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1. UVOD

Prvi medunarodni ljetni tecaj Sprjecavanje kriminala putem kaznenog
prava i sigurnosnih studija pod nazivom Neokovana buducnost - terorizam
izmedu prava i politike, u organizaciji prof. dr. sc. Davora Derencinovica
s Pravnog fakulteta Sveucili§ta u Zagrebu, prof. dr. sc. Stevena W. Becke-
ra s DePaul sveuciliSta iz Sjedinjenih Americkih DrZzava, prof. dr. sc. Katje
Sugman Stubbs s Pravnog fakulteta Sveucilista u Ljubljani, prof. dr. sc. Igora
Bojani¢a s Pravnog fakulteta Sveucilista u Osijeku te Michaela Kilchlinga
sa Max Planck Instituta za strano i medunarodno kazneno pravo, odrZzan je u
Dubrovniku od 15. do 22.3.2009.

Tecaju su prisustvovali mnogobrojni renomirani stru¢njaci iz raznih
podrucja drustvenih znanosti koji se bave temom terorizma, ali i temom ko-
rupcije, organiziranog kriminala te prevencijom kriminala, u okviru svojeg
znanstvenog i stru¢nog rada. Radni dio teCaja bio je rasporeden na Sest dana,
od ponedjeljka do subote. Svakog su dana predavanja odrzala dva predavaca,
nakon ¢ega je uslijedila pauza za rucak, a u poslijepodnevnim satima sudionici
teCaja imali su svoje prezentacije o temama vezanim za terorizam. Predavaci su
bili prof. dr. sc. Davor Derenc¢inovi¢ sa temom Neokovana buducnost - terori-
zam izmedu prava i politike, prof. dr. sc. Steven W. Becker s temom Povecana
suradnja izmedu tijela policije, driavnog odvjetnistva i obavjestajnih sluzbi
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nakon napada 11. rujna 2001. i njezin utjecaj na kazneno pravosude, prof. dr.
sc. Richard P. Farkas s DePaul sveucilista iz Sjedinjenih Americkih Drzava s
temom Teroristicke grupe: njihov uspon i pad, prof. dr. sc. Lorena Bachmaier
Winter s Pravnog fakulteta Sveucili§ta Complutense u Madridu, Spanjolska,
s temom Terorizam, kazneni postupak i temeljna ljudska prava, prof. dr. sc.
Maja Sersi¢ s Pravnog fakulteta Sveutilista u Zagrebu s temom Clanak 51.
Povelje UN-a i rat protiv terorizma, prof. dr. sc. Davorin Lapa$ s Pravnog
fakulteta Sveutilista u Zagrebu s temom Sto nam rat protiv terorizma govori
o suvremenom konceptu pravnih osoba u medunarodnom pravu, prof. dr. sc.
Michael Kilchling s temom Pranje novca i financiranje terorizma, asistentica
mr. sc. Maja Munivrana Vajda s Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu s
temom Terorizam kao medunarodni zlocin i univerzalna jurisdikcija, prof. dr.
sc. Igor Bojani¢ s temom Sprjecavanje terorizma kroz materijalno kazneno
pravo te as. mr. sc. Anna-Maria Geto$ s Pravnog fakulteta Sveucilista u Za-
grebu s temom Terorizam i zloc¢in iz mrinje.

Cilj odrZanog tecaja bio je razmijeniti miSljenja, stajali§ta i svjetonazore
o terorizmu s pravnog odnosno politickog aspekta te u konacnici donoSenje
zakljucaka o tome §to je terorizam, koja su njegova obiljezja, koji su problemi
u njegovu suzbijanju, i dr. Tecaj je osmisljen i utemeljen na multidisciplinar-
nom pristupu i obradi raznih tema kroz pravnu znanost i praksu, politicke
aspekte, sigurnosne studije te kroz kriminologiju.

2. RADNI DIO

Prvog radnog dana, u ponedjeljak 16. ozujka 2009., radni dio te¢aja otvo-
rio je prof. dr. sc. Davor Deren¢inovi¢ pozdravom, uvodnim govorom te
predavanjem u kojem je istaknuo vaZznost suprotstavljanja terorizmu na svim
razinama, ali istodobno i potrebu za zaStitom ljudskih prava u slu€ajevima
progona terorista. Predavanje je zapoCeo objaSnjavanjem etimologije, odnos-
no pojasSnjavanjem znacenja rijeci terorizam te njezinim korijenima. Nadalje
je istaknuo da ne postoji definicija terorizma, ali je naveo neke karakteristicne
pojmove za terorizam, kao nasilje, simboliku nasilja, politicku motivaciju,
¢injenje od strane nedrzavnih organizacija te da Zrtve terorizma nisu cilj tog
kaznenog djela same po sebi, nego su samo sredstvo za ostvarivanje drugih,
primjerice politickih ciljeva. Istaknuo je napore koji se poduzimaju za suz-
bijanje terorizma u medunarodnom i domacem pravu te je napravio povez-
nice izmedu medunarodnih antiteroristickih konvencija, domaceg kaznenog
prava, medunarodnog humanitarnog prava te prava drzava na samoobranu.
Prof. dr. sc. Davor DerencCinovi¢ iznio je bitna obiljeZja terorizma kao kaz-
nenog djela koje je regulirano u suvremenom hrvatskom kaznenom pravu
te iznio problem koji se reflektira u tome da neke drzave nemaju inkrimi-
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nirano kazneno djelo terorizma, Sto otezava odvijanje medunarodne pravne
pomoci u kaznenim stvarima medu drzavama. Iznio je vaznost postojanja
i elemente antiteroristickih sektorskih konvencija, detektirao praznine u
antiteroristickim konvencijama, spomenuo pravo drzava na samoobranu pre-
ma ¢l. 51. Povelje UN-a, naveo konvencije u medunarodnom humanitarnom
pravu koje sadrzavaju antiteroristiCke elemente, ukratko povukao je parale-
Iu izmedu terorizma i zlo€ina protiv Covjecnosti, prikazao je terorizam kao
zloCin protiv ¢ovjecnosti i iznio moguce prednosti takvog shvacanja. Naveo
je 1 bitna obiljeZja suvremenih pravnih okvira u suzbijanju terorizma, vaznost
zajamcCenih ljudskih prava te posljedice zaobilaZenja i krSenja tih jamstava.

Nakon prof. dr. sc. Davora Derencinovica predavanje je odrzao i prof. dr.
sc. Steven W. Becker, u kojem je upozorio na opasnost suradnje drzavnih
tijela koja sudjeluju u otkrivanju po¢injenih kaznenih djela i poCinitelja te kaz-
nenom progonu pocinitelja s obavjeStajnim sluzbama, i to ne samo u razmje-
ni informacija ve¢ i mogucnosti da se informacije koje su prikupljene od
obavjestajnih sluzbi koriste kao valjani dokazi u kaznenom postupku. Upozo-
rio je na posljedice koje bi takva praksa pred sudovima mogla imati za drustvo
odnosno za temeljna ljudska prava gradana Sjedinjenih Americkih Drzava koja
su ugrozena i koja se sve ¢esce krse kako bi se proveo kazneni postupak protiv
osumnji¢enih za terorizam. U svojem predavanju iznio je nekoliko primjera
iz njihove recentne sudske prakse u kojima je doslo do krenja prava okrivlje-
nika koji su optuzeni za terorizam u postupku te istaknuo vaznost zajamcenih
procesnih prava, opasnost Sirenja takve prakse i na druge slucajeve, a ne samo
za osobe koje su osumnjiCene/optuzene za terorizam, te podvodenje raznih
slu¢ajeva koji nemaju veze s terorizmom pod terorizam, kao i primjenu po-
sebnih procesnih radnji na te slucajeve. Istaknuo je nedopustivost da se po-
daci prikupljeni od obavjestajnih sluzbi koriste u kaznenom postupku pred
sudom, jer su drugaciji uvjeti i garancije propisani za pribavljanje odnosno
prikupljanje podataka od obavjeStajnih sluzbi od onih koji vrijede za tijela
drzavnih vlasti koja sudjeluju u prikupljanju podatka i progonu pocinitelja
(policija i drzavno odvjetniStvo), a koji se podaci onda mogu koristi kao dokaz
u kaznenom postupku. Nadalje je upozorio na nevjerojatne posljedice koje bi
takva praksa mogla imati za cjelokupni kaznenopravni sustav odnosno kazne-
no pravosude. Na primjerima je pokazao Sto sve Vlada SAD Ccini kako bi se
pospjesila u¢inkovitost kaznenog postupka na ustrb temeljnih ljudskih prava i
sloboda koji su zajamceni gradanima SAD njihovim Ustavom.

Drugi radni dan zapoceo je s predavanjem prof. dr. sc. Richarada P.
Farkasa s temom uspona i padova teroristi¢kih grupa. Iznio je nekoliko misli
s politoloskog aspekta o $tetnosti generaliziranja odnosno o nediferenciranju
terorizma i teroristi¢kih grupa prema nekim posebnostima koje su znacajne za
svaku grupu posebno. Zatim je u svojem izlaganju iznio definiciju terorizma
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US State Departmenta, koji terorizam vidi “kao promisljeno politicki motivi-
rano nasilje pocinjeno protiv neborackih meta od strane podnacionalnih grupa
ili tajnih drzavnih agenata, s ciljem utjecaja na publiku” te naveo nekoliko ti-
pova terorizma (dobrovoljacki, pobunjenicki, transnacionalni i drzavni terori-
zam). Iznio je dva videnja terorizma prema Chomskyju i Hermanu te njegovo
razlikovanje kao pojave koja je od velikog znacenja za drzavu (koja onda rea-
gira poduzimaju¢i odredene mjere i akcije) od onog manje bitnog koji dobiva
na vaznosti putem medija. Iznio je i vrste teroristickih grupa' te eventualne
moguce nacine reagiranja drzave, koji bi se nacini trebali prilagoditi svakoj
grupi posebno. Zatim se usredotocio na politicki motivirani terorizam, nje-
govu svrhu, unutrasnje motive i nacin kako se politicki motivirani terorizam
realizira. Govorio je o tome tko se u najveoj mjeri pridruzuje teroristickim
grupama, koji uvjeti za to moraju biti ispunjeni, zasto se odlucuju na terorizam
te Sto misle oni koji se bore protiv terorizma. Prof. dr. sc. Richard Farkas iznio
Jje neke zanimljive statisticke podatke o tome kako su neke teroristicke grupe
propale i Sto je bio uzrok njihovu propadanju. Tako je naveo da je, prema stu-
diji koja je provedena, tak 43% od 648 teroristickih grupa® prestalo postojati
odnosno njihova teroristicka aktivnost je zavrSena pregovorima, a da je po-
stojanje samo 7% grupa okoncano vojnim akcijama. Iznio je kako smatra da
je generalna maksima Vlade SAD da se s teroristima ne pregovara, pogresna.
Takoder je iznio da uspjeh pokazuju samo teroristiCke grupe koje imaju vise
od 10.000 ¢lanova, i to u 25%, a one koje imaju manje od 1.000 ¢lanova ne
pokazuju uspjeh u ostvarivanju svojih ciljeva. Naveo je u svojem izlaganju i
moguce protumjere odnosno reakcije na teroristicke aktivnosti te koje su pro-
tumjere danas zastupljene i koje primjenjuju drzave, narocito SAD.

Nakon prof. dr. sc. Richarada P. Farkasa, istoga dana, predavanje je odrzala
prof. dr. sc. Lorena Bachmaier Winter u kojem je upozorila na krSenje ljud-
skih prava u kaznenim postupcima koji se vode pred sudovima protiv osoba
koje su optuZene za terorizam te opasnost takve prakse. Istaknula je kompleks-
nost terorizma, nepostojanje drzavnih granica za pojavu terorizma, globalni
izazov, uzrokovanje straha u drustvu. Navela je da maksima “rat terorizmu”
ne znaci nista, da se protiv terorizma ne moZze ratovati, nego da treba zakonski
poduzimati odredene protumjere, koje ne smiju dovoditi u pitanje zajamcena
temeljna ljudska prava i slobode, narocito u postupcima pred sudom. Istaknula
je da je vecina protuteroristickih mjera u suprotnosti s individualnim ljudskim
pravima te pravom gradana na nemijeSanje drzave u pojedine sfere Zivota. U
prilog svojih tvrdnji prof. dr. sc. Lorena Bachmaier Winter pozvala se na ¢l.
8. Europske konvencije o temeljnim ljudskim pravima i slobodama, kojim

' Ideoloske, profesionalne i katarzi¢ne koje ¢ine nasilje radi nasilja, zatim maligne, beni-
gne i signalizirajuce.
2 Teroristi¢ke grupe postojale su u razdoblju od 1968. do 2006.godine.
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¢lankom je zaStiCeno pravo na privatnost, obiteljski zivot i nepovredivost
doma. Navela je da su posebne protuteroristicke odredbe u svoja zakonodav-
stva unijele Njemacka, Francuska i1 Velika Britanija. Opisala je dugogodi$nje
$panjolsko iskustvo u borbi protiv nacionalnog separatistickog terorizma te
je navela kako se i u njihovo kazneno procesno pravo uvode novine koje bi
trebale omoguciti bolju u¢inkovitost kaznenog progona osumnjicenih za te-
rorizam, a koje su vrlo dvojbene sa stajali$ta zaStite temeljnih ljudskih prava
i sloboda. Tako je navela da osobe koje se sumnjie za terorizam mogu biti
dulje zadrZzane od policije, ¢ak do 72 sata, da te osobe ne mogu komunicirati
s rodbinom i ne mogu same birati odvjetnika, ve¢ im se dodjeljuje odvjetnik
(objaSnjava se da su odvjetnici koje osumnjic¢enici biraju vrlo Cesto i sami
¢lanovi tih grupa odnosno organizacija), govorila je o mogucnosti ulaska i
pretrage prostorija (doma, ureda i sl.) bez sudskog naloga te o mogucnosti
prisluskivanja telefona, za §to nalog izdaje Sef drzavne sigurnosti. U svojem
predavanju iznijela je i smjernice VijeCa Europe o terorizmu i ljudskim pra-
vima te je zaklju¢no navela da je vrlo teSko naéi pravu ravnotezu izmedu
teZnje za ucinkovitoS¢u kaznenog postupka u ovim slucajevima i postovanjem
temeljnih ljudskih prava, da svako ogranicenje nekog prava mora imati kao
protutezu neku dodatnu zastitu te da se u nekim slu¢ajevima mora donijeti
odluka ili za u¢inkovito$¢u kaznenog progona ili za zastitom ljudskih prava,
a u svakom slucaju kad se postavi to pitanje, odluka mora biti na strani zaStite
ljudskih prava.

U poslijepodnevnim satima svoja izlagana na temu imali su sudionici teCaja
Ana Pirija-Benakovi¢ o temi Terorizam - je li ucinkovit te Jillian Lohndorf s
temom Pravo Zrtve kao javna politika, sprjecavanje terorizma na Balkanu.

Ana Pirija Benakovi¢ obradila je kako se terorizam definira u vrijeme
mira, koja su njegova obiljezja, koji medunarodni pravni okviri reguliraju tu
materiju, iznijela je osnovnu filozofiju Hezbollaha i Tamilskih tigrova kao
teroristickih grupa te Irske republikanske armije (IRA). U svojoj prezentaciji
iznijela je faktore koji utjeCu na nastajanje teroristicke grupe i njihove ideo-
logije, navela je naCine propasti odnosno prestanka postojanja teroristickih
grupa te je dala pregled svih teroristickih grupa koje se nalaze na listi koju su
sastavili ameriCki stru¢njaci.

Jillian Lohndorf dala je pregled terorizma kao teorije, njegovih eleme-
nata, tipova, ciljeva, karakteristika, prava Zrtve te zaStitu od nasilja koja je
definirana kao ustavna kategorija u zemljama na Balkanu.

TreCeg dana tecaja predavanje je odrzala prof. dr. sc. Maja Sersi¢. Govo-
rila je o ¢lancima koji se nalaze u glavi VII. Povelje UN-a, ¢lanku 39. Povelje
UN-a, u kojem se navodi u kojim ¢e slucajevima Vijece sigurnosti odluciti da
je rijec¢ o prijetnji miru, krSenju mira te aktu agresije, zatim o mjerama koje
se mogu poduzeti u slucaju agresije na neku drzavu ¢lanicu UN-a, o kojim
mjerama odlu€uje Vijece sigurnosti, i to kako onima koje ne uklju€uju silu, Sto
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je propisano ¢lankom 41. Povelje UN-a, tako i onim mjerama koje ukljucuju
silu, a Sto je propisano ¢lankom 42. Povelje UN-a. Zatim je govorila o ¢lanku
51. Povelje UN-a, kojim je propisano pravo na individualnu i kolektivnu sa-
moobranu od napada odnosno agresije od drzava te o njezinu tumacenju i
primjeni u praksi, o definiciji agresije, a sve u vezi s mogu¢im tumacenjem te-
rorizma kao agresije te davanja prava na samoobranu drzavama u slucajevima
terorizma. U svojem izlaganju istaknula je da takvo podrazumijevanje teroriz-
ma kao Cina agresije nije moguce te da drzave nemaju pravo na samoobranu
u situacijama kad su bile izlozene teroristickom napadu, prema tumacenju tih
odredbi Povelje UN-a.

Nakon izlaganja prof. dr. sc. Maje Sersi¢ svoje izlaganje odrzao je i prof.
dr. sc. Davorin Lapas koji je iznio problematiku o tome mogu li se teroristicke
organizacije odnosno grupe podvesti pod pojam pravnih osoba u suvremenom
medunarodnom pravu ili ne. Porf. dr. sc. Davorin Lapa$ u svojoj prezentaciji
zakljucuje da ako su te organizacije adresati normi medunarodnog prava te ako
one mogu i krSiti te norme, tada bi ih trebalo smatrati i medunarodnim prav-
nim osobama. To viSe §to suvremeno medunarodno pravo i danas pokuSava
izdvojiti elemente kojima bi se definirale medunarodne pravne osobe, a to Cini
tako da pokusava ekstrahirati zajednicke elemente iz danas postojecih i prav-
no priznatih medunarodnih pravnih osoba. Upravo bi primjenom te logike i
¢injenicom da teroristiCke grupe uistinu fakti¢no postoje njima trebalo prizna-
ti i medunarodnu pravnu osobnost.

Cetvrtog dana skupa svoje predavanje o vezi odnosno o sli¢nostima i
razlikama izmedu pranja novca i financiranja terorizma iznio je prof. dr. sc.
Michael Kilchling. U prezentaciji je iznio da postoje mnogobrojni zajednicki
elementi izmedu pranja novaca i financiranja terorizma, ali da postoje i znat-
ne razlike, koje se vjerojatno najjasnije vide u postupku pretvaranja novca
odnosno kod pranja novca, kad se novac koji je steCen kaznenim djelom kon-
vertira u raznim transakcijama u (polu)¢ist novac te se na kraju integrira u
legalne djelatnosti, dok je kod financiranja terorizma rije¢ o upravo suprot-
nom postupku: tako Cist novac kroz legalne se kanale prebacuje kako bi se
iskoristio u protuzakonitu svrhu. Nadalje, potpuno je razli¢it naCin transfera
novca,’ motiv* te svrha’ tih dvaju kaznenih djela. U izlaganju je govorio o
razvoju, postanku i prvom definiranju pranja novca kao kaznenog djela koje

3 Kod pranja novca koriste se uobi¢ajeni putovi transfera novca kroz bankarske sustave,
a kod financiranja terorizma upravo se izbjegavaju takvi transferi i ¢ine se izvan uobiCajenog
financijskog i bankarskog sustava, vrlo ¢esto bez ikakvog pisanog traga.

* Kod pranja novca motiv je Cisto materijalne prirode, dok je kod financiranja terorizma
ideoloske prirode

5 Kod pranja novca svrha je stjecanje $to vece materijalne odnosno imovinske koristi, a kod
financiranja terorizma troSenje novca kako bi se postigli ciljevi terorizma.

396



M. Dragicevi¢ Prtenjaca: Prikaz Prvog medunarodnog ljetnog tecaja Sprjecavanje kriminala...
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 16, broj 1/2009, str. 391-400.

se odvijalo pocetkom 1980-ih godina u Sjedinjenim Americkim Drzavama.
Nadalje je iznio svrhu, razliCite elemente pranja novca te dvije strategije u
borbi protiv pranja novca. Predstavio je medunarodne instrumente i instru-
mente u Europskoj uniji koji se koriste u borbi protiv pranja novca te je iznio
pravne i prakti¢ne probleme u kaznjavanju za kazneno djelo pranja novca. Za-
tim je govorio o medunarodnim instrumentima protiv terorizma, predstavio je
antiteroristicku politiku Europske unije te glavne mjere i instrumente u borbi
protiv terorizma na podrucju Europske unije.

Asistentica mr. sc. Maja Munivrana Vajda u svojem je izlaganju iznijela
poteskoce u prakti¢noj i teorijskoj primjeni proSirene univerzalne jurisdikcije
na slucajeve terorizma. Iznijela je elemente medunarodnog terorizma kao
prijetnje svjetskom pravnom poretku, govorila je o pojmovima terorizma i
univerzalne jurisdikcije, o medunarodnim pravnim okvirima koji reguliraju
obje materije te o naCelu aut dedere aut judicare ili “izruci ili sudi”, o pove-
zanosti tog nacela s nacelom univerzalne jurisdikcije te o samom nacelu uni-
verzalne jurisdikcije. Zatim je govorila o0 medunarodnim kaznenim djelima te
sli¢nostima i razlikama terorizma i piratstva, o medunarodnom terorizmu kao
medunarodnom kaznenom djelu te terorizmu prema propisima medunarodnog
humanitarnog prava. U prezentaciji je iznijela problematiku kad su odredeni
akti odnosno radnje koje Cine terorizam zasebna kaznena djela kaznjiva prema
medunarodnom pravu te situacije u kojima predstavljaju krSenje ius cogens.
Zakljucno je iznijela da medunarodno obicajno pravo sve vise dopusta primje-
nu nacela univerzalne jurisdikcije, ali da nikako nije dopuStena primjena ovog
nacela u sudenjima u odsutnosti.

U poslijepodnevnim satima prezentacije su odrzali sudionici Sarah Maria
Gutierrez, Luka Breneselovi¢ i Aleksandar MarSavelski.

Sarah Maria Gutierrez u svojoj prezentaciji Samoubilacki terorizam u
suvremenom svijetu, strateski i individualno iznijela je znaCenje terorizma
te samoubilackog terorizma kao specificnog oblika terorizma. Govorila je o
drevnim tehnikama terorizma te tehnikama terorista u suvremenom svijetu,
iznijela je statisticke podatke o po¢injenim samoubilackim napadima u razdob-
lju od 2000. do 2004. godine te o broju zemalja u kojima su se ti napadi
dogodili. Iznijela je taktike i metode upotrijebljene u tim napadima, opisala
ukratko motivaciju organizacija koje novace teroriste samoubojice, prikazala
samoubilacki terorizam s aspekta terorista samoubojica te predstavila njihove
moguce motive zbog kojih su se odlu¢ili na takav postupak.

Luka Breneselovi¢ govorio je na temu Terorist nakon sto je kaZnjen. U
svojem izlaganju postavio je pitanje suprotstavljenih vrijednosti u slu¢ajevima
terorizma, i to slobode i sigurnosti odnosno temeljnih ljudskih prava. Istak-
nuo je problematiku ljudskih prava i prava terorista koji se nadu u postupku
pred sudom te problem ucinkovitosti sustava kaznjavanja, razradom kojeg je
suprotstavio kaznu doZivotnog zatvora smrtnoj kazni, a naglasio je i vaznost
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prognoze i dijagnoze prilikom odmjerivanja kazne. Iznio je problematiku
opasnosti terorista, daljnjeg onemogucivanja njegova djelovanja te pitanje
mogucnosti pruzanja druge Sanse pocCiniteljima terorizma.

Aleksandar Marsavelski izlagao je na temu Trebamo li terorizam kao
kazneno djelo. Prezentacijom je dao pregled kriminalne i socijalne perspektive
kroz koje se definira terorizam. Iznio je pravnu regulaciju koja se bavi ovom
tematikom te promjene u zakonskoj regulaciji na podrucju nekih drZzava, s
posebnim osvrtom na Njemacku. 1zloZio je postupak sudenja protiv Mounira
El Motassadeqa te je zaklju¢no dao svoje miSljenje o uredenju tog pitanja u
njemackom Kaznenom zakonu kroz njegove prednosti i nedostatke. Iznio je
svoje miS$ljenje o nepotrebnosti reguliranja terorizma kao posebnog kaznenog
djela, buduci da su elementi tog djela pokriveni drugim kaznenim djelima.

Petog dana tecaja predavanje su odrzali prof. dr. sc. Igor Bojanic i asisten-
tica mr. sc. Anna-Maria Getos.

Prof. dr. sc. Igor Bojani¢ u svojoj je prezentaciji iznio danasnje uredenje
terorizma u hrvatskom kaznenom pravu. Istaknuo je da je u prosincu 2008.
godine izmijenjen hrvatski Kazneni zakon te je umjesto dotadaSnjeg uredenja
s postojanjem dvaju kaznenih djela terorizma, i to protudrzavnog terorizma i
medunarodnog terorizma, propisano novo kazneno djela terorizma u ¢lanku
169. KZ. Clankom 169.a. KZ propisano je novo kazneno djelo javnog po-
ticanja na terorizam te ¢lankom 169.b. KZ novacenje i obuka za terorizam.
Govorio je 0 moguénosti primjene ¢lanka 187. KZ odnosno o kaznenom dje-
Iu udruZivanja radi poCinjenja kaznenih djela protiv vrijednosti zaSti¢enih
medunarodnim pravom u slu€aju pocinjenja terorizma te kaznenim djelima
propisanim u ¢lancima 187.a i 187.b odnosno kaznenom djelu pripremanja
kaznenih djela protiv vrijednosti zaSti¢enih medunarodnim pravom te kaz-
nenom djelu naknadne pomoci pocinitelju kaznenog djela protiv vrijednosti
zaSticenih medunarodnim pravom u navedenom slucaju.

Asistentica mr. sc. Anna-Maria Geto$ govorila je o kriminoloSkim
slicnostima i razlikama izmedu kaznenog djela terorizma i zlo€ina iz mrZnje.
Predavanje je zapocela uvodnom najavom podrucja koja ¢e obraditi u svome
izlaganju. To su: sprjecavanje zloCina putem kaznenog prava i sigurnosnih
studija, terorizam kao pojava izmedu prava i politike te kriminoloske studije o
terorizmu. U prezentaciji je obradila koncept nasilja koji je karakteristiCan za
terorizam, ¢injenice o terorizmu koje su poznate $iroj javnosti te one o koji-
ma se gotovo niSta ne zna, uzrok takvom stanju, razloge zasSto bismo trebali
znati vie o terorizmu te je iznijela i problem nasilne radikalizacije odnosno
korjenite reforme procesnog i materijalnog prava usmjerene suzbijanju tero-
rizma. Govorila je o elementima te uzrocima zloCina iz mrZznje, komparirala
je zloCine iz mrznje i terorizam, opisala studiju slucaja odnosno intervju s
teroristom, kritizirala postojece protuteroristicke mjere s naglasenim osvrtom
na radikalizaciju te zaklju¢no dala nekoliko primjedbi na postojeCe stanje i
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predlozila interesantne zamisli kojima bi se moglo voditi u budu¢em razma-
tranju terorizma.

U poslijepodnevnim satima prezentacije su odrzali sudionici teCaja Suncana
Roksandi¢ Vidlicka, Marta Dragicevic¢ Prtenjaca te Igor Vuletic.

Suncana Roksandi¢ Vidlicka govorila je o temi MoZe i se zaustaviti tero-
rizam i kako. U svojem izlaganju iznijela je nekoliko pitanja o terorizmu, pred-
stavila povijesni razvoj rijeci i pojma terorizma, iznijela je problem globali-
zacije terorizma te navela nekoliko vrsta teroristickih grupa. Istaknula je da u
toj problematici nije sve “crno-bijelo” te da treba razmotriti ulogu terorizma u
svijetu i njegove motive. Predstavila je terorizam iz nekoliko perspektiva (od
perspektive terorista do Zrtve). Istaknula je znaCajnu ulogu prava te njegove
nedavne izmjene, dala odredena videnja kako bi se mogao suzbiti terorizam te
je predstavila i UN-ovu globalnu antiteroristicku strategiju.

Marta Dragicevi¢ Prtenjacaizlagala je o temi Terorizam kao medunarodni
zloc¢in i kao potkategorija zlocina protiv covjecnosti. 1znijela je objektivne i
subjektivne elemente kaznenog djela terorizma kao medunarodnog zlocina u
vrijeme mira te njegova obiljezja kao potkategorije zloCina protiv covjecnosti.
IzloZila je elemente kaznenog djela zloCina protiv Covjecnosti prema nje-
govoj definiciji u Rimskom statutu te ga komparirala s terorizmom kao
medunarodnim zlo¢inom.

Igor Vuleti¢ imao je prezentaciju na temu Medunarodni terorizma - profil
teroristicke grupe Al Qa’ide. Iznio je povijesni razvoj i nastanak te grupe,
detalje iz Zivota Osame bin Ladena, ideologiju i strukturu grupe, teroristicke
aktivnosti prije 2001. godine te nakon 2001. godine. Usporedio je ucestalost
napada u razdoblju od 1995. do 2001. te od 2002. do 2007. godine, iz Cega je
zakljucio da su napad bili mnogo ucestaliji nakon 2001. Iznio je antiteroristicke
mjere te razloge prestanka postajanja teroristickih grupa.

U subotu 21. ozujka 2009., Sestog i posljednjeg dana odrzavanja teCaja,
prihvaceni su zakljucci o terorizmu i njegovim karakteristikama buduci da
ne postoji jedinstvena definicija terorizma u medunarodnom pravu. Tako je,
primjerice, zakljuCeno da je terorizam taktika koju poduzimaju teroristi koji
imaju osjecaj viktimizacije, da je cilj poduzimanja njihovih radnji reakcija
publike i vlada, da vecina teroristickih grupa zavrSava pregovorima i poli-
tikom te da se u buducnosti terorizam moze ograniCiti smanjenjem osjecaja
viktimizacije terorista, oblikovanjem reakcije vlada na teroristicke akte te
pregovorima. “Rat protiv terorizma” dovodi do povecane suradnje izmedu
policije i drzavnog odvjetniStva i obavjeStajnih sluzbi. Ta je suradnja dove-
la do pomaka u kaznenopravnom sustavu, i to s njegove reaktivne funkcije
na proaktivnu funkciju. Zatim je zakljueno o problematici prikupljanja i
koristenja podataka obavjestajnih sluzbi kao dokaza u kaznenom postupku te
o znacenju navedene problematike u svjetlu temeljnih ljudskih prava i slobo-
da. ZakljuCeno je o znacenju univerzalne jurisdikcije odnosno univerzalnog
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nacela u podrucju progona terorizma, znacenju glave VII. Povelje UN, priz-
navanju prava osobnosti teroristickim grupama i o problematici koja se javlja
u materijalnom kaznenom pravu u vezi s raznim pojavnim oblicima terorizma,
prvenstveno nacelom zakonitosti, te o problematici prilikom odabira mjera
usmjerenih postizanju ravnoteze izmedu ucinkovitosti kaznenog postupka i
zastite temeljnih ljudskih prava i sloboda. Doneseni su i zakljucci o znacenju
kriminoloskih istrazivanja koja bi se mogla upotrijebiti u suzbijanju terorizma
ili u¢inkovitom rjeSavanju tog pitanja te mnogi drugi zakljucci u vezi s temom
odrzanog tecaja, koji daju odredenu sliku odnosno djeli¢ slike o terorizmu u
stvarnosti.®

3. ZAKLJUCAK

Ozbiljan pristup tematici ovog te€aja, kvaliteta referata izlagaCa te svestra-
na diskusija koja je uslijedila o odredenim pitanjima iz ove tematike bili su od
iznimnog znacenja za donoSenje i prihvacanje kona¢nih zakljucaka te€aja. S
obzirom na ozbiljnost pristupa obrade teme tecaja, pojavila se Zelja sudionika
da osobno pridonesu donoSenju zakljucaka o pitanju terorizma i pomognu u
rjeSavanju pitanja sprjecavanja kriminala, konkretno terorizma, putem kazne-
nog prava i sigurnosnih studija. Nacin izlaganja bio je odli¢na podloga za rad
kako za izlagacCe tako i za sudionike, koji su takoder temama svojih prezen-
tacija pridonijeli radu ovog tecaja. Svi sudionici tecaja dobili su diplomu o
zavrSenom tecaju te su im priznati ECTS bodovi.

Hrvatski organizatori te¢aja mogu se pohvaliti dobrom organizacijom
tecaja, kako u sluzbenom dijelu, tako i u neformalnom druzenju u kojem je u
srijedu 18. oZujka u poslijepodnevnim satima bio organiziran obilazak zidina,
au veCernjim satima odlazak na koncert. Svoja pozitivna misljenja, dojmove i
pohvale izrazili su predavaci i sudionici te¢aja te se moze s razlogom zakljuciti
da je tecaj u Dubrovniku ispunio o¢ekivanja svih sudionika i izlagaca.

® ViSe vidjeti na http://www.pravo.hr/KP/crimeprevention/programme
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