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PRISTUP

Interes za knjizevnu pojavu Francesca Petrarke, koji se to-
kom viSestoljetne hrvatske knjiZzevne tradicije raznoliko prezenti-
rao u obliku prijevoda, kritika, studija i napisa nalazeéi plodno
tlo spekulativnih sastavnica i rastvorbi knjiZzevno-filozofskih ide-
ja, biljezi niz imena. O Petrarki pi$u knjiZevni povjesnici, kriti¢ari,
interpretatori,! petrarkolozi. Medu prvim petrarkolozima u nas
jest i Franciscus Patritius (Franjo Petri¢), koji se na svom putu
prosudbi vrijednosti susreée i s knjiZzevnim tekstom F. Petrarke.

U eksplikaciji sedmoga soneta Rasutih rima, soneta La gola
e 'l somno, Petri¢ ¢e sabrati svu svoju emergiju krititkog duha,
ulazedi u intimu Petrarkine lirike.

Duhovno budan i oprezan u razmatranju idejne osobnosti,
unutarnjeg bica Petrarkine lirike, Petri¢u Petrarca postaje mode-
lom izgradnje vlastitih normativnih koncepcija pjesni¢ke umjet-
nosti, pa dalje i kritike pribliZene kulturi njegova vremena. I
vide od toga, Petrarca je za Petrica izazov i poticaj intelektualnom
razumijevanju, pripomod i nuzno izvoni$te u pocetku njegova stva-
ranja kriticke teorije. Petridevo tumacenje Petrarkina soneta stoga
valja cCitati kao osebujan pogled na pjesnicki jezik kao prenosnika
ideja.

Analiticka sposobnost spojila se ovdje s Petridevom istra-
zivatkom znatiZzeljom i kriti¢kim duhom. Kroz apologiju pjesni-
$tva, vjerno renesansnom mitu o pjesniku i pjesnistvu kao izvori-
$tu filozofije, Petri¢ svojim pristupom Petrarkinu pjesni$tvu pa
i Petrarki kao spekulativni ocjenjiva¢ razotkriva, upravo zasniva
znanstveni govor o knjiZevnosti i knjiZevnoj svijesti kao pogledu
na svijet, o knjiZzevnosti kao organizmu, izrazu duhovnog ustroj-

1 Vidi: Cale, Frano, Petrarca i petrarkizam (u: Petrarca, Kanco-
nijer, Liber, Zagreb-Dubrovnik, 1974. (Usporedi: Petrarca i petrarkizam
u slavenskim zemljama, Radovi medunarodnog simpozija 1974., Za-
greb-Dubrovnik 1978, posebno Muljadi¢ Zarko, »Petrus Sta(n)cius de
Ragusio«, komentator »Kanconijera«, 167



stva. Razlu¢ujudi sustavnost pjesnitkoga govora, Petri¢ se ustav-
lja nad strukturom idealiteta Petrarkinih simbola. Ku3ajudi ko-
respondirati s izvornim smislom teksta, Petri¢ kua otcitati sistem
znakova koji sakriva (to se pokazuje jasno iz Petriceva teksta)
Petrarkin sonet. Uspostavljajuéi prisan i neraskidiv odnos rijeci
i ideja na osnovi odnosa filozofije i pjesniStva, ne odnosa koji
jedno izvodi iz drugoga, ve¢ uspostavljajuci jedan krug pojmovnog
(u kojemu se jednakomjerno proZimaju ta dva oblika, prelazedi je-
dan u drugi), Petrievo {itanje (la lettura) Petrarkina soneta sa-
drZi u sebi njegovu koncepciju biti pjesnistva (samobitno zbiva-
nje ideje), s jedne strane, kao i intelektualnu usmjerenost, reflek-
siji pjesnistva koje u sebi krije viSe slojeva znaenja, s druge
strane. Pjesni§tvo postaje i ono je za Petri¢a mjesto jedinoga mo-
gudeg susreta jezika s apsolutom. Petrica zaokuplja Zelja za potpu-
nim priblizavanjem biti jezika. Dogadanje pojmovnog iskazuje se
preko jezika. Bit onoga §to iskazuje pjesniStvo udaljuje se od do-
Zivljajnosti pjesni$tva, govor pjesniStva govor je duha.

Baveéi se tekstom, planom smisla iskazanog, njegova predo-
&enog, Petri¢ raillanjuje kategorije, operirajuci pojmovima trans-
cendirajudeg jezika, kreée se u atmosferi viSesmislenoga bica
pjesnickog, rastvara ono $to objedinjuje i podrZava cjelinu sone-
ta, otkrivajuc¢i pojavnost simbola i metafori¢nosti u pjesnikovu
jeziku. Cuvajudi bliskost s idealnim Petrarkina soneta, s njegovim
sadr¥ajnim sredi$tem, Petrideva atomizacija filozofskog zdanja
Petrarkina soneta pokazuje moé i plodnost Petriceva duha, to
je ilustracija Petriéeva erosa interpretiranja, pokuSaja znanstve-
nog komentiranja teksta. Na taj nacin on unosi svjetlost u tkivo
Petrarkina soneta, metodolo$ki razvijajuéi svoju namjeru i stav,
upravo dijaloski susret s iskustvom pisca i njegovim svijetom
vrijednosti. Petriéev komentar na taj nalin postaje kritikom i
povratno, kritika prelazi u komentar, jer iznova rastavlja, raspore-
duje, sastavlja, prati tekst. Piduéi, opisujudi tekst, nadopisujuci
ga, Petri¢ mu se priblizava, traga za smislom. U vjeri da je taj s
onu stranu jeziéno-evidentnog, Petri¢ev govor o Petrarki postaje
govorom o razumijevanju Petrarke, odnosno njegove pjesme. OCit
je poku$aj Petriéev upotpuniti smisao i znacenje soneta, analizirati
njegov odnos s filozofskim pozadem, otvoriti sadrZaj Citateljskoj
publici, pribliziti ga ovoj.

Upotpunjujuéi smisao Petrarkina soneta Zdrijelo i san, jed-
noga od misaono najbogatijih soneta u Rasutim rimama, Petrié
rastvara sadrzaj pjesme i kroza nj obzor izvan iskazanog.

Analizirajuéi stih po stih Petri¢ uspostavlja odnose znalenja,
stvara ih iznova kriti¢kim d&itanjem, razotkriva filozofsku pri-
rodu pjesni¢kog osjedaja.

Citalac i pjesnik korespondiraju. Petriéev komentar sadrZi
neke bitne konstituense njegove filozofije uopce, njegova ana-

168



liti¢kog nerva, odaje prije svega zadivljena, paZljiva i uCena Cita-
oca koji od pjesnidtva trazi da pruZi znanje, obogati spoznaju,
prenese istinu i mudrost. Kako pjesni§tvo ¢uva u sebi najvise
principe, ono kao oblik intelektualnoga traganja trazi dosluh u
finih dusa. Petrideva koncepcija pokazuje njegov aristokratski
ukus koji traZi pjesni§tvo kao oblik filozofskog misljenja o uni-
verzalnom znanju.

Vrijeme nastanka ovoga Petriceva komentara (1552. godina,
kada pise i svoj Govor o razli¢itim pjesniCkim zanosima) vrijeme
je njegova padovanskoga studija platonizma. Petri¢ev mladenacki
spis veé u cebi krije zametke njegovih kasnijih shvacanja pje-
sni¢koga jezika i znalenja pjesniStva opcemito, koje Ce posebice
razviti u svojoj Poetici pa i Retorici, ali jednako tako i u polemici
s Tassom.

U Petrarkinu sonetu Petri¢ nalazi bogat izvor i poticaj za ana-
lizu sloZena aparata Platonove koncepcije pjesniStva, a u Pe-
trarkinoj humanisti¢koj kulturi i njegovoj ljubavi prema antici
Petri¢ nalazi uporiSte za svoje spekulacije o platonickoj filozo-
fiji, teorijsko-gnoseolo$kim problemima, nauku o idejama.

Komentar, izlaganje Petrarkina soneta jest dakle prva u nizu
Petricevih »poetikologkih« analiza. Petrarca je tu protumacen,
objadnjen i izloZen Platonom (»Il Petrarca essere Platonico e scri-
vere la maggior parte de’ suoi concetti & modo di Platone«, p. 55).
Platon je dakle pretpostavka pristupa Petrarki i njegovu razumi-
jevanju. Iz sustava teoloske poetike u kojoj se sretno povezuju
teologija, filozofija i pjesni§tvo, i postavke po kojoj su najstariji
pjesnici bili filozofi, Petri¢ u Petrarkinu sonetu traZi smisao i cilj
same filozofije (»Voglio dire in fine che per lo studio della filo-
sofia e per la cognitione delle cose che da lei appariamo possiamo
ancor noi divenir profeti, come divenne e Mercurio e Orfeo e He-
siodo«, p. 66).

Petricev komentar je, moZemo redi, malo filozofsko djelce,
izlozak njegova shvadanja platonicke filozofije kao i njegova cjelo-
kupnoga filozofskog i teoloskog stava. Njegova kritika tematska
je kritika, predstava ideja i simbola pretotenih u lirsko tkivo Pe-
trarkine poezije.

Petrideva analiza soneta

La gola e 'somno et 'otiose piume
anno del mondo ogni vertl sbandita,
ond’ & dal corso suo quasi smarrita
nostra natura vinta dal costume;

et & si spento ogni benigno lume
del ciel, per cui s’informa humana vita

169



che per cosa mirabile s'addita
chi vol far d’Elicona nascer fiume.

Qual vaghezza di lauro, qual di mirto?
Povera et nuda vai philosophia,
dice la turba al vil guadagno intesa.

Pochi compagni avrai per l'altra via:
tanto ti prego pid, gentile spirto,
non lassar magnanima tua impresa.

Zdrijelo i san i danguba sred perja
svaku su krepost prognali sa svijeta,
pa nam je narav na stranpuce snijeta,
s njena je tijeka lo$ obicaj stjera;

i tako zgasnu svaka blaga vjera

u svjetlo s neba $to nam Zivot preta,
da poput stvari ¢udesne se sreta
tko rodit rijeku s Helikona smjera.

Tko Zeli mirtu, tko jo$ Zeli lovor?
»Bijedna i gola, ti, mudrosti, bjeZi«
takav je mno$tva pohlepnoga govor.

Drugim de§ putem imat malu druzbu:
stoga te molim, ljupka duSo, tezi
da veli¢ajnu ne napusti§ sluzbu.?

Petri¢ svoju analizu Petrarkina soneta (»alto e misterioso«)
naziva &itanjem.* Ono to u prvoj svojoj namijeri i jest unekoliko
ako nije ujedno i upotpunjavanje teksta, njegovo pojmovno ra-
zlu¢ivanje i opisivanje. Petriéevu interpretaciju Petrarkina sone-
ta bit ¢e zanimljivo promatrati kao svjestan pokusaj usmjeravanja
i sustavnoga produbljivanja njegova misaonoga toka koji u sone-
tu nalazi svoj odslik. Obradajué¢i se Herkulu d’Este, pri kraju
svoga razlaganja Petrarkina soneta, Petri¢ kaZe: »Siguran sam da
ée ono biti novo i neobi¢no veéini onih koji drZe da doista ra-
zumiju Petrarku, idué¢i uhodanom stazom, zajednickom svimac
(p. 69, pr. Lj. 8. P)).

Analizirajuéi sonet kao tajnu platonic¢ke filozofije i teologije
(»pieno di secreta e profonda Platonica filosofia i theologia«, p.
56), Petrié razraduje elemente platonicke filozofije.

2 Prev. Mate Maras, ib. .
* Lettura sopra il sonetto del Petrarca..., Venetia 1553.
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Ponajprije, simboli Zdrijela (grla, pohlepe) i sna prevode
platonicke koncepte razdiobe duse na vegetativnu, senzitivhu i
razumsku, konkretno suprotnosti kontemplativnih vrlina, znanja,
mudrosti, intelekta s jedne, i poZude, s druge strane. Pohlepa
spreCava duSevne vrline i negira spoznaju, dok san predstavlja
senzitivnu, iracionalnu dudu. Pitanje o spoznaji svijeta Petri¢ po-
stavlja u obliku filozofske rasprave, komentara Platona, kao i
otvorena distanciranja od stava o duhovnoj uzaludnosti filozof-
skoga mi$ljenja. Sadrzajem soneta (nagovor prijatelja da se bavi
filozofijom i pjesni§tvom) izravno se posluZio Petri¢ kako bi
opravdao zahtjev razloznosti i potrebe filozofiranja, pitajuéi o
smislu studija filozofije, tog »najdragoocjenijeg, kako sdm kaZe, i
»najbogatijega ploda« (frutto pretiosissimo e il richissimo), izrije-
kom se zalazudéi za realizaciju filozofije, a protiv njena svagdanje-
ga, vulgarnoga razumijevanja. Instrumenti te realizacije jesu po-
tencije duse, kako ih naziva Petrié, prenosedi time izravno Aristo-
telov pojam facultates animae, odnosno intelekt i volja, a ove
Petri¢ slikovito usporeduje s nogama kojima ¢ovjek stupa trno-
vitim putem spoznaje. (»Ipak, ovih je malo, jer je malo onih
koji posjeduju tu vjestinu prilagoditi se nogama. I jer se vedina
ljudi pomirila s time da podnosi teZzinu materije i ide $irokim
putem, ali postoji i onaj drugi put, kojim koratamo mi na tom
hodoCascu, a on nas ne privodi zemlji, nego se sve vie i vise
udaljujemo od nje, nego nas vodi vjeénom i ubogom progonstvu.
Ovim je uvijek koracala vecina Zzivih, odbijajuci napor da se uspi-
nje onim drugim, s tolikim teretom materije, i zato je lakse su-
sresti ¢ovjeka na tom tako prostranom i Sirokom putu, u tmini
ovoga Zivota, negoli na drugome. I zato je Petrarca pokazao svo-
me prijatelju kako svi idu Sirokim putem, putem neznanja i ma-
na«, p. 68, prev. Lj. 8. P.).

Iz osnovna odredenja filozofije kod Platona kao kretanja ka
viSem obliku Zivota i upoznavanja vjec¢nih ideja, Petrié¢ de izloZiti
Petrarkin sonet s pomodéu neoplatoni¢ke koncepcije duse i intelek-
ta, smatrajuéi da ih i Petrarca koristi u tom smislu. Besposlica i
nehat, zato kazuje Petrarca, istjerali su svaku krepost iz svi-
jeta. Prema uclenju anti¢kih teologa o cCetiri svijeta gdje maleni
svijet ljudske sfere, odnosno nesavrSenost ljudske prirode povlace
za sobom razum i volju, Petri¢ gradi elemente vlastita zdanja
uéenja o padu ljudske prirode i dobrote i tako interpretira i sli-
jedece Petrarkine stihove:

»i tako zgasnu svaka blaga vjerac.

»U svjetlo s neba.. .«, nastavlja svoje tumacenje Petri¢, iska-
zuje dramu filozofske svijesti, krizu filozofije, kada postaje
»éudno, ako tko govoni ili piSe filozofijski«. Kriza filozofijske
misli pokazuje se s i3Cezlo$¢u nebeskih svjetala, lu¢i. Nebo je,
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i tu Petri¢ veé razvija svoju neoplatoni¢ku koncepciju, ozZivljeno
razumskim dusama koje su utisnute u ljudske duse. Tu je sadr-
zana ideja kasnijih Petri¢evih preokupacija odnosa duse i uloge
prirodne i natprirodne svjetlosti, njegove podjele na lux i lumen
(»il lume naturale e il sopranaturale, de quali 'anima nella sua
creatione ¢ dal suo fattore ornata e fatta lucida«). Impresije su
svjetlila, lu¢i, (»perche la forza loro, dall’'anime sferali, per gli
corpi luminosi, de gli orbi, passa nel vehicolo dell’anima nostrax,
p- 62). Dusa sama, posrednik je izmedu tjelesnih i netjelesnih
supstancija (»et quando dico anima, voglio che si intenda una so-
stanza mezzana, tra le cose corporali e incorporali«, p. 65).

Te su ludi, medutim, ugasene. Petrié¢ tako interpretira Petrarkin
iskaz kritickog duha, kritickog stava prema njegovu dobu, rasapu
vrijednosti. Petrarca govori o neuku svijetu kojemu je sve $to je
spekulativno isprazno, na koji viSe ne djeluju utjecaji visih sfera.

Petri¢ se ovdje osvrée i na Aristotelovu koncepciju po ko-
joj se elementarni svijet ravna prema nebeskom koji na onaj
djeluje svjetlom i kretanjem. Ali Petrarca, buduéi platonik, sma-
tra Petrié, svojim stihovima razvija svojevrsno tumadenje ljud-
ske duse koja otpocletka prima utiske od svjetske duSe. Nasu je
du8u, dakle, stvorio inteligibilni svijet. Cim su du$e rodene, one
dobivaju krila, omotane su zra¢nim ovojem i, krilate, silaze medu
elemente, pa tako i u materiju, ljudsko tijelo. I sam intelekt je
krilat (»intelletto solo... & quello che propriamente si pud dire
alato«). U tom smislu je istumacen upravo i stih Petrarkin »Svjetlo
s neba $to nam Zivot preta« (p. 62).

Sfera razumskog pretpostavlja du$u, ona je, augustinovski
misljeno, izraz i sustav spoznaje. Razum postaje jednako govorom
rjeCitosti a ova jest dokazom njegove univerzalnosti (»rijeka s
Helikonac).

Teologijsko-filozofijski sintetiziraju¢i Platona i Augustina, Pe-
tri¢ u Petrarki nalazi koncepciju uma koji spoznaje i prima i
ima mogudénost teorijske spoznaje, postajuéi prebivalistem Ideja,
mudrosti i znanja. Petriceva se ra$¢lamba kreée unutar dvije ra-
zlike: svjetske tvari i materije, zbilje, razlike svjetala mudrosti i
zgaslih svjetala znanja. Tragajuéi za eshatolo$kim smislom ljud-
ske sudbine i ukazujuéi na skepsu u svemod¢ znanja kao i ljudske
potrebe za mudroséu Petri¢ ée postupno prodirati u slojeve Pe-
trarkine lirike, tumacedi njegove predstave nebeskog i zemaljskog,
vje¢nog i prolaznog, koncepcije filozofije i svagdanjega Zivota.

I kasnije, u svojim dijalozima o povijesti, posebice u tredem
dijalogu, s mnogo autobiografskih podataka, Petri¢ de, govoreci
o utjecaju koji je na njega izvrsila filozofija, napisati:

»... ne znam kojim me sludajem posred srca ugrizla, ja-
¢e od zmijskog ujeda i, ubrizgala svoj otrov u sve moje Zile,
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zbog fega se usamih narednih pet godina... potom to iSCe-
znu ... Kad se spustih, ostadoh na razini govornika, a zatim
pjesnika . . «3 :

U kontekstu svoga istrazivanja definicije povijesti Petri¢ i
opet ponavlja svoje shvadanje ukletosti filozofije i njena djelova-
nja na ljude. I kao $to ¢e anatomski prodirati u slojeve »nevid-
ljive, unutarnje knjige duse« tamo, isto ¢e tako ovdje prodrijeti u
slojeve slike ideja (jer je to Petricevo shvacanje pjesniStva), u
rije¢i pjesnika kao osjecaje duha, u njegovu filozofiju koja je
hrana njegova pjesnistva, razuma i intelekta.t

Metaforicku poruku mladom prijatelju koju iskazuje Petrar-
kin sonet Petri¢ Cita kroz neoplatoni¢ko-krSéanski aparat, ali i
gréke metafizicke tradicije. Petrarkine simbole Petri¢ prevodi u
jezik filozofije ne bi li rasvijetlio pjesnikov intelektualizam, i na
taj naéin razumio ga i protumacdio u njegovu univerzalnom -na-
¢enju, tragaju¢i za njegovim intelektualnim korelatom. To su,
primjerice, aluzije na Homera i Hesioda, Muze i Helikon. Muze
(»cognitioni del nostro intelletto«) antiknih teologa, ili simboli
blaZenstva i ljubavi, simboli lovora i mirte, u Petri¢evoj koncep-
ciji ulaze kao momenti rasprave o boZanskim zanosima koje ce
kasnije razradivati i u svojim pjesni¢kim dekadama. (»... de i
quattro furori divini, il primo sempre & il Poetico, il secondo il
misteriale, il terzo il profetico e l'ultimo l'amoroso...«, p. 66).
Petrarca ¢e, tumadi Petrié, uzeti simbole lovora i mirte da bi
platoni¢ki predstavio dva najodli¢nija i najboZanskija zanosa ko-
je Covjek moze steé¢i s pomocu filozofije (p. 67). Isticudi i ljuba-
vni zanos koji stoji na najviSem stupnju savrSenstva, kao sino-
nim sreée i istine, Petri¢ je poistovjeéuje s ostvarenjem svetie
filozofije, ficinijanski zamigljene, a ta je »siromaSna i gola«, jer
je upravo ostvarenje potpuno i dovrSeno. Filozofi kao ljubitelji
mudrosti ne teZe za zemaljskim dobrima. Studijem filozofije pri-
blizavamo se daru proroki, sposobnosti dospijevanja do cilja sve-
te filozofije, blaZenstva, dobra i savrSenstva, a to i jest »najdrago-
cjeniji i najbogatiji plod ubran od tako velikog napora koji neuka
svjetina smatra ispraznime.

Petriéeve koncepcije izlozene u sklopu tumadenja Petrarki-
na soneta odaju veé jasno formiranje kako njegove osobne filo-
zofske orijentacije tako i njegovih estetskih koncepcija. Pado-
vanski studij kojemu kronolo$ki pripada ovaj Petricev spis, osta-
vio je jasan trag na kontinuitet njegove misli, platoni¢ki oboje-
noj, jer ta jedina vodi istini. Ta je, kao misti¢na filozofija, srod-
na kr3éanskoj doktrini, i tu spregu Petrié¢ izvodi izravno na Pe-

3 Della historia dieci dialoghi. Venetia 1560, Dial. II, Bidernuccio.
4 Ib., Dial. 111, Contarini.
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trarkinu tekstu. Spomenuto razdoblje Petrideva formiranja filo-
zofskog prati struja mistiCne filozofije kao zajednicko obiljezje
talijanske kulture 16. stoljeca.

Kako u sferi politickog utopizma (La Citta felice), tako i u
sferi kriti¢ko-literarnih preokupacija, a jednako i u pripremnom
razdoblju doktrina o poetici, kod Petrica jasno uoCavamo ele-
mente magijske i mitske tradicije, nacela njegove pjesnic¢ke teo-
rije i, $ire uzevsi, njegove »knjiZevne estetike«.

I sAm zahvaden platoni¢kim »zanosom, Petri¢ je u svom mla-
denalkom razdoblju, kojemu pripada i ovaj spis, impresioniran
istovjetnim Petrarkinim interesom za etiC¢ko-filozofske probleme,
za Platona i neoplatoni¢ka shvadanja, spoznajno-teoretsku proble-
matiku, Petri¢ nije mogao ostati ravnodulan za Petrarkin cilj
filozofije koji je u svem odgovarao i njegovu: postizanju spoznaje
i ljubavi, izraslim u letu za »bozanskim Platonomc.

Religijsko-etiCka pitanja koja su sadrzana u Petrarkinu sonetu,
njegova moralna filozofija, njegova autonomnost i nepripadnost
ijednoj $koli, bliski su Petrievoj orijentaciji. Svojim ucenjem
o najviSem Dobru i vjenoj istini (veritas absoluta, die aeterna,
sapientia infinita, bona, die simplicissima et infinita formac), nje-
gova aristotelijanski postavlijena i zamiSljena hijerarhi¢nost svega
postojeeg (od elementarnog, vegetativnog, animalnog, racional-
nog do intelektualnog), njegova koncepcija dule kao substantia
separata, najplemenitijeg dijela prirode i tijela kao stani$ta duse,
njegova skepsa u zemaljski bitak, njegova zaokupljenost »velicaj-
nom sluZbome« koju obavlja tek »mala druzba«, njegov ideal du-
hovne izdvojenosti, u osnovi aristokratski ideal (De vita solitaria),
Petri¢ je u cijelosti prihvatio i tako ga i interpretirao.

U Petridevim analizama prepoznajemo literarno-humanisticki
ideal koji ¢e svoje konkretno ostvarenje nac¢i u njegovu idealu
drzave, grada srede u kojemu vladaju recta sapientia i bona volun-
tas. Tu su zatim ideali najranijega razdoblja njegova filozofiranja,
prezentirani kroz rastvorbu pjesnikovih tvorbi, ideje najviSega smi-
sla, postojanja, spoznaje i ideala srece koji je mogude postiéi
spekulativnim vrlinama u kojima se jedino moZe rijesSiti dija-
spora povijesnoga i pojmovnoga.

Ne sluéajno Petri¢ svoja izlaganja o najviSem cilju filozofije
stavlja u medij umjetnosti. I obrnuto, pjesnikovo umovanje pred-
stavljat ée vodilju u politolosku materiju gdje ée i opet reflek-

5 Petrarca, De vera sapientia. Usp. takoder: Schmelzer, Heinrich,
Petrarcas Verhdltnis zur vorausgehenden christlichen Philosophien des
Abendlandes. Bonn, 1911,
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sije o sreéi ¢ovjeka u njegovoj zajednici naci plodno tlo konkret-
nih njegovih ideja, i opet zasnovanih i sagledanih u obzoru Pla-
tonovih etickih koncepcija.

Koliko se u osnovi podudaraju Petrideva interpretacija ba$
posljednjih stihova Petrarkina soneta s posvetom u njegovu Sret-
nom gradu. U Petrarkinu sonetu: »Drugim ée$§ putem imat malu
druzbu«, a u Petridevoj posveti Urbanu Vigeriju dalla Rovere i
Girolamu dalla Rovere, u Sretnom gradu, sretan grad olak$at de
uspon na brdo srece kamo pristizu tek rijetki, ali drugim putem.

I sim pjesnik (ne zaboravimo, Petri¢ je napisao i ep L'Eri-
dano, pohvalu kudéi d’Este), Petri¢ je svojim pjesni¢kim tempera-
mentom, posredno, preko Petrarke, ispomaZuéi se pjesnic¢kim sa-
drzajem izloZio svoje najviSe koncepcije koje ¢e razraditi kasnije
i dati im cjelovit, zaokruZzen oblik.

Petricev knjiZevno-kriticki postupak jest, kazimo na kraju,
uspjelo izlaganje najvis§ih principa moralne filozofije pjesnika iz
Valchiuse. Upravo Petrarkom Petri¢ otpolinje tematski ekspli-
kaciju Zive tradicije klasika i humanizma. Petrideva filozofska knji-
Zevna kritika ima svu potrebnu subtilitas explicandi. Utok obzora
pjesnika i filozofa u obzor interpretatora postiZe svoju svrhu:
tekst se objadnjava, transponirajudi se na ravan znacenja za nas,
i na taj nadin, kriti¢ki je razloZen. Cined¢i tu dvostruku operaciju
¢itanja, iduéi od teksta i kreéuéi k njemu, iduéi od tijela
pjesme njenoj dusi (pojmu-znaenju), od pojma izriaju, Petri¢
¢ita Petrarkin somet kao znak znaka koji gradi temelje istini, u
sklopu humanisti¢kih koncepcija njegove poetike (odnos pjesni-
stva i filozofije, bit pjesniStva).

Analizirajuéi Petrarkin sonet kao svojevrstan pokuSaj gradnje
temelja istini, Petri¢evo litanje kao miSljenje upravljeno je po-
sredno na ideju znaka sdmoga, ono se orijentira prema duS$i
pjesme, odnosi se na apsolutnu unutarnjost koja se prekriva ri-
je¢ju kao velom, a interpretacija je otkriva. Tako se otkriva filo-
zofijsko znalenje Petrarkina soneta, stvoreno od slika, objavlji-
vanja najvise mudrosti. U takvu kontekstu, Platonovo shvadanje
istine koja se piSe u dusi, postaje signalom Petrarkina Zivoga in-
teresa za staru pjesnicku filozofiju koja je prvotno bila alegorij-
ska teologija, i koja se ostvaruje u njegovoj velikoj Obrani po-
ezije, a tu upravo Petri¢ nalazi potvrdu za osobni korpus filozof-
skih doktrina i normi. Stavi$e, tu, u pjesnickoj konkretizaciji re-
nesansne koncepcije poeta vates, sa svim poznavanjem velike li-
terature o pjesni$tvu njegova vremena, kao i sa svom odanoscéu
tokovima nasljeda, Petri¢eva interpretacija Petrarkina soneta otva-
ra put bududoj antiaristotelovskoj liniji, ona je, u posljednjem

¢ Vidi: Weinberg Bernard, Trattati di poetica e retorica del Cinque-
cento. Bari, Laterza, 1970.
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znatenju, obrana Platona i platonicke filozofije, veé¢ krizane s
orijentalnim doktrinama. Premda jo$ gotovo sva u sjeni buduceg
njegova opusa, Nove Filozofije, ova rana, mala rasprava, tipi¢na
je renesansna interpretacija, ali ve¢ posjeduje sve obiljezbe Pe-
tridevih koncepcija o nerazdvojnosti filozofije i teorije knjizevno-
sti, konkretnije pjesniStva.

Petriceva analiza u tom je smislu zanimljiva i iz aspekta pro-
blematike istraZivanja oblika kritickih saopdavanja razdoblja re-
nesanse kao i za povijest »knjiZzevnih prikaza«.

Petric¢evo ditanje slika je pojmovna znanja koje je na¥ autor
akumulirao veé u najranijoj fazi svoga misljenja (Petri¢u je tada
svega dvadesetdvije godine), ono smjera zasnivanju knjiZevne te-
orije u malomu, i ono je svjesno svoje misije. A ta misija jest
obnavljanje staroga Platonova nasljeda.

Zusammenfassung

Der Reihe der Literaturhistoriker, Kritiker und Interpretato-
ren Petrarcas konnen wir im weitesten Sinn auch den Namen
Franjo Petrié¢ beifiigen, da wir ihn als einen der ersten Petrarco-
logen in der kroatischen literaturphilosophischen Tradition be-
zeichnen diirfen.

Die Analyse von Petri¢, oder besser sein Lesen (la lettura,
wie Petri¢ selbst sagt) eines Sonetts aus Petrarcas »Zerstreuten
Reimen« (La Golla e il Somno, Rachen und Traum) enthilt die
grundlegende Konzeption sowohl seiner Philosophie und seiner
Theorie der Dichtung als auch die wesentlichen Ziige der dichteri-
schen Sprache. Petriés Atomisierung des Symbols und der Me-
taphorik in Petrarcas Sonett verweist auf die Fruchtbarkeit von
Petriés Geist, auf den Eros seiner Interpretation und seine hu-
manistische Kultur. Der Kommentar Petri¢s ist der Kommentar
eines gebildeten und aufmerksamen Lesers, der bei Petrarca die
Erkenntnis, die Wahrheit und Weisheit, die hochsten Prinzipien
der platonischen Philosophie sucht, da Petrarca als »Flug zum er-
hohten« Plato zu lesen ist, wie das Petrié¢ sagt.

Petriés exakte Analyse des Sonetts konnen wir als eine der
ersten poetologischen Analysen aufnehmen, als Darlegung der neo-
platonischen Philosophie. Hier werden schon Anfidnge eines ern-
sthaften wissenschaftlichen Zugangs zu einer Reihe von Problemen
wie das die Theorie der Inspiration, das Verhiltnis der Philosop-
hie und der Kunst, der Philosophie und dem Leben, des Ewigen
zum Verginglichen, die Sprachproblematik, die Problematik der
Seele, des Intellekts, der Vernunft, des Willens, der menschlichen
Natur und der theoretischen Erkenntnis sind, erkennbar.
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Petriés Sonett wird also zum Pritext der Ausarbeitung einer
Reihe von religios-etischen Problemen, der Moralphilosophie Pe-
trarcas, die Petri¢ mit Hilfe des neoplatonisch-christlichen Appa-
rates und der griechischen Philosophie liest.

Die friihe Schrift von Petri¢ gehért in den Zeitraum der Stu-
dien Petriés in Padua (sie wurde 1552 als Einfiihrung zu einer
politologischen Studie »die gliickliche Stadt« (La Citta felice) ver-
faft und entdeckt uns schon seine philosophische Orientierung, die
er spiter in Form eines ausgearbeiteten Systems entwickeln wird.

Bei Petrarca, dem Dichter mit reichem Gefiihlsleben, mit star-
ker Empfindsamkeit, Denkfdhigkeit und allgemeiner humanistei-
scher Bildung, breiter geistiger Kultur im philosophischen und
literarischen Bereich entdeckte Petrié¢ dieselben Beweggriinde, die
auch unsere petrarkistischen Dichter hatten, aber auf dem Ge-
biet oder, besser gesagt, auf der Spur der Lehrer Platos von der
Idee, die zugleich auch die Nahrung fiir Petrarcas Dichtung sind.

Deshalb ist diese friihe Schrift Petriés, also gerade der Kom-
mentar zu Petrarca interessant in der Erkenntnis der Genesis
und des Reifens der Spekulativitidt bei Petri¢, die sich in verschie-
denartigen und zahlreichen Bereichen versucht, interessant fiir
die Biografie einer interessanten und in vielem noch nicht zu
Ende untersuchten Eigenheit.
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