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RAZMISLJANJA

CARSTVO ANTIKRISTA U VIZIJI DOSTOJEVSKOGA

Ivan Mu21c

DostOJevsk1 je savrieno shvatlo i 1zloz1o u svo;em d]elu da’ je, ako
Boga nema; COV]eku sve dopuéteno, kako c0V]ek tada ' sebe zamlsl]a
Bogom. Htuum naplsatl roman ‘pod “naslovon- Atezzam Dosto;evskl je
nakon anarhistitkog’ ubojstva -stiidenta ‘Yvanova u Rusiji napisao (1871
—1872.) roman Demoni, u kojem je u Sigaljevétini prikazana“vizija bu-
duénosti antikristovskog totalitarizma. Jedan junak istite kako Sigaljev
predlaie podjélu éov;e(‘.anstva na dva ne]ednaka dijela” u sthislu, da
jedna desetina dobiva osobnu slobodu i’ neograméeno pravo nad devet
ostalih’ d13elova koji ‘moraju 1zgub1t1 osobriost i pretvoriti se u neku
vrstu stada i uz neogranléenu poslugnost nizom preporodavan]a prvobitne
nevinosti, stiéi u neku vrstu. prvobltnog raja, premda ée uostalom mo-
rati raditi. Drugi’ Junak (Verhovenski) opisuje buducnost po Slgaljevu
u smislu:’ da svaki ¢lan drustva motri drugoga i da mora biti dou3nik,
U toj buduénosti svi su robov1 é, ‘opstvu jednaki, ‘dok se velike’ .Spo-
sobnosti proganjaju . ili kazn]avalu, | to, tako, da. se Ciceronu. odsjeca
jezik, Kopermku spale 0, a Shakespea;'e se kamenuJe U tom_ drustvu
valja se pripremiti ha posluinost, naobrazba nije. potrebna, Zelja. za
naobrazbom veé Jje. aristokratska zelJa, dok je Zelja za malo obitelji ili
ljubavi veé zeIJa za vlasni§tvom. Zel]a se . ub1]a, a dopustaJu se pijan-
stvo, spletke, dousniStvo, daje se. maha nefuvenom razvratu, a svaki
genij gasi se jo§ u ranom d]etlnstvu Zelja i patnja ostaju rezervirane
samo za upravljale robova. DostOJevskl je po realnosti ove vizije suvre-
menik Orwela. s ,

U Dnewvniku pisca za g. 1873. Dostojevski se osvrnuo na masonsku kri-
laticu o slobodi, bratstvu i jednakostj. Po njemu slobodu u smislu: da
¢ovjek ¢ini $to. ga je.volja, ima onaj, 'tko ima milijune, dok. je: &ovjek
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bez milijuna onaj, s kojim drugi &ini sve $to hoée. Osim slobode postoji
i ravnopravnost pred zakonom, ka¥e Dostojevski, pa dodaje, da nju
takvu, kakva sada postoji, svaki Francuz moZe smatrati osobnom uvre-
dom. Zapadni ¢ovjek, pife Dostojevski dalje, priéa o bratstvu kao o ve-
likoj sili, koja pokreée svijet, a ne moZe se sjetiti, da se ono ne moZe
stvoriti, ako veé ne postoji. Bratstvo se ne moZe stvoriti, ono se simo
stvara, ono je od Boga dano i nalazi se u samoj ljudskoj prirodi, dok
u francuskoj i uopée zapadnoj prirodi postoji suprotstavijanje svoga
ja cijeloj prirodi, svim ljudima, a iz takva isticanja samog sebe nije se
moglo roditi bratstvo. Po Dostojevskom preporod je mogué tako, da
¢ovjek sebe Zrtvuje u korist svih. U Dnevniku pisca on je u sijeénju
1876. na pitanje, $to bi se dogodilo, kad bi vragovi odmah pokazali svoju
mo¢ i zatrpali ¢ovjeka otkri¢ima, kad bi se iznenada sva znanja sru$ila
na &ovjelanstvo kao poklon, i kad bi se tada ljudi osjetili zasuti sreéom,
zatrpani materijalnim blagom i bez ugnjetavanja — odgovorio, da bi
to bila tragedija za ovjeka. On je naime napisao da bi ljudi iznenada
uvidjeli, da vi§e nemaju Zivota, slobode duha, svoje volje i svoje osob-
nosti, da Je i88ezao ~Covjedji lik i pretvorio se w Zivotinjski: lik roba,
ivindeta, i Sovjetanstvo bi potelo gnjiti, ljude bi prekrlle rane i oni bi
poteli gristi svoj jezik u mukama videéi, da im je Zivot uzet za kruh,
sza kamenje pretvoreno u kruh«. Ljudi bi tada shvatili, da nema srete
u neradu, da ée ugasnuti misao koja ne stvara, da je nemoguée voljeti
svoga bliZnjega ne Zrtvujuéi za njega od svojega rada, da je odvratno
Zivjeti besplatno i da »srefa nije u sreéi; nego u njezinu postizavanju«.
Nastala bi tuga i dosada, jer je sve uradeno i sve poznato, i samoubojice
bi se pojavljivali u gomilama, a ne kao do sada pojedinaéno, dok ne bi
ostali mozda zavapili Bogu, da je u pravu, kad ]e rekao, kako &ovjek ne
Zivi samo o kruhu.

Zabrinut nad sudbinom ¢ovjeka, DostOJevsk1 J — &iji su preci inade. bili
katolici, i koji je osobno ruskom pravoslavlju pridavao mesijatisko sv1et-m
sko znadenje — istaknuo misao, kako je Zapad, dakle ne kritanski &o-
vjek uopte, izdao Krista, i zbog toga je optuZio katolicizam, tvrdeéi, da
je francuski socijalizam, koji znadi »nasilno« sjedinjavanje ljudi, produ-
Zetak katolitke ideje. On je &ak Rimokatolitku erkvu — papu — uzeo
kao uzor za lik Velikog Inkvizitora, koji optuzu]e Krista, $to je previse
visoko sudio o éovleku tvrdeéi mu; kako bi bio blizé Tjubavi, da je od
njega manje tra%io, jer bi &ovjeku teret tada bio laksi. Inkvizitor pred-
bacuje Kristu, §to nije prihvatio tre¢i savjet Silnog duha i uzeo mat
carev, jer bi tada utemeljio svjetsko carstvo i pruZio svjetski mir, t. j.
ispunio sve, 8to fovjek tra¥i na zemlji. Sam junak ove prite — glede
kojega su se AljoSa i Ivan sloZili da ne vjeruje u Boga i kako je u tome
sva njegova tajna — priznaje, kako je on uz njega (vraga). I po mislje-
nju mnogih Veliki Inkvizitor je Antikrist ili, bolje redeno, on svojim
postojanjem tijekom stoljeéa reprezentira antikristovski duh kao simbol
jednog od mnogih antikrista u povijesti. Legenda Dostojevskoga ima
nejasnota, ali je bitna sama problematika, s kojom se svijet tada suoéa-
vao i bez Dostojevskog.

Veliki Inkvizitor ima pravo, kad tvrdi, da su samo pojedinci (»desetine
tisuéa«) po$li iz ljubavi za Kristom, dok ostali (»milijuni«) nisu imali
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snage radi nebeskog kruha Zrtvovati zemaljski. Kristovu vjeru u &ovje-
kovo ostvarivanje evandelja ljudska povijest doista nije potvrdila, iako
je zakon, koji je donio Krist takav, da bi ga &ovjek mogao vrsiti, Zivoti
svetaca, koji su takoder ljudi, to potvrduju. Tako ova problematika
dobiva dva aspekta, koja Dostojevski nije razgrani¢io u svojoj pri¢i., Svi
oni, koji su u bilo kojoj duhovnoj strukturi, poznajuéi slabost ljudske
naravi, svjesno zarobljavali duh masa silom ¢&uda, tajne i vlasti zato,
da na taj naéin spase §to viSe du3a, svi koji su.u tim strukturama bili
voljni dati masama i kruh ‘zemaljski, da se manje raStovjete, ostaju
svjesne zZritve za vjetno dobro bliZnjih. Oni su veliki gre$nici; oni su i
antikristi, ali Krist takvima u svojem boZanskom milosrdu moZe. opro-
stiti. Uostalom, ni on nije apsolutno ‘protiv sluzenja.tim sredstvima. On
zna, da ljudi ne mogu Zivjeti bez kruha, zato hrani mno§tvo na gori, iako
je svjestan da.dfovjek ne Zivi samo o kruhu. Krist takoder zna, .da-.je
éovjek .slab i da. njegovu vjeru treba podupirati ¢udom, pa zato 's&m
obilno. éini ¢udesa,.premda. je:uvjeren, da vjera, koja ‘bi htjela Zivjeti
samo od ‘¢uda, nije vjera. Krist nije za prisilu nad ¢ovjekom, ali nije hi
za bezvlade, pa-tjera osobno trgovce iz hrama bi¢em, kad-oni €ine sveto-
grde. U ovome je moZda tajna davanja XKristova poljupca Vehkom
Inkvizitoru! .

Medutim,  istina je da je Veliki Inkv121tor izraz svakog- totalitarizma,
koji u ime postizanja nebeskog ili zemaljskog raja oduzima ¢ovjeku slo-
bodu i tako ga liSava osobnosti, a to znadi pretvara ¢ovjeka u netovjeka,
a sve u ime ljubavi prema ¢éovjeku. Sam Dostojevski bio je svjestan
Zireg znatenja svojega djela, jer AljoSa kaZe, da tako misle najgori u
Govjetanstvu, a Ivan isti¢e, da i masoni imaju neSto sliéno toj tajni.
- Poseban pristup ovoj problematici otvaraju oni, koji nije¢u Boga; a
najteSée i davla, i hoée da nasilnim sredstvima — jednako putem &uda,
tajne i vlastl — ostvare svoje carstvo sreée na zemlji. To su oni totali-
tarizimi, koji u zamjenu za slobodu, za dusu nude-samo kruh zemaljski.
Pojedinci iz ovakvih struktura ne djeluju u ime visih ciljeva spasenja
- duse, oni druge totalno poZivinéuju, i njih Krist moZe samo u fantaziji
nekog romanoplsca pOl]ubltl, oprostiti im. Jer Krist ne oprasta davlu.

051m toga, ova problematlka neizostavno dovodi i do zakljuéka o sukrlv- i

nji masa za postojanje svih velikih inkvizitora., Kad ne bi bilo suradnje
gomila, ni jedan inkvizitor, ni jedan Sigaljev ne bi mogao zavladati.
Veliki Inkvizitor moZe postojati i ostvarivati svoje namjere samo zato, §to
masa nema ni sposobnosti da shvati, da se i kako se zarobljuje, ni snage,
da se tome suprotstavi, kad bi to i shvatila. Osim toga, masa je uvijek
Spremna radi kruha svagdanjeg trgovati svojom duSom. Inkvizitor Do-
stojevskoga kaZe, kako ée proteéi stoljeéa i kako ée &dovjedanstvo pro-
glasiti na usta svoje premudrosti i znanosti, da nema zloéina, pa da
nema ni grijeha, nego da postoje jedino gladni, i ljudi €e tada poloZiti
svoju slobodu govoreéi inkvizitorima, kako je bolje da ih ufine slugama,
ali samo da budu 51t1 Na taj na¢in masa d01sta moze omoguc1t1 i poleed-
njem Antlkrlstu da zavlada
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