BIBLIJSKA PROPOVIJED

Mato Zovkié

Posljednjih - desetak "godina éitaoci hrvatskog jezi¢nog podruéja dokazali su
da ih zanima Biblija i:sistematsko izlaganje biblijske poruke. God. 1961, izdao
je ‘hercegovadki franjevac. dr fra Ljudevit Rupéié Sveto Pismo — Novi Zav-
jet:u Sarajevu. Slijedeée je. godine izdao dr Bonaventura ‘Duda, takoder fra-
njevac. Evandeljo — Zivot i naukae Isusa Krista Spasitelja svijeta rijedima
detvorice ‘evandelista u Zagrebu. God. 1967, Rup¢i¢ ponovo dzdaje ‘preradeni
i-popravljeni -prijevod : svoga - Novog ‘Zavjeta s kratkim - lkomentarom :ispod
crte. Iduce je godine grupa bibli¢ara i knjizevnika priredila Bibliju — Stari
i Novi Zavjet, izdanje Stvarnosti iz Zagreba. Glavni su joj urednici knjizev-
nik ‘dr:Jure Kastelan'i bibli¢ar dr:-Bonaventura Duda. Ovo je izdanje na kraju,
iza cijelog - biblijskog -teksta ‘donijelo kratki komentar pojedinih knjiga i kro-
nolosku - tablicu, - preuzetu ‘iz Bible de Jérusalem koja biblijske dogadaje
utkiva u povijest onda$njeg svijeta, Biblija - Stvarnosti: brzo  je ‘doZivjela i
drugo izdanje. :Sva ‘ovaizdanja i ‘prodani:-primjerci -svijedode “da je Biblija
medu - najéitanijim : knjigama - hrvatskog jeziénog podrutja, ako ne i najéita-
nija -ovih “posljednjih  godina. Ovome treba pridodati mnajnoviji prijevod :B.
Dude i-J. Fuéaka Novi Zavjet koji je prosle godine izdala Kriéanska sada§-
njost u Zagrebu. Nage je ¢&italatko trZiite progutalo uz to ‘Rjeénik biblijske
teologije, izdanje KS 1969, zatim Biblijski leksikon, izdanje KS 1972.

Sva ovaizdanja omoguéila su §irokom sloju &italaca da se upoznaju ‘sa sa-
drzajem i svijetom: Biblije, koja nije wife pridriana samo svecenicima ili
samo onima koji znaju latinski i druge strane jezike. Sjeam se jedne kato-
licke lijeCnice koja mi je, proéitavii Bibliju Stvarnosti, rekla da se razota-
rala nad prelestim ponavljanjima i zbrkom iznoSenja grade. Iako je neko¢
imala redovan vjeronauk u srednjoj $koli, ona je zaboravila ili mozZda nije
ni ¢ula da je Biblija zbirka manjih knjiga, napisanih od razli¢itih autora u
razdoblju od otprilike 1100. god. prije Krista do 125. god. poslije Krista. Uz
to su djela ili dijelovi razli¢itih knjiZevnih vrsta mirno poslagani jedni kraj
drugih, a traZe od ¢italaca da drugim. raspoloZenjem pristupaju kakvoj litur-
gijskoj pjesmi, lirskoj i epskoj pjesmi, povijeshoj -ili ljubavnoj priéi, povijes-
nom romanu ili &istoj povijesti. Biblijski su spisi u doba kada su pisani bili
namijenjeni jednostavnim ljudima i oni su ih bez posebne fkolske spreme
mogli- razumjeti. Ali se danas promijenila povijesna situacija i kategorije
misljenja pa evropski ¢italac nije u stanju razumjeti cijelu Bibliju u njezinu
povijesnom kontekstu. Sve ovo postavlja pred svebenike zadatak da ¢&edCe i
prilagodenije razlazu biblijske odlomke koji se- ¢itaju u liturgiji.

,»Prdpovijedanje neka poglavito crpe iz vrela Svetog Pisma i liturgije«

U obnovljenoj liturgiji ne slufamo vife uvijek fista éitanja na dste blagdane
i nedjelje. Sada vjernici imaju priliku ¢uti odlomke koji se nikada nisu spo-
minjali u rimskoj liturgiji. Liturgijska Citanja i osobno zanimanje pojedinih
vjernika koji imaju Bibliju u kuéi natjerat ¢e i svetenike da dublje prouta-
vaju Sveto Pismo kao rije¢ BoZju ponudenu u rije¢i ljudskoj, povijesno uvje-
tovanoj. Koncilska Konstitucijo o liturgiji trazi da se »u svetim slavljima
obnovi obilnije, raznovisnije i prikladnije Gitanje Svetog Pismac, §to. je veé
uc¢injeno dvogodiSnjim ciklusom -svagdanjih ¢éitanja i trogodidnjim ciklusom
nedjeljnih éitanja. U tom kontekstu Koncil trazi da se.»sluzba propovijeda-
nja vr8i vrlo vjerno i pravilno, Propovijedanje meka crpi poglavito iz vrela
Svetog Pisma i liturgije, jer navje$tuje Cudesna djela BoZja u povijesti spa-
senja ili u otajstvu Kristovu, koje je uvijek 1 nama prisutno i djelatno, oso-
bito u liturgijskim slavijima« (SC 35, 1—2). Ovdje se biblijsko-liturgijska
propovijed razumijeva kao »ozivljavanje misterija na koji se odnosi dotitno
slavlje«.! :

[

1J. A. JUNGMANN: Konstitution dber die heilige Liturgie, Artikel 35, u Lexicon fur
Theologic und Kirche — Das zweite Vatikanische Konzil! Teil I, Herder, 1966, 40.
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Zeleéi obnoviti ulogu i vaznost Svetog pisma u katolitkoj zajednici Konstitu-
cija o objavi, kaZe: »Sve crkveno propovijedanje — kao i sama krZéanska
religija — treba da se hrani i upravlja Svetim Pismom« (DV 21). Ovakva for-
mulacija rezultat je koncilskih intervenata koji su s jedne strane naglafa-
vali normativnost Svetog pisma za nauku i djelovanje Crkve a s druge izra-
Zzavali strah da pOJedmm ne tumade biblijsku poruku mimo ili protiv kriéan-
skog zajedni$tva.? Koncil traZi da SP postane dusa teologue te nastavlja: »Iz
iste :rijedi Pisma. crpe :zdravu hranu i sveto se osvjeZuje i :sliZba rijeti, to
jest ‘pastoralna propovijed, kateheza i svaka kr¥¢anska: obuka, u kojoj litur-
gijska ‘homilija treba da:zauzme izuzetno mjesto«  (DV-24). Dok je u:Konsti-
tuciji o .liturgiji Koncil - pokazao ‘nuZnost -homilije kojom 'se »tijekom - litur-
gijske godine na temelju svetog teksta tumacde otajstva viere i pravila kriéan-
skog Zivota« (SC 52), -ovdje traZi da homilija u Yiturgiji bude.bibljski- orijen-
tirana, Od sveéenika zahtijeva Koncil da festo i briZljivo proutavaju SP kako
bi mogli »neizmjerno bogatstvo rijedi :BozZje ‘dijeliti- s: viernicima koji su .im
povjereni«, .da ne:bi bili:»jalovii propovjednici -BoZje rijedi« (DV 25). Ovdje
Koncil  preporu¢a svim ¢lanovima i grupama u Katolitkoj: Crkvi osobno  ¢ita-
nje, razmatranje:i proutavanje SP. J. Ratzinger tumadeéi ovaj koncilski. tekst
napominje ‘da je.duhovnost i poboZnost katolika do sada. bila mjerena po
sudjelovanju: na liturgiji i razliéitim:poboZnostima  (krunica, krizni put). koje
su nastale pod kraj srednjeg vijeka, @ osobno ¢itanje ili razmatranje SP nije
imalo. osobitog znadenja. Koncil stavlja rijet SP, po kojem Bog i danas raz-
govara sa-svojim vjernicima, u sredi$te osobne i:zajednitke duhovnosti po-
navljajuéi Jeronimovu tvrdnju da ne pozna Krista, tko ne pozna Pisma. To
nije .dakle intelektualisti¢ko ¢itanje Biblije mego. dijalog s Bogom i s tog sta-
novista skatolitka poboZnost mora jo§ Bibliju otkrivati«, $to ée povoljno utje-
cati na egzegezu da ne podlijefe Cistom intelektualizmud Jo§ je ljepSe Dok~
gmatska konstitucija o Crkovi dstaknula potrebu biblijske duhovnosti kod sve-
tenika: »Trude se napokon u propovijedanju i proudavanju vjerujuéi ono §to
su Citali i razmiSljali u zakonu Gospodnjem, uceéi ono $to vjeruju, Ziveéi po
onome Sto ufe (LG 28, 1). Ovo je pohvala i zadatak, lindikativ i imperativ.
Rijeti su inae uzete iz liturgije redenja i biskup ih izgovara kad novozare-
denim prezbiterima predaje misno ruho.

Uz ovaj niz koncilskih tekstova koji potidu na biblijsku duhovnost i biblijske
propovijedi valja istaknuti da bismo ‘krivo razumjeli smjernice, ako bismo
mislili da se biblijska propovijed sastoji u jednostavnom prepri¢avanju pro-
¢itanih - biblijskih odlomaka. -Koncil naime upozorava: »Sveéenitko propovi-
ijedanje — koje je u danad$njim prilikama :vrlo ¢esto izvanredno tefko — da
bi lak3e pokrenulo srce i duh ‘slufatelja, ne smije lizlagati rije¢ BoZju samo
optenito i apstrakino nego vjebnu istinu evandelja mora primjenjivati na
konkretne Zivotne: prilike (PO 4, 1). Biblijska poruka obufena je u povijesnu
ljusku ali Zeli biti sadrZajma za ljude svih generacija i kultura. Zato propo-
vjednik mora za situaciju danadnjeg <ovjeka i viernika “izvudi jezgru -rijedi
BoZje. Kao §to se Bog nekoé prilagodio progovorivﬁi jednim jezikom odre-
denOJ povuesnOJ generacua, tako danas oni koji od stola rije¢i BoZje hrane
vijeru vijernika i pozivaju na vjeru ostale moraju prilagodeno propovijedati
evandelje. Koncil kaZe: »Prilagodeni naéin mavije$tanja objavljene rijedi mora
ostati zakonom svake evangelizacije« (GS 44, 2). Ako dakle biblijska pwpo-
vijed nije prepriavanje procntanog odlomka, $to ona jest?

Pva tipa biblijske propovijedi

Biblijska propovijed razraduje temu sadrZanu u doslovnom smislu -proditanog
odlomka vodeéi raluna o povijesnom kontekstu 1 dana¥njoj aktuelnosti bib-
lijske poruke. Ona obraduje (meh odlomak, ne jedan redak. MoZe dapate ob-
radivati dva biblijska éltanja jer su prema novom lekcionaru prvo d&itanje
i evandelje tematski povezani, dok drugo ¢itanje obidno sadr#i odvojenu temu,
kako bi propovjednik mogao izabrati ono §to bolje odgovara potrebama mje-

[ ]
2 g, S'I‘AKEMEIER Die Kongilskonstitution ilber die gbttliche Offenbarung, Paderbonn,

1966, 192—196.
3 J, RATZINGER: Dogmatische Konstitution iiber die gottliche Offenbarung, Artikel 2.:,
Lexicon fiir Theologie und Kirche — Das zweite Vatikanische Konzil, Teil II Herder,

1967, 579,
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gove zajednice. Biblijska ' propovijed moZe biti i razradivanje: teme koja je
prisutna u proéitanom odlomku, ali tako da tu temu ispitamo i drugdje u SP.
Tako -razlikujemo “dva tipa biblijske propovijedi: tumatenje cijelog ‘odlomka
i izlaganje biblijske teme.* ‘Izvrsno pomagalo “za tematske: biblijske propovi-
jedi “jest Rjeémk biblijske teologz]e, aza tumatenje ‘proéitanih odlomaka
Sluzba rijeét veé ‘petu godinu pruZa sjajne radne materijale.

Za :biblijsku propovijed (koja tumaci- proditani cijeli odlomak -propovijedniku
je potrebno. osnovno znanje o povuesno; pozadini 4 paralelmm mijestima -u
samom :SP. 'Tim  tehni¢kim: znanjem ne ‘mora ‘zamarati. svoje sluSatelje, jer
nropov‘ued veé i zbog vremenske kratkocée ne. moZe pruzain sve informacije
koje  pruza- jedno :predavanje ili ‘kateheza. ‘Tehnitko . znanje .o .procitanom
odlomku ponukat ‘¢e ‘propovjednika -da ne ‘stavlja naglasak -na ono. §to. je
daleko od doslovnog i povijesnog smisla teksta. Ako npr, zna da veéina strué-
njaka drzi kako u pojedinoj: zgodi nisu-svi elementi povijesni, ne: ée u pro-
provijedi insistirati, §to se zapravo dogodilo i kako se dogodilo, nego se pitati,
$to Bog po-ovoj zgodi porutuje, -§to. od mas . ‘hofe. Propovjednik hrani vjeru
prisutnih -duhovnim: blagom :SP i stoga :u  biblijsku propovijed :ne. spadaju
nedorefena “pitanja: o kojima se misljenja wozbilinih strufnjaka  jos. razilaze.
Isto -tako u propovijed:ne spada ponavljamnje -biblijskih prita i zgoda kao da
su nastale u susjednom selu pred -desetak godina,- §to bi vjeru &inilo smijes-
nom < - infantilnom. - MoZemo. propovijedati o . pohodu. maga -u: Betlehem -kao
dogadaju po:-kojem Bog poruduje da se Spasitelj rada svima narodima, a da
ne gradimo sve na histori¢nosti dogadaja. MoZemo propovijedati, o stvaranju
svijeta i Sovijeka prema Post 1—3 koncentrirajuéi se na teoloSku i vjersku
podlogu te ostavljajuéi po strani nerijefena pitanja.

Povijesni, geografski i drugi podaci koji osvjetljuju. proéitanu  zgodu mosgu
pomoéi plodnom razumijevanju perikope. Isusov. razgovor sa Samariankom iz
Iv 4 i njegovu simboliénu poruku slusatelji €e jedva razumjeti, ako im pro-
poviednik nidta ne rekne o Samarjanima i Jakovljevu zdencu. Da bi dana¥nji
vjernici razumijeli Pavlove. upute Korinéanima i svima kr3éanima, .potrebno
je neSto reéi o problemima mlade korintske zajednice sastavljene od obra-
éenih pogana koji Zive medu. sugradanima drugadijeg uvjerenja u velikom
luékom gradu. Propovjednik moZe podleéi napasti da dragocjeno i kratko
vrijeme propovijedi potrati na tehnitkim detaluma koji nisu znadajni za
prisutne sluSatelje. Prilike odreduju koliko se smije zadrZati na  tumadenju
pojedinih redaka. Zgodno je koncentrirati se na glavnije, §to zavisi od c1lJa
propovijedi i sastava prh(su’cmh viernika.

Tumadenje odlomka prema povnesno—knmzevnom smislu traZi od propovjed-
nika teolo¥ku spremu. i -osobno spremanje za svaku biblijsku pnocpovned Ne
prodita li kakav svieZ komentar. odlomka koji dolaze na red, vrlo ée lako
podle¢i napasti da tumadi ono na §to ga odlomak izravno podsjeéa. Time za-
nemaruje nadahnuti tekst i ono $to je Bog hiio poruditi preko teksta, kad je
pisca: potaknuo da u konkretnoj povijesnoj : situaciji taj -odlomak napise
upravo tim rije¢ima. Propovijednikovi osobni dojmovi &esto se svode na mo-
raliziranje i pretresanje -pitanja iz Zupske zajednice, koja -nisu nevazna ali
ne -spadaju na liturgijsku. propovijed. Nije éudno §to se vjernici, osobito n
gradovima, ponekad tuZe da su nam propovijedi bez dubljeg sadrzaja.

Dana%nja egzegeza najviSe drZi do doslovnog smisla koji izlazi iz upotreb-
IJemh rijedi i kon je Bog preko svetog plsca htio priopéiti. Taj se doslovni
smisao razabire iz knjiZevne vrste, bliZeg 1 dalinjeg konteksta, samih iskaza.
Kad izloZi doslovni smisao odlomka, propoviednik se mora pitati, ¥to to znadi
za Zivot vjernika okupljenih na ovom bogosluZju. To dovodi da primjene bib-
lijske poruke. R. E. Brown kaZe da je primjena obi¢no ofita i uvijek je opas-
rost da se na njoji previSe zadrZimo, ne premalo. Propovjednik treba ‘tako
razjasniti SP da ono samo odgovara ha-potrebe sluiatelia, da se .prepoznaiu
u svjettu biblijskih rijeéi. Tumadenje koje bi. bibliiski -tekst udinilo nepotreb-
nim, slaba je wsluga rijeti BoZjoj. Stoga je u bibliiskoj propovijedi teZiste
na tumadenju, a ne na poticanju. Takav primjer. vidimo kod sv. Pavla koji

i R. E. BROWN: Hermeneutics, The Jerome Biblical Commientary, London, 1970, Vol II,
605—623, osobito 621—622.
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u svojim poslanicama najprije dznosi doktrinalni i dogmatski dio pa.tek onda
moralnu primjenu -ili parenezu., Veti je nedostatak ne. protumaditi smisao
biblijske zgode negoli ne-razraditi primjenu-ili-pobudu. Tumadenje odlomka
koji je -teoloSki vaZan moZe ne utjecati :izravno na. pobolja$nje moralnog  Zi~
vota ‘pojedinih vjernika, ali ono pripravlja plodan:teren u dusama slusatelja
pa da na tom terenu posijana rije¢ uzraste i donege plod na  dugi rok.

Sve ovo vrijedi i za tematske biblijske propovijedi kod:kojih treba znati raz-
likovati izvorno biblijsku misao od kasnijeg razvoja u razumijevanju:objave
koji je doveo do dogmatskih formulacija., Euharistija:je npr. eminentno bib~
lijska tema. Ako netko medutim svu paZnju posveti materiji i formi-ili trans-
substancijaciji (pretvorbi), njegova propovijed nije biblijska, iako  je teologki
i dogmatski dspravna. Kako postoji doktrinalni razvoj u samoj Bibliji, jer Bog
svome narodu nije. odjednom sve rekao, propovjednik i o:tome treba  voditi
racuna. ‘Na liniji ‘doktrinalnog  razvoja,: iz mnapretka urazumijevanju - objave
izrasle :su ‘katolitke dogme. ‘Biblijska ‘je -misao. Cesto nedorefena, neprecizna,
simbolitka. Radi cjelovitosti propovjednik: ée . ponekad morati: donijeti: preciz-
nije- elemente iz'‘crkvenog -uliteljstva. Tako npr.:biblijska neprecizna. nauka
o - Kristu ‘ostavlja otvorena vrata za kasnije hereze: i dogme 0. utjelovljenju
Sina ‘BoZjega, - jednoj - -osobi i dvije  naravi u Kristu.  Bibilijsko uéenje o
Ocu, ‘Sinu i:Duhu odraZava -teoloSku nepreciznost: kr§éana u prvom stoljeéu.
Pmpowedmk mora -ovu -nepreciznost - 'dopuniti kasnijom vjerom -4 naukom
Crkve koja je sazrijevala od 4. do 6. stoljeta u doba nasfajanja tr1n1tame i
kristoloSke dogme.

»Da radi naSeg spasenja bude zapisana u SP« (DV 11, 2)

Biblijska propovijed traZi trmezan pmr.stup Bibliji kao zbirci spisa koji ‘su
nastajali kroz stoljeta, a mi v3ern1c1 ¢vrsto | vierujemo  da je Bog potlcao
zajednicu i pojedince da te spise prikupe, dovr§e, saduvaju, razmatraju i po
njima Zive, Zapljusnuti rezultatima - razvoja znanosti ponekad -sa “strahom
otvaramo Bibliju Zele¢i biti i djeca svoga vremena i prihvaéati  religioznu
poruku ‘rijeéi BoZje. Odrasli smo s VJerom da Je Blbh]a nezabludiva, a da
nismo pobliZe pitali, $to to zapravo znadi, kad u njoj vidimo povijesnih i geo-
grafskih netofnosti, knjiZevnih ponavljanja i nesavrsenosti.

Stari-su -oci radije govorili.o istinitosti Biblije, ‘0 nakani pnsca i nakani Boga
koji je pisca poticao. Termin »nezabludivost« -relativno je mlad i ima- pole-
micko obiljeZje.’ Istinu Biblije traZimo wu cijeloj Bibliji pa stoga poaedune od~
lomke valja tumaditi u svjeilu cjeline. Ljudski je pisac pisao samo svoj dio
i zaJedmca je viernika u doba nastajanja pojedine knjige mogla biti u djelo~
mi¢énoj vjerskoj zabludi. Tako danas tumadtimo pnopns ‘0 tzv. heremu u Knjizi
Josuinoj (11, 14—15) gdje su Izraelci razumJell kako je volja BoZja da pokolju
sve stanovnike gradova koje 'osvoje pri useljenju u Kanaan, a u stvari ih je
Bog pustio da Zive neko vrijeme u tom krivom uvjerenju, jer nije mogao ni
htio jo8 mezreloj zajedmici ‘dati puninu svoje ‘istine. Isto je sa dogmatskom
zabludom u Knjizi Jobovoj gdje se tvrdi da »&oviek kad legne, ne ustaje viSe«
(14, 12; 14). U doba nastajanja knjige Jobove, oko 400. god prije Krista, viera
u uskrsnuce mrtvih nije bila iskristalizirana u Izraelu.'Ali ova sumnja o sud-
bini fovjeka nakon fizi¢ke smrti nije zadnja rije¢ Biblije kao cjeline. U :NZ
sasvim je jasno. da Covjek odlazi nakon smrti na neizgubivo drugovanje s
Bogom po Kristu u Duhu ili se zauvijek zatvara svjetlu BoZjem. Zato vijersku
istinu pojedinih odlomaka Biblije -treba traZiti u. kontekstu cijele Biblije. -

Istina Biblije nije gréka ni filozofsko-apstraktna, nego semitska i sva doga-
dajna. Nju treba otkrivati, u nju ‘treba neprestano sve dublje ulaziti® Koncil
nije povukao vjeru Crkve u boZansko nadahnuée SP po kojemu je SP mneza-
bludivo. Do Koncila smo obi¢avali pojam nezabludivosti primjenjivati na
stvari vjere i morala i ono od pomoénih tvrdnji $to je nuZno za pravilno ra-
zumijevanje nauke o vjeri i moralu. Koncil je ovdje pomaknuo naglasak:
»Buduéi da sve ono §to nadahnuti pisci §li hagiografi izjavljuju valja drzati
izjavljenim od Duha Svetoga, mora se dosljedno ispovijedati da knjige Pisma
&

5 R. F. SMITH: Inspiration and Inerrancy, The JBC II, 499514, osobito 512514,

§ P. BENOIT: »Istina u Bibliji, Svesct 3, 16—-23.
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&vrsto vjerno i bez zablude nautavaju istinu koju Bog htjede da radi naSeg
spasenga bude zapisana u Svetom Pismu« (DV 11, 2), U Bibliji dakle.treba
traZiti i prihvacati istinu spasenja. Bibli¢ari wde u ovoj koncilskoj nauci
veliko olaJksange za prihvaéanje viere i nauke o mnadahnuéu SP.” Ovim je
omoguéeno nuzino razlikovanje madahnutog od objavljenog u Bybh]u Svaje
Biblija sa svim dijelovima nadahnuta. Nadahnut je sadrZaj, autor, rije¢i. Ali
nije sve Sto u Bibliji pife objava. Povijest izraelskih kraljeva, bonton mud-
rosnih knjiga, Pavlove biljeske o zaboravljenoj tinti i kabanici — to je sa-
stavni dio SP koje je sve nadahmnuto, ali to samo po sebi nije objava. Biblija
sadrzi objavu po kojoj se-prvenstveno odituje Netko, a ne ne§to. Objava je
Bozje samoodlitovanje Covjeku koji &ita ‘SP. Istina, Bog se ofituje po.doga-
dajima i rijedima,? pa se i u onim sporednim zgodama nalaze elementi ‘ob-
jave, ali nije potrebno svaki redak SP smatrati objavom, jer je Biblija rije¢
BoZja u Iljudskom ruhu. Ovo razlikovanje nuZno je, misli R. F. Smith, za
zdravo vrednovanje i prihvaanje vjerskih vrednota Biblije.

Da bi priopé€ili istinu spasenja, sveti su se pisci sluzili svojom neznastvenom
slikom fizitkog svijeta ‘i drugim pomoénim tvrdnjama uvjetovanim onda¥-
njom povijesno-kulturnom situacijom. Te pomoéne tvrdnje nisu predmet oba-
veznog vjerskog prihvatanja, ali su bile nuZne da-bi BoZja poruka bila ra-
zumljiva prvoj povijesnoj generaciji kojoj je bila upravljena. Nadelo da je
Biblija vjerski nezabludiva kada naucava istinu spasenja nedto je Sire i dru-
gatije od uobilajenog naglagavanja da je nezabludiva samo u ‘stvarima vjere
i morala. Tako na pr. povijest Izraela nije stvar vijere i morala, ali se po njoj
otituje Bog kao vjerni saveznik koji spadava. »Ovo znaéi«, kaZe R. F. Smith, »da su
sve tvrdnje Biblije izuzete od zablude u onoj mjeri u kojoj saopéavaju istinu
;koju htjede Bog da radi ‘naSeg spasenja bude zapisana u. Svetom Pismu’.
Biblijske ‘tvrdnje koje sadrze spasenjsku istinu mogu biti sigurne, vierojatne
itd. “Stupanj ‘njihove istinitosti ovisi od. toga ‘koliki: pristanak za sebe traZe.
Ovdje je ‘potreban oprez, U svagda$njem govoru stupanj traZenog pristanka
redovno se ne izrazava izriito. Tko kaZe da €e sutra.padati kiSa, svijestan
je da:tvrdi ne$to $to je samo vjerojatno, ali ta vjerojatnost mije izrazena u
njegovim rije¢ima. Do nje dolazimo samo kad uzmemo u obzir opéi ljudski
kontekst takvih dzjava. Biblija je napisana nadinom kako ljudska bic¢a redov-
no govore. Stoga, kad ne postoji qzrifito izricanje vjerojatnosti u biblijskim
jzri¢ajima, nije po. sebi odmah jasno da su oni na dotiénom mjestu katego-
ri¢ni. Da 1 su ioni kategoritni ili’ vjerojatni, kakav im  pristanak treba dati
— 1o se moZe odrediti samo kada ispitamo njihov pum literarni i -humani
kontekst.«10 -

Sve ovo znali da je za biblijsku propomijed, koju Koncil trazi i preporuda,
nuZna priprava. Dobar dio vjernika i ne pazi na smisao biblijskih éitanja kod
liturgije. Ne zato $to im do tih Citanja nije stalo, jer ih na bogosluZje okuplja
slobodna volja i vjera, Ne mazumiju liturgijska é&itanja i zato nemaju pone-
kad volje da ih prate. MoZda bi bilo zgodno nekada najprije rastumaditi pa
onda protitati, ili proc¢itati, rastumaciti pa opet procitati ono &itanje koje je
izabrano kao sredi§te propovijedi.

7 R. F. SMITH, art. .ci{ 513; J. BEUMER: Die katholische Inspirationslehre zwischen Vati-
canum I und und II, Stuttgart, 1966; O. LORETZ Die hermeneutischen Grundsdtze des
Zwelten Vatikanischen Konzils u djelu O. LORETZ — W. STROLZ: Die hermenutische
Frage in ter Theologie, Herder 1968, 467-—500. VaZnost ove koncilske tvrdnje uoava 1 A.
SKRINJAR: O inspiraciji 1 tumadenju Svetog Pisma (ciklostil), Zagreb, 1970, 14.

3 R. F. SMITH, art. cit, razlikuje objavu od iInspiracije te smatra ovu distinkeiju nuz-
nom za ispravno shvacanje i objave 1 inspiracije.

9 ¥, CAREV: Ekonomija objave ,éinima i rijedima’ (DV 2), BS 36, 1967, 134—141,

# R. F. SMITH, art, cif. 514.
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