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na kraju, pa se tako moli i kad ju predmoli
kardinal Vinko Pulji¢ i kardinal Franjo Ku-
hari¢ (snimljeno na magnetofonskoj vrpci).
Nesto je drukcije kad predmoli papa Ivan
Pavao II. Prva tri otajstva nisu s glagolom
na kraju nego

... koji je uskrsnuo od mrtvih
... koji je uzasao na nebo
... koji je poslao Duha Svetoga,

ali posljednja dva opet s glagolom na kraju:

... koji je tebe na nebo uzeo
... koji je tebe, Djevice, na nebu okrunio.

Jasno je da to ne potjece od Sv. Oca, nego od
onoga koji mu je priredio hrvatski tekst. Te-
Sko je reci zasto je priredio tako mijesano.
Kad smo ve¢ kod moljenja krunice, onda
je zanimljivo da i kardinal Pulji¢ i kardinal

Kuhari¢ u molitvi jasno izgovaraju grjesnik
i bezgrjesna.

Prije svake krunice moli se uvodna mo-
litva koja glasi:
O Isuse, ovo je tebi za ljubav i za obrace-
nje grjesnika, ovo je tebi i kao naknada za
uvrede koje se nanose bezgrjesnom srcu
Marijinu.

Tako predmoli i kardinal Vinko Pulji¢ i
kardinal Franjo Kuharié¢. Molitelji u Zdra-
vomariji govore i gresnici 1 grjesnici, kako
kada koji, oc¢ito prema navikama i kraju
odakle su, a dobrim dijelom jasno: moli za
nas grjesnike.

Sve ujedno upucuje na to da kardinalsko
i molitelja grjesnik i bezgrjesna nije svjesno
nego po jezi¢nome osjecaju.

Stjepan Babié

OSVRTI

KAKO POSTOJI HRVATSKI JEZIK
a pitanje postoji li medu juznosla-
N venskim jezicima i hrvatski kao
poseban jezik, razli¢it od srpsko-
ga, dobivaju se, ve¢ prema razini na kojoj se
predmet promatra, razliiti, pa i pojmovno
suprotni odgovori. Za objektivnoga proma-
traca nema dvojbe da, uzmemo li samo jedan
primjer od mnogih, u Hrvatskoj s kolodvo-
ra polazi viak u toliko i toliko sati i minuta
(genitiv mnozine zenskoga roda), a u Srbiji
sa stanice polazi voz u toliko i toliko casova
i minuta (genitiv mnozine muskoga roda).
To je tvrda empiricka €injenica. Jedna od
brojnih istovrsnih. One pragmaticki doka-
zuju da hrvatski jest zaseban jezik, razlicit
od srpskoga.
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No nema dvojbe niti o tome da nije
moguce postaviti skup glasovnih zakona i
morfoloskih promjena po kojima se iz prasla-
venskoga jezika mogu izvesti svi hrvatski or-
ganski govori i samo hrvatski organski govo-
ri. Po obiljezjima svojega postanja tako medu
slavenskim jezicima hrvatskoga i nema. Na
toj razini promatranja ima medu njima samo
jedan sredi$nji juznoslavenski jezik koji je
1 hrvatski i bosnjacki i srpski i crnogorski.
Mladogramaticarsko jezikoslovlje nametnulo
je ijako ucvrstilo glediste po kojem je samo
ta razina promatranja mjerodavna jer samo
ona promatra jezik kao autenti¢nu organsku
pojavu, a sve drugo je umjetno, pa zato sve to
drugo treba i zanemarivati. Takvo je glediste
suvislo, ali jednostrano. To je onda zlorablje-
no kao obrazlozenje za stav da je potpuno
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legitimno npr. odrediti da i u Hrvatskoj ima
sa stanice polaziti voz u toliko i toliko casova
i minuta (genitiv mnozine muskoga roda) i
da se time ne krse nicija jezicna prava, da to
inije nikakvo jezi¢no ugnjetavanje, jer je to
1 onako isti jezik! Tu je srz spora oko hrvat-
skoga jezika i u domacoj jezicnoj politiciiu
medunarodnoj slavistici. Dakako, takvo je
rasudivanje ¢ista bezo¢nost!

Cini se da je sociolingvistitka pragmatika
danas ipak opovrgnula to duboko uvrijezeno
misljenje. OcCituje se to i u upravo postignu-
tom medunarodnom priznanju hrvatskoga
kao posebnoga medu jezicima svijeta. Ali
ostaje pitanje §to je taj hrvatski jezik, kako
postoji. Postoji 1i samo kao knjizevni i stan-
dardni, a kao skupa narodnih govora obilje-
zenih vlastitim obiljezjima ga nema? Mnogi
misle tako i tesko im je misliti drukéije. A
nedavno je mladogramaticarsko rasudiva-
nje dovedeno u nas do samoga vrhunca, do
svojih grotesknih konzekvencija. Po tome je
hrvatski standardni jezik odreden iskljucivo
genetskim obiljezjima jekavske novosStokav-
Stine prema kojoj je dosljedno stiliziran, pa
suunjem glasovni likovi kao sekira i Zenica,
likovi kojih ni u kojem hrvatskom govoru
nema, dijalektizmi koji nose lokalni ugodaj,
a likovi kao posel 1 vavik kajkavizmi i ca-
kavizmi, tudice! U svjetlu svega Sto je veé
re¢eno o povijesti hrvatskoga knjizevnog
jezika i njegove trodijalekatne stilizacije ta-
kav kruti mladogramaticarski dogmatizam
doista je rastava sa zdravim razumom.

Nije, medutim, potrebno ostati kod
toga da hrvatski jezik doduse postoji kao
standardni i knjizevni, ali ne postoji kao
skup narodnih govora zajednickih obiljez-
ja, kako dosta njih misle da jest potrebno
ostati. Prvi je dio toga stava nesporan, ali je
drugi prererstriktivan. Pri takvu se rasudi-
vanju zanemaruje ¢injenica, sasvim ocita i
svima poznata iz svakidasnjeg iskustva, da
u zbiljskom zivotu jezika, dijalekt i knjizev-

ni jezik neprekidno i snazno djeluju jedno
na drugo. Svaki je narodni govor svagdje
i oduvijek pod utjecajem onog pismenoga
/ knjizevnoga / standardnoga jezika koji
je prosiren na njegovu podrucju, kojim je,
kako to kaze sociolingvisticka teorija koja
se bavi upravo time, taj govor ,,presvoden”.
Dijalektolozi kad genetski razvrstavaju go-
vore pozorno Ciste sliku svakoga govora od
tragova toga utjecaja. To je nuzno potrebno
ako ¢e im posao dati valjane rezultate. Ali
u komunikacijskoj funkcionalnosti toga na-
rodnoga govora upravo su i tragovi utjecaja
knjizevnoga jezika bitna sastavnica. Upravo i
po njima je, ne na posljednjem mjestu, taj go-
vor govor bas onoga jezika kojega jest govor.
To je tako ako je jezik kulturna i drustvena,
a ne prirodna pojava, oko ¢ega su se neko¢
sporili aristotelovci sa stoicima te kako je u
modernoj lingvistici utvrdio de Saussure.

Odatle slijedi, sasvim jednostavno i
bjelodano, da su hrvatski govori, svi i samo
oni, presvodeni hrvatskim knjizevnim, a u
novije doba i standardnim jezikom i time
obiljezeni. Obiljezeni su njime dokle god ga
priprost puk slusa makar i samo nedjeljom
i blagdanom u crkvi s propovjedaonice,
upoznaje makar samo iz crkvenoga tiska,
ako sav drugi koji mu je pristupacan nije
na hrvatskom jeziku i ako hrvatskoga jezi-
ka nema niti u Skoli. A, dakako, i hrvatski
knjizevni jezik pod stalnim je i neprekidnim
utjecajem svih tih govora, kako god je zbog
stabilnosti standardnoga jezika ucinak toga
utjecaja primjetljiv samo vrlo diskretno. Da
nije tako, ne bi valjao standard, ne bi bio
standardan.

Istrazivanje je uzajamnoga djelovanja
toga utjecaja u jezikoslovlju zanemareno
jer se ono sasvim usredotoc¢ilo ili na Cistu
pragmati¢nu standardnost ili na organsku
autenti¢nost: na govor kakav prili¢i javno-
mu nastupu i na domaci govor seoskih baka.
Tu dakle predstoji veliki istrazivacki posao
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koji ¢e razotkriti vrlo suptilne odnose §to ih
sada jedva da smo svjesni. Oni premrezuju i
porabu standardnoga jezika i narodne govore
u svoj njihovoj raznolikosti.

U tome smislu, i opet smislu pragmati-
¢ki vrlo vaznom, postoji hrvatski jezik i kao
skup narodnih govora obiljezenih zajedni-
¢kim obiljezjem toga uzajamnog djelovanja
i funkcionalno povezanih upravo njime.
Tako se Hrvati i sporazumijevaju na svojem
hrvatskom jeziku bez obzira na narje¢ne ra-
zdjelnice i ¢esto preko njih. U standardnome
jeziku iunarjecjima oni dijele i razmjenjuju
zajednicki kulturni identitet.

Rekli smo, hrvatski jezik nisu samo ¢a-
kaveci, kajkavci i Stokavci jedni pored drugih
i jedni bez drugih, kako je to do skrajnjih
granica u nas zaostrio, upravo karikirao,
najnoviji pokusaj preporoda mladogramati-
Carske jezikoslovne misli, nego su to ¢akavci,

HRVATSKI JEZIK I
EUROPSKA UNIJA

(Dodatak ¢lanku iz prosloga broja)

proslom broju Jezika objavljen je

U moj ¢lanak pod naslovom Jo$ o hr-

vatskome jeziku u Europskoj Uniji,

a sad je potrebno taj ¢lanak dopuniti jer je

hrvatski jezik jos uvijek u stvarnoj opasnosti

da ne bude prihvacen u EU u svojem auten-

ticnome imenu i liku, a jedan vazan podatak
0 toj opasnosti nisam naveo.

Dok sam pisao ¢lanak, znao sam za izja-
vu francuskoga predsjednika Nicolasa Sar-
kozyja koju je dao poc¢etkom studenoga, ali
podatak o tome nisam mogao naci, zametnuo
mi se medu nesredenim papirima. Sad sam

34

kajkavci i Stokavci koji, polazeéi svaki od
svojega, mnogo i stalno razgovaraju jedni
s drugima. Stolje¢ima su Citali, prepisivali,
redigirali i po svojem jezicno stilizirali iste
knjige. Slusali kako se €ita iz njih i sve vise
ih 1 sami ¢itali. Time su njihove raznolike
juznoslavenske jezi¢ne osobine i osobitosti
izbrusene stolje¢ima jedne o druge. Taj i ta-
kav hrvatski priznat je danas medunarodnom
normizacijom kao jedan od jezika na svijetu.
Na nama je da jezicnom naobrazbom, kako
Skolovanjem, tako i spontanom jezi¢nom
kulturom, budemo dorasli tomu bogatomu
kulturoloski definiranomu sadrzaju. Onda ¢e
i svi ostali priznati hrvatski jezik, ne samo
formalnom normizacijom. A moc¢i ée se i bez
nepotrebnih Sumova zapoceti ozbiljan razgo-
vor o dotjerivanju i prilagodivanju stabilne,
a elasticne, norme hrvatskoga standardnog
jezika sve novim i novim zahtjevima.

Radoslav Katicié

ga nasao u novinskome izresku, doduse bez
nadnevka i naslova novina, ali zato nije nista
izgubio na svojoj vaznosti. Prepisujem:
»Najnoviji problem nastao je nakon izjave
razbarusenoga francuskoga predsjednika Ni-
colasa Sarkozyja da njegova drzava zastupa
stajaliSte kako u uniji treba Stedjeti. Sarkozy
se zalaze da bi bio dovoljan jedan povjerenik
za ,,zemlje koje dijele zajedni¢ko kulturno
naslijede®, Sto je odmah ,,procitano* kao
ponovno trpanje Hrvatske u zajednicki ko$
sa Srbijom, miljenicom Pariza i Londona.
Na tu je najavu reagirala austrijska Sefica
diplomacije Ursula Plassnik i nazvala je i ne
tako loSom ljetnom Salom...«.

Ne trebam govoriti tko je Nicolas Sar-

kozy, ali je dobro naglasiti da je on veoma
utjecajan ¢ovjek ne samo zbog polozaja na



