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crkva u svijetu

POVIJESNI PRILOG

SVETI VLAHO ZASTITNIK DUBROVNIKA

U povodu 1000. obljetnice njegove zadtite*

Josip Nagy

I

Na dan sv. Vlaha (sv. BlaZa) 3. veljate 1190., za kneza Gervasiusa, koga
bosanski ban Kulin, kada pola godine prije daje Dubrovéanima slobodu
trgovanja u svojoj zemlji, zove »Krva$«, Dubrovéani, voljom sudaca, ple-
miéa, mudrih ljudi a pristankom nadbiskupa Bernarda, odrediSe zako-
nom, da stranci, makar bili duZnici ili zloéinci, ako na svetanost sv. Vlaha
dodu u Dubrovnik, neée biti izvedeni pred sud niti podvrgnuti kazni tri
dana prije i tri dana poslije blagadana.! Ova se zakonska odredba uvijek
postovala i, kad je trebalo, izri¢ito spominjala.

BijaSe pro$lo ve¢ nekih 580 godina od kada je bio poruSen rimski grad
,Epidaurus, danasnji Cavtat i, prema pri¢anju bizantskog cara Konstan-~
tina Porfirogeneta u 10. st., osnovan novi grad, stari Lausium, Ragusium.
S vremenom uza nj se obrazova hrvatsko predgrade i jamacno dobi ime
Dubrovnik. Spajanjem predgrada s gradom ime Ragusiuma protegnu se
na predgrade, a ime predgrada Dubrovnik i na romanski grad.2? U Du-
brovniku, kao i u Splitu, Hrvati svoj Zivot i svoj kulturni razvoj nado-
vezuju na Zivot i kulturu kasnijeg rimskog putanstva. Pokritenjem ulaze

®

* Skurla Stijepo, Sveti Vigho biskup i mudenik od Sevasta dubrovadki obranitelj, Dubrov-
nik, 1871. Ritig Svetozar, Sv. Bla?, biskup i mudenik, Zagreb 1916. Cvietkovi¢ BoZo, Sveti
Vliaho i Dubrovnik, Dubrovnik, 1916. Vudetié Antun, Sv. Vieho u Dubrovniku (Pretiskano
iz knjige Bratstvo, 1923), Dubrovnik, 1924, ' '

1 Smic¢iklas, Diplomatidki zbornik kraljevine Hrvatske, Dalmacije t Slavonije 2/1904/237 1 242.
? Radki Fr., Documenta historiae chroaticae periodum antiquam illustrantia. (Monumento
spectamtia historiam Slavorum Meridionalium VII) 401—402. Tomasi¢ N., Zivot i djele cara
Konstantina VII Porfirogeneta. Vjesnik Zemaljskog XX (1918) §9-71. Hauptmann Lj., Kon-
stantin Porfirogenet o porijeklu stanovni¥tva dubrovadkog zaleda. Zbornik iz dubrovaélke
pro8lostt, Milanu ReSetaru o 70-o0j godi¥njict Zivota. (Dubrovnik, knjiga II, 1931), Dubrov-
nik, 1931, 17—24. Hrvatska enciklopedija 5 (1945) 365—367. Enciklopedija Jugosiavije 3 (1958)
126129,
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u ‘krug prosvijetljenih naroda Evrope. Od presudnog je znaaja za nji~
hov tada$nji i kasniji Zivot bilo $to je rimsko-katolitka Crkva ne samo
preuzela nego i, po slobodnom nahodenJu, oplemenila tekovine antikne
kulture.®

Kulturna je prpélost djelovala na sadaSnjicu. Bila je »zajedni¢kac, a
mogla je biti zajednitka jer je bila sastavljena od elemenata razli¢itog
podrijetla. Kr&¢anski elemenat dao je nov poticaj njezinoj djelotvornoj
snazi ali i uvjete da na §irokom podrudju Sredozemnog mora, a usporedo
s njim i Jadranskog, narodi dadu oduSka svom vjerskom raspoloZenju
prema vlastitom raspoloZenju. Na &ast je Dubrovniku njegov sv. Vlaho,
Splitu sv. Dujam i sv. Anatasije, Trogiru njegov biskup (1063-1110) sv.
Ivan Orsini, Zadru sv. Krfevan i sv. Anastasija, Rabu sv. Hristofor,
Kotoru sv. Trifun, Osoru sv. Gaudencije.

Zastitnik Dubrovnika u majstarije doba nije bio sv. Vlaho, nego sv. Srd i
Bah. Kako ma osnovi starih dubrovatkih anala spominje Nikola Ramjina
(oko g..1490. — poslije 1577), njima bijaSe posveéena jedna crkvica u gra-
du. Brdo iznad Dubrovnika nosi ime Srd.® U 29. poglavlju svog djela De
administrando I'mperio, napisanog oko polovice 10. st., Konstantin Porfi-
rogenet spominje da u sredini grada, u crkvi sv. Stjepana, leZi sv. Pan-
kracij. Dubrovacki ljetopisci pri¢aju, da je u drugoj polovici tog istog
stoljeéa sv. Vlaho bio izabran za$titnikom njihova grada. To bi se bilo
dogodilo otprilike ovako: Venecija je, da bi osigurala prevlast, morala
na¢i put na Istok, Preduvjet za to bija%e nesmetana sloboda kretanja po
Jadranskom moru. I jedno i drugo isposlovao joj je duZd Petar IT Orseolo,
zatetnik njezine veliéine i slave. Ali na Jadranu su Veneciji velike smet-
nje pravili gusari, u prvom redu neretvanski. Zbog njih bijafe uvijek u
opasnosti sigurnost mletalke trgovine. Osim toga Venecija je u 10. st.
morala Hrvatima plaéati danak., Za duzda Petra Candiana III (942—959)
traZila je nadina, kako da se oslobodi tih nemilih prilika pa bi bila doSla
na pomisao, da zauzme Dubrovnik. '

S nekih stotinu lada krenuSe Mlediéi prema Grékoj, zaustaviSe se pred
gruSkom lukom i Lokrumom i zatraZi§e od Dubrovéana da im dopuste doéi
u grad po vodu i hranu, Dubrovéani, ne sluteéi prikrivene namjere, lijepo
ih primiSe i dadoSe im potrebite stvari. Mle¢iéi ovoga puta samo promo-
trife stanje u gradu.

Zupnik crkve sv. Stjepana po imenu Stojko, dakle Yupnik najstarije po-
znate crkve srednjovjekovnog Dubrovnika, prvi je, kako pri¢aju dubro-
vacki ljetopisci, otkrio pravi razlog dolaska Mleéiéa. Dok je oko ponoéi
boravio u svojoj crkvi na molitvi opazi u samoj erkvi mnogo oboruZa-
nih mladih ljudi i medu njima jednoga starca. Ovaj mu reée da je mude-
nik Vlaho, a vojnike da je poslalo samo nebo. Objavi mu da Mlediéi
namjeravaju zauzeti grad pa neka sve to javi vijeéu i neka ga pozove, da
utvrdi zidove i postavi straZe. Vijeée svijesno primi poruku, zahvali Bogu
i svome novom svetom zaStitniku i udini sve ono, $to mu bijaSe porudio

®

 Ispor, duhovit ¢lanak don Frane Buliéa Dolazak Hrvata i pohrvadlvanje Dalmacije u
Svestavenskom zborniku, Zagreb, 1930, 1—5.

¢ Si8i¢ F., Letopts popa Dukljanina. (Srpska akademija. Posebna izdanja, knjiga LXVIL
Filosofski i filoloZkt spisi, knjiga 18.) Beograd-—Zagreb 1928., 4—6. Klai¢ Nada, Pov1jesf
Hrvata u renom srednjem vijeku, Zagreb, 1971, 13—15,

5 Rjednik Jugoslav. akad. XVI, 345,
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Stojko. ~— Mleéiéi izvriiSe napad, ali - ih nadvlada gradska vo;ska uz
pomo¢ nebeske.

Legenda, po kojoj bi se sv. Vlaho sam od sebe pojavio da brani i §titi
Dubrovnik u 10. st., kad se naSao u velikoj opasnosti, zabilje¥ena je u
najstarijim dubrovaékim ljetopisima i u Nikole Ranjine.f Iz tih bezimenih
ljetopisa " preuzeo ju ‘je wuceni: talijanski dominikanac ‘- Serafin Razzi
(1531—1611) koji je g. 1587—1589. boravio u . dubrovadkom samostanu
svoga reda i tu napisao povijest Dubrovnika, prvu, koja je bila tiskana.?
Izvadak iz legende donio je u novije doba Dubrovéanin Matija Zamagna
(1780—1870) u svojoj knjizi La Storia di Ragusa, napisanoj g. 1862—1868.,
" a objavljenoj u Trstu 1935, (str. 54).

Domac¢a legenda o sv. Vlahu je legenda u pravom smislu rije¢i; priéa
0 jednom dogadaju, koji znadi vrlo mnogo za sredinu, u kojoj je nastala.
Mledi¢i valjda nisu dogli u Dubrovnik; o njihovoj teZnji za gospodstvom
nad Dubrovnikom Razzi kaZe, da je &itao u dubrovackim povijestima —

»come scrivono I'Istorie di Raugia«. Mletacki izvori o tome 3ute ili samo

daju nasluéivati da sve to smatraju nekakvim legendarnim pri¢anjem,
koje da je nastalo u samom Dubrovniku. Potkraj 10. st. — sv. bi Vlaho
bio izabran za§titnikom Dubrovnika g. 9728 — wu raznim krajevima
svijeta ozbiljni pothvati imali su lijepa uspjeha u poltitkom, vjerskom i
kulturnom Zivotu. Ovaj dubrovacki dogadaj ima svoj prirodan okvir u
zbivanjima u na8oj sredini, o kojima pri¢a pisac prve hrvatske povijesti
Trogiranin Ivan Lucius u svom znadajnom djelu De Regno Dalmatiae et
Croatiae (1666), str. 66—76.

Da se pritanje domace legende ne moZe utvrditi sigurnim dokazima,
razumije se samo ‘po sebi. Ali, kao #to bi Dubrovéani bili izabrali ‘sv.
- Vlaha za zaStitnika svoga grada u ¢asu kad im je otkrio opasnost koja
ijm je prijetila ,tako se u dubrovadjoj proslosti Stovanje sv. Vlaha 4
ljubav prema domovini ne dadu odvojiti jedno od drugoga. Neée biti
pretjerano kad se kaZe, da je svefeva povijest usko povezana s povijeSéu
Dubrovnika i da je ta povezanost potrajala sve dok jada sila nije uéinila
kraj dubrovatkoj samostalnosti i slobodi (1806). A pedeset i Sest godina
prije tog kobnog dogadaja, one iste 1750-te godine, kad je Ruder Bogko-
vié, po papinu nalogu, sudjelovao u radu na mjerenju merdijana izmedu
Rima i Riminija i na ispravljanju karte Crkvene drZave, dubrovatki
senat isposlova da isusovac Alfonso Niccolai napi§e Zivotopis svetog
za§titnika njegova grada. Niccolaijevo djelo Memorie storiche di S. Biagio
protettore della Republica di Ragusa, posveteno dubrovadkom senatu,
objelodanjeno je u Rimu g. 1752, Talijanski pijarist, nastavnik pijaristi-
. 8kog Collegium Ragusinum, ravnatelj, poslije, liceja i gimnazije u Du-
brovniku i Zadru, Franjo Marija Appendini (1768—1837), hvali brigu
skrbnika crkve sv. Vlaha za objelodanjenje tog djela. Oni su time poka-
zali, kaZe, da se politika uzalud trudi da kraljevinama i republikama pri-

o
¢ Monumenta spectantla historiam Slavorum meridionalium 14, 21—22 i 199—-201, Kratka
napomena u DZona Rastiéa (Junije Restl) ; Monumenta spectantia 25, 29

71La3 Storia di Raugla, Lucca, 1595, Izdanje Josipa Deldiéa (Geicich), Dubrovnik, 1808,
sir. 36—37.

8 Ispor. $131¢, o. ¢. 6 op. 5.
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bavi-dugo trajanje, ako nemaju nebeskog zastitnika, koji njima ravna.?
Appendini, koji je marljivo ‘uéio hrvatski jezik, usrdno prouéavao politi-
¢ku, vjersku: i kulturnu povijest Dubrovnika, jamaéno je dijelio uvjere-
nje njegove. vlade, da ona boZanskom madahnutu duguje $to je Republika
spretnim diplomatskim: pothvatima ‘uspjela da bude prva evropska
drZava, koja -je na prikladan naéin stupila u vezu s Turskom i time ne
samo poluéila znatnu materijalnu korist, nego i na osobit naéin pridoni-
jela zajednitkoj stvari kriéanstva.10

II

Sv. Vlaho, kako pri¢aju njegovi Zivotopisi, rodio se u Sebastiji, u pokra-
jini Pontu u Maloj Aziji. Roditelji su mu vjerojatno bili pogani, a i on
kao da se rodio u poganstvu. Bio je lije¢nik i na glasu u svom zvanju.
Mnogo se trudio oko zdravlja svojih sugradana. Nakon smrti prvog seba-
stijanskog biskupa Jermenca Mehrudana svefenstvo i vjernici, po tada-
Snjem obifaju, izabraSe Vlaha za svog biskupa. Time zapote njegov
neumoran i nikada nepokoleban rad na obraéenju pogana i na iskorije-
njivanju poganskih zloporaba. To je bilo nekako u doba, kad je za rim-
skog cara Dioklecijana g..303. i u drugoj Jermenskoj — kojom upravljade
rimski namjesnik, a ¢iji glavni grad bijase Sebastija — zaredalo opéenito
proganjanje kr§éana.

Prica se da je neka Zena imala jedinca sina. Kad je dijete jelo ribu zapne
mu u grlu velika kost, koju naravnim naéinom nitko nije mogao odstra-
nijti. Dijete bi stalno umrlo. Vlaho ga znakom kriZa i molitvom oslobodi
smrine opasnosti. U svojoj je molitvi navodno rekao: »Ova moja molitva
neka we bude na korist samo ovome djetetu nego i svima, koji bi te,
gospodine BoZe, u slutaju bolesti grla zamolili u ime moje. Pomozi njima
i svakom ljudskom stvorenju.

Kad, poslije svakojakih nagovaranja i odluénih prijetnja, nije htio zatajiti
Krista i prigrliti pogansku vjeru, bacife ga u tamnicu i podvrgose svako-
jakim krvavim mukama. Jednoga mu dana objesi§e oko vrata teZak
kamen i bacife ga u jezero. Vlaho zazva ime Gospodnje, kamen mu pade
s)vrata i, umjesto da se utopi, pode po vodi kao po suhome. Za njim
krenuSe pogani, stadoe dozivati svoje bogove, ali se svi potopiSe. TuZiSe
ga da se sluZi éarolijama i osudiSe na smrt. Prije nego 3to mu odrubiSe
glavu usrdno je molio svemoguéega Boga da pmogne krséanima u svim
njihovim potrebama pa, uz ostalo, i u bolesti grla. Muéeni¢ku smrt pod-
nese izmedu 316. i 320. godine.

Za cara Konstantina, kad je do tada progonjeno kri¢anstvo nastupilo
svoj pohod da zavlada svijetom, svefev grob dode na veliko §tovanje.
Brzo se 8irilo po Armeniji i po drugim krajevima Male Azije. Iz straha
da svelevo tijelo ne bi bilo razneseno i porazbacano onako, kako se &esto
dogadalo sa svetim moéima za Arijevaca i za cara Julijana Apostate
®

9 Naotizie istorico-critiche sulle antichifa storia e letteratura de' Ragusel divise in due tomi
e dedicata all’ eccelso Senato della Republica di Ragusa. I, 177, Ragusa, 1802.

10 Ispor. moje predavanje Dubrovnik, odriano prigodom biskupskog posveéenja dubrovad-
kog biskupa oca dra Severina Perneka 18, lipnja 1967., objelodanjeno g. 1968. u Hrvatskom
knjiZevnom zborniku Dru$ttva sv. Cirila 1 Metoda. Marulié u povodu stote obljetnice os-
nutka Drusitva, str. 107—112,

. 259



(361—363), pobozni ga kr¥tani prenijee iz prvotnog groba na neko drugo,
sigurnije mjesto. Pa ipak su ve¢ tada njegove moéi raznaSali djelomiéno
po raznim krajevima. A poslije, za islamskog osvajanja Azije, Afrike,
Sirije, Jeruzalema, Anatolije, Mezopotamije, Misira i Perzije, kr§¢ani bi,
kad bi spasavali sami sebe, spasavali i moéi svetaca koje su Stovali. Moéi
sv. Vlaha dodoSe po svoj prilici veé zarana u .Carigrad i biSe smjeStene
u crkvu, koja je otprije bila podignuta njemu u ¢ast. Ova je crkva skupa
s gradom stradala u 16. st., a nova je bila podignuta g. 1844—1847. Osim
Katolitke crkve sv. Vlahu §tuje i Pravoslavna i Jermenska, Stuju ga i
muslimani i rado ga zovu »BoZjim ¢éovjekome« ili »svecem grla«.

Stovanje sv. Vlaha postepeno se sirilo i po Zapadu, ponajvife s dolaskom
kritana s Istoka kad su, bjeZeéi pred najezdom Islama, traZili nova skro-
vi§ta. Jedna se njegova slika nasla u podzemnoj bazilici sv. Klementa u
Rimu. Njemu na cCast podigoée crkve “u Rimu, Napulju, Veneciji kod
Erfurta u Thiiringenu ve¢ prije 13. st. Po svijetu se razasuSe i sveteve
moéi; ima ih ne samo u Dubrovniku nego i u Italiji, Francuskoj i Spanjol-
skoj. Skeptici ée na to rado primijetiti, da bi sv. Vlaho, kad bi uistinu
sve to bili ostaci njegova tijela, morao imati barem stotinu ruku i nogu.
Nasuprot tome sotji €injenica, da se njegove moéi redovito sastoje od
malih Eestica, a onda, da je hilo i drugih svetaca, koji su, osim njega,
nosili ime Vlaho (Blaz). Do 10. st., kad Dubrovtani izabrafe sv. Vlaha
svojim zaStitnikom jer im se njegovom pomoéu spasio grad, svetev se
kult bijaSe veé proSinio po svijetu.

Za prvu crkvu sv. Vlaha u Dubrovniku kad$to se mislilo da se dizala na
istom mjestu gdje je i sada¥nja. Nete biti tako. Vjerojatno je bila blizu
kasnijega samostana opatica sv. Klare na Placi, na lijevom uglu grad-
skih vrata Pile, kad se s Place izlazi iz grada. S porastom bogatstva jav-
ljala se zamisao, da se stara malena i veé troSna crkvica zamijeni velikim
hramom, osobito poslije g. 1348., kad je od stra$ne kuge poginulo neko-
liko tisuéa ljudi. BijaSe ispunjenje zavjeta kad se na mjestu, gdje je
sadadnja crkva sv. Vlaha, gradila druga tri godine, od 1348. do 1351, a
dogradivala do g. 1356. ‘

Gradnju crkava spominju Dubrovatki bezimeni anali, po njima Nikola
Ranjina, koji napominje, da se g. 972. odredilo (»fu assegnato«) da se
sagradi crkva u ¢ast sv. Vlaha, pa Serafin Razzi i historiar DZono Rastié
(Junije Resti, 1669—1735).1 Drugu crkvu opisuje Philippus de Diversis de
Quar‘ic;glams iz Luke, koji je 1434—1441. kao uditelj boravio u Dubrov-
niku.

Crkva, veli¢anstveno djelo Ivana iz S‘ijene, bijase sva od srebra i rijetkih
vrsta mramora. Milanska glasovita porodica Sforza, koja je u 15. i 16.
stolje¢u dala svome gradu $est vojvoda, darovala joj je oltar sv. Ambro-
zija. O§tetena za velikog potresa g. 1667. bi doskora popravljena i neko
doba zamjenjivage stolnu erkvu Velike Gospe, koju porusi potres. Crkvu

[ ]

i Monumenta spectantia 14, 22 i 201; Razzi, La Storia dl Raugla, izd. 1903, sir, 37.

12 philippt de Diversis de Quartigianis Lucensis, artium doctoris eximii et oratoris — Situs
aedificiorum, politiae et laudabilium consuetudinum inclytae civitatis Ragusij ad ipsius
senatum descriptio; 1zd. V. Brunelli u Programu zadarske talljanske gimnazije za $kol.
god, 1879-—80, 1880—81, i 188182, (XXIII—XXV), Zadar, 1880-—1882, poglavlje »Descriptio
tempH S. Blasij« u Programu za god. 1879—80, 34—35,
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sv. Vlaha uni$ti poZar 24. svibnja 1706. Prita se da je neki hrabar i po-
boZan gradanin po imenu Kristo Dragi, kad se poZar najviSe rasplamsao,
tri puta srnuo u crkvu da spasi kip sv. Vlaha, koji se nalazio na glavnom
oltaru, ali ga je vatra svaki put sprijeéila. Kip, prvi umjetnic¢ki spomenik
13. st., nalazi se sada u stolnoj crkvi. Svetac drZi u desnoj ruci biskup-
ski 8tap, u lijevoj plofu, na kojoj je nacrtan Dubrovnik otprilike onako
kakav bija%e g. 1485. Vjerovalo se da je kip bio éudom spagen.

Novi hram, sada$nji, prostraniji od predaSnjega, bi sagraden g. 1715. I
na ovaj bi se hram mogla primijeniti primjedba Izidora Krinjavoga:
»Crkve i palade dubrovatke upravo su veli¢anstveni spomenici i svjedo-
¢anstva visoke kulture u onoj aristokratskoj republici, u kojoj je do po-
sljednjih generacija duh nekadasnje neovisnosti ostao zZiv i tako jak, da
se ugledni potomei nekad vladajuéih obitelji nisu htjeli Zeniti, 'da ne
radaju, robove’, kako pokojni Pucié refe. — Dok su crkve spomenici, u
kojima ona ideja, koja .ih je podigla jo§ i danas Zivi neprekinutom jako-
§tu, palate su tek kao grobni spomenici«.t?

I ideja o sv. Vlahu Zivi neprekinutom jako%éu i dan danas. Pred njego-
vom se crkvom odigrava najznaéajniji dio velike svelanosti 3. veljale.
Do nje dopire gruvanje topova i pucanje puSaka, pred njom se viju
barjaci, u njoj se diZu najtoplije .molitye. Citav Dubrovnik pozdravlja
»SVoga sveca«, pozdravlja ga proslost i sadadnjost. Rano ujutro Zupljani
i Brgatani u svojim zlatom ureSenim odijelima silaze na Pile da se tu
sastanu s izaslanstvima iz Rijeke i sa ditavog dubrovadkog Primorja. Vi-
janjem zastava pozdravljaju drevne gradske zidove pa svi skupa ulaze u
raskogno ukraSeni grad. Vrhunac je svetana procesija koja zavr$ava bla-
goslovom puka.4 ‘ '

Bit ée da je svefanost sv. Vlaha bila ustanovljena kad su ga Dubrovéani
izabrali za svoga zaStitnika i da se, u pocetku, odvijala u skromnim omje-
rima dok Dubrovnik nije postao bogat i moéan grad, a Republika pro-
firila svoje podruéje. Trgovina zahvaca Egipat, Crno more i Balkanski
poluotok. DrZavnu vlast predstavlja Knez-Comes; vrSe je tri vijeca:
Veliko wvijeée — Consilium Maius, Vijeée umoljeno — Consilium Roga-
torum i Malo vijeée — Consilium Minus. Neée pro¢i ni jedna godina a
da jedno ili drugo vijeée ili sva tri skupa ne donesu koju odluku o sve-
danostima sv. Vlaha. Stranci koji su kraée ili duZe boravili u Dubrovniku
mogli su se lako uvjeriti koliko su zvanidni krugovi i stanovnici 3tovali
svog svetog zaStitnika i nastojali da mu na njegov svefan dan posvje-
dote svoju odanost i zahvalnost. O svefanostima pisu dr Filip de Diversis
iz Luke, dominikanac o. Serafin Razzi iz Toskane i pijarist Franjo Marija
Appendini, Pijemontez iz Poirina nedaleko od Torina. Spominju crkvene
1 gradske svetanosti, njihovu ustanovu, sjaj koji su postigle poslije fetiri
stoljeta, pozdrav Dubrovéana ljudima iz okolice, koji u svojim narodnim
no¥njama dolaze na svedamost, iskazivanje podasti knezu i vijeénicima
pred dvorom, vijanje barjaka, ples »tr¥nica«,’® duZnost velikog kapetana
: Iz Dalmactje, Zagreb 1900, 47.

# vojnovié Lujo, Dubrovnik. Jedna istorijska 3etnja, 3. izd., Zagreb, 1922, 86—87; Batudlé

:Jsolgvécsg, 3lgn;iet‘nost % slici. Pregled povljesti umjetnostt, Zagreb (Matica hrvatske), 1957,

15 Rjeénik Jugosl. akad. XVIII, 338.
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sveCanosti, sv. misu, procesiju,” ljubljenje 'sv. moéi, darivanja i.druge
pojedinosti. Appendini ¢ée dodati da se za -ovih svetanosti lice svakog
dobrog Dubrovéanina sjaji poboZnoséu i rado§éu.ls -

Crkvena svefanost, spojena s trodnevnom poboZnoScu i pohvalnim govo-
rom o svecu u njegovoj crkvi, polinja 30. sije¢nja. Dominikanac Vincenzo
Michele Mugnani objelodanio je u Napulju g. 1575. svoj Sacro triduo
panegirico-morale in lode di S. Biagio vescovo e martire protettore dellg
Eccellentissima Republica di Ragusa i posvetio ga senatu Republike, a u
Dubrovniku na hrvatskom jeziku 1849. dubrovacéki franjevac, poslije pa-
trijarh u Aleksandriji, svoje Tridnevje na ¢ast -S. Viasi. Takvih pohvala
bilo je i poslije; neke su izdane u Listu Dubrovacéke Biskupije.

111

God. 924., malo prije uglavljene zastite sv. Vlaha, Dubrovnik je ‘imao
svog biskupa i neku vi$e ili ‘manje izgradenu autonomnu upravu. God.
1102. biskup postade nadbiskupom i time prestade nad Dubrovnikom
vlast splitskog nadbiskupa, pod kojom je dosad stajao. Prestalo je i pri-
padanje Dubrovnika Bizantskom carstvu pa, prirodno, i vlast nad Dub-
rovnikom bizantskog stratega, koji stolovae u Zadru. Autonomija opéine
sve se viSe wustaljivala. Postojete odredbe javnopravnog i privatno-
pravnog znacaja dadoSe osnov Gradskom statutu, koji je bio sastavljen g.
1272, a u 14. i 15. st., u doba najveteg cvata, upotpunjavan novim odred-
bama.

Statut, naravno, ne zaboravlja svog svetog zastitnika., Veé u uvodu, na-
kon zaziva gospodina Boga, B. D. Marije i svetog Marka, moli sv. Vlaha
slavnog mugenika — gloriosi martiris — da bi, njegovom pomocu, grad
mogao sretno i mirno Zivjeti ravnajuéi se po svom Statutu. Knez, kojega
je u Dubrovnik za svoje vrhovne vlasti (1205—1358) slala Venecija, po-
§to se zakune da ¢e dobro upravljati gradom, Cuvati ga i poStovati stare
obitaje i odredbe, prima barjak sv: Vlaha i time nastupa u svoju sluzbu.
Statut odreduje ‘da crkvi sv. Vlaha pripada Getvrtina -imovine -osobe,
koja je umrla a da nije uéinila oporuku.?

Napadno bi moglo izgledati §to u Statut nije uvrStena odluka iz 1190.
god. o povlasticama za osobe koje na dan sv. Vlaha dolaze u Dubrovnik,
donesena umalo pred stotinu godina. Da se ona uvijek postovala, unatoé
Statutove $utnje, pokazuje zakljucak vijeca od 25. lipnja 1347. Odredbi,
da se dan prijenosa ruke sv. Vlaha (5. srpnja) mora zauvijek svetkovati,
dodaje se, da »tri dana prije tog dana i tri dana poslije osobe, koje gradu
ili pojedincima duguju bilo §to u novcu, mogu slobodno i bez opasnosti
doéi u Dubrovnik na svelanost i boraviti u gradu i njegovu okrugu uz
onu istu pogodnost, koja je podijeljena duZnicima povodom dana muke
sv. Vlaha (sub illa franchisia que concessa est debitoribus in die passionis
S. Blasii«18).

[ ]

16 De Diversis u Programu za god. 1880—81, 41—44; Razzl (1903), 196~-198; Appendini, Notizie
1, 177—--181.

17 Bogi$ié V. et C. Jiretek, Liber statutorum civitatis Ragusii compositus anno 1272. Cum
legibus aetate posteriore insertis atque cum summarils, adnotationibus et scholils a vete-
ribus jurts consultls Ragusinis additis. (Monumenta -historico-juridica Slavorum meridio-
nalium IX), Zagreb, 1904, 2, 3, 110.

1% Monumenta Ragusina. Libri reformationum. 1, 265. (Monumenta spectantia historiam
Slavorum meridionalium 10), Zagreb 1879.; Liber Statutorum LXI-—LXII,
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S tom se odredbom podudara ‘poglavlje 46. statuta otoka Lastova g. 1310.
s dodatkom: kako se ¢iniu Dubrovniku (»come se fa a raguxi«)¥, a statut
otoka Mljeta g. 1345. ima u'svom hrvatskom prijevodu iz 18, st. ovako 36.
poglavlje: »Utvrdivamo i naredivamo, ako je kogod duZan Universitati
od Mljeta oli komu &eljadetu za poStenje i rispet prislavnoga baruna,
branitelja i Konfalona od grada Dubrovnika, Svetoga Vlaha mudenika
Isukrstova, hotemo da moZe iziti na dvor tri dni prije a tri dni poslije
njegove svetkovine od Febrara i od Lulja kako je obi¢aj u Dubrovniku«.20

Sv. Vlahu se daje naslov. baruna u znafenju osobe, koja ima Siroku
vlast na nekom podruéju ili u krugu djelovanja, pa tako i svecima, ‘a
¢ak i samom gospodinu Bogu.2l Barun u statutu otoka Mljeta jama-
¢no znagi ono isto &to Rastitu zastitnik, osloboditelj i bra-
nitelj? Konfalon (confaloniere, gonfaloniere) je zastavnik, stje-
gonosa.

Otok Lastovo pripao je Dubrovalkoj republici oko polovice 13. st., otok
Mljet darovao je republici bosanski ban Stjepan 1333. 'god. Oba. otoka
ostadofe u njezinoj vlasti do njezina pada (1808). Dubrovacki vlastelin
bio je knez u Lastovu, izaslan na dvije godine. Na pro¢elju njegova dvora
stajao je kip sv. Vlaha. Benediktinski samostan sv. Marije na Mljetu,
osnovan u 11. ili 12. st,, u 16. st. postao.je glava svih benediktinskih
samostana Dubrovatke provincije ,koja je nosila ime Congregatio Meli-
tensis. Na glasu medu opatima bio je pjesnik i uéenjak Ignjat Purdevié
(Dordié, 1675—1737), autor Uzdahe Mandalijene pokornice, Saltijera slo-
vinskoga, Suza Mrunkovih s tragovima mljeéanskog folklora. Djelom D.
Paulus apostolus (Venecija, 1730) htio je dokazati da se brod kojim se
sv. Pavao vozio iz Azije u Rim slomio kod dubrovatkoga Mljeta u Jad-
ranskom moru, a ne kod Malte u Sredozemnom,®

Odmah, nakon prebrodene opasnosti g. 972., Veliko vijeée, kako spominje
Rastié, stvori jednoglasan zakljuéak, da se lik svetog zaStitnika i brani-
felja utisne u gradski grb, postavi na javne zgrade, gradske zidove, tvr-
dave, na drZavni barjak, na pefate, novce, isprave. Na novcima prevla-
dava slika sv. Vlaha na licu i Isusova na nali¢ju s natpisom, da je sv.
Vlaho za$titnik Dubrovadke republike (S. Blasivs Ragwvsii, ili protector
Reipvblicae Ragvsinae, ili samo S—B za S. Blasivs). Opéinski pedat —
Sigillum Communis Ragusil — spominje se prvi put g. 1235. u ispravi,
kojom Dubrovnik podjeljuje gradanima grada Ravemme slobodan prolaz
i trgovanje po svom podrudju. Lik sv. Vlaha uz gradska vrata vidi se na
petatima g. 1247—1441., dakle oko dvije stotine godina. Zove se »veli-
kim« pe€atom pa je uza nj bio i »mali«, na kome je samo svedev lik.

[

2 Radié ¥r., Knjiga o uredbama i obidajima skupdtine i1 opdine otoka Lastova. — Libro
delli ordinament! e delle usance della universitade et dello commun della isola de Lagusta,
(Monumenta historico-juridica Slavorum meridionalium 8., 1901).

2 Statut oli Zakoni od Universitati Otoka od Mljeta u nadki prepisani na nadin, kako je
coiéaj na dan danandji govoriti, Izdao M. Ban u &asopisu Dubrovnik, cvet naerodnoga
knjiZtva IIL. za god. 1851, (Zagreb, 1852), str. 207. Ispor. Begi$lé-—~Jiredek, Liber statutorum
clvitatls Ragusyi IX. 1 Strohal Ivan, Statuti primorskih gradova i opéina. Bibliografidki
nacrt, Zagreb (Jugosl. akad.), 1911, 93—95.

% Rjeéntk Jugoslav. ekad. 1, 190—181 donosi nekoliko potvrda za natuknicu »baron —
barun«, ali ne ovu iz Statute otoka Mljeta; a nema ni tumadenja te rijedi.

% _Monumenta spectantia 25, 29, 65 1 230.

% 0 Lastovu 1 Mljetu v. na mnogim stranicama odlig¢nog djela Ivana Ostojiéa Benediktinci
u Hrvatskoj i ostalim naedim krajevima, sv. I—II. Split, 1963—1964; o Mljetu neSto u djelu
Miroslava Vanino Isusovci 4 Hrvatski narod, I, Zagreb, 1969, 14—31,
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Poslije. mohatke bitke (1526) ugarsko-hrvatsku vrhovnu ‘vlast nad Du-
brovnikom zamjenjuje turska (do 1806). Turskom ‘caru -placa danak, ali
nije viSe »opéina« nego samostalna drzava. Na petatima su natpisi Sigil~
lvm Reipublicae Racusinae, i S. Blasivs protector Racvsinae Respvblicae
ili, kraée; S. Blasivs protecor Ragvsii. Zig pojedinih ureda i ustanova b10
je »optinski mg« ili »Zig sv. Vlahac.

Lik sv. Vlaha na novcima je upravo dubrovatka zastava. God. 1419.
Senat je naredio, da vojska nosi zastavu sv. Vlaha; a tu zastavu (vexillum
b. Blasii), kako je veé spomenuto, izri¢ito spominje Statut od g. 1272. Sve
do. potkraj Republike sv. Vlaho na bijeloj zastavi blagoslivlje ‘desnom
rukom, a u lijevoj drzi biskupski Stap. S jedne njegove strane je slovo,
S, a's druge B (Sanctus Blasius). Ona se vila svuda po Dubrovniku,
osobito na »Orlandu«, spomeniku dubrovadke slobode, a i na brodovima.

S vrhovnom vlagéu Turske doSla je i za§tita Turske, a pruZile su mu je
i Francuska i Spanjolska. Sklona mu je bila Engleska i jo§ neke moéne
drZave, osobito Sveta Stolica. U doba oko 1606—1663. g., a vjerojatno i
prije i poslije, Dubrovnik je slao papinskoj kancelariji u Rimu obavijesti
o politi¢kim i vjerskim prilikama u Turskoj. One slufe na &ast njegovim
poslanicima u Turskoj kad pokazuju kako su ispravno shvaéali i prosu-
divali prilike koje su trebali prikazati.

Zbog 'te mnogostrane naklonjenosti zavidnici su kad$to skraéenicu S. B.
(s. Blasius) na dubrovaékoj zastavi tumadili kao »sette bandiere«, tj. da
se Dubrovnik, ako mu se samo pruZi prilika, oportunistitki okreée na
sedam strana.

Za burnih dvadeset i pet godina potkraj 18. st. i na poéetku 19., u doba
francuske revolucije i Napoleonova carstva (1789—1815), kada se prilike
u svijetu mijenjaSe brzim tempom, a dogadaji u Francuskoj bacahu svoju
sjenu i na mnoge druge zemlje, ni Dubrovnik nije mogao da sniva miran
san. Ako me drugo trgoSe ga dva dogadaja: g. 1797. nestade njegove su-
parnice na Jadranu, Venecije, a rusko-turskim ugovorom od 21. oZujka
1800. iskrsnu »Slobodna drZava Jonskih otoka« s aristokratskim ustavom,
sastavljenim po uzoru na dubrovadki (& l'instar de la République. de
Raguse). Dopirat ¢e do njega glasovi koji ¢e ga sad umiriti a sad zapre-
pastiti sve do kobnog 27. svibnja 1806., kada je francuski general Laun—
ston sa svojom VO]SkOm uSao u grad.

A za tih nestalnih prilika dubrovaiki su konzuli morali pomorskim kape-
tanima priopéiti poruku Senata da je dubrovatka zastava ona sv. Vlaha
i da brodovi, kad god izlaze iz koje luke, moraju viti zastavu sv. Vlaha
(g. 1793.).% Nakon mira u Tilsitu 1807. francuska se okupacija pretvori u
aneksiju; dubrovatka zastava bi skinuta, brodovi su morali ploviti pod
zastavom kraljevine Italije, a 31. I 1808. bi ukinut dubrovaéki senat,
jedina uspomena na biv§u republiku. Francusku vlast nad Dubrovnikom
zamijeni austrijska (1814—1918). Da sv. Vlaho i njegova zastava nisu
nikada pali u zaborav, vidjelo se g. 1892., kada je opéina isposlovala od

]
% L. Voinovié, Pad Dubrovnikae 1, Zagreb, 1908, 11~—12,
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austrljske vlade dopust da na Orlandu. ‘ponovno .istite bijelu 'zastavu
sv. Vlaha,®

Sve su to jasna svjedolanstva kako Dubrovnik i Dubrovéani usrdno
postivaju i sdraéno vole svog svetog zadtitnika, kojega, kao iz milja, zovu
na starinski naéin »Vlasi« (prema grékom Vlasios). U njegovu je za§titu
povjerovala veé¢ mala opiéna na o$trim hridinama usred mora. Cvjetala
je u slobodi i radu, a on postajao izvor svega dobra. Branitelj je od svih
nedaca, zala i bolesti, uéitelj ¢ednosti i skromnosti, osobito strpljivosti u
podnoSenju Zivotnih jada, ¢uvar pomoraca i slobode Republike. Bez njega
ne bi bilo zamaha, poleta i snage u upravljada drzave.

Pbd sjenom sv. Vlaha ljetopisi. i ljetopisci:spominju dogadaje, koji kao
da su se zbili u ofi pada bosanskog kraljestva (1463), a lako su mogli
postati sudbonosni po Dubrovnik.

G. 1462, Dubrovéanin Junije Drago Dordi¢ junalki se borio u ugarskoj
vojsci protiv Turaka, Ozlojedeni sultan zatraZi da mu ga Republika izruéi.
Vlada odgovori da je Pordi¢ u sluzbi ugarskog kralja, da se ne nalazi na
njezinu podru¢ju pa da ne moZe udovoljiti sultanovu zahtjevu. Na. to
sultan naredi da se uhite dubrovadki trgovci koji se nalaze u njegovim
zemljama i da im se oduzme imutak, Svoju odluku saopéi dubrovackom
poklisaru Nikoli Simunu Buniéu, a Dubrovniku sp1em1 odmazdu.

Nakon Bosne dogla je na red Hercegovina (1482). Na putu prema jugu
sultan bi, kako se mislilo u Dubrovniku, mogao udariti na njihov grad.
O ‘toj opasnosti obavijestiSfe Veneciju, Ugarsku i papu Pija II. Papa-im
obeta svoju pomoé i objavi da ée pozvati i druge da i oni utine to isto,
ako Dubrovnik zatraZi. Vlada odredi javne molitve i svoj udes stavi u
ruke svog svetog zaititnika. :

Dok je narod bio u crkvama, pri¢a se dalje, stife poslanik rumunjskog
paSe Begler-bega. Po nalogu svog gospodara savjetova Dubrovéanima,
da odmah po8alju sultanu svoje poslanike. Poslufa8e ga i kao poslanike
otpremiSe Nikolu Palmotiéa i Iliju Buniéa, ali se uzefe spremati na
obranu. Pomo¢ iz vana bila je vrlo slaba.

Poslanicima obeéa sultan, da neée zauzeti grad nego samo dubrovaéko
podrudje. Na molbu poslanika odusta i od te nakane. Ta nenadana po-
voljna promjena iznenadi vladu, pa se ona stade raspitivati, kako je do
nje doslo. A to da je bilo ovako: Kad je sultan, iduéi prema Dubrovniku,
dopro do Sutjeske, ukaza mu se sv. Vlaho u obliku starca i zaprijeti mu,
da ¢e slabo pro¢i ako ustraje u svojoj opakoj mamjeri. Sultanu se pod-
jedno upladi konj i posmu. Zbog svega toga on odustade od daljnjeg
puta, rumunjskom pa8i ispri¢a ovaj dogadaj, a ovaj javi sve to Dubrov-
¢anima preko naroditog glasnika i preporuéi im, da sada posalju sultanu
svoje poslanike da mu zahvale na iskazanoj blagonaklonosti.

Osim ovog pri¢anja ima i drugih; spominje se, da su Mleéiéi bili spremni
da brane primorske gradove, a kralj Matija Korvin da je sakupljao voj-

[ ]

» O tome s mnogim pojedinostima: M. Reletar, Dubrovadka numizmatika. I. histori¢ki dio,
(Srpska Akademija nauka i umetnosti. Posebna izdanja, knjiga XLVIII. Drustveni 1 isto-
riski spisi, knjiga 18), Sremski Karlovei 1924, 243—634. Na tablicama sa slikama duabro-
vadkih novaca i medalja, priloZenim drugom, opisnom dijelu - (Posebna izdanja, knjiga
LIX. Drustveni i istoriski spisi, knjiga 24, Beograd—Zemun, 1925) ima i onih s. likom sv.
Vlaha. — Predgovor prvom dljelu ima datum U Zagrebu na svetoga Vlaha g. 1922,
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sku protiv Turaka. Bilo kako mu drago, u Dubrovniku se vjerovalo da -je
sultan, po miloj volji, mogao osvojiti Hercegovinu i da ni Mleéiéi ni
ugarski kralj nisu mogli smesti njegove namjere. Razzi ée primijetiti
da . je oholi tiranin, po -volji BoZjoj, drugamo okrenuo oruZje i pustio
Dubrovnik na miru,?® a Dubrovéani ée i ovaj put, kao i prije i poslije,
ustrajati u uvjerenju da svoj spas duguju svom moénom zaStitniku prije
-nego bilo kome.

v

Dubrovnik je na glasu sa svojih nemilih potresa. Stradao je .g.:1520., a
osobito g. 1667. Podatak o potresu od 17. svibnja 1520. bezimenih anala
upotpunjuje ‘Nikola Ranjina kad kaze da su mmnogi vidjeli kako se tada
bijaSe brdo Brgat toliko nagnulo ‘da je svaki ¢as moglo pasti na grad.
ZadrZaSe ga blaZena djevica Marija i sv. Vlaho. To isto spominje i Serafin
Razzi,% :

G. 1667. nije bilo dosta Sto je potres pretvorio grad u gomilu kamenja,
nego je Kara Mustafa htio izvesti svoju namjeru da, na povratku iz Beé¢a,
zauzme Dubrovnik. Medutim, njegov poraz kod Beta 12. rujna 1683.
omeo mu je zasnovani pothvat. OlakSanje u ovim teSkim, valjda naj-
teZim Casovima pribavio je Dubrovniku njegov sveti zagtitnik. Toplim
molitvama stoga grad mu je usrdno zahvaljivao na svakoj pomoéi i na
svakom dobru, koje mu je iskazivao bez prekida.

U knjiZzevnosti dvije uzvidenosti: sv. Vlaho i sloboda stoje skladno — ova
rije¢ ‘u dubrovatkom smislu njima  ponajprije pristaje — jedna pored
druge. Potres g. 1667. i kako se Dubrovnik oporavio poslije ove nesrece
opisuje Jaketa Palmoti¢ Dionori¢ (1623—1680) u svom spjevu Dubrovnik
ponovljen,”® u kojemu se povodi za Gunduli¢evim Osmanom. Po zaklju-
¢ku prezivjele vlastele pr1reduJe se zahvalna sve¢anost, nakon ophoda, u
kome se nose svete mo¢i:

Sniini zavjet utinise

svebom Viasi crkvu zgradit;
da pomoénik on destiti

bude gradu Dubrovniku,

da mu bude isprositi

u visnjega prednju dilku;

i da naprijed jo§ uzbude
obranitelj vierna pulka,

da ga duva, brani i bljude

od proﬁ‘vm‘ijeh svakijeh muka.

Na zagovor sv. Vlaha nebo pomaZe Dubrovtanima. U SVOJO] molbi Sve-
moguéemu reci ée svetac:

Moji su ovo sve sinovi,
moj vas ovo puk je vjerni.
A i tvoja rajska dika

°

% 9, ¢. 103—104.: Ma per bontd del sommo Iddio, il superbo tiranno, forse sdegnando di
sogglogare una cittd di cosl poco e di cosi sterile paese in terra, voltando l’armi ed il
pensiero altrove, la lascid vivere in pace.

27 Monumenta spectantic 14, 98—99, 277; Razzi o. ¢. 121,
2 1zd. Stj. Skurla, Dubrovnik, 1878,
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zapovide davno meni,
da sam grada Dubrovnika
obranitelj ja 1jubljeni.

A samilostni Spasitelj:

Blagi pogled on obrati

k svetom starcu, gdje uzdie,
ter ‘mu &ini- gori ustati,

i da stupi prida nj wise;

pak bivsl se posmjehnuo
blagom rijedi refe mjemu:
starée, molbe tvé sam ¢uo;
zamiren ée§ bit u svemu.
Tvoj Dubnovnik, koga obori
nemilosna tresnja silna,

Jo§ ¢e uzra¥tet svojijem dvori
i pun blaga bit obilan. (...)

Refte, 1 rukom rajska uresa
svioj blagosov gradu poda.

Kad se grad obnavljao

Svetom Vlasi arkvu svetu,
glasovitu mad sve ine .
ma ¢as vi§njem u zavietu

s mnogom dikom grade i ¢ine.

Dubrovnik ponovljen nije tako vrijedno knjiZevno djelo kao 5to je Osman,
ali i ono pokazuje koliko je u dubrovadkoj sredini bilo usrdnog vjerskog
raspoloZenja i pouzdanja u svetog zagovornika. '

Ivan Gundulié (1589—1638), »krstjanin spijevalac, ki pravoga Boga
poznac, kako za sebe kaZe u predgovoru Pjesnima pokornim, koji u sla-
venskim knjiZevnostima zauzimlje doli¢no mjesto uz Poljake Jana Kocha-
nowskoga ‘i Pjetra Skargu (1530—1612), ispjevao je u svojoj pastirskoj
igri Dubravci zanosnu himnu slobodi svog rodnog grada. Napisana 1627.
g., ona se vjerojatno prikazivala na blagdan sv. Vlaha 1628. Za taj dan
kaZe:

Ovo dan je ki dohodi

jednom mami mna godiste,

1 ki slatkoj mi slobodi

cinimo ovidi svetiliste,

slatkoj slobodi i od &asti

i od uresa viekowita,

u ki mide i uzrasti

Dubrava ova plemenita.

Na poziv redovnika skup kli¢e slobodi:

O lijepa, 0 draga, o slatka slobodo,

dar u kom sva blaga vidnji nam Bog je do,
nzrode istini od nage sve slave, - ° '
uresu jedini od ove Dubrave,

sva srebra, sva zlata, svi ljudski Zivoiti

ne mogu bit plata tvoj éistoj lipoti.
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Za Gunduliéeva Zivota i dok je on vrSio razne javne sluZbe — kako nije
dostigao 50. godinu Zivota knez republike nije bio — tvrdava Lovrijenac,
podignuta u 11. st., bila je popravljena i proSirena. Na njezinoj je sjever-
noj strani lik sv. Vlaha s gradom u lijevoj ruci, a na vratima ispod njega
urezan je g. 1639. latinski heksametar: »Non bene pro toto libertas ven-
ditur auro« — Sloboda se ne prodaje za sve blago svijeta., — Natpis po-
stavljen malo poslije Gunduliéeve smrti; podudaranje natpisa s posljed-
njim stihovima Dubravkine himme upuéuje na pomisao da je ona dala
povod onakvu stiliziranju natpisa. Sv. Vlaho i sloboda, koja vrijedi vie
od svakog boZjeg blaga, i na jednoj i na drugoj strani!®

Francuski mar8al Auguste-Frederic-Louis Marmont (1774—1852), koji je
poslije borba s Rusima i Crnogorcima oko Dubrovnika dobio naslov »duc
de Raguse«, guverner Ilirskih pokrajina sa sjedi$tem u Ljubljani, pod-
sjetio je svoje zemljake da su sretnim Dubrovéanima najednom oteli mir
i blagostanje. Mogao ih je podsjetiti i na to, da su stanovnici »civilizirane
oaze posred barbarstva«, kako on kaZe, bili-duboko povrijedeni, §to se na
Orlandu nije vie smjela viti zastava sv. Vlaha.®

Becki kongres 1815, g., koji je sebi postavio zadatak da sredi sve ono §to
bijaSe poremetila francuska revolucija i Napoleonova nesuzdrZljiva volja
i prebujna masta, isticaSe nalelo restauracije, tj. obnove stanja prije
revolucije. Napustio ga je s obzirom na Dubrovnik kad ga je jednostavno
pridruZio austrijskim zemljama. Nabrajajuéi sve ono §to ¢e dobiti Austri-
ja, lakonski se kaZe, da joj seé, uz ostalo, davaju podrucja koja su tvorila
biv$u Dubrovadku republiku — »les 'terr1t01res ayant forme la ci~ devant
République de Ragusex. :

Protiv francuskog zahvata protestira$e Turska i Rusija, a ¢uo se osudu-
juéi-glas i Austrije i Engleske. Protiv Betkog kongresa i njegova zavrinog
akta (acte final) od 9. lipnja 1815. nije bilo, u doba njegova zasjedanja i
nekako do Zetrdesetih godina devetnaestog stoljeca, odlutnijeg protivlje-
nja. Ali u Sarenom dru$tvu, koje se u doba kongresa okupilo u Beéu,
pored okrunjenih glava, njihovih dvorjanika, savjetnika, diplomata -i
sliénih, bilo je i 1judi koji su, po svom vlastitom nahodenju, htjeli nesto
poduzeti u korist zemlje ili drZave kojoj pripadahu. Takav bijafe i Dub-
rovéanin Vito Marija Bettera (1770—1841). Zestoki antibonapartist zbog
udarca koji Napoleon bijaSe zadao Dubrovniku, radio je poslije protiv
Betkog kongresa i protiv austrijskog drZavnog kancelara Metternicha
zbog pripojenja Dubrovnika Austriji. Pismo, koje je na hrvatskom jeziku
pisao iz Genove u Dubrovnik 8. travnja 1815. (bilo je to za Napoleonovih
»sto dana«, od 20. III do 28. VI 1815) podinje rije¢ima: »U ime Boga i
Svetoga Vlaha! Ja se upuéivam danas put Parlda s velikom misli od
nadega oslobodenja.«3!

®

@ Bfntié L., UtVIdenja grada Dubrovnika, Zagreb (Jugoslavenska akademija 3), 1955,
assim

3p°» . . heursuse population, A laquelle nous sommes venus enlever brusquement la palx

et la prosperité« — »...,oasis de civilation au milleu de la barbarie«, Memoires du
maréchal A. L. Marmont duc de Raguse de 1792—1832. Parils, 1857, III, 161.

31 U povodu poglavlja Afera Bettera u drugoj knjizi Vojnoviéeva Pade Dubrovnika, str.
385412, sabrao sam u Bedu opseZan arhlvski materijal o tom pitanju, na kome se
osniva moj prikaz u Hrvatskoj enciklopediji II, 458. R. Malxner, Vito Bettera-vodopié,
Anall Historijskog instituta Jugoslavenske akadenije u Dubrovniku, III  (1954), 407—426.
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Potres g.  1667. bijaSe teZak udarac; manji nije bio gubitak:drzavne ne-
zavisnosti. Prvi je dofao iznenada, drugi je imao svojih preteda. Na glas
o nadiranju francuske vojske sastalo se na vijeéanje Malo i Veliko vijete.
Francuska ée vojska, govorilo se, samo proé¢i kroz Dubrovnik ili, ako
ustreba, ostati samo dotle, dok se rijeSe neka strategijsko-politi¢ka pita-
nja. Ne bude li tako, u vijeéu je pao prijedlog o emigraciji. Na brodove
¢e se ukrcati najdragocjenije stvari, medu njima i sv, Vlaho, i zaploviti
u Egejsko more. Sultan neka dade jedan otok da Dubrovnik skloni sebe
i svoju slobodu. Ovaj je motiv obradio Ivo Viojnovi¢ u prvom dijelu svoje
Dubrovadke trilogije. Orsat Veliki na vrhuncu svog zanosa i oéaja veli:
»Pa ako ova tisuégodiSnja zemlja slobode valja da propane, a mi ho’mo!

. braéo, — djeco! Eno nam lada na$ijeh u portu. Ukrcajmo se, ponesimo
barJak i sv. Vlaha, pa odjedrimo, — kako nagi davni oci! — Ohl! sretnog
ploval... Ho'mo! Ho'mo! Galebi i oblaci ée nas pitat: Ko ste? koga
itete? ... a jedra ¢ée odgovoriti: Dubrovnik plovi!... Dubrovnik opet idte
pustu hr1d da skrije Slobodu. — KaZite nam je oblac1‘ . Dovedite nas
do blage gréke zemlje, do zemlJe bogoval«

Ispalo je drukéije. Dubrovéani su i ovaj put, kao i za predasngxh nedaéa,
poboZno kleéali pred izloZenim sv. Sakramentom.

Starije su se generacije utapale u sjaju proslosti 4 umirale. U »Sutonux,
drugom dijelu Dubrovacdke trilogije, stari dubrovaéki vlastelin Luco Orsa~
tov Volzo jo§ g. 1832. poziva pomorskog kapetana Luju Lasi¢a da pozdra-
vi barjak sv. Vlaha ako ga gdjekod po moru sretne. Dobi odgovor da
ga viSe nema. Mlade generacije, ¢ak i one koje ugledase BoZje svjetlo u
predveterje pada Republike, iako pod dojmom tradicije, odluéno pogle-
daSe u buduénost.

Cetrdesetih godina 19. stoljeéa u Dubrovniku se veé bijaSe ustalilo uvje-
renje da je politika koju je vodio u doba samostalnosti sada anahronizam
i da treba uspostaviti §to uzu vezu s narodom. I tako je kona&no zaplovio
strujom, kojom i hrvatski narodni i vjerski Zivot novog doba. Dubrovéa-
nin dr Miho Klaié¢, uz don Miha Pavlinoviéa, odlu¢an je pobornik sjedi-
njenja Dalmacije s Hrvatskom.

Dok je iz polititkog Zivota nestajalo onoga, da tako reéemo, izrazito
»dubrovatkog« duha iz doba Republike, u knjiZevnosti se duZe odrZao.
Odatle ona elegijsko-patriotska crta koja odjekuje u poeziji ne samo do
1848., nego se tu i tamo i poslije susreée. Jo§ 1856. g. pjeva Medo Pucié
u svojoj Cvijeti:

»Sveti Viaho, i si mam jedina

i ma kopnu i ma moru dika.

Ti si 1jubav, 4i si dast isting,

ti si prava sreta Dubrovnika.«

I nakon toga, kada netko ozbiljnije skrene paZnju na znalajne osobine
dubrovaékog Zivota proslih i sadadnjih dana, usporedit ée kip sv. Vlaha
na gradnjama u Dubrovniku s lavom sv. Marka u Veneciji (Petermann
R. E.,, Filhrer durch Dalmatien, Be¢ 1899, str. 441), a u svefevu hramu
promatrati njegov kip od pozlatenog srebra na glavnome oltaru, ako je
pohodio taj hram prije nego $to je kip bio prenesen u stolnu Gospinu
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crkvu - (Jackson F. H.,.The shores of the Adriatic, London 1908, str.
347—348), -Povjesnik - BErnest Denis (1849—1921) kaZe u uvodu .u- djelo
Luje ‘Vojnovita La Monarchie -Francaise dans U'Adriatique (1918) ‘daje
sv. Vlaho zadugo:branio grad, koji ga b13ase izabrao za ‘svog za¥titnika,
protiv barbarstva (str. II).

Ivo Vojnovié u predvederje svoje smrti, gotovo slijep, u zanosu zbog

- velitanstvene proslave dubrovadkog zastitnika i zbog njezine znamenito~
sti za proslost, sada¥njost i buduénost, napisao je uz ostalo: »Hvala Ti,
Sveti Vlaho, $to si i ove godine uéinio ono Tvoje ’famozo’ Cudo .od
Cudesa!... Ti, Svete na$, svake godine, molili Te ili ne molili Te mi,
rastapad dubrovaéko smrznuto srce u Gradu od kamena. A Ti zna§ naj-
bolje, Sveti Vlaho, 5to to hote rijet, biti od kamena dok ti srce jo§ Zivo
u grudima tude. Jer nije ni jedna, ni dva, ni deset ni sto godista, veé je
nebrojeni niz vijekova proteklo, otkad uspravan, tvrd, neslomivih koljena
straZari§ na gradskijem mirima motreéi sve dobro a pra§tajuéi mozda i
odvise i sve zlo, pa i ludosti i grijehe i slaboce i zlote i .skrovite bolove i
tiha odricanja i grabezljivosti spekulanata i nemar za ljepotom u duSev-
nom neradu i u preziru krilatih poleta.«®

Sve u svemu, sv. Vlaho je najpotpunija cjelokupnost pravog pravcatog
dubrovatkog »sklada«!

® .
8 Dubrovadki horizonti II (1970) 20—22, Tu je reljef sv. Vlaha Ive Grbica.
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