zerom. S njim smo se.radovali buduéem svijetu $iroke. prosvijetenosti, vete
pravednostl, istinskog mira, duhovne .slobode i ‘sveopée polititke i nacionalne
ravnopravnosti. Na jezivim, materijalnim i moralnim, rufevinama iz drugog
svjetskog rata i u trenucima novoga hladnog rata, bezobzirne ideoloske mrznje,
a sve pod prijetnjom atomskog uniStenja civilizacije, takva radost i nada bila
nam je i utjeha i oslonac a jo¥ viSe kriterij vrednovanja i borbena obaveza,
U.toj smo »8koli« realnog i univerzalnog humanizma shvatili da brigu za vla~
stitom -alirmacijom u dru$tva treba uskladiti s brigom za svoj narod u cjelini
i za sve narode svijeta.

Nismo, dakako, tada jo¥ slutili kroz kakve se sve tefkoée, nerazumijevanja
i osamljenost probija i kroz kakve ée se jo§ morati probijati Supek u svojem
sve nemirnijem i sve plodnijem Zivotu. Jo§ manje smo slutili §to sve nas ceka,
koje sve opasnosti prijete upravo onima koji Zele svugdje biti odgovorni i pri-
sutni, sve ‘upoznati, sve unaprijediti i sve uskladiti. Nedovrienost, izgubljenost,
izloZenost, nezaSti¢enost, jo¥ brojniji konflikti, nepravedne osude i katkada
nemilosrdna osamljenost vrlo su &esto, ma Zalost, cijena za aktivan- pristup
upravo ‘tome ' sasvim ‘suprotnim “idealima, -naime, idealima - slobode, " pravde,
napretka, sigurnosti, Sirokogrudnog razumijevanja ‘i sloge,

Medutim, danas bismo mogli reéi da smo ipak zadovoljni veé samim time, ako
smo 1 koliko smo svaki na svom podrudju, u ovoj ili onoj struci i altivnosti,
bliZe ili dalje od samog Supeka, mogli u 'duhovnoj zajednici sa Supekovim ili
srodnim -nastojanjima Sirom ‘zemlje i svijeta: medusobno podijeliti ne samo
dobro nego i zlo, ne samo uspjehe nego i-promasaje, ne samo radost nego i bol
razodaranja.-Vjerujem da su tako nai zajedniki uspjesi na ovom plemenitom
putu -sve plodnijl, a gorfina mnogo podnofljivija, Na$a zahvalnost Supeku
i naa solidarnost s njime uglavnom se danas 1 mo¥e tek tako iskazati: bez
slavlja, ‘ali ne bez stalne i -odgovorne prisutnosti u sadasnjem i “buduéem
vremenu...

Dok smo mi s ponosom gledali i gledamo stalno u Supeka, znali smo i znamo
da i on, danas pogotovu kao rektor Hrvatskog sveudiliita, jednako tako gleda
i-nas, da stalno ne§to movo i vaZno otkriva prate¢i korake mladih i mladih
koji tek mailaze. Svoju trajnu mladost i dugogodi¥nju svoju povezanost s mla-~
do3éu i njezinim traZenjima Supek: nam je ponovo darovao, ponovo potvrdio
i najnovijim svojim romanom »Sve podinje iznova«, gdje razgovara s vlastitom
mlado$éu te proSle i buduée dogadaje sabire u Zivo iskustvo sadasnjeg, mozda
presudnog trenutka, ‘

SKOLA, KULTURA I ODGOJ

Drago Simundza

0Odgoj i obrazovanje

Od najstarijih vremena do danas &kola je bez sumnje igrala glavnu ulogu
u odgoju ‘i obrazovanju drustva, Osnovana za to da mladima predaje
iskustvo starijih, ona je zadrZala i vréila svoju imanentnu funkciju prosvjete i
kulture odgajajuéi mlade nara$taje i obogaéujuéi njihove duhovne, umne i &uv-
stveno-emotivne moéi na intelektualnom, etidko-moralnom i estetsko-emocional-
nom podrudju. Mijenjajuéi svoje planove i metode, modificirajuéi dak i sam
sadrZaj i svoj oblik, §kola se nije mogla odreéi svoje osnovne zadaée. Odgoj i
obrazovanje bili su uvijek njezino Zivotno poslanje, njezin smisao i sadrZaj.
Pa ipak, ta dva podrudja, tako bliska i medusobom ovisna da se stalno ispre-
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plidu ‘i - popunjuju, .imaju opet svako. svoje specifiénosti - te -se moze, - doista,
govoriti posebno o jednoj, posebno o drugoj funkeiji: $kole, ‘Naravno -bilo 'bi
neumjesno ‘govoreéi ‘o ;jednom ‘zanemariti drugo, odnosno isti¢uéi odgoj:podci-
jeniti obrazovanje. Kao $to &ovjek u biti tvori: jedno neodoljivo jedinstvo itako
i njegovo.formiranje — prema nasoj temi dvostruka uloga $kole u-oblikova-
nju liénosti, odgojno-obrazovni karakter §kole — ima jedinstveni cilj i u tom
smislu se jedan i drugi oblik djelatnosti $kole popunjava i uzajamno ‘pomaZe.
Obrazovna - funkcija  #kole, - oéito, - sluzi -odgojnoj, odgojna, opet, obrazovnoj.
Zalazeéi 'na‘ to  podruéje, ‘spomenimo odmah ono na §to svaka pedagogija
izravno rafuna, dvije. osnovne moéi ljudskog biéa: razum i slobodu, tj. um ‘i
volju, na ¢emu se temelji intelektualna izgradnja i moralna fizionomija li¢nosti.
Tako um 1 volja i metafizi¢ki i fiziologki stoje u medusobnoj ovisnosti — te se
i-djelokrug njihova djelovanja djelomiéno poklapa i u medusobnom ‘je utjecaju
— moramo napomenuti da se odgoj u uZem smislu rijeéi veZe primarno .uz
volju, a izobrazba uz intelekt. U vezi s tim znamo da ‘odgoj volje i -pravilna
orijentacija duhovmih sila doprinose izravno cjelokupnom odgoju Ljudskog bica,
njegovu drustveno-moralnom liku, u prvom redu moralnoj izgradnji liénosti
u smislu etitkog uzdizanja, ‘formiranju svijesti, savjesnom: prakti¢nom Zivotu,
dok uvie¥bavanje i kultura razuma pridonose u prvom redu jzobrazbi, -oboga-
éuju spoznaju, i sluZe intelekiualnom wazvoju. Znamo da su-te dvije dimenzije
ljudskog biéa i te kako bliske i.u medusobnoj -ovisnosti, ali;:na Zalost, uza sve to
moZe -se dogoditi - da kod podcijenjivanja voljnog aspelkta pri formiranju liénosti
moZe i na tom podruéju doéi do velikog raskoraka-te se ostvariti nadprosjeéna
umna sposobnost, a izostati ili se ¢ak namjerno potisnuti ona eminentno odgojna
erta unutarnje kulture, u eti€kom smislu moralne oznake liénosti.

Skola kao kulturna ustanova koju je rodilo drustvo ili, bolje, sama ljudska
priroda i potreba ima za cilj cjelovitu izgradnju &ovjeka. Tako bismo morali
dodati uz razum i volju jo¥ i Ziroku ljestvicu ¢uvstvenog, emotivnog %ivota,
odgoj maste i osjeéaja. I to je zadaéa Skole. Pogresno bi bilo kada bi se ona
ogradila od tih naravnih vrednota ljudskoga ‘biéa i insistirala samo na intelek-
tualnom ili moralnom aspektu svoga poslanja. Njezina drustvena funkcija: odgoj
i izobrazba mladih narastaja, iako kao drustvena kategorija varira s dru§tvom.
ne smije se u biti iznevjeriti svome odgojnom pozivu. Skola ni danas ne smije
zanijekati svoju odgojnu ulogu. Ako itko, to je kola pozvana da stekne povje-
renje mladih i na njih izvri svoj duboko-humani poziv odgoja. Ona je pozvana
da nade pravi put i pokaZe smjernice danafjoj mladezi koristeéi se, dakako,
svojim teoretskim znanjem i iskustvom starijih. Drugtvo jo¥ uvijek u njoj gleda
eminentno odgojnu ustanovu; njezina odgojna zada¢a ne smije nas iznevjeriti.
Treba joj, stoga, dati viSe mjesta i znadaja u suvremenom odgoju i kulturi.

Uloga 3kole u odgoju nije naéelno diskutabilna. Svi se slazu da je to njezin
poziv. Priruénici i studije gradanske, kriéanske i marksisti¢ke pedagogije redom
naglafavaju dvostruku ulogu $kole. Uz intelektualnu izgradnju oni isti¢u njezina
odgojno poslanje u uZem smislu rijeéi: formiranje duhovne fizionomije, karak-
tera i moralnog razvoija liénosti. Oni, dakle, u $koli gledaju drustvenu ustanovu
koja izgraduje cjelovito ljudsko bice, duhovne i tjelesne snage, um, volju i
¢uvstveno-estetski Zivot udenika.

Stru¢nost i uljudba

Pedagozima je, dakle, nadelno jasno da Zkola mora s jednakom ozbiljnoSéu
radunati na odgoj i cjelovitu duhovnu kulturu kao i na predmetno obrazovanje.
1 koli je u natelu to jasno. To je, rekli smo, njezina zadaca. Teoretski ¢ak to
se da naglasiti i u idejnim planovima za nastavu. Praktiéno, medutim, pitanje
nije tako jednostavno. Stvar se zapliée to vise ¥to se kola danas sve vise
orijentira prema obrazovanju i intelektualnoj izgradnji; svakako, daleko vige
nego prema odgojnom problemu formiranja lignosti i moralnoj problematici
govieka i dru$tva. Nije li tumanjak suvremene metodologije i arijentacije §kole
te potetak kriza na odgojnom i drustvenom podru&ju? Nije 1i tu, mozda, jedan
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od ‘uzroka dezorijentacije mladih, njihove prepustenosti metodama anti-odgoja?
Sto:mladi ‘otekuju ‘od ‘§kole ili," bolje, ‘&to drustvo ‘od nje olekuje? Je 1li $kola
pozvana samo da osposobljuje struénjake, specijaliste i nista viSe, ili pak mora
zadrZavati svoj odgojni karakter te tako radunati i na odgoj u uZem smislu
rije¢i? Nada potrofalka civilizacija i bezobzirna konkurencija ugrozavaju naj-
ozbiljnije odgojni karakter Zkole. Tra% se samo struénjalk i nista vige. Gornja
se pitanja zanemaruju. Vrijeme nam se, medutim, osveéuje. Ne bi ‘se ‘smijelo
Sutke prelaziti preko tako vaZnih i naéelnih pitanja. Znanost i tehnika tako
potrebne suvremenom drugtvu i dovijeku u stanju su da iznevjere najskromnija
o¢ekivanja ako $kola sa svojom odgojnom misijom propane na ispitu. A &ini‘se
da nije od toga daleko. Danagnja je 3kola, naime, uzela kao svoj gotovo. jedini
cilj obrazovanje, predmetnu nastavu, a mimoisla, ofito na prakti¢nom planu,
odgoj i izgradnju li¢nosti. To posljednje ymedutim, jednako je potrebno suvre-
menom drustvu kao i ono prvo, Cjelovita li¢nost, zdravo razvijena ummno i
drustveno-etitki, moralno, dobro odgojena, u stanju je obogatiti svoje drustvo
i svoju sredinu. - :

MoZda i ne bi trebalo tako dijeliti i razdvajati zadaéu i funkeciju Skole da
nije -bilo potrebno naglasiti kako ona mora posvetiti vi§e paZnje odgoju i-dru-
§tvenoj uljudbi. Skola je sa svojim nastavnim kadrom pozvana da formira cjelo~
vitu -li¢nost, “stoga -treba da pravilno. naglasi ulogu volje u Sovieku i njezin
udio u izgradnji druitvenog i moralnog biéa. Jedinstvo ljudskog biéa upuéuje na
cjeloviti odgoj ljudske li#nosti. Prema tome ne bi trebalo naéelno djeliti inte-
lektualni odgoj od cjelokupnog odgoja i kulture duha. Nema cjelovite liénosti
bez jednoga i drugoga. Ne krije li se veé u gkolskim klupama — ako se tu odgaja
Jednodimenzionalno drudtvo -— korjenje -buducoj samovolji, prkosu, izazovu,
ekscentriénosti i opasnosti po dru§tvo? Nije li pak gkola kao ustanova djelo-
miéno mimoisla etitku i dru$tvenu  izgradnju udenika, odgoj u uzem smislu
rijed, te se stoga sada i ne moze od nje traziti izravno izgradnja eti¢kih i dru-
Stvenih kvaliteta, eti¢ke i drustvene svijesti — koliko intelektualna izobrazba?
Sklon sam na to pozitivno odgovoriti, Moram napomenuti da je u suvremenoj
8koli funkcija obrazovanja djelomiéno nadomjestila funkciju odgoja; tako se
bar &ini; Pa ipak nista ne smeta da zakljuim da je dru$tveno odgojna uloga
8kole kao odgojne institucije minimalna. Ako, naime, nacelno stojimo na tome
da je nastavnicima i $koli primaran predmetni intelektualni odgoj, tj. ma-
obrazba, onda je velika opasnost da to postane jedina funkcija 8kole: odgoj -
intelekta, obrazovanje i struénost, dakle, jednostrana dimenzija intelektualizi-
ranog dru$tva. Ne mislim time reéi da nafa nastava prijede u moraliziranje,
u usku odgojnu funkciju slijepe volje, karaktera ili »pranje mozga«. Zivotni
fakti, medutim, i nove spoznaje zahtjevaju pravilno tumadenje i zdravo dru-
Stveno usmjerenje mlade li¢nosti. Potrebno je, stoga, naglasiti ulogu &kole u
cjelokupnom odgoju; tu zapravo mislim odgoj u uzem smislu, formiranje li¢no-
sti, odnosno unutarnju duhovnu kulturu ulenika, dimenziju njegove svijesti
i slobode uz puni osjeéaj odgovornosti. U tome upravo moZe $kola pomodi
danadnjoj mladezi.

S posljednjom primjedbom zalazimo u sredi¥nji problem nage teme: ulogu
nastavnika u odgoju Skole. Ako je $kola kao ustanova djelomitno zapostavila
odgoj obrazovanju, moZe 1li nastavnik u sluZbi Zkole uz obrazovanje odigrati i
svoju ulogu odgojitelja? MoZe 1i steéi povierenje i planski odgojno djelovati?
Nije 1i problem u tome ito su dana$nji nastavnici profesori, a ne odgojitelji?
Sto im omoguéuje program i opseg gradiva? Pitanja se niZu i tetko je na njih
do kraja odgovoriti, Medutim, ni §kola ni nastavnik ne bi smjeli zatvarati odi
pred otvorenim problemom odgoja mladih. Ma koliko da su usmjereni na
profesionalno obrazovanje i svoj program nastave, oni ne smiju zaboraviti
svoje odgojno poslanje. Svaki manjak na tom podruéju, manjak je istodobno
njihove profesionalne svijesti i duZnosti. Otito, nastavnik se susreée s mno-
§tvom problema u nastavi, njegova predmetna zadaéa u granicama programa
ne da mu odudka, ali njegov poziv nastavnika ne smije mimoiéi bitna pitanja
odgoja. Uz intelektualno-emotivny stranu u svojoj nastavi, on ne ée zaboraviti
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na etiéko-moralnu  izgradnju, povezat ée Zivot i imanentne modi: ljudskoga
-bi¢a i ljudskih postignuéa u jedinstvenu cjelinu isti¢uéi,dakako, osjetaj dui-
nosti uz puno angaZiranje svijesti i odgovornosti. Ne zatvarajuéi vrata novim

spoznajama, napretku i samoinicijativi, $kola i nastavnik zastupat ¢e zdrava
nagela i socio-etitke norme uljudbe i odgoja, :

Vainost samoodgoja

Ovdje bismo se dotakli izravno samoodgoja, savjesti, slobode i odgovornosti.
Zdravo drudtvo je, naime, uvijek temeljilo svcj odgoj na dimenziji ljudske slo-
bodne razumne naravi, na ljudskoj svijesti i odgovornosti, Sve $to se uéinilo
protiv toga bilo je pogredno i neispravno. Bez unutarnjeg s'obodnog pristanka
ni djelo ni odgoj u cjelini nemaju bitnog Zivotno-moralnog sadrZaja. Odgoj teZi
za skladnom li¢nosti, za karakterom koji ¢e poStovati svoja nalela u zivotu.
Nema smisla zapostavljati slobodu i sklad unutarnjeg i vanjskog identiteta u
odgoju. Konvencionalni, farizejski ili legalisti¢ki ‘odgoj, servilni oblik ljudske
svijesti, u biti je pogreSan. Istina mora dominirati odgojem. Svjesni i savjesni
pristanalk, stoga, uz razumslko obrazloZenje jedino je pravilna ‘metoda u zdravom
odgoju. Suvremeni ~odgoj, dakle, nesmije bolovati od pseudo-pedagogije ili gra-
danskog konformizma. On mora biti nadelan, objektivan, NuZno ée teziti: za
unutarnjom i vanjskom harmonijom prema skladnom razvoju odgovornostii slo-
bode. Nastavnik mora biti toga svjestan. Ne prihvaéajuéi Rousseauxovu tezu
o »dobroti« ljudske prirode, dana¥nja pedagogija odbacuje determinizam i na-
glagava potrebu pozitivnog odgoja — svjesna da se &ovjek da odgojiti i popraviti.
Znajuéi, opet, da nema ni§ta iz prisilnog nametanja, ona se obraéa gojencu i-
u njemu nalazi glavnog suradnika u odgoju. Nove pedagoske metode idu upravo
za tim da naglase ulogu samoodgoja. Jedna od bitnih zadaca 8kole i nastavnika
ogleda se u tome da razviju kod uéenika smisao za samoodgoj. Na to se mora
nuno raéunati. Samoodgoj je najsigurnija garancija da ¢e odgoj uspjeti. To je
najbolja metoda, najkorisniji put, da se ostvari kompletan &ovjek. Nasuprot
farizejskom legalizmu, Merleau-Pontyjevu moralu ambiguiteta, puritanskoj hipo-
kriziji, Kristovim obijeljenim grobovima — zdravi odgoj svijesti 1 slobode uz
puni osjeéaj samoodgovornosti, na prakti¢nom planu dobro usmjereni samo-
‘odgoj, izgraduje i odgaja zdravu li€nost, jedinstvenu, kompletnu. NuzZno je, dakle,
s vise povijerenja pristupiti uéeniku, Prisila i moralni pritisak bez dovoljnog
razumskog osvijetljenja i spoznaje uradaju redovito kompleksima i unutarnjim
otporom koji nuzno kvare ¢ovjeka. LaZni legalizam i sitni¢avost moraju u od-
goju ustupiti mjesto iskrenom prilaZenju stvari i prihvaéanju éina za to §to je
razlogit i opravdan. Samo sukladnost svijesti i djelovanja, savjesnost, ima punu
vrijednost na odgojnom podruéju. Sve je drugo puki konformizam, legalizam ili
obi¢na hipokrizija. Treba, naprotiv, teZiti za odgojem cjelovite li¢nosti, ne za
formalistom, dvoli¢njakom ili ideolo$kim fanatikom.

Vraéajuéi se-ponovno na nafe pitanje Skolskog odgoja, na poloZaj, recimo,
nastavnika povijesti ili fizike, postavlija se prakti¢no pitanje: Sto i koliko dati
uz intelektulanu dimenziju predmetne nastave na onom drugom podrué&ju od-
goja i dru§tvene uljudbe? Bilo bi suviino i smije$no odredivati naéelni doprinos
jednoga ili drugoga predmeta. Medutim, $to je danas potrebno naglasiti, ostaje
na svakom predmetu i na $koli kao cjelini velika duZnost i obveza da:izvrie
svoje odgojno poslanje te u tom smislu djeluju na uéenika. Uz intelektualnu
ona mora ispuniti i svoju odgojnu funkciju. Druitvu su potrebne kompletne
li¢énosti, moralno zdrav narastaj.

Pitanje se, dakle, teoretski nuZno namece. Njegovo praktiéno ostvarenje jo$
vige. Cini se na prvi mah da i nije lako za $kolu i nastavnika naéi pravu mjeru
i nadin. Kako na predmetnoj nastavi koja je specifiéno podruéje znanosti, utje-
cati odgojno i ¢ak formirati jednu liénost? S takvim pitanjem tefko je na prvi
pogled izaéi na kraj. Stvar se, medutim, pojednostavnjuje kad shvatimo da je
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dovjek -jedinstveno biée, da su njegov intelekt i volja, ‘nacbrazba i odgoj, u
uskoj ‘relaciji i ovisnosti..Stoga, dok #kola vrsi svoju funkeciju obrazovanja, ona
nuzno zalazi i u pitanje odgoja.

Uljudba je divni sklad odgoja i obrazovanja.

Uz malo smisljenosti nastavnik ée bez potekoée povezati jedno s drugim.
Treba samo uvidavnosti i volje i svaka ée nova spoznaja posluZiti svjesnijem
otkrivanju samog sebe i svog humanog poziva u drugtvu. Ta ¢injenica uzajam-
nog odnosa nastave i odgoja, metodi¢na izgradnja svijesti i odgovornosti, tvori
osnovnu platformu za odgojni rad u nastavi, omoguéuje mnogo vise §koli nego
se to na prvi pogled éini. S malo vige volje i smisljenijeg zalaganja gkola bi i
danas mogla mnajvie utjecati na pravilan odgoj mladih. Ona je pozvana da
otkrije i istakne opée vrednote ¢ovieka i drudtva, da intelektualnom sirinom
protumacdi uéeniku potrebu i imperativ osobnog odgoja, duhovne kulture, mo-
ralne izgradnje i ostvarenja,

Iako je, -dakle, Skola u nagem stoljeéu profirila okvire svoga rada, nije se
odrekla svoje dvostruke zadade: odgoja i obrazovanja, Medutim, kako smo veé
istakli, 8kolski program s nafom industrijskom Ikulturom i potrofa¢kom civili-
zacijom nije ostavio dosta mjesta za sam 0dgoj. ‘Ako nastavnici i to malo istisnu,
prijeti opasnost-da 3lkola postane samo znanstvena, ne vife i odgojna ustanova.
To se ne bi smjelo dogoditi. U danadnjoj krizi odgoja bila bi to nova zapreka
izgradnji boljeg drustva i plemenitijeg fovjela. Ako ikada, to je danas potrebno
gagé?siti i zahtjevati veéu ulogu i utjecaj Skole u odgoju i uljudbi suvremenog
rustva, :

U VREVI

Alma Fides

Tz dana u dan mi8ljenjem potvrdujemo putanju postojanja, vraéamo se na
pocetak. Koji je smisao gibanja, i nije li pojedinadna smrt odumiranje na sve-
ukupnom tijelu stvorenoga sa svim dimenzijama prostora i vremena koje do-
Zivljujemo u sukcestivnosti bola ?

Trpim, dakle: jesam. I ako jesam i postojim, jer kreéem se i difem, bol je
pogon k Istini. Nema dakle apsurda?

Prednost je ¢ovjeka da misli. A misao ubija, ili vraéa u Besmrtnost. Zavisi o
usmjerenosti volje.

I nemir dokazuje postojanje Mira kao svoju negaciju. Kao &to se noé raspo-
znaje po danu, dan po nodéi,

Rastoéeni smo nemirom. U zraku. U lomljavi na asfaltu. U propinjanju ka-
mena. U crteZima plakata koji izbezumljuju.

I zvona su utezi savjesti — i tjeraju u bijeg. Od nas samih, na odredi$ta Wkoja
ne opterecuju tjeskobe.

Susret je sudar s ponovljenim odjekom bola. Rije¢ izgovorena -~ nezgrapna
i bez smisla — produbljuje jaz izmedu dufa. Nema mosta u toplini ukrstenih
ruku, u strujanju pogleda Jakovljeve ljestve po kojima silaze andeli.
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