gustina, bilo Jeronima, bilo kojeg mu drago uditelja«; pa, na drugom mjes-
tu tvrdi kategoriénije: »Nitko se ne moZe braniti auktoritetom Jeronima
ili Augustina ili bilo kojeg drugog uditelja protiv Petrova auktoriteta,” tj.
protiv papinskoga. Glasoviti kardinal Newman, koga neki smatraju,” jed-
nim od najveéih biskupa II Vatikanskog sabora (iako na njemu nije pri-
sustvovao, jer je davno umro) Tominu bi stavu ovo nadodao: kada papa
»govori formalno i auktoritativno, govori onako, kako bi govorio na8 Gos-
podin (barem za odredeno vrijeme, 0. m.), i sva nesavrienstva poniStena
su rezultatom, koji naf Gospodin namjerava (...). Stoga papinska rijeé
stoji i blagoslov dolazi s posluhom i nikakav blagoslov s neposluhom.«"

Viadimir Mercéep

RHETORICA INTER ARTES

Kako danas sboji s ri osnovna tipa javnog govora: politickim, sud-
skim § vjerskim? Sudski govior se zavukao u tijesne sudske sobe w koje
mote da ude samo veoma ograniten broj judi. Politidki gowvor postao je
prigodan, odnosno posredan, slugamo ga preko radija, telemizije, a u naj-
boljem sludaju (je posrednilk izmedu nas i govornika — mikrofon. Jedina
institudija u kojoj se govornik redowito susreée s publikiom olio u oko je
musa. Crkva je mjesto u kojem se susreéu sve nage komunitarne strasti,
nade i strahovi pred buduénoséu. Ovaj dlanak ne pifem kao teolog, nego
kao filolog, a mogao bih ga napisati i kao ateigta privuden jednom od
rudimentarnih, mnajosnovnijih manifestacija komumnitarnog Zivota. Jer
zajednice miti je bilo miti je moglo biti prije negoli je jeidan Gowjelk izgo-
worio rijeé, koja je wrijedila i bila upravijena svima njenim dlanovima i
na taj nadin izvrdio ujedinjenje zajednice.

Verbum, mysticum, atque. ..

Judaizam nije samo vjera Sv. pisma, Biblije, Scripturae, dalkle knjige,
pisane rijed, nego i lzgovorenog Verlbuma. Talko Izalja: »Clama, ne cesses,
quast tuba exalta vocem tuam« (LVIIL, 1) i Jeremija: »Ecce dedi werba
in ore tuo« (I, 3), a i Sweti Pavao: »Quomodo autem audirent sine. praedi-
camte? ... Engo fides ex auditu, auditus aubem per Verbum Chirfisbi«. .
(Rimilj, X, 14—17). U dijeloj Bibliji ne moZemo nadi taklo reél nijednog
dogadaja, koji nije podeo javnim govorom, o ¢emu posebno svjedoce knjige
Provolka, fkoji su u bolikoj mjeni okrenuti bududnosti, da su se pobeli
smatrafi prorvo¢anstvima, Gowor je u sviojoj osnowi pogled u bududnost,
zaletak javnog dogodaja, a kao wakav, on je danas alktualan wife nego

7 Summa Theologica, II—II, 10, a. 12; II--II, 2, ad. 3.
7% Usp. G. Veloci, Newman al Concilio, Alba, 1966, str. 13, 22—23,
7% Nal. prema ¢lanku Conscience and Authority, u: Tablet 26. IX 1969, str. 968.
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uvijek. Krséanstvo, a posebno katolicizam (jer je u pravoskavlju propo-
vijeid pad misom rijetla) u punom je smisli rijedi propoviednitka religija
koja se pored mistitnog fezika sakramenata obrada wjernicima priopo-
vijedu. Po bome se krdtansbvo bitno razlikuje od islama i budizma.

... thetorica politica

S druge sirane fistaknulti helensky instinkt, pa i strast za Zivim sudje-
lovanjem u svim javinim @bivangima dovioldi do toga da se kod Grka refto-
rika njeguje kao nijedna druga vjedtina, §to u doba sutona republike pri-
hvaca i Rim. 1 tako Ciceron, pa Quintilian i drugi prenose 1 Rim i njeguju
reftoriku, koja nije mista drugo nego gréka retorika. Za razlilku od vierske
1 prorotanske zidovelke retorike, grika retorika je prije svega polititika,
urbana. Stovige, grdki gradovi wvijek imadju i javni trg, agora, koji se
gradi bag u te svrhe. I tako jednog dana Swveti Pavao govori ma trgu u
Albenl, poviliest 4 ditav jedan svijel Zgusnjavaiu se na jedniom frgu. Malo
poslije toga neée wie bifti glawnog trga graida bez — crlkve. Juda i Helada
i danas Zive u nama kad sluSamo propovijed. A Rim?... Zar ova Kato-
Llitka orkwva nema jog i pridjev »rimska«? Rima kao da ne biva minogo u
katbolicizmu, a ako ga ima, onda se on ograniava na — hijerarhiju, koja
nam tako Gesto zna dotedtati. Politidke strasti i inberes za javine diogodaje
danas Zive u $tampi, radiju i na televiziji, one su dobile u masovnosti, a
izgubile u neposrednosti. Pa umjesto gritke strasti za sudjelovanjem u
Javnim gbivanjima, danas sretemo interes za javne dogodaje. Jer pisana
je rijed uvijek ogranidavanje jezika, njegovo oldivangje i izdvajanje iz pri-
rodnog  ambijenta  Govijekovog grla i grudiju, dovijeka s jedne strame i
mno§tva  druge. Osim toga pisana je rijed uvijek na neki nadin jedmno-
strana, jer je nsmeni govor uvijek ujedno i dijalog, uvjeravanie, iizmosen je
misli i Ginjenica wz predulno odobravanje auditorija, koje se i e kako
osjeli, .

Govor je kolijevka gotovo svih manifestacija duha

Nekoé¢ pa i danas se govormidtvo rado povezivalo s filozofijom koja
je, kako rete Duro Gradanin, »scientia rerum per altissimas causas«!
Propovijed i poiesis )

Medutim u XIT st. ars preadicandi jedva se mazlikuje od ans versifi-
candi,, jer obje ne naudavaju drugo do bozamske iistine, jedna s predikan-
nice ja druga preko knjige. Propovijed kao i poezija treba da interpretina
BoZja djela — Bibliju i pricodu. Radi se o tome da se alegorijski odnosi
teologije glosa, summae i drugih kompendija oblikuju i zorno prenesu na
razinu {jako nesavirSenog ljudskog uma. Evo kako to preporuda Anticlau-
dianus:

»Rhetoricae culbus floresque colorum,

Verba quibus stellata nitent et sermo decorem
Induit et multa splendescit clausula luce.

Has sermonis opes cultus et sidera verhbi



Copia rheboricae jactat juvenisque loguelam
Pingit et in wvario praesignit wverba colore«
(Summa de arte praedicatoria, s. 1))

Takve se upute doimlju upravo filologki, pa to moe da donekie
objasni zadto se filologija rada upravo iz krila crkve i proudavanja Biblije.
(Prvi filolog je Lutherow suradnih ,Hrvat Matija Viedié Ilinik).

Retorika se dr#i poezije i u XIII st. pa Guillame d’Auvergne (f 1243)
u Panizu u djelu »Ans praedicandi et copia dicenidi« primjenjuje na pro-
povjednike izraze factor i poiesis?), a general dominikanaca Humbertus
de Romamnis (t1276) u djelu »De eruditione praedicatorum libri duo«
izjednacava propoviednika s pjevatem i likovnim umjetnikom u nasto-
janju da protumade diela BoZja.) Jedina razlika poezije i retorike jest Sto
reborika ne iznalazi kao trubaduni (brobar), nego ide za jasnim tumadenjem
onoga Sto su spognali cikveni oci i teologija. Propovijed je u prvom redu
jemitnia, disciplina i to lilerarno~-jezitna, jer jeaik predikaonice nije kolokwi-
jalni jezik bez stila, nego jezik sazet u nacrbu, jezik, koji lebdi mad
zajednicom slusalaca i na njih, $to je jo§ wvainije, uvijek wrdi odreden
utjecaj. Stoga fje propovijed merijetko i jezitna kreacija, Propovjednlicima
njemadke mistike u XIV st. Edkehardu, Tauleru, Seuseu njemadki jezik
zahvaljuje npr. tvorbu brojnih apstrakinih imenica sa sufiksom -heif-,
~keit-" a Baudelaire porite znanje francuskog jezika svakom HFramecuzu,
koji ne pozna Bossueta. Jezik Grimmelshausena kaze mmnogo wige, ako se
imagju u widu propovijedi Abrahama a Sancta Clara, Archangelusa a
Sancto Georglio, Andreasa Strobla i mmnogih drugih propovijednika njema-
dkog barcka. Kad se u XVIII st. pojavio jedan nov jezik u hrvabskoj
knjizevnosti, jedik koji je mnogoe bliZe magem danagnjem standardnom
jeziku, onda je to zasluga ne samp pjesnika Kadica (koji je i sam pnopo-
viijedao) nego i propovijednika, npr. franjeviea Jeronima Filipovida, koji fe
propovijedajudl prostom puku zacitao propovijed ma trijeznom G jedno-
sbavnom jeziku. Njegove upute priopoviednicima mnogo su se upofireblja-
vale, a ponovio ih [je izdao u mnogo svezaka nadbiskup Stadler u Sarajeviu
krajem proflog stoljeéa, Propovijed je uwvijek masowvna i tako jedno od
najjipoidesnijih sredsbavia i putova jeitnog precbnazajja.

Nijen uljecaj ne ogranidava se medutim samo na jezik kao sredstvio
i medij. Boccaccio je rasporedio svioje novele temaitski tako da se swali
niz novela odnosi u stvari na jedan judski porok, slijedeéi na taj nadia
tehniku pisanja Summae, koja nia slidan nadin rasporeduje grijehe. Tu su
tehnilku Summae medultim zadrzalii mnogobrojni prirudnici propovjedni-
ka. Stovide, uz jprirutnilk priopovijedi sastavijale su se — sredngi wijek je
odigledno cjelokupnu  erudiciju Zelio obubvatiti u Summae — i zbirke
exempliuma, poudnih primjera, koje je propovijednik umetao u propovijed,
da bi potkeijepio svioja dokazivanja. Ne bi bilo neumjesno tvirditi da je
novelistika kasnog srednjeg vijeka u neku ruku bila mowvi razvojni
stupanj propovjednitkog exempluma.

%y H, H. Glanz: Zur Literardsthetik des eruopiischen Mittelalters, Trankfurt am
Main 1963, s. 245

3) Ibid., s. 250

4y Ibid., s. 251 £f
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Propovijed i likovne umjetnosti

Suvremeni priruénici za propovjednike u mnogo manjoj mijer] izraza-
vaiju povezanost propovijedi s umjetnodéu negoli je o u srednjovijekovnim
prirudnicima. Pa ipal Louis Becqué usporeduje propovijed sa shikarstviom?)
poezijom, glazbom, koje sve kao i propovijed otkrivaju jedinstvo u razli-
Siltosti. Stiovise, Becqué dijelii dipove priopovijedi prema pojedinim slika-
rima. Tako ¢e npr. propovijed dipa Breughela opisivati epohu minuciozno
i humoristicki, intimno uz evociranje interijera flamanskih slikara. Bogata
propovijed fipa Rubensova, mistitna, tipa Rembrandtova ili Fira Angelica.
U elokwvenciji ¢e se nadi i moderni slikari, pa Becqué govori o ekspresio-
nlistickom i impresionistitkom govioru, o apstraktnom govoru fipa
Brague itd.5)

Likovne umjetnosti i inade su vjerni pratilac propovijedi. Propovi-
jednik je obuden u ormat, koji bojom § omamentikom mnedto kare o
blagdanu na loji se priopovijed odnosi; on stoji pred oltarom koji moze
biti larolkni, goitsli; uspinje se na predikaonicu koja je obitno wmjetniski
izrezZbarena i wkragema. A kald je sve spremno, onda ambijent i predsbojeséa
Zrtva Buharistije djeluju kao moéna orkestracija sposobnom sveéeniku,
koji ¢e oko m oko s narodom uloiti Gitavu swvoju litnost, onako kako o
e moze plsac, a ni govornik koji goviori preko televizije, [ osvojiti audi-
orij. Kako je wopce moguce ndrzati lo$u propovijed?!

A i onda dok propovijeda, propovjednik ée se slugiti rulkama, da
pokirebom »zacrta« neku figuru i potkrijepi svoju tijed. Jo§ jednom je
govor figurativan i vezan uz likovne, vizualne elemente i slilou. Naprnosto
je meshwvatljivo kako tolika teoretska djela, dajudi upute propoviednicima,
nisu mogla woditi srodstvio izmedu propovijedi i figurativnih umjetnost.
Osnova wijerske propovijedi su knjige proroka, kojima je osjecéaj vierske
ortodoksije branio svako figurativno, likovno stvaranje, a pnoroci su
prirodnu Ljudsku Ge#nju za slikom tako obilinio pretodili v topao figuraitiven
jedik, kako rece Friedrich Schiegel. Stowvige, ba§ je Biblija posredstvom
propovijedi inspinirala bezbroj slikara rane talijonske wemnesanse, Gioita,
Ira Angelica, fra Filippina Lippija i tolike druge.

I ma kraju ,nisu i Quintilianove retoridke figure najcesée u
jezilkk prenesene slike?

Propovijed, drama i glazba

Propovijed nije tvirdnja nego dokazivanje, pa ¢e govornil dojalno
iznijeti i razloge koji govore protiv stvari koju omn brani i zalstupa ;
govornik dakle u sebi ujedinjuje dva ili ¢ak vise misljenja, $to je svoj-
stveno drami. Kako je weé istaknuto govor je uvijek i dijalog s auditori-
jem. Neodobravanje publike je ne$to dega se svaki govornik bioji koliko
i glumac. Kako piSe Gradanin, Izidor Poljak je neke svioje pjesme nosio
u sebi mjesecima, dok one nisu u izljevu mnadahnuca poprimile svioj
konadni oblik i dodaje, da ée se to isto dogoditi i govorniku.”) Medutim,

% Louis Beequé; C. SS. R.: Faut-il réformer les Sermons? Paris -957, s. 114,

) Ibid., s. 120.
7) Gradanin, s. 83,




u slugagu govornikova »nadahnuita« mnogo se wige wadi o inbimnog,
pregutnoj povezanosti s publiltom.

Ako je rije¢ o drami ,ne mioZe se prefutjeti uloga glazbe, koja je uz
mnogo oklijevanja predla u dramu i do direkino iz mise. Tek je Momart
definitivino napraviio glazbu svjetovnom u operi — melo-drami. Glazba
u crkvi Zivi u neposrednom susjedstvu propovijedi. Sama propovijed je
pored svega osbaloga i pitanje artikulacije, dalkle fonetike, Fonetlika je
znanost o artikuladiji koja bakoder goviori i o »bonu« glasa. Nema uspjela
goviora, koji ne bi bio ritmidan i meiodiozan. Goethe magiva umjetnost
delklamiranija »proznom tonskom umjetnoséu« (Regeln flir Schauspieler,
1803.'§ 21). U § 30. Goethe pige: »Za glumca pocetnika velika je prednost,
ako sve o dellamira govori najdubljim glasom, koji ¢e mu biti moguc.
Jer samio ma taj madin glas dobija obujam i wmio¥e da dade sva ostala
osjendavanja.«

Graganin, koji ne daje upute glumcima kao Goethe, nego propovjed-
nicama, razlikuje 5 markaninih skupina ili boja glasa, muklo-jasno, tefko-
“lalko itd., piSudi nadalje kaZe: »Nije dobwmo poceti odveé¢ miskim wonom,
jer to tra¥i prekomjernu paznju slufatelja, aii je jo$ gore zapoceti ndved
wilsolsim tomom, iznad kojega kasnije mije mogude idi.«®) Koliko god bo
éudno zvudalo, mastup ma daskama kazalidta ne rvazlikuje se mmnogo od
nastupa na predikaonidi. Tako Gradanin pife da gestikulacija § polozaj
glave takoder imaju swoju rjeditost, Glava nagnuta naprijed pokazuje
skrommosit, oldobravange, potvrdivanje; prigouta glava stid, bolne osjedaje.
Izraz lica goviori; glatko &elo i uwzdignuite obrve, mirne orbe lica ¢ miran
stav tijela mnak su zadovoljstva, veselja, uZitka. I najzad, listi¢e Gradanin,
i pogied ima neobitnu moé nad ljudskim sreem.?)

Upute, koje Goethe daje svojim glumcima kao direkitor kazalista, me
razllikuju se wvijek munoglo od wputa koji Gratanin daje propovijedniicima.
Goethe u § 53. swiojih uputa ne preporuda glumaoima da odvise Cesto prave
pokrate rukom kao da crtaju. Gracanin pise ovako: «Lijepim pravcem
naziviamo zmijoliko potez, koga zamigljamo da opisuje virgkom svog kai-
prsta, a koji nastaje zajednidkim gibanjem ramena i ruke oko itri vntista:
zgloba ramena, lakta i ruke« pa idak i crba pokret kakay treba dzvesiti.10)
Dolk Gradanin pife da propovjednik nipo$to ne smije ruke drzati pred
licem dli pred prsimia, mahati ili lamatati rukama,'t) Goethe u § 57. kaZe:
»Cuvagite se da kod pokreta ruku dovedebe muku pred lice ili da tijelo
polkrijete rukom«.

Stovige, sama misa u kojoj sudjeluju svedenici, ministranti i puk, a u
novije vrijeme Gak i vige svecenika kao nekoé, organizirana je u osnovi
kao drama, koja se, kako znamo, u kasnom srednjem vijeku razvila
upravio iz mise.

Pa iipak, kako je malen broj strudnih djeia iz podrudja retorike, koja
se bave tim tako uzbudljivim srodstviom propovijedi s dramom, pa Cak i
pantomimidkim spelkbaklom.

8) Gratanin, s. 131, 135.
9) Gradanin, s. 135 £
10y Gradanin, s. 139,

1) @radanin, s. 143,
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Nema nikakve summnje da propovijed prodire do srea ne samo preko
usiju mego i preko odéiju, $to se jedva moFe redi za danasnji politidki gowor
koji nam prenocse radio, televizija ili, $to ije jo§ gore, i $bampa. U propo-
vicjedi se deamas kao i nekioé ditav dovjek obrada Bitavoj zajednici auditorija
i svakom pojedincu m totalitetu mnjegova postojanja, njegove dulne i
imaginativne percepoaije. : ' :

A propovijed danas?

Jo§ u toku pisanja ovog dflanka uzviknuo sam: »Kako je. uopdée
moguce wodrzati loSu propovijed?! Taj najstariji fnstikt komunitannog
Zivota, loji nam ¢uva i prenosi Crkva, jo§ uvijek je u svojoj osnovi i po
svom ustrofjstvin najuzbudljiviji medij masovne komunikacije. Kako Gra-
danin pige, ¢ovjek, kojemu redemo »Pseto«! ili »Kukavico«!1?) sav de
planuti, @ nae crkve su danas, bar za vnijeme propovijedi, nesto $to Sesto
podsjeta ma lgolodvorsku dekaomicu u 02,35 miinuba ujutro. Ewvo $to
Claudel piSe o suviremetioj propowvijedi:

»O8e, pred Vama je velianstveno, novo podrudje elokvencije, a danas
se propovijeda tako da bi Srce Kristovo i Biazene Djewice trebalo da
krvari. Ja sam na sreéu otvrdnuo. Ali, koliko puta sam &uo kriéane
kalko katu da ih propovijed uvodi u sve viede mapasti da odbace wjern.
Je li sveéenik ljudsko bice? A kada pred sobom vidi lice jadnika, koji ga
slusaju, zar me malazi mifta drugo u svom sreu, midha drugo da im kaZe
osim onih spirina, koje su dvadeset puta pre#vakane i izbljuvane ?«13)

Mogao bih napuniti jo§ dvadeset sirana analizom logih sviojstava i sve
nemo¢i tolikih svecenika danas, ali to nije namjera ovog dlanka. Moram
ipak redi da ba§ propovijed moZe odati ne ba sjajno obrazovanje velikog
broja svecenika. Crioveno gkolstvo (a ne samo svietiovno) kao da preZivljava
kirizu. :

Ali ja wovaj ¢lanak me piSem za o da sbvorim uvjate za renesansu
crkvenog #kolstva, da napunim arkve, da obratim ateiste, poboljam i
prepornodim  propovijed itd. Ogranitit ¢u se samo ma neke primjedbe,
Danas {je propovijed jo§ najée¥ée posve bardkna, kitnjasta i dgvje-
Stadena, Sto sve ne odgovara duhu nasega vremena, lwoje voli jednostavnu
i saZetu freznodéu. Ali, to nije sve, Propovjednik danas kao da jo& ima
Cestio u glavi barokni obrazac za propovijed poput onih kakve je npr.
ad usum praedicatorum pisac u XVIII st. fra Jenonim Filipovi¢ i Hum-
bertus de Romanis u XTIT st. U ono vrijeme je sve, pa i ljubavno pismo
bilo kligirano. Danas fo vige mije moguce. Publika ne prima wise apstrakini
i iod stvarmosti posve udaljeni stil takve propovijedi i exempluma, koji se
i danas obilno upotrebljava kao u srednjem vijeku. Suvremena propovijed
se mora odredi posrednosti i temeljiti se na movinama, fillmu, vadu.
Barokna propovijed je apstralstna moda danas, ali ona nije bila apstrak-
tna za vrijeme baroka. Tako Ignatius Evtl, ugustinac iz Miinchena pise
oko godine 1700:

»Den Stylum meiner Predigen betreffend seind sic mach gemeinem
Schlag eingerichtet, denn ein Prediger, der sich selbsten mit hiohen Worten

12y Gradanin, s. 92,
) Becqué, s. 10.
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flatticret, wird von keinem Geist Goftes angeblasen. Ein Prediger muss
die Seclen gewinnen und nicht die Wonte verkaufens. (Sto se tide stila
mojih propovijedi, on je ustrojen prema obidnim ljudima, jer propovie-
dnik, koji sam sebi laska uzvienim rije¢ima nije ispunjen duhom Bozjim.
Propovijednik mora da osvaja duse a ne da prodaje rijedi).

Medutim, bag onda kada je vijed o priblizavanju obidnom dovijeku,
vildi e koliko o mniogom svieéenilku mio#e ida bude tedko. Oinda se vidi da
mnogi pa i napredni svedenici ¢esto nemaju mi najbljedih predodZbi o
tome Kkalko izgleda rad u dvornici ili poduzedu. Kler ne bi smio da Zivi kao
kasta. '

I najzad, svedenici bi danas tnebali, kako rete Claudel, manje proOPo-
vijedati 0 Bogu a vige o palkiu. Ja dodajem: i o dovieku, Sva moderna
filozofija, svi filomofiski i socijalni sistemi stavljaju akcenat na dovijeka,
a fo je wadilo i wano kréanstvo koje je osbobodilo Zenu, robove, wotviorilo
uboimice i leprozorije. Jer Bog, kako ga pondkad znaju shvatili propo-
viednid, djeluje desto kao meki princip odveajanja od hade bracée ateista,
a o nije u intenciji propovijedi, koja treba ida ujedinjuje, i bo ne u wmifiisbu
nametljivog »konverbinanja« ateista dalalzo.

Ivan Pederin

SVETI CIRIL

I

U devetom stoljeéu, kada klice razboritog djelovanja bijahu dovoljno
sazrele da urode ovijeéem i plodom u politidkom, a jof vise u kulturmom
¥ivobu, »sveta braca« Ciril i Metoidije, »slavenski aposboli«, »uditelji Sla-
vena«, kalko ih naizmjence nazivaju dzvori i literalura, uidarili su Bvinst
temelj sudjelovanju Slavena u opéem razvoju isibodnog § zapadnog svijeta.
Njihovom zaslugom jedno slavensko narjedje, koje bi se tada okrstilo
nazivom »barbarski«, postalo je knjizevnim jezikom mnaroda, &iji su jezici
medusobno kudikamo srodniji od germanskih i romangkih. U svom dalj-
njem razvioju aj se jezik oblikovao ne samo kao crkveni nego se i toliko
wsavrdio da je kod vedine Slavena mogao zauzdli ono mijeslio, koje (e
drugdje imao latingki. Ali on je, prema tadadnjem naziranju, bio i nedto
»noviox, pa je trebalo i vremena i napora da previada uvjerenje da mioZe
stajati o bok veé¢ udomacenom grékom i latinskom jeziku. Zaprepadtenje
ne iznenaduje, ¢ak ni onda kada se s njm susreéemo i ondje, gdje mu
se ne bismo nadali.

Stoljeéima smjedtaj Slavena bijase, u neku ruku, periferijski prema
poidrugju, na kome se sa¢uvala bastina zapadnorimskog carstva. Tu, kao
i drugdje, Rimsko-katolitka Crkva je ne sambo preuzela nego i, po slo-
bodnu mnahodenju, oplemenila tekovine antikne kulture. Krug sredo-
vijetne crikvene povijesti donekle je uZi od kruga stare; ograniten je ma
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