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Belaj Vitomir: 1

PRIPREMANJE LANA | KONOPLJE ZA DOBIVANJE PREDE U OKOLICI
VARAZDINA
(Table XXIII—XXVII)

Sejala sem lena, Lado,
Na Ivanje lenek Lado,
Lenek, moj lenek Lado,
Svilica moja, Lado,
Lenek, moj lenek, Lado,
Svilica moja, Lado.

Plela sem lena, Lado,
Pukala sem lena, Lado,
Riljala sem lena, Lado,
Mocila sem lena, Lado,
Vadila sem lena, Lado,
Prestirala lena, Lado,
Prebirala lena, Lado,
Tokla sem lena, Lado,
Trla sem lena, Lado,
Mikala sem lena, Lado,
Prela sem lena, Lado. ..

(Miholjanec)

Do nedavnih vremena seljaku ovih krajeva domacde platno bilo je skoro je-
dini materijal za izradu odjeée. Ono je bilo prisutno u svim Zivotnim prilika-
ma — kod poroda, vjen¢anja, smrti; upotrebljavao ga je kod rada i slavlja;
njime je izrazavao Zalost i veselje. Ukrasavao ga je, i time ukrasavao sebe i
svoj dom. Domaca prtenina i svi poslovi duboko su urasli u kulturu panon-
skog seljaka, pa nije ¢udno da su na$li svoj izraz u narodnoj poeziji kako to
pokazuje navedena obredna pjesma iz Podravine'.

1 Citiran je prvi dio Spjesme objavljene u casopisu Etnografska istraZivanja i grada I,
Zagreb 1934, str. 97: Dr. B. $irola, Pu¢ke popijevke u Miholjancu, napiev hr, 2.
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Postupci i oruda, koja prate Citav posac oko dobivanja prede za tkanjc,
predmet su ovog prikaza. Obradeni su postupci od sijanja bilja do dobivanja
gotove niti predenjem. Dalji rad s nitima i samo tkanje, kao posebno pogla-
vlje, ovdje su ostavljeni po strani. Isto tako nisu, zbog svoje opseZnosti, nam-
jerno obuhvadeni obilaji i vjerovanja uz te poslove, premda to sve zajedno
&ini zaokruZenu cjelinu.

Podru¢je na kojem je sakupljana grada prikazano je na karti I. To je pro-
stor od Strahin&ice na zapadu do u$¢a Bednje u Dravu na istok, od Drave na
sjever do Kalnika i juZnih obronaka Tvandice na jugu. S druge strane Drave
uzeta je u obzir grada samo iz Varazdinu najblizeg sela — Puscéina. Radi mo-
guénosti usporedivanja iznesena je grada iz dva sela Zelinskog prigorja —
Bedenice i Mirkovca, te posve kratko i zasebno iz Novigrada Podravskog.

Do sada je o toj temi s ovog podrucja objavljena samo grada iz Lobora?
(8to je bio razlog da se podrucje ispitivanja protegne juZno od Ivancice), dok
za okolna podrudja stoji na raspolaganju nesto vise podataka’.

Spomenuto podrucje ovdje se naziva varazdinskim krajem, okolicom, jer
se na nj ne mogu protegnuti nazivi kao Zagorje ili Podravina. Neko posebno
ime za to podrué¢je nije s etnoloskog stanovista ni opravdano, jer cno, kako
¢e biti iz izlozenog vidljivo, ne predstavlja zasebnu kulturnu regiju.

U prvom dijelu bit ¢e izloZena sama grada, dok ¢e se u drugom pokusatii
objasniti porijeklo nekih pojava. Na kraju je priloZen popis mjesta iz kojih

2 J. Kotarski, Lobor. Narodni Zzivot i obic¢aji. Zbornik za narodni Zivot i obidaje XX, Zagrzb
1915, na strani 244. i dalje. Svi podaci koji se odnose na Lobor uzeti su odavde.

3 Da bi se zainteresiranom c¢itaocu pomoglo pri pronalazenju grade navest ée se nekoliko
vaznijih izvora:

153 V. Habjani¢, Lan (Mursko Polje). Zbornik za narodni Zivot i cbiaje X, Zagreb 1903,
str. :

_ V. Novak, Lan in njegovi izdelki v Slovenski Krajini. Casopis za zgodovino in narodo-
pisje XXXI, Maribor 1936, str. 34.

V. Novak, Pridelovanje lanu v Slovenski Krajini, Etnolog XVII, Ljubljana 1944, sur. 61.

”:—2- B. Rati¢, Domace tkalstvo v Beli krajini, Slovenski etnograf III — 1V, Ljubljana 1951,
str. 2

— 7. Lechner, Obrada kudjelje u baranjskim selima, Osjecki zbornik IV, Osijek 1954, str. 91.

— J. Bona, Gajenje i prerada lana u Hrastinu, Rad vojvodanskih muzeja VI, Novi Sad
1957, str. 250.

Nesto grade nalazi se i u monografijama pojedinih mjesta i krajeva, kakve su objavljivane
u Zborniku za narodni Zivot i obi¢aje Jugoslavenske akademije u Zagrebu (na primjer: — J. Lo-
vreti¢, B. Jurié¢: Otok, knjiga II, na str. 292; V. Rozi¢: Prigorje, knj. Ib, str. 175, 184; J. Klaric:
Kralje, knj. VI—1, str. 83, 107; M. Lang: Samobor, khj. XVI, str. 220, XVII, str. 28, 45; L. Lukic,

Varo$, knj. XXIV, str. 123, 167, 210; veé¢ spomenutisprilog J. Kotarskog iz Lobora), u Srpskom
etnografskom zborniku Stpske akademije nauka i dregdje.

Grada s veéeg podrudja sabrana je u sinteti¢nim radovima:

— K. Moszynski, Kultura ludowa Slowian I, Krakéw 1929, str. 295 i dalje

— V. Novak, Slovenska ljudska kultura, Ljubljana 1960, na str. 78.

Ovom prilikom bit ¢e od znacaja i podaci, iz austrijske Stajerske objavljeni u djelu K. Maut-
ner—V. Geramb, Steirisches Trachtenbuch I, str. 62—173, Graz 1932.
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potjeCu izneseni podaci. Svako mjesto je obiljezeno brojem koji se umjesto
njegova imena navodi u tekstu. Na karti I ozna&en je poloZaj pojedinog sela
njegovim brojem. Tako na primjer toéka broj 13 na karti ili »t. 13) u tekstu
oznacavaju BiSkupec.

Biljna sirovina, koju seljaci u okolici Varazdina upotrebljavaju za izradu
tekstila, jesu len i konopla‘, no ova druga u mnogo vecoj mjeri. U nekim kra-
jevima siju uopée samo konoplju (t. 3,t. 7, t. 8, t. 9, t. 12, t. 15, t. 26), a i ta-
mo gdje se sije i lan, ona koli¢inski znatno prete?e. Povriina polja, zasijanih
ovim biljkama, stalno opada (osobito onih s lanom) pa ima sela oko Varas-
dina (npr. t. 13) gdje ih viSe uopée ne siju. Dok su seljaci skoro sav tekstil za
svoje potrebe sami proizvodili, igrali su i konoplja i lan u gospodarstvu se-
ljaka mnogo znac¢ajniju ulogu. Jo§ danas se u nekim selima, gdje vise ne goje
lan, seljaci sjecaju da su ga nekoé¢ sijali (t. 5, t. 11, t. 13, t. 16, t. 17, t. 18). U
Zajezdi (t. 23) danas sije lan tek jedna porodica, i to samo radi sjemena
kojim stoci lijee neku vrst kaslja.

Dok konoplju siju samo u proljeée’, lan siju i ozimi i jari (t, 2, t. 19 samo
jari, t. 6, t. 14, t. 22, t. 23 samo ozimi, drugdje obje vrste). Vrijeme sjetve je
tradicijom utvrdeno, te se prema datumu sjetve katkad naziva i sam urod.

Lan siju u kolovozu (o Lovretovu — t. 24, oko Velike mese — t. 4; oko
Bartolovog — t. 14, t. 18, t. 22) i na proljece (¢im vrijeme to dozvoli — t. 11;
u ozujku — t. 4; od 20. do 25. III siju mari§¢ak — t. 10; u ozujku ili travnju
— 24 U traviju' ="t 1602, t.015, 1t 7)) Vrijeme sjetve konoplje lokalno
znatno varira, pa je siju od ¢Zujka do lipnja (u ozujku — t. 15; u travnju —
t. 2, t. 6, t. 17; jurjevska konoplja 24. IV — t. 14; od 20. IV do 20. V — t. 10,
pocetkom svibnja t. 8; oko Krizovog — t. 18; tokom svibnja — t. 3, t. 4, t. 25;
oko Zidorovog — t. 5; za Furjanovo — t. 16; oko sv. Sofije — t. 21, t. 22;
jelenska konopla — t. 13, t. 14; koncem svibnja t. 1; u svibnju, odnosno lip-
nju trojecke i telovske konople — t. 24; pocetkom lipnja — t. 7, t. 9, t. 12).

Pripremanju tla za sjetvu seljaci u pravilu posvecuju izuzetnu paZnju.
Polje valja dobro nagnojiti, osobito za konoplju. Cesto, da bi zemlja bila jaca,
upotrebljavaju gnoj od peradi; jaka zemlja naime ne pogoduje korovu. Zem:-
lju dobro usitne, kazu da mora biti pripremljena kak za vrt, kak za $alatu.
Obi¢no njivu za konoplju preoru dva puta — jednom na jesen, drugi puta u
proljece, no ima sela (t. 16, t.18, t. 21, t. 26) u kojima se triput prasi pod ko-

4 Mozda se u imenu ledine Pamuk (uz potok Crna mlaka, blizu Marugevca) krije trag
pokusaju da se u tom kraju udomadéi pamuk. ;

5 — J. Kotarski, navedeno djelo, str. 246, ka’e da u Loboru poznaju jesenske, telovsksa
i trojacke konoplje. Naknadnim provjeravanjem (uz pomoé Osmogodiinje $kole Lobor) ustanc-
vljeno je da se u tom kraju nikad nije sijala konoplja u jesen, te se oéito radi o nesporazumu.
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noplu. Polje izbranaju prije i poslije sjetve. Vece grude posebno drobe motika-
ma. Na strmo poloZenim poljima (oko Vinice i Lovreana) zemlju kopaju i
usitnjavaju motikama i grabljama. U.Zajezdi (t. 23) zasijano polje prekriju
granjem da ptice ne bi pozobale sjeme.

Lan i konoplju u pravilu ne pljeve. Tek ponegdje (t. 10, t. 14, t. 17) sma-
traju da je potrebno pljeviti lan.

Konoplja je dvodomna biljka, pa stabljike s muskim cvijetom (cvetna ko-
nopla, belica) sazriju prije onih sa sjemenjem (semenica, semenka, &rnica).
Radi toga se ili prvo izabire i éupa cvjetna) u tom sluaju ju zovu prva kono-
pla, u t. 23: zbiranjke), a sjemena (druga konopla, t. 23; kukulje) ostavi jos
2—4 tjedna da posve sazrije, ili se zajedno Cupa citav urod; u ovom slucaju
zrnje rijetko upotrebljavaju za sjeme (t. 12: potreban broj stabljika bace na
krov od $taglja da tamo do kraja sazrije), nego se radije prodaje uljarama,
a za sjeme posiju posebno narijetko konoplju medu kuruzom gdje se ona ma-
7e bolje razviti. Semenice, od kojih Zele dobiti zrno za sjetvu, nekoliko dana
nakon Zetve suge, pa tek onda omlate. Njih obi¢no bace jer su postale prekrute
za obradu. ‘

Vrijeme Zetve konoplje seze od konca srpnja do pocetka rujna. Prve ko-
noplje, zbiranjke, vade koncem srpnja (oko sv. Jane i Jakovljevog — t. 9, 1.
12, t. 18, t. 19, t. 20, t. 21), pocCetkom kolovoza (t. 14), sredinom kolovoza
(oko, Velike mese, Rokovog — t. 1,t. 4,t.5,t.6,t. 7, t. 8, t. 11, t. 24) i koncem
kolovoza (t. 3, t. 17). Druge konoplje vade se pocetkom rujna. Ozimi lan vade
koncem lipnja (oko Ivamja — t. 4, t. 14, t. 24), i u kolovozu '(t. 23), a jari
sredinom kolovoza (o Lovreovu — t. 24).

Zetvu svagdje obave bez ikakva pomagala tako da bilje jednostavno cu-
paju rukom (skubsti zapadno od VaraZdina, pukati juZno i isto¢no; raspro-
stranjenost ovih naziva vidljiva je na kartill). U Svibovcu (t. 11), gdje kono-
plju sada gaje samo za dobivanje sjemenja koje otkupljuju uljare, i neSto za
izradu uZadi, neki danas obavljaju zZetvu kosom ili srpom.

Pri ¢upanju toliko vlati, koliko obuhvate rukom (ili neSto vise) vezu kra.
¢im vlatima pri korijenju i glavicama u rukovjeti (rukovet, rucica, kuca, Saka;
karta IV). Rukovjeti zatim vezu — obi¢no slamom, katkad vrbovim Sibljem
(bekovinom — t. 1) u veée snopove (moéilka, mocelnica i sl., snop, pusl, bre-
me; karta IV). Broj rukovjeti u snopu je stalan, i iznosi 4—35, 10, 12, 16, 20, 24.
PreteZu brojevi 12 i 20. Prostorni raspored prikazan je na karti IV. Prema bro-
ju rukovjeti, odnosno snopova, vlasnik zna veé unaprijed koliko ¢e dobiti pla-
tna od odredenog uroda.
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Kako bilje ¢upaju zajedno s korijenjem, to ga treba oistiti i od korijenja
i od cvjetnih glavica odnosno sjemenja. Korijenje i glavice ved¢inom odsjeku
sjekirom® jo§ na polju, prije vezanja u rukovjeti. Glavice rijetko ostavljaju
na stabljici (t. 22). Korijenje lana takoder katkad ostave na stabljici (t. 23) 1=
ga nakon namakanja otuku u stupi. Isti slucaj bit ée i u Loboru (t. 24), prem-
da to u izvoru nije jasno vidljivo. U Vidovcu (t. 10) udarali su §tapovima po
korijenju lana sve dok ono nije otpalo.

Za vadenje lanencg sjemenja ponegdje su (t. 10, t. 13, t. 1555 £l 7i40:118)
upotrebljavali veliki drveni &e$alj ruhl, rihel. Inade su lan, a konoplju uopée
mlatili. Negdje su mlatili $tapom ili cijepom po snopu (t. 4, t. 8, t. 10, t. 12,
t.17, t. 18, t. 19, t .22, t. 23, t. 24), ili su snopom S$trihali — udarali po neceni
(bagvi, klupi, dasci: t. 2, t. 3, t. 9, t. 13, t. 14, t. 15, t. 16, t. 20 t. 21, t. 25; u
t. 7 su &trihali po podu). U Podrutama (t. 22) su konopljino sjeme vadili ruka-
ma.

Nakon ¢upanja i ¢i$éenja na jednom djelu obuhvacenog podrugdja bilje
odmah moce (osim onoga koje je odredeno za sjeme). Neki ¢ak kazu da se
bilje mora odmah mo¢éiti, jer da se inade pokvari (t. 11, t. 13). Drugdje su bilj.
najprije nekoliko dana suili na suncu (kazu da je onda vlakno évriée —
t. 23). Negdje bilje suse i na plotu, a zatim spremaju do proljeca i tada ga tek
moce (t. 22, t. 24). Rasprostranjenost -susenja prikazana je na karti III.

Danas se posvuda truljenje drvenastog kostura biljke postize namakanjem
u vodi. Pri tom biraju topliju vodu jer se u njoj proces truljenja brie odvija.
Zato bilje radije moce u rije¢nim rukavima, barama, manjim potocima, u pla-
ninskim krajevima (Ljubelj, t. 1, t. 23) u posebno za to pripremljenim jamama.
Mjesto, gdje se bilje namadce, zovu mocilo (t.1,1.2,t.13, 1. 22, 1. 25, 1. 26), érnec
(t. 8). Mnoga imena voda, kao Crnec, Crnile, Crna mlaka, mogla bi biti u vezi
s mocenjem bilja jer voda tom prilikom pocrni.

Bilje, zavezano u velike snopove, stavljaju u vodu; preko njega stave jake
letve ili évrsto prude koje kukastim granama zakvace za dno. Preko svega
stave terh — kamenje ili busenje — da slu¢ajno ne bi isplivalo na povrginu.
DuZina namakanja ovisi o toplini vode, ali i o mjesnoj tradiciji. Ako je vrije-
me loSe i voda hladna duinu trajanja udvostrude. Kad misle da bi bilje mo-
glo ve¢ dosta dugo lezati u vodi, ¥ene ga pregledaju; kad primijete da se vlak-
no — lakno odvaja od drvenastog veznog tkiva, onda je bilje dovoljno namo-
¢eno. Ako se bilje izvadi ne$to ranije, onda su vlakna grublja, no &vrééa, a ako
se ostavi u vodi dulje,onda je preda finija, ljep$a, no rado se kida.

6 To je Cesto lu¢nica, sjekira za tesanje lu¢i. U Ladanju (t. 5) je zovu jo§ 1 konoplenséica.
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Optimalnom duzinom namakanja konoplje smatraju 3—4 dana (t. 3, t. 4,
t. 6), 57 dana (t.7,t. 8, t. 9, t. 10, t. 11, t. 12, t. 13, t. 18, t. 19, t. 21, t.24, t. 26),
8 i vide (t. 1, t. 5, t. 14, t. 15, t. 16, t. 17, t. 23, t. 25).Konoplje kukulje namacu
i do tjedan dana dulje nego zbiranjke. Lan se namakao krade nego konoplja
__ obi¢no oko 5 dana. U Podrutama, t. 22, lan su medutim namakali duze
jer da je tvrdi.

Ve¢é je napusten postupak rosenja lana, zvanog i plajhanje (t. 25); u Bar-
tolovcu su rekli bumo rosili lana. Samo na jednom mjestu je zabiljeZzeno da
su rosili i konoplju (t. 2). Lan bi obi¢no tri dana namakali u vodi (t. 10, t. 13)
i zatim rasprostirali po travi gdje je jo$ dva tjedna bio izloZen utjecaju rose
i kige. U sv. Purdu ostavljali su lan da se rosi 15 dana na jednoj strani, pa
bi ga onda okrenuli da se (isto 15 dana) rosi na drugoj. U Kamenickom Pod-
gorju (t. 2) od vremena do vremena gazili su po rasprostrtom bilju da ga
oitete kako bi prije istrulo; ako je bio vru¢ suncan dan, onda su ga sakup-
ljali i stavljali u hlad. Sada lan svagdje, gdjegod ga jos uzgajaju, moce u vodi.

Nakon zavr$enog namakanja (a to je bilo osobito vazno nakon rosenja)
bilje pomno ispiru. To u Zeleznici (t. 7, a sliéno i drugdje) rade tako, da
pusl izvade iz vode, razvezu vez od slame, uzmu jedan snopi¢, odvezu vez uz
vrat, pehaju (tuku) snopi¢em po vodi sve dok ga ne isperu; zatim pomaknu
vez od korenja prema vratu i ispiru drugi kraj snopica. Ispranom snopicu
ragire donji kraj poput nekog Satora (takav snopi¢ onda zovu kucica) i stave
ga na sunce da se osudi. U Loboru bilje ne su$e samo na tratini, nego i na
plotu.

Nakon sugenja bilje se moZe spremiti, no obi¢no odmah pristupaju
slijedeéem poslu — cdstranjivanju drvenastog veznog tkiva — pozderja (istoc-
no od Varazdina: pozder, zapadno i juzno: pozderje; oko Ravne gore terje,
terinje; karta V). Ovo obavljaju pomocu dva (negdje tri) postupka: ponaj-
prije vlati drobe u stupi, zatim u nekim krajevima zdrobljeno pozderje pomno
istresaju stepanjem, otepanjem vlati o neko drvo ili stup, i konac¢no pre-
ostalo pozderje trlicom istruzu s vlati.

Krhkost pozderja znatno se povedava ako je bilje dobro ugrijano. To
zagrijavanje u varazdinskom kraju postiZzu na dva nadina — suncem’ i ognjem’.
U nekim krajevima bilje zagrijavaju iskljucivo na suncu (4 3t 40 98

7 Osim u slucajevima kad se bilje nakon mocenja sprema, susenje i grijanje na suncu
spajaju u jedan postupak.

8 U tu svrhu svagdje upotrebljavaju stare krusne pec¢i, nekad ¢ak i obi¢ne S$tednjake. U
varazdinskom kraju nije pronaden trag posebnim pecima za zagrijavanje bilja kakve su poznatc
u Sloveniji i Austriji.

9 U Tuznom bilje stavljaju na prisojnu stranu krova da se bolje grije.
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t. 10, t. 11, t. 14, t. 21*), u drugim samo peéi (t. 20, t. 24 na temenu pedi, t. 15,
t. 16 u zagrijanoj pec¢nici); inade griju pc lijepom vremenu na suncu, a ako
ono nije dovoljno jako, tada na pedi.

Bilje negdje griju samo prije stupanja (t. 1, t. 2, t. 3, t. 4, t. 9, t. 10, t. 11,
t. 14, t. 21", t. 22), negdje prije stupanja i prije tarenja, a negdje smatraju da
je vaznije bilje grijati nakon stupanja a prije tarenja (t. 7, t. 13, t. 16, t. 20).
Znacajno je da tamo, gdje bilje griju na suncu, radije griju prije stupanja,
a gdje griju na pedi, prije tarenja. ZabiljeZeno je takoder (t. 13, t. 18) da sc
bilje prije stupanja grije na suncu, a prije tarenja na pe¢i. U Bedenici (t. 26)
bilje griju prije tarenja, stupanja i grebenanja.

Drobljenje pozderja obavljaju napravom zvanom stopa, stoupa (t. 4:
tuka¢, t. 24: tukaca). Za sam rad kazu da se tuée pod, na, u stopi, stopu. 1
Podrutama kazu da idu treti.

U varazdinskom kraju upotrebljava se pretezno nozna stupa'. Tek prema
capadu i juzno od Ivancice upotrebljavaju ru¢nu stupu. Da bi istresli zdro-
bljeno pozderje, otepaju, stepaju vlati o neko drvo, stup ili #rt ( greda kojom
se pri¢vrsti sijeno na kola). Ovaj postupak u nekim krajevima drze znacaj-
nim, obaveznim, dok drugdje vlati jednostavno stresu rukom ne pridajué
tome osobitu vaznost. Podrudje, na kojem otepaju vlati prikazano je na
karti V.

Preostalo pozderje istruzu s vlakana na terlicama, trlicama. U trlici se
tere (t. 22: mice). Sama trlica, sastavljena od tri bukove dascice, ne razlikuj=
se od trlica u okolnim podrudjima. Razlike se pojavljuju tek pri postavljanju
trlica. Pretezno su trlice jednim krajem utaknute u neki stup ili gredu od
kuce”. Prema Podravini i prema Zagrebu &eée su trlice postavljene na dva
stupa poput nogu. Ima i takovih koje su pri¢vr§éene na klupicu. U Pugéinama
i dalje po Medimurju takoder poznaju trlicu utaknutu u zid, no pretezu
dvostruke trlice, postavljene na &etiri noge tako, da mogu na njoj raditi
dvije Zene zajedno.

Nakon $to bilje u trlici pomno o&iste od pozderja, pristupaju sortiraniu
vlakana po duZini, o ¢emu dobrim dijelom zavisi kvaliteta prede. Sortiranje

10 U Kalni¢koj Kapeli bilje preko dana zagrijavaju na suncu. Pred veder, kad sunce
prestane grijati, zamataju ga u velike plahte da se ne ohladi. Stupaju po noéi.

11 Oblici naprava koje se upotrebljavaju u okolici Varazdina odgovaraju onima u nekim
drugim krajevima. Zato se ovdje ispuitaju njihovi opisi, pa se ¢italac upuduje na veé objavljene
izvore. Opis i fotografija nozne stupe (iz Remeta kraj Zagreba) objavljeni su u navedenoin
djelu K. Moszvnskoga na tabli XIV. sl. 2. Ru¢na stupa iz Gornje Batine kraj Zlatara u istomn
djelu, sl. 264—1, te u navedenom prilogu J. Kotarskog iz Lobora na str. 244.

12 Opis i fotografija trlice utaknute u zid objavio je J. Kotarski u nav. djelu, str. 244.
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se cbavlja povladenjem rukovjeti po CeliCnoj cetki, pri ¢emu kratka vlakna
ostaju na njoj, a dulja u ruci. Naziv za ¢etku je na vecem podrucju greben,
drugdje mikaé (karta V). Naziv za rad je mikati, omikati (t. 2: smukati, t. 1,
t. 23: cumikati).

Na grebenu se dobiju dvije kvalitete vlakna: dulje, bolje, obi¢no zvano
povesmo (t. 7: preja, t. 14: vlakno, t. 16: osnovna preja) i krace koje daje
grublju predu, zvano kodelja (t. 7: Spaga, t. 16: hodni$na preja). Otpatke,
zvane turjaéa, ne predu, nego ih upotrebljavaju za ¢i$éenje raznih predmeta,
punjenje jastuka i katkada za povezivanje loze.

Kombiniranjem niti razne kvalitete (pri ¢emu nit od povesma obicno
tvori osnovu, a od kodelje vutek) i raznog porijekla (lan, konoplja, kupljeni
pamuk) dobiva se raznovrsno tkanje, nazvano katkad prema vrsti, odnosno
kombinaciji, niti.

Posljednji je postupak pri obradi lana i konoplje dobivanje niti prede-
njem na nozni kolovrat. Na obuhvadenom podru¢ju nije pronaden nikakav
trag kakvog starijeg nadina predenja. Kolovrat u okolici Varazdina" ima
pretezno vodoravni okvir. Kolovrat s okomitim okvirom znatno je rijedi,
a upotrebljavao se uglavnom u neseljackim krugovima.

Preslica na obradenom podrudju nije mobilna. Ona se donjim krajem za-
ti¢e bilo u svoj vlastiti stalak (kubaca; u t. 1 je to Cesto obi¢ni panj), klupicu
na kojoj prelja sjedi, u okvir kolovrata ili u drugi koji predmet (t. 24: stra-
nica kreveta). Kolovrat s vertikalnim okvirom ima redovno na sebi pricv:-
$éenu preslicu.

Prema obliku gornjeg dijela (kamo nati¢u predu) mogu se preslice u
okolini Varazdina podijeliti u dvije grupe. Preslica kriznog oblika (ravan
$tap u koji je otprilike pedalj pod vrhom poprijeko usadena mala precka)
poznata je isto¢no od Varazdina (u t. 19 preslica ima dvije precke, poput
dvostrukog kriza). Zapadno od VaraZdina upotrebljavaju se rasljaste preslice
(ravan $tap koji se oko pedalj pod vrhom ra¢va u raslje). Juzno od Varazdina
poznata su oba oblika preslice. Rasprostranjenost ovih oblika prikazana je
na karti II. Kolovrat s okomitim okvirom, redovno lijepo tokaren, ima u
pravilu isto tako lijepo tokarenu preslicu koja bi po svom obliku najprije
odgovarala igli¢astoj™.

Radi usporedbe kratko de se opisati postupci u Novigradu
Podravskom: tamo se sije jari lan, puée, veZe u rucice; 12 rucica

13 Opis kolovrata kod J. Kotarskog, nav. djelo, str. 244,
14 Naziv prema terminologiji K. Moszynskoga, nav. dj. str. 306.
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¢ini jednu moéilnicu. Sjeme se skida na rilju; bilje namace 5—6
dana u vodi, su$i na suncu, stupa u noznoj stupi, rukovece (ruko-
vetati = otepati rukovjet) o Zrt da otpadne pozderje, grije na sun-
cu ili pedi, tare na trlici koja je pri¢vrééena na dva stupica ili klu-
picu, mi¢e na mikadu; preda se nati¢e na lopatastu preslicu i pre-
de danas na kolovrat, dok se stariji jo§ sjeéaju predenja vrete-
nom. * * *

Da bi se mogao odrediti znacaj izlozene grade, treba najprije uoditi
postojanje Citavog niza $to sitnijih, §to krupnijih inadica koje se pojavljuiu
kod pojedinih elemenata. Te$ko bi se mogao naéi neki postupak, naziv,
oblik, koji bi u svim krajevima bio potpuno jednak. Objasniti zasto na nekoin
podrucju postoje razlike, mogude je tek onda kad se utvrdi njihovo porijeklo.
Pri tome se u konkretnom slué¢aju mora uzeti u obzir veé i samo formiranje
etni¢kih podrucja nakon velikih seoba podetkom srednjeg vijeka, kasnijc
preseljavanje grupa stanovni$tva te uzor i utjecaj susjeda; neée se smjeti
zanemariti ni samostalno mijenjanje pojava radi promjena uslova u kojima
one postoje.

Vec¢ bez dublje analize moze se uociti da oblici, postupci, nazivi veéine
pojava pri obradi lana i konoplje, sli¢ni ili jednaki onima kod zapadnih i
isto¢nih Slavena odaju svoj zajedni¢ki, praslavenski izvor.® Ta ¢injenica sama
po sebi ipak nece biti dovoljna da se za neku pojavu a priori tvrdi da su je
ba§ Slaveni unijeli u novu postojbinu kao svoju inovaciju jer kod osnovnih
postupaka obrade postoji realna mogucnost da ih je u istom obliku poznavalo
i ono stanovni$tvo koje su Slaveni ovdje zatekli.

Takovi stari, temeljni elementi bit ée prije svega ve¢ samo poznavanjc
bilja — lana i konoplje", zatim ¢upanje rukom, rastvaranje veznog tkiva
mocenjem i roSenjem, su$enje, drobljenje raznim pomagalima, predenje uz
upotrebu preslice”. Ostaci nekih postupaka znatnije starine mogu se nadi
u nekim krajevima — tako odstranjivanje korijenja lana udaranjem $taposu
ili stupom (8to je poznato i u susjednim krajevima, Prekmurju®, Beloj Kra-
jini”® i drugdje), ostavljanje vrhova na biljci, vadenje zrnja rukom. Ostatak

15 Dr. M. Gavazi, Kulturna analiza etnografije Hrvata, Narodna starina VII. Zagreb 1928 na
str. 136, i — Dr. Gavazzi, Sudbina stare slavenske ba$tine kod juznih Slavena, Biblioteka Etno-
loskog drustva, Jugoslavije, 2, Beograd 1959. str. 5 : 5

16 Premda V. Geramb, nav. dj, L. str. 216, navadajuéi L. Niederlea, ukazuje na moguénost
da su konoplju u ove krajeve donijeli tek Slaveni; : .

7 Oblike preslica, poznate Slavenima uopde, prikazao je K. Moszynski u nav. dj, str. 300;

o specificno slavenskom obliku preslica pisao je :

— Dr. M. Gavazzi, Oko tipa praslavenske preslice, Lud Slowianski, I, Krakéw .1929.

18 — Movak, Pridelovanje lanu, nav. djelo str. 61,

19 -- B. Raci¢, nav. djelo str. 145.

9 — Godignjak G. M. V. 129




starijeg postupka mozda je stepanje, otepanje vlakana o neki stup. Ovaj
postupak imao bi puno opravdanje u slucaju da se nakon stupanja vlakna
ne taru na trlici. Ovo de biti slu¢aj u Baranji®, gdje ne upotrebljavaju trlicu
nego vlaknima struzu po oStroj dasci pri¢vridenoj na dva stupida poput
trlice. Kazu da tepanje na tepadi. Sam naziv tepanjiti, tepaca, kao da odaje
prvotni rad otepavanje. Do sadasnjeg struganja i oblika sprave (napadno
sliéne trlici) moglo je tamo dodi sekundarno, mozda pod uplivom prave
trlice. To dozvoljava stvaranje pretpostavke da je stepanje ostatak postupka
iz vremena kad se nisu upotrebljavale trlice.

Znatno pretezu elementi koji se uZe mogu povezati s praslavenima. Tako
su skoro svi nazivi koji obiljezavaju pojedine elemente, kao: len, konopla,
¢rnica, belica, zbiranjka, kukulja, skubsti, pukati, snop, rokovet, ku¢a*, mo-
Celnica. mocilo, stopa, terlica, terje, pozderje, greben, povesmo, kodelia,
preslica i niz drugih praslavenskih i imaju odgovarajude paralele u zapadnim
i isto¢nim slavenskim jezicima. Istog je podrijetla i odraz Sezdesetinskog
sistema brojenja u broju rukovjeti u jednom snopu: 12 (=60 x5) i 2%
(=2 x 112), premda to nije tako olito kao u Beloj Krajini® gdje taj broj
iznosi 60, ili u Prekmurju® gdje dosiZze 120 (= 2 X 60). Stupe i trlice, naprave
s ved izdiferenciranom funkcijom, poznavali su oito veé i stari Slaveni, $to
dokazuju ne samo etnolo$ke paralele* nego izgleda veé i arheolo$ki nalazi’.
MoZda ne ¢e biti na odmet, upozori li se usput na to da Poljaci ru¢nu stupu
zovu eierlica (dok trlicu zovu miedlica) a da u Podrutama (gdje takoder
upotrebljavaju ru¢nu stupu) kazu da idu tret na stopu (dok na trlici micui.

TeSko da ée se moéi sa sigurno$éu odrediti porijeklo roSenja i grijanja
ognjem na ovom podrucju, jer premda su oba postupka poznata i drugim
Slavenima®, varazdinska se okolica u tome veZe s ostalim sjeverozapadnim
rubom Hrvatske” preko Slovenije® s alpskim podru¢jem®, gdje znatno pre-

20 — Z. Lechner, nav.djelo, na str. 94.

21 naziv_ ku¢a, kudica mogao bi biti prenesen na samu rukovjet s oblika rasprostrte
rukovjeti (koji podsje¢a na kolibicu); nju zovu ku¢a, kudica i u onim krajevima, gdje samu
rukovjet nazivaju rokovet

22 — B. Radic¢, nav- dijelo, str. 145.

23. V. Novak, Prideiovanje lanu, nav. dj., str. 145.

24 Dr. M. Gavazzi, Kulturna analiza etnografije Hrvata, nav. dj., str. 136, sl. 12a i 12p.

25 — W. Hensel, Slowianszczyzna wczesnosedniowieczna, Poznan 1952, str. 127 i dalje

26 — K. Moszynski, nav. djelo, str. 295.

27 — V. Rozié, Prigorje, nav. djelo str. 176

28 — V. Novak, Slovenska ljudska kultura, str. 78

29 — V. Geramb, nav. djelo, str. 67 i dalje

— A. Haberlandt, Taschenwdrterbuch der Volkskunde Osterreichs, II, Wien 1954, natuknica
Flachsberreitung na str. 37.
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teZe rodenje, a za grijanje (koje se provodi iskljuéivo ognjem) postoje posebne
kucice s velikim pecima®. Jugozapadno od navedenog podruéja autoru po-
znati malobrojni podaci ne potvrduju ove postupke. Tek je u Imljanima® zabi
ljezeno da rose lan i konoplju i zagrijavaju ih na ped¢ima; u Varo$u® rose
lan. Slican je slucaj i sa su$enjem bilja prije mocenja koje se takoder vere
na sjeverozapad. U Sloveniji® i Austriji* bilje su$e na ostrvima i kozolcima;
mozda se pod tim utjecajem juzno od Ivancice bilje susi na plotu. Kako jo3
nema dovoljno poznate grade s drugih podrué¢ja, moze se samo pomisljati
da su ove pojave mogle biti preuzete sa sjeverozapada, ili je barem blizina
Alpa utjecala na njihovo odrZavanje.

Dok tisuéljetno susjedstvo s Madarima nije ostavilo traga u nacinu
obrade tekstilnog bilja, §to je, uzme li se u obzir da su Madari bili izraziti
stocari koji su koristili -Zivotinjsku sirovinu — dlaku i koZu — posve razu-
mljivo, blizina srednje Evrope ne moze se previdjeti.

Osim upravo navedenih pojava nejasna izvora moZe se jasno uoéiti grupa
elemenata koja je do$la sa sjeverozapada iz Alpa i srednje Evrope bilo di-
rektno, bilo posredstvorr Slovenaca. Ovamo spada broj od 20 rukovjeti u
snopu. Prodor ovog, dvadesetinskog, sistema brojenja dobro je vidljiv na
karti IV: prodro je dolinom Drave i dosegao do Ivancice i Kalnika, osta-
vljajucdi tek male otociée drugih brojeva koji kao da su nastali mije$anjem
ili napustanjem tih sustava. Ista pojava uzmaka starog (Sezdesetinskog) na-
¢ina brojenja pred dvadesetinskim vidljiva je i kod brojenja niti kod tkanja®.

30 — F. und G. Maresch, Das Diirrhiusel im oberen Pielachtal, Osterreichische Zeitschrift
fqr Volkskunde, NS XVII, Heft 1, Wien 1963, str.

31 — L. Luklc Varos nav. dJLlO str. 147

3G D) Popovié, Privreda, Glasnik zemaljskog muzeja u Sarajevu — Etnologija, NS. XVII,
Sarajevo 1962, str. 65 (svezak posveden ispitivanjima u Imljanima.

33 V. Novak, Slovenska ljudska kultura, str. 78.

34 V. Geramb, nav. djelo, str. 66.

35 — Dr. M. Gavazzi, Sudbina, nav. djelo str. 6.

36 Ruhl od die Riffel, vidi M. Pleter$nik, Slovensko- nemsk1 slovar, Ljubljana 1895, sv. II,
str. 426, natuknice Rifelj, nhel]

37 Strihati = streichen, udarati nedime po nefemu; u okolici Varazdina ne $trihaju samo
konoplju, nego i Zito, osobiti raZz (jer se pritom slama najmanje o$teti, pa je osobito pogodna
za pokrivanje krovova). Postoji i posebna vriaca naprava od prepletenog ljeskovog $iblja (ljesa
postavljena vodoravno na 4 noge; zrnje pada kroz nju na podstavljenu ponjavu) po kojoj se
Striha — udara snopom, a zovu je §trihalnica (usp. njem. die Streichbank, der Streichbock).
Prijevojni vokal i pokazuje da je ova rije¢ morala doé¢i u rjeénik seljaka ovih krajeva prije
promjene korijenskog vokala koja je izvriena formiranjem novovisokonjemaékog govora iz sred-
njevisokonjemackog.

38 Plajhanje od njem. bleichen; ovaj se izraz upotrebljava u austrijskoj $tajerskoj u oblikn
blyachen (V. Geramb, nav. dj. str. 67). U Prekomurju lan stave na plejo (V. Novak, Lan in
njegovi izdelki, nav. d]elo str. 34).
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U tu grupu elemenata mogu se ubrojiti neki nazivi, kao pusl, ruhl®, Strihanje”,
plajhanje® preuzeti iz Njemackog.

Kolovrat je isto dosao u nasSe krajeve iz srednje Evrope gdje je navodno
izumljen oko god. 1520%. Da je on ovdje veé¢ dugo u upotrebi, to dokazuje ¢i1-
njenica da na obuhvadenom podruéju nije pronaden trag nekom drugom
nacinu predenja niti. U opéoj je upotrebi kolovrat s vodoravno poloZenim
okvirom, dok je onaj s okomitim® znatno rjedi i izgleda da je bio upotreblja-
van vise u neseljackim krugovima.

Promjene prilika uslovljavaju i mijenjanje nekih pojava koje su se tim
promjenama nasle u novom polozaju. Tako je upotreba kolovrata dovela dc
pri¢vrséavanja neko¢ mobilne preslice o neko postolje. Osobito znadajna jo
ovdje industrijska proizvodnja tekstila ¢iji proizvodi postaju sve pristupac-
niji povedavanjem kupovne modi preteZzno ve¢ samo poluselja¢kih domadin-
stava. Prodor kupovine robe i napus$tanje stare bijele prtene odjeée ¢ine pro-
izvodnju domacdeg platna suvisnom. Konoplja se nesto dulje zadrzava jer od
nje prave ¢vr$éu tkaninu i uzad. Danas u nekim slucajevima gaje ovo bilje
samo radi nekoé¢ sporednih razloga (lan kao sto¢ni lijek, konoplja kao pro-
izvod koji se prodaje tvornicama ulja). Sve manje znacenje lana i teZnja za
lak$im i brzim nacdinom rada doveli su pocetkom ovog stolje¢a do napustanju
postupka roSenja.

Sto modernija tehni¢ka pomagala (koja polako uvode i u selo brzi tempo
zivota), $to nova funkcija konoplje uvjetuju i pojednostavljivanje nekih po-
stupaka. Tako se danas polaze manje paznje briznoj obradi tla (u stvari se
jednostavnijim, tehni¢ki savrSenijim postupcima postize isti ucinak) i pri
stupa zetvi pomocu kose ili srpa.

Novi nadin Zivota uslovio je i napustanje starih vjerovanja i obicaja koji
su pratili opisane poslove.

Kraj poznate ¢injenice” da je postojalo (a traje u izvjesnoj mjeri i danas)
dosta jako strujanje kulturnih elemenata sa sjeverozapada ne iznenaduje
prisutnost pojava srednjeevropskog izvora, kao ni pomanjkanje bilo kakovii
specificno madarskih elemenata u ovom poglavlju selja¢ke kulture.

39 V. Geramb, nav. djelo, str. 63.

40 U’ Seketinu (kbr. 56) na tavanu stare zadruzne hiZze (nazalost ve¢ poru$ene), vl. Besak
Drago, stajao je uz dva kolovarta s vodoravnim okvirom i jedan s okomitim; navodno ga je
donijela majka sada$njeg vlasnika s granice (negdje jugoistoéno od Zeline), pa ga zovu gra-
nic¢arski kolovrat.

41 — Dr. M. Gavazzi, Zur volkskundlichen Erforschung der Beziehungen des Ostalpenraumes
und seiner ©stlichen Grenzgebiete, Alpes orientales, Ljubljana 1956, str. 1s6.

132



No i srednjeevropski utjecaji i promjene uslovljene drugim okolnostima
mogu objasniti postojanje samo nekih razlika, dvostrukosti (npr. broj 20 —
broj 60, snop — pusl, ¢upanje — ko¥nja), dok mnoge druge ostaju nerazjas-
njene. Razlog tome je dijelom ocit praslavenski izvor svih inacica jedne pojave
(pozder — pozderje, pukati — skubsti i sl.) Niz dvostrukosti u kulturi Juznih
Slavena naslo je svoje objasnjenje” kao varijante koje potjecu jo$ iz vremena
praslavenske zajednice, pa danasnji njihov razmje$taj svjedodi o tokovima
i vremenu migracija pojedinih slavenskih etni¢kih grupa.

Mnoge druge inacice opet su sekundarne, nastale iz raznih uzroka u no-
voj domovini.

Pojedine pojave (odnosno varijante) s vremenom se prenose u druga
podrucja, $to danagnju sliku &ini jo§ zamrSenijom. Postojanje takovih migra-
cija nekih pojava moZe se jasno pratiti i danas, §to ilustrira npr. spomenuti
slucaj s kolovratom vertikalnog okvira (biljeska®), ili podatak iz Kamenickoz
Podgorja (t. 2) da se stariji ljudi sjeéaju kako su nekoé stupali noZznom
stupom, dok se danas moZe u selu naéi samo ru¢na. Ovo prodiranje pojava
moze se pratiti na kartama (kako je to pokazano kod veé spomenutog pro-
dora dvadesetinskog sustava brojenja, karta IV).

Posebnu grupu ¢ine one razlike koje se pojavljuju kod pristupa obradi
lana i obradi konoplje (za konoplju se zemlja briZznije obradi; pljevi se samo
lan; samo laneno sjeme se vadi ruhlom®: ro$enje se odnosilo skoro iskljucivo
na lan; gdje se lan i modi, to traje krace nego kod konoplje; korijenje lana
se uvijek ne opsjeca, nego Cesto otude §tapom ili stupom).

Na priloZenim kartama prikazano je rasprostranjenje inadica nekih po-
java u okolici VaraZdina. One se pojavljuju u manje-viSe odredenom podrucju
1 moZe se primijetiti da se prostorne slike razmjeStaja varijanata raznih po-
java katkada poklapaju, $to moZe ukazati na eventualni zajednicki neposredni
izvor.

Zajedno se pojavljuju otepanje pozdera, naziv pozder i naziv mikaé (orl-
nosno s druge strane nepotrebnost stepanja, nazivi pozderje i greben). Po-
drucje prve grupe varijanata kao da se uvladi iz Podravine (usp. Novigrad
Podravski) u dolinu Bednje (karta V).

42 — Dr. M. Gavazzi, Problem karakteristiénoga razmjestaja nekih etnografskih elemenata
na Balkanu. Extrait des comptes rendus du IV-e congrés des géographes et des ethnographes
slaves. Sofija 1936.

— D. B. Bratani¢, Uz problem doseljenja juznih Slavena, Zbornik radova Filozofskog fakul-
teta Sveucili§ta u Zagrebu, Zagreb 1951.

o — Dlrs.g(javazzi, Zapadno-panonski slavenski pojas u davnini, Etnografia polska I1I, Wroclaw
60, str. L
43 F. und G. Maresch, nav. djelo.
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Podrué¢je upotrebe ru¢ne stupe donekle se poklapa s podru¢jem susenja
bilja prije modenja i ograni¢eno je na zapadno podrucje i kraj juzno od
Ivandice (karta III).

Naziv skubsti i ragljasta preslica pojavljuju se zapadno, a pukati i krizna
preslica isto¢no od Varazdina (Novigrad Podravski: pukati, lopatasta presli:
ca); karta IL.

Nazivi rukovet-ruéica, moéelnica (i sl.) kao da dolaze s juga do Varazdina
gdje razdvajaju podruéje naziva kuca, snop (pusl kao prevod snopa), a po-
javljuju se opet u Podravini u Novigradu (karta IV).

Obuhvaéeno podruéje premalo je da bi se na osnovu ove grade mogli
izvadati dalekosezniji zakljuéci. Mnogi ée odnosi postati jasniji, ili e se ¢ak
pojaviti u posve drugom svjetlu kad bude podrobno poznata grada iz drugih
krajeva ¢emu ¢e najvige pridonijeti rad na Etnoloskom atlasu Jugoslavije.

Za sada se je moglo tek ukazati na neke probleme na postojanje odre-
denih pojava i njihov razmjestaj i povezivanje na ovdje obuhvadenom po-
drudju.

POPIS MJESTA 1Z KOJIH JE OBJAVLIJENA GRADA

. Brdo (kraj Jesenja Gornjeg)
Kameni¢ko podgorije

. Dolnja Voca

. Lovre¢an (kraj KriZovljana)
. Gornje Ladanje

. Vuglovec

. Ivanetka Zeleznica

. Margecan

. Tuzno

10. Vidovec

11. Svibovac

12. Pusdine

13. Biskupec

14. Gornji Kucan ¥

15. Mali Vrh (na Varazdinbregu)
16. Kelemen

17. Bartolovec

18. Ludbreski sv. Purd

19. Veliki Bukovec

20. Petkovec

21. Kalni¢ka Kapela

22. Podrute

23. Zajezda

24. Lobor

25. Mirkovec (kraj Bisaga)

26. Bedenica

27. Novigrad Podravski

28. Gornja Batina

29. Kljuc

Vedim djelom su koristeni vlastiti zavisi (pretezno iz 1963. god.). Nesto podataka posve-
dovali su suradnici s terena, kojima se autor najsrdatnije zahvaljuje.
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PE3IOME

B groit crarbe ommcanHa o6paboTka JBHA M KOHO3JM - CeB, MPOT0JKA, BbIAEP-
I'MBaHMEe, MOUYEHNE, CYIUeHNME, KPOIIKA, OYMCTKA ¥ M3TOTOBJIEHME HUTM MIpAxe-

HYEeM Ha CaMONOpfAJKe.
VI3noReHHbII MaTepyMas MPOUCXOAUT U3 OKPECTHOCTY BapaskamHa 1 ceBepo-
3amanHoit Xopeatuu (kapra I). B crarbe pacuneHeHbl (DOPMBI IpUCIocobienmi,
cnocobbl paboTel, Ha3BaHMSA, [IOKA3aHO MX DACIPOCTPAHEHUE U YKa3aHoO, RaK
HYZKHO JICKaQThb MCTOYHMEM OTHEJIBHBIM 9SJeMeHTaM.
PacnpocTpaHenne BbIGpPaHHBIX BapMAHTOR TIOKA3ZAHO HA Kaprax II-V:
Kapra II - Tunbl NpANOK, HA3BaHUA 33 BBIIEPIMBAHNE,
kapra III - HOXRKHAA M PydHAd MAJKA, CYIIEHME DPACTEHMI mepes, MOYEHMEM;
Kapra IV - HasBaHmA 3a MajeHbKMIl CHOI, Ha3BaHMUA 33 GONBIION CHOII, Y¥CJIO
MaJeHBKUX CHOIIOB B BOJBIIOM;

Kapra V - HasBaHMe 3a OTGPOCHI, HA3BAHME 33 CTAILHON IPEGEHb, MECTO MEIKLY
TOJNYEHMEM ¥ TPENaHMeM, Hd KOTOPOM OTMIAZAI0T KOJIOCHA.
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XV
XV

RV
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XVIII

XIX
XX
XXI
XXI1

XXII
XXV
KXV

XXVI
XXVII
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XXIX

XXX

1. Kameni cjepac (Spalter) jednostrano uko3ene o3trice—kremen—
dulj. 71 mm, $ir. 51 mm, deb. 42 mm.

Karta paleolitskih nalazista s podru&ja varazdinskog kotara
Varazdinska oruZana
Popis poslanog oruzja u varaZdinsku oruzanu 1586. godine

1. Varazdin u vrijeme postojanja bedema (XVIII st.) pogled s juga
2. Dio saCuvanih varazdinskih utvrda (XIX st.) pogled sa sjevera

Plan Varazdina [. Beyschlaga prije rudenja bedema (1807.)

Plan VaraZdina A. Kiesswettera sredinom XIX st. s novo nastalim
ulicama

1. Kompleks zgrada izgradenih na jugoistoénom dijelu grabista

2. Novo nastali trg (Kapucinski-Lenjinov) na jugozapadnom dijelu
grabista

1. »Dravska« — Kukuljeviceva ulica nastala na istoénom grabistu

2. »Nova« — Kaciceva ulica nastala na zapadnom grabistu

1. Gimnazija izgradena 1870 g. na istoénom grabistu

2. Kazali$te izgradeno 1873 g. na juznom grabistu

Poziv Metela OZegoviéa

Zgrada u kojoj je otvorena llirska &itaonica u Varazdinu

Srebrene hvataljke J. Kuniéa zatvorene (1) i otvorene (2)

1. Kalez od pozlacena srebra s emaljnim medaljonima J. Kunica, danas
u zupnoj crkvi Konj3¢ina

2. Zigovi na kalezu J. Kuniéa (VaraZdin, oko 1800 g.) iz Konjséine

Podru¢je na kojeim je sakupljena grada o obradi lana i konoplje

Karta naziva za ¢upanje i za oblik preslice

Karta s oblicima stupa i mjestima gdje se prva konoplja susi prije

mocenja

Karta s podacima o rukovijetima i snopovima

Karta s podacima o stepanju i nazivima za otpadak i greben

1. Oplece bednjanskog kraja (Rinkovci)

2. »Prsnik« (saimostalni dio nognje)

1. Rukav opleéa bednjanskog kraja

2. »Kraglin« ili »Kraglec« (samostalni dio opleca)

Aparat za prepariranje gusjenica
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Tabla XXIV
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KARTA 1}
NAZIV 2ZA CUPANJE
OBLIK PRESLICE

O skubste
@ _acrorn.r

Y radljosto preslica
+ krizna preslica
¥ dvostlruka Kriina

ﬂ lopatasta preslica
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Tabla XXVI

KARTA IV
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