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BEDNJE

Prilog proucavanja nosnje sjeverozapadne Hrvatske
(Table XXVIII — XXIX)

Kraj dosta obimne literature o nosnjama nasih naroda upravo iznc
naduje pomanjkanje priloga iz sjeverozapadne Hrvatske, i to upravo
njene jezgre — Hrvatskog zagorja (s varazdinskim krajem) i Medimurja.
Dok je nosnja krajeva koji gravitiraju Zagrebu razmjerno dobro obra-
dena', s prostora Zagorja i Medimurja ne postoji gotovo nista $to bi vri-
jedilo spomena’. Ovakvo stanje u ispitivanju nuZzno namede zadatak da
se pristupi sistematskoj obradi kulture odijevanja na tom podrudju.

Osnovni element1 seljacke odjeée sjeverozapadne Hrvatske neos
porno vode svoje porijeklo jo§ iz vremena stare slavenske zajednice, no
ta stara bastina bila je stolje¢ima izlozena najraznovrsnijim utjecajima.
Kroz to dugo vremensko razdoblje seljacka se odjeéa obogadivala, mi-
jenjala, da bi pocetkom 20. stoljea razmjerno brzo bila potisnuta iz
svakidasnjeg Zivota u zaborav $krinja.

Da bi se otkrili ¢imbenici, koji su odredivali pojedinim kulturnim
dobrima — pa tako i predmetima odijevanja — na tom podrucju s je-
dne strane sposobnost odrzavanja starih oblika, ustrajnost, a s druge
omogudavali preuzimanje novih, prilagodavanje, mijenu, dakle one sile

1 Ovdje valja spomenuti pu]e svega radove:

— V. Tkal¢i¢, Seljacke nosnje u podruéju Zagrebatke gore,

Narodna starina sv. 10, Zagreb 1925, str. 133

— M. Susi¢, Tumac izlozene grade, Zagreb 1955, — odgovarajuca mjesta o nosnji Remeta,
Bratine, Kupinca, te dalje iz Posavine.

2], Kotarski, Lobor, Zbornik za narodni Zivot i obifaje XX, opis no$nje na str. 81.

B. Plese, Zenska narodna no$nja iz okolice Varazdina, Zagorslu kalendar 1958, str. 129.

— V. Tkalclc Medimurska seljacka nosnja na slici cakoveckog grada iz prve polov1ce Xz
stolje¢a, Narodna starina sv. 33, str. 53, Zagreb 1934,

— K. Boskovié, Proizvodnja "tekstila i pregled nos$nje u Medimurju, Rad IV kongresa fol-
klorista Jugoslavije u Varazdinu 1957, Zagreb 1959.
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koje su stvarale na$u kulturu u sjeverozapadnom uglu Hrvatske, potreb-

no je poniknuti duboko u proslost i osvijetliti mnoga nepoznata stanja
i odnose.

Izvori, koji mogu kod proucavanja povijesti odjece osvijetliti neke
davno prosle momente, jesu dvojaki — neposredni i posredni. Neposre-
dni su izvori suvremena svjedoanstva — likovni prikazi i zapisana rije¢ .
(bilo koje vrste) pomocu kojih se mogu direktno vidjeti ondasnji oblici
i odnosi; tek rijetko c¢e to biti i sam predmet (katkad u vidu arheolos-
kog nalaza). Posredni su izvori onovremeni podaci iz susjednih krajeva
po kojima se analogijom mogu stvarati pretpostavke za obradivano po-
drucje, i recentni materijal koji doduse jedva da seZe do u prvu polo-
vinu XIX stoljeca, no zato ¢uva u sebi mnoge oblike zaostale iz proslih
vremena.

Razlozi koji su ponukali dra A. Basa da u svom kostimolo$kom radu
obuhvati ne samo »narodnu« odjeéu, nego odjecu svih staleza jedne na-
cije u cjelini’, vrijede, mutatis mutandis, i za sjeverozapadnu Hrvatsku,
jer se i ovdje — kako ce biti pokazano — mnogi elementi pucke odjece
ne mogu objasniti a da se ne uzme u obzir onovremena nosnja svih sta-
leza. No nesto drugadije gospodarske i druStvene prilike od onih koje
su vladale u Sloveniji prisilit ¢e ispitivaca u sjeverozapadnoj Hrvatskoj
da pri spoznavanju povijesnih ¢injenica baci tezi$te na druge putove,
nego Sto su oni na koje su mogli, pa i morali baciti i A. Ba$ i V. Geramb®.
To traze u prvom redu nesrazmjerno skromniji izvori likovnog karaktera
— premda ih posve ne nedostaje — s isto dosta skromnom (doduse jo$
slabo proucenom) arhivskom gradom, te bitno drugacija priroda same
kulture odijevanja u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Razmjerno tanak sloj
stanovniStva — nosilaca kulture visokog i srednjeg sloja’ i autarki¢no
gospodarstvo sela, koje samo proizvodi sirovinu za tekstil za svoju po-
trebu, uvjetovali su naime ¢uvanje do na$ih dana arhai¢ne odjeée s na-
glasenim znacajkama koje potjecu iz pretfeudalnog vremena — dakle
odjece, koja je inventar »donjeg sloja«, sloja pretklasne, pretfeudalne
kulture, a koja je i u Sloveniji i u austrijskoj Stajerskoj u glavnim crta-
ma iScezla.

3 A. Bag, Nosa v poznem srednjem veku in 16. stoletju na Slovenskem, Ljubljana 1959,
Stirs 265
4 — A. Ba$, nav. djelo, str. 8 i dalje

5 To W. Schmidtu primjenio na no$nju A. Ba§, nav. djelo str. 8 i
— A. Ba§ Nadela proudavanja naSe starije narodne no$nje,
Etnolo$ki pregled 4, str. 64, Beograd 1962.
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Navedene osobine izvora i gradnje prinudit e ispitivaca povijesti
odjece sjeverozapadne Hrvatske da kao glavno uporiste pri ispitivanju
uzme recentni materijal, dopunjujuéi ga arhivskom gradom i eventu-
aln‘m likovnim prikazima® i usporedujudi sa suvremenim stanjem u su-
sjednim krajevima. MoZemo smatrati sretnom okolnost da se od rijetkih
radova koji obraduju ¢itavu nos$nju jednog relativno malog kraja dva od-
nose na neposredno susjedstvo — Sloveniju i Stajersku’.

Kao prilog ovome poslu neka posluzi slijededi kratki osvrt na pojavu
nekih renesansnih elemenata u odjeéi bednjanskih seljanki.

LR

Predmet radnje su ukrasni elementi renesansnog karaktera na Zen-
skom oplecu iz okolice Bednje. Isti elementi — samo ne$to reducirani
— prate isto takav odjevni predmet i u krajevima juzno od Ivancice sve
do obronaka Medvednice. Poku3at ¢e se objasniti njihova pojava u Hr-
vatskom zagorju, ukazati na nacin i vrijeme njihovog preuzimanja sa
strane seljaka. O oplecu iz okolice Bednje do sada, koliko je autoru poz-
nato, nije objavljeno nista. Juzno od Ivancice ukratko je opisana no$nja
u Loboru® i opSirnije na sjevernim padinama Medvednice’. Znatnu pomoc
pruzit ¢e, medutim, veé¢ spomenuti povijesni radovi A. Baa i V. Ge-
ramba. :

Zenska seljacka odjeca bednjanskog kraja ne razlikuje se bitno od
zagorske nosnje opisane i tako nazvane u spomenutom Tkal¢idevu radu
o noSnjama oko Zagrebacke gore, pa se stoga moZe — oslanjajudéi se na
nj — ovdje nazvati bednjanskom varijantom zagorske nos$nje. Samo
oplece moZe se takoder nazvati bednjanskom varijantom zagorskog op-
leéa. ‘

Kako se medusobno opieca u bednjanskom kraju skoro i ne razli-
kuju, dostajat ée opis jednoga od njih". Rokavci iz Rinkovca sastoje
se od prednjeg stana s prsnicom, dva zadnja stana, dva duga rokava

6 Veé je V. Tkal¢i¢ u navedenom radu o Medimurskoj no$nji, te u élanku Crkvene slike
sa narodnim no$njama, Narodna starina sv. 25, Zagreb 1931, str. 122. ukazao na potrebu inter-
pretiranja starijih likovnih  izvora; ovome je slijedio rad

— V. Tkalcié, B. Sirola, Seljac¢ka no$nja. Slikarije na zidu u Zupnoj crkvi sv. Marije Mag-
dalene u selu Kapeli kraj Bjelovara, Etnografska istraZzivanja i gradja Zagreb 1934, str. 49,

7 — A. Bas, Nosa v poznem srednjem veku, nav. djelo.

8 — K. Mautner, V. Geramb, Steirisches Ttachtenbuch I (Graz 1932) i II (Graz 1936).

9 V. Tkal¢ié, Scljacke no$nje u podrucju Zagrebake gore, nav. djelo na str. 157 opisuje
zagorsku nos$nju; crteZ donaSa na str. 161, sl. 83 (Veleskovec kraj Zlatara).

Opisani primjerak otkupljen je 4. XII 1962. u selu Rinkovec blizu Bednje od Ane Zbo-
dulja; izraden je pod kraj XIX st. Inventiran u Etnografskom odjelu Gradskog muzeja Varazdin
pod brojem 412.
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i ovratnika — kraglina. Izradeni su od domadeg konopljenog platna, je-
dino su $lingom ukraseni dijelovi od tanje kupovne tkanine. Oplece je,
kao i ostali dijelovi odjede (rubaca, pregaca, peca) posve bijelo.

Prednji stan je platnena pacetvorina (Sir. 58, vis. 44 cm) ukraSena
sa strane sitnim simetri¢no poredanim okomitim naborima i postrance
prisivenim blago nabranim trakama (jedna povrh druge: gornja, vidljiva,
ukrasena je slingom). Medu nabore na sredinu prsa prisivena je prsnica.
Nju sacinjavaju dva pacetvorinasta platnena komada naSivena jedan
preko drugoga tako da bude kruca. Gornji, vidljivi (Sir. 8,5, vis. 29 cm.)
ukrasen je okomito zamisljenim ukrasom od Slinge. Zadnji stani su ma-
le pacetvorine (12 X 32 cm), gusto nabrane uz ovratnik. Rokav je izraden
tako da pocinje na ovratniku pokrivajuéi rame i jednoli¢no se suzavajuci
prema zapescu gdje zavrsava mansetom. Dug je 65 cm. Sav te¢e s unutar-
nje strane. ManSetu markiraju postavljeni komad tkanine vel. 13x27
cm, Sav i tri sitna koncentri¢na nabora. Na kraj rukava naSivene su
dvije blago nabrane trake jedna povrh druge. Gornja je ukraSena Slin-
gom. Pod rukav je prisivena mala krpica (12x8 cm) koja spaja prednji
i zadnji stan. Ovratnik — kraglin dug je 110 cm, no gustim naborima —
rugicama Sirokim po 1 cm, sveden je na svega 32 cm. Sirina (odnosno
visina) ovratnika iznosi 3 cm. Gustim nabiranjem postignuta je ¢vrstoca
koja mu omogudava da odstoji od vrata i ramena. Traka koja pokriva
spoj ovratnika s rukavima i stanima, ukrasena je Savovima koji tvore
rombove. Isti ukras ponavlja se na prsnici i manSetama. Odostraga je
na nju prisivena omca kojom se oplece zakapcalo.

Oplece, kakvo je netom opisano, nosile su seljanke u Vi$njici, Cve-
tlinu, Bednji, Sasi, Gornjem Jesenju, Kamenici, Zarovnici, selima oko Le-
poglave te u nizu zaselaka oko spomenutih sela'.

Isto¢no i zapadno od tog podrucja nosilo se drugacije opleée — prsa
je pokrivalo jedva do ispod grudi, ukraseno je bilo samo na rukavima,
ovratnika ili nije bilo ili je to poloZeni §lingani ovratnik; isto¢no od ovog

4 11 To je podrucje crkvenih Zupa Vi$njica, Cvetlin, Bednja, Jesenje (bez Zagorske Kopriv-
nice), Lepoglava i Kamenica. Godine 1334 na cCitavom ovom podrudju postoje samo dvije Zupe
Trako$can (kasnije Bednja) i Kamenica. Sve ove Zupe zajedno s klenovni¢kom sadinjavaju Be-
dnjanski distrikt. Jasno se vidi kako se stara crkveno—administrativna cjelina skoro posve po-
klapa s podru¢jem odredenog tipa seoske nosnje (M. Gavazzi, Iz biologije narodne nosnje, Hr-
vatsko kolo XVI, Zagreb 1935, na str. 131).

U jezicnom pogledu ovaj kraj takoder tvori posebnu cjelinu (J. Jedvaj, Bednjanski govor,
Hrvatski dijalektolo$ki zbornik I, Zagreb 1956, str. 279)

Administrativno danas jedino Jesenje pripada opdini Krapina, dok je preostalo podrudije
do konca 1962. tvorilo opéinu Lepoglava, a sada je dio opéine Ivanec.
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podruéja rukavi su kratki, stegnuti nad laktom”, zapadno su doduSe du-
gi, ali s nenaglasenom mansetom; opleca se kopCaju na prsima; prsni
dio seze jedva do ispod grudi, nije ukrasen nego prekriven prsnim dije-
lom rubacde. Juzno od Ivancice prema Medvednici oplece je slicno bed-
njanskom, samo $to nema nabrani ovratnik.

Znacajke, koje izdvajaju bednjansko opleée od susjednih bile bi da-
kle: nabrani ovratnik, dugi rukavi s mansetom, kopcanje na ledima,
ukra$eni plastron na prsima te odgovarajuéi kroj rubace koja ne pokriva
prsa.

Osnovni kroj opleda u bednjanskom kraju je skoro posvuda isti.
Oplece je krojeno od prednjeg i dva straznja stana, te rukava koji poci-
nju na ovratniku. Rjedi su rukavi koji po¢inju na ramenu. Rijetki su pri-
mjerci ¢istog poncho kroja, gdje su prednji i straznji stan od jednog
komada tkanine s prorezom za vrat i prorezom za kopcanje na ledima.
Tek na rubu tog podru¢ja moZe se naici i na primjerke koji se kopcaju
na prsima (u Visnjici, Gornjem Jesenju), pa ¢ak i na ramenu (Gornje
Jesenje, Sumec ) a da se ipak ne razlikuju od onih koji se kopcaju na
ledima.

Kraglin s rugicama poznat je na citavom podrucju opleca bed-
njanske varijante, no nije svuda obavezan — tj. uz primjerke s nabra-
nim ovratnikom postoje i poneki bez njega. (Gornje Jesenje, Zarovnica,
Bedenec). Visina ovratnika varira (od 1 do 6 cm) no obi¢no iznosi oko
4 cm; raden je Cesto od viSe slojeva platna i gusto je nabran da moZe
slobodno odstajati”. Ovako nabrani ovratnik napadno podsjeca na ovrat-
nike $panjolske plemicke mode koju je u drugoj polovici XVI stoljeca
preuzelo plemstvo srednje Evrope.

Nabrani ovratnik katkad se kombinira s jo$ jednim, izradenim od
§ire (5—8 cm) Slingane trake, ¢esto blago nabrane koja slobodno pada
na prsa i ramena. Postoje i samostalni kraglini, kragleci (poput onoga
na sl.) koje su stavljali oko vrata i straga kopcali*. Bili su uSkrobljeni
i lebdjeli nad prsima i ledima, a $irina im je znala doseci skoro pedalyj.

12 U biti duzina tih rukava nije manja nego onih s manSetama. Kako se cesto oni medit
sobno ne razlikuju ni po kroju ni po dimenzijama, to bi misljenje V. Geramba (nav. djelo, II, str.
405) da su u Stajerskoj kratki rukavi nastali tako da su se dugi jednostavno podigli i stegli nad
laktom, vrijedilo i za Zagorje. U Ladanju starije Zene pric¢aju, da su nekad davno i u njihovom
kraju nosili duge rukave.

13 U Visnjici je ovratnik (visok 6 cm) na pojedinim opleéima nabran u blage nabore do 6
cm. Siroke pa ne moZe stajati uspravno veé¢ pada na prsa i ramena.

14 Takav je i kraglec iz Plemens$cine kraj Klenovnika, prikazan na slici, vlasni§tvo Gra.-
skog muzeja Varazdin, inventar Etnografskog odjela br. 426—c. DuZina vrpce je 34, §irina don,ey
ovratnika 10, a gornjeg 3,5 cm.
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Samostalne ovratnike nosile su zene onog kraja koji se proteze prema s
toku (Visnjica, Zarovnica), a bili su poznati i dalje, oko Klenovnika (Pl
menscéina). Porijeklo $linganog ovratnika moZe se traziti u ¢ipkaniin
ovratnicima plemicke no$nje XVII st., no premda su oni nastali u drugo
vrijeme, nego oni nabrani, i premda se podruéja njihove upotrebe kod
seljaka ovoga kraja posve ne poklapaju, njihovi prvotni nosioci bili su
u nasim krajevima isti — visoko plemstvo. Ovo dozvoljava pomisao da
su seljanke ovih krajeva obje vrste ovratnika primile s istog izvora
— dvorova plemica.”

Rokavi su svagdje dugi do zape$éa gdje zavrsavaju mansetom. U
Visnjici su uz doge rokave s mansetom bili poznati i kratki rokavi steg-
nuti nad laktom (inace se opleéa medusobno nisu razlikovala). Isto¢no
od obuhvacenog podrucja (Vuglovec—Klenovnik—Voc¢a) rukavi su $i-
roki i stezu se nad laktom. ManSeta (Lepoglavska Ves: tuce) moze biti
ili samo markirana $avovima koji drZze podstavljenu krpicu (da bude
kruca), ili je izradena od $linganih traka koje obavijaju zapescée. Redov-
no se na rub rukava priSiju dvije trake jedna povrh druge (Visnjica:
kerepuseci) Siroke do 4 cm. i blago nabrane. Rukavi su krojeni poput
trapeza tako da se ravnomjerno suZavaju prema zape$éu. U Lepoglav-
skoj Purgi starije se Zene medutim sjeéaju da su rukavi nekad bili jed
nako Siroki, te da su se stezali i nabirali u zape$c¢u. Nabore je pridrza-
vala Sira traka koja je sluzila poput mangete. Kraj rukava virio je iz
mansete i bio nabran poput rugica. Ove su nabore zvali vujeka (nom. pl.
od vuho=uho).

Manseta moZe takoder potjecati iz $panjolske plemic¢ke mode. Ovo
potkrijepljuje oblik rukava u Purgi Lepoglavskoj i naziv tuce, koji je
kao i loborski taclin njemackog porijekla i indicira srednjeevropski izvor
samog predmeta.'t

Dok se stilski izvor ovratnika i man$ete s naborima moze utvrditi
s dosta vjerojatnosti, to kod prsnice nije slu¢aj. Platnene ko$ulje raz-
nih oblika, i muske i Zenske, u raznim se krajevima ukra$avaju na pr-

15 Porodica Draskovi¢ posjedovala je Trako$can i Klenovnik od 1598. pa do novijih vreme-
na. Samo vrlo kratko vrijeme u XVII st. gospodarili su ovim dvorovima Zrinski.

16 Nabiranje rukava s naborom — Kros opisuje V. Geramb u I knjizi nav. djela, str. 381.
Ovdje nije znalajna napuhnutost rukava ($to se razvija tek u gradanskoj no$nji XVII st.) ne-
go nabiranje i ponavljanje ukrasa s ovratnika $to se susrece i u Lepoglavskoj Prugi.

Iz grade, iznesene u nav. djelu vidi se da se nabrani ovratnik Kros pojavljuje uvijek za-
jedno s mansetama — Tatzeln.
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sima. Ti su ukrasi bilo izvedeni na samom odjevnom predmetu, bilo na
posebnom komadu tkanine koji se pri¢vrsti na nj. Ovaj raSireni oblik
ukragavanja nema direktne veze s plastronom koji se pojavljuje u modi
srednje Evrope u XV stoljecu (kad nema primarno ukrasnu funkciju,
nego pokriva razgoli¢ena prsa) i odrzava do nedavnih vremena u puckoj
nosnji srednje Evrope.” U sjeverozapadnoj Hrvatskoj ukraSavaju se prsa
ili na rubaci, ili na kosulji, ili na obim predmetima. Ukras na oplecu
sli¢an je (uz manje regionalne razlike) onom na rubac¢ama. Da nema su-
protnih indicija, moglo bi se lako zakljuciti da prsnica bednjanskog op-
le¢a pripada §iroko rasprostranjenom nacinu ukradavanja prsa odjevnih
predmeta. Indiciji, koji upucuju na to da neke znacajke plastrona pri-
padaju s ovratnikom i mansetama kompleksu pojava istog izvora — od-
nosno da su isti utjecaji, koji su donijeli u ove krajeve nabrani ovratnik
i oblikovali mansete, pogodovali prenosenju ukrasa s rubade na oplece
i dali mu posebno obiljezje — bili bi

— vizuelni dojam koji pruZa prsnica svojom kruto$cu, vertikalno
zami$ljenim ukrasom i jedinstvom koje tvori s nabranim ovratnikom;

— postojanje posebnog plastrona (prsnik u Purgi kod Kamenice™*)
kome osnovna funkcija nije ukrasna, jer se na njemu ponavljaju ukrasi
s opleéa, a stavlja se preko prsa u hladnije dane;

— podudaranje granica rasprostranjenosti prsnice, rukava s man-
$etama i nabranog ovratnika, dakle onih pojava kojima se ovdje Zeli po-
kazati zajedni¢ki izvor."”

Dok se robace zapadno i isto¢no od podrucja bednjanske nosnje
kopéaju na prsima i tako pokrivaju prednji dio opleda, bednjanskoj je
gornji dio sprijeda $iroko rastvoren da se moze vidjeti ukrasena prsnica.
Tog oblika je i rubaca juzno od Ivancice. Po Tkaldidevoj klasifikaciji®
ona pripada tipu B za koji on smatra da je renesansnog porijekla — sto
bi moglo jo$ bolje potkrijepiti datiranje ople¢a — no i takav tip rubace,
i opleée kao samostalni odjevni predmet ipak su znatno stariji, joS iz
vremena praslavenske zajednice.”

17. V. Geramb, nav. djelo, na str. 2&7 i 339.

18 Prsnik iz Kamenic¢ke Pruge, vl. GMV, inventar Etnografskog odjela br. 442 S$irok je 29,
a visok 48 cm. Ovratnik je §irok 5,5 cm. Ukrasen je naborima, bijelim i crvenim $avovima i crve-
nim vezom.

19 M. Gusié, nav. djelo, str. 26: u no$nji Bratine i Kupinca postoje prikopéek, taclini —
tacne i visoki (no ne nabrani) ovratnik. Kad ne bi postojali razlozi, navedeni na spomenutom
mjestu, bio bi to jo§ jedan indicij vise za pradenje razvoja ove vrste opleca. %

20. V. Tkaléié, ~Seljake no$nje u podrucju Zagrebatke gore, na str, 134 i dalje.

21 K. Moszyaski, Kultura ludowa Sowian I, str. 217 i dalje, Krakow 1929.
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Oplece iz bednjanskog kraja ima nekoliko znacajki kojima moze
biti vrlo vjerojatno izvor u renesansnoj plemicékoj no$nji (ovratnik s
rugicama, vujeka na mansetama) ili su one bar oblikovane zahvaljujuci
takvim utjecajima (same mangete, plastron).

Kako manjkaju raspolozivi podaci koji bi neposredno svjedo¢ili ©
djelovanju renesanse na pucku odjecu sjeverozapadne Hrvatske, oprav-
danost ove pretpostavke moze se potvrditi ukazivanjem na moguénost
da se to stvarno moglo dogoditi, tj. na put kojim je taj utjecaj mogao
priticati. Ako se utvrde putovi, kojima su spomenuti elementi mogli doci
u sastav pucke odjece, dobit ée se i vremenski okvir u kojem se je mo-
gao taj proces odigrati.

Postoje tri mogucénosti ulaska tih elemenata u pucku no$nju ovih
krajeva.

— preuzimanjem direktno od plemstva

— preuzimanjem posredstvom gradana

— preuzimanjem preko pucke nosnje susjednih (S$tajerskih) kra-
jeva. : .

Ovu posljednju ne potkrijepljuju nikakve &injenice, jer na susjed-
nom prostoru slovenske Stajerske tim elementima nema traga”. Anaii-
zom gospodarske i drudtvene strukture ovog dijela Hrvatskog zagorja
u vremenu kad se moze ocekivati spomenuti procesi moci ¢e se odrediti
1 vjerojatnost prvih dviju moguénosti.

U ovom dijelu Zagorja nisu postojala naselja gradskog karaktera
¢iji bi stanovnici mogli posredovati gradansku srednjoevropsku modu.
Gradovi Zagreb, Varazdin, Ptuj, Rogatec dosta su udaljeni; od staril
trgovista jedino je Krapina imala urbani karakter (no bednjansko pod-
rucjc ne gravitira prema njoj), dok su ostala (Ivanec, Bednja, Klenov-
nik, Lobor, Zlatar, Belec) doduse lokalni centri, no naseljeni stanovni-
Stvom seljackog karaktera koje ovom prilikom uopée ne moze dodi u
obzir. Lepoglava, samostan pustinjaka sv. Pavla, tada jos8 nije naselje.
Niti Purge, kojih ovdje ima nekoliko i za koje je re¢eno”® da su bile gra-

— M. Gavazzi, Sudbina stare slavenske bastine kod juznih Slavena, Biblioteka Etnoloskog
drustva Jugoslavije 2, Beograd 1959, str. 18.

22 — V. Geramb, nav. djelo II, str. 208—283 donosi detaljni pregled razvoja nosnji sloven-
ske Stajerske od 1780. god. dalje. .

23. — V. Mazuranié, Prinosi za hrvatski pravno—prosvjetni rjeénik, Zagreb 1902—1922,
str. 1197, natuknica Purga.
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di¢i ili varo$ice, nisu, bar u Zagorju, i bar u vrijeme koje ovdje dolazi u
obzir imale nikakvog gradanskog karaktera.

Pomanjkanje gradanskog staleza nije u ovim krajevima popraceno
pomanjkanjem feudalnih sjedigta.® Mnogi burgovi, znacajni u srednjem
vijeku, u XVI i XVII vijeku doduse vise ne postoje,* no neki i dalje
sluze, bilo pregradeni, bilo kao novogradnje, svojim feudalnim gospoda-
rima’ U bednjanskom kraju najznacajniji je dvor Trako$can koji sre-
dinom XVI vijeka dolazi u ruke porodice Dragkovié. Pavlinski samo-
stan u Lepoglavi sa svjetovnom gimnazijom tada je upravo jedne od naj-
znadajnijih kulturnih srediSta onovremene Hrvatske, a svoj vrhunac
dosize osnivanjem filozofskog (1656) i teolo$kog (1683) fakulteta.”

Uz burgove i dvorce ovdje postoje i mnogi dvorovi nizeg plemstva,
pa su jo§ 1801. god. na Beyschlagovoj karti Varazdinske Zupanije samo
u bednjanskom kraju oznacene kao Curiae Nobiliaris $as$a, Prasnica,
Zaj¢evo, Rinkovec, a da se ne spominju mnogobrojne kurije s druge
strane Ivancice.

Ovi plemicki centri osobito su ozivjeli u XVI vijeku povlacenjem
plemica pred Turcima u sjeverozapadnu Hrvatsku, a svoj vrhunac do-
zivjeli su u XVII i pocetkom XVIII vijeka, da bi zatim povlacenjem vi-
sokog plemstva u gradove polako opustjeli.

24 Kako dosad jo$ nije poznat arhivski materijal, koji bi taj problem osvijetlio, moZe se
samo nagadati o karakteru zagorskih Purgi. U bednjanskom kraju postoje Bednjanska Purga,
Purga kod Sage, Ocurova Purga (Purgarija), Lepoglavska Purga, Purga kod Kamenice. (Juzno od
Tvancice je Loborska Purga, u Gorskom Kotaru Purge uz Severin 1 Bosiljevo, Purgarija uz Ri-
bnik; u Beloj Krajini purga kraj Adlesi¢a). Naziv Purga, Purgarija bez sumnje je izveden od
imenice burg. Skoro sve purge i stoje uz neki burg (osim Saske i Ocurove; mozda su one jedini
trag i§¢ezlim utvrdama?). Nazivi i polozaj pokazuju usku vezu naselja s tvrdavom, i mozda su
stvarno purge u sebi nosile zametak koji bi u povoljnijim prilikama mogao dovesti do razvoja
naselja gradskog tipa, no pocetkom novog vijeka 1o su nesumnjivo &isto seoska naselja. Tragovi
posebnog polozaja purgara vidljivi su jo§ iz predaje: u Bednji je do pred par godina stajala
kuca, vl. Tome Ostrickog, koja ie navodno bila starija od susjedne s utesanom godinom 1526;
navodno je sluzila kao sudnica. Predaju iz Lobora objavio je J. Kotarski nav. djelo str. 53.

25 Podatke o burgovima i dvorcima ovog dijela Zagorja objavio je D. Szabo u Hrvatskom
vjesniku sv. XIII, str. 103, (Spomenici kotara Krapina i Zlatar) i sv. XIV, str. 22 (Spomenici
kotara Ivanec).

26 Burg Lepoglava poruden je oko 1399. god., no istovremeno je tamo sagraden pavlinski
samostan. Burg Kamenica je napuSten prije 1436. god. O drugima nema podataka (razvaline nad
Cvetlinom gradina kod zaselka Divjaki nad Zarovnickom Sotinskom, eventualni burgovi uz Sasku
i Oc¢urovu Purgu).

27 Trako¥éan, Bednja, danasnji dvor Klenovnik izgraden je pocetkom XVII st. kraj neda-
lekog starog burga.

28 1. Tkal¢i¢, O stanju viSe nastave u Hrvatskoj prije, a osobito za Pavlinah, Rad Jazu XCII,
str. 86.

Szabo, Spomenici kotara Ivanec, nav. djelo, str. 80 dalje.
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Ako ovako zacrtana dru$tvena struktura odgovara ¢injeni¢nom sta-
nzu, onda se namece zakljucak da je tamo$njim seljankama kao uzor pri
oblikovanju i ukraSavanju opleéa moglo posluZiti jedino zagorsko plem-
stvo. U bednjanskom kraju to su prije svega feudalni krugovi okupljeni
oko dvora porodice Dragkovié u Trako$canu te gimnazije u Lepoglavi

Ako je to tako, onda se odredivanjem vremena kad je na$e plemstvo
nosilo odjeéu s modnim znafajkama $panjolske renesanse dobiva vre-
menski okvir u kojem se jedino mogao izvr§iti prenos tih elemenata na
seljacku odjecu.

Srednjoevropsko plemstvo preuzelo je $panjolsku modu sredinom
XVI stoljeca da bi je na prijelazu u XVII opet napustilo. Ona sad dalje
zivi kao kulturni sediment u gradanskim i puc¢kim krugovima do u XIX
stoljece®.

U Sloveniji se nova moda prihvatila ne$to kasnije, no i ovdje se u
drugoj polovici XVI stoljeca pojavljuju $iroki nabrani ovratnici®.

Nekako u to vrijeme moZe se i u nasim krajevima odekivati pojava
Spanjolske mode. S obzirom na konzervativnost sitnog zagorskog plem-
stva moZe se pomisljati da ona u tim krajevima traje nesto dulje, mozZda.
sve do sredine XVII stoljeca, i to tim prije jer ovdje tek u drugoj polo-
vici tog stoljeca renesansa kona¢no uzmige pred barokom?.

Prema ovome mozZe se traZeno vrijeme grubo oznaditi kao kraj XVI
i prva polovica XVII stoljeca, a to je upravo vrijeme bujnog feudalnog
zivota u tom kraju.

29 V. Geramb, nav. djelo I, treéi odio, poglavlje 1 (str. 325—372) i poglavlje 2 (373—4C4).

30 A. Bas, NoSa v poznem srednjem veku, nav. dj., str. 46.

31 F. Stel¢ Slovenski barok (predgovor katalogu izloZzbe Barok na Slovenskem, odrzane 1961.
g. u Narodnoj galeriji u Ljubljani) na str. 8 kao prelomnu godinu u Sloveniji navodi 1693, godi-
nu osnutka Akademije operosorum; mnogo drugacije nije bilo ni u Zagorju. Lepoglavska se cr-
kva barokizira god. 1663.

ZUSAMMENFASSUNG

In vorliegender Arbeit werden Verzierungen am weiblichen Armelhemd aus
der Umgebung von Bednja (zwischen Ivanec, Krapina und der slowenischen
Grenze) behandelt.

Dieses Armelhemd hat lange Armel mit Manschetten und eine kleine, fein
gekréduselte Halskrause; es wird am Riicken zugeknopft wahrend die steife
Brust ein aufgenihter verzierter Brustlatz bedeckt. Westlich und 6stlich von
diesem Gebiete sind die Hemde anders — ohne Krause, meist mit kurzen
Armeln und unverzierter Brust. Siidlich vom Ivancicagebirge bis zur Medved-

10 — Godisnjak G. M. V. 145



nica sind die Armelhemde jenen aus cer Umgebung von Bednja dhnlich, nur
fehlen ihnen die Halskrausen.

Diese Verzierungen — Halskrause, Manschette mit kleiner Krause, Plastron
— haben 1hren Ursprung im Kostiim der Renaissance.

Da in der Naihe des Gebicies, in dem diese Verzierungen auftretten zu
jener Zeit keine Sisdlungen mit Einwohnern biirgerlicher Eigenschaften
bestanden, muss man annehmen dass die Bauerinen diese Formen direkt vom
Adel — der seine Sitze in dieser Gegend hatte iibernomen haben.

Damit ist auch die Zeit, in der die Ubernahme dieser Kulturelemente
stattfinden konnte, ndher bestimmt — es ist die Zeit wo diese Elemente noch
in der Kleidung des Adels zu finden sind — also das Ende des XVI und dic
erste Halfte des XVII Jahrhunderts, und das ist genau jene Zeit in der das
Leben des hohen Adels in dieser Gegend den Hohepunkt erreichte.
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X

X
Xl
X1l
X1

XV
XV

AVI

AVII

XVIHI

KIX
XX
XXI1
XX11

XX
XXV
XXV

XXVI
XXVII
XXVIII
XXIX

AXX

1. Kameni cjepa¢ (Spalter) jednostrano ukoSene o¥trice—kremen—
dulj. 71 mm, 8ir. 51 mm, deb. 42 mm.

Karta paleolitskih nalazita s podru¢ja varazdinskog kotara
Varazdinska oruZana
Popis poslanog oruZja u varaZdinsku oruzanu 1586. godine

1. Varazdin u vrijeme postojanja bedema (XVIII st.) pogled s juga
2. Dio sacuvanih varazdinskih utvrda (XIX st.) pogled sa sjevera

Plan Varazdina |. Beyschlaga prije ruenja bedema (1807.)

Plan Varazdina A. Kiesswettera sredinom XIX st. s novo nastalim
ulicama

1. Kompleks zgrada izgradenih na jugoistoénom dijelu grabista

2. Novo nastali trg (Kapucinski-Lenjinov) na jugozapadno:n dijelu
grabista

»Dravska« — Kukuljeviceva ulica nastala na isto¢nom grabistu

. »Nova« — Kaciceva ulica nastala na zapadnom grabistu

. Gimnazija izgradena 1870 g. na isto&nom grabistu
. Kazaliste izgradeno 1873 g. na juznom grabistu

Pozw Metela OZegovica

Zgrada u kojoj je otvorena lIlirska &itaonica u Varazdinu

Srebrene hvataljke J. Kuniéa zatvorene (1) i otvorene (2)

1. Kalez od pozladena srebra s emaljnim medaljonima J. Kunica, danas
u Zupnoj crkvi Konjs¢ina

2. Zigovi na kalezu J. Kuniéa (Varazdin, oko 1800 g.) iz Konj$¢ine

Podrugje na kojem je sakupljena grada o obradi lana i konoplje

Karta naziva za ¢upanje i za oblik preslice

Karta s oblicima stupa i mjestima gdje se prva konoplja susi prije

modenja

Karta s podacima o rukovjetima i snopovima

Karta s podacima o stepanju i nazivima za otpadak i greben

1. Opleée bednjanskog kraja (Rinkovci)

2. »Prsnik« (sammostalni dio nodnje)

1. Rukav opleéa bednjanskog kraja

2. »Kraglin« ili »Kraglec« (samostalni dio opleca)

Aparat za prepariranje gusjenica
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