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Sloboda i njezine granice

Franjo Zenko

Sloboda je jedna od temeljnih vrednota Europske unije. Kako stoje stvari
danas, Hrvatska bi trebala idu¢e godine postati ravnopravnom ¢lanicom te u
povijesti Europe jedinstvene nadnacionalne organizacije. Time Hrvatska pre-
uzima sve temeljne vrednote Europske unije, ukljucujudi i slobodu. Ne treba
pritom misliti kao da te slobode nije do sada bilo u Hrvatskoj. Ve¢ letimic-
nim pogledom na Ustav Republike Hrvatske lako je ustanoviti da se gotovo
sve vrednote Europske unije ve¢ nalaze u njemu, ukljucujuci i slobodu. No s
druge strane, zbog trome i glomazne europske birokracije i shva¢anja Europske
unije kao utvrde u kojoj vaze odredbe slobode samo za njezine gradane, krsenje
ljudskih prava pojedinaca i etnickih grupa koje Zele u¢i u zemlje Europske unije
zbog nalazenja posla kojeg nema u njihovim mati¢nim drzavama, vrlo je Cesto
i drasticno.

Pomislimo samo na maltretiranja kojima su od strane sluzbenika sigurnosti
Europske unije izvrgnuti »auslenderi«. Njih ¢lanovi nevladinih organizacija,
koji su zbog toga na udaru tih istih sigurnosnih sluzbi Europske unije, spasa-
vaju iz mora u kojem se Cesto iscrpljeni izbjeglice utapaju zbog preopterecenih
brodova kojima napustaju svoje drzave. Tome treba pridodati vijesti o »masov-
nim svakodnevnim krsenjima ljudskih prava od strane policijskih snaga« kao i
moderne mreze nadgledanja i zloupotrebe osobnih podataka, kako je to naveo
povjesnicar Wolfgang Schmale.!

Navedenom unato¢, ipak je novost u vezi vrednota u Europskoj uniji u tome,
$to vrijedi i za Hrvatsku kao skorasnju ¢lanicu te nadnacionalne europske tvo-
revine, da se te vrednote, ukljucujudiislobodu kao jednu od stozernih vrednota,
ucinkovitije primjenjuju i ako ih se kr$i konzekvencije su stroze i lakse se dobiva
zadovoljstina. Sporno je medutim u Europskoj uniji kao i u Hrvatskoj kako se
odreduje sloboda: je li kao samovolja, to jest Ciniti $to god mi padne na pamet,
ili kao odgovorno slobodno ponasanje? Hegel ima pravo kada samovolju kao ru-
dimentarni oblik ugraduje u same temelje slobode. No ni on tu ne zastaje nego
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slobodu, poput drugih europskih klasika politicke misli, ogranicava slobodom
drugoga: slobodno djeluj dok ne ugrozavas slobodu drugoga.

Premda je navedeni aksiom slobode sam po sebi jasan, poteskoce nastaju
kada se pokusava odrediti $to znaci ugrozavati slobodu drugoga. Uzmimo pri-
mjer iz nase nedavne proslosti: sluc¢aj Parade u Splitu. Mnogi ljudi iz Splita
smatrali su defiliranje homoseksualaca ulicama Splita vrijedanjem svojih osje-
¢aja prema kojima je prirodan seksualni odnos samo odnos odraslog muskarca
i odrasle zenske osobe. Ne ulazim u razne kvalifikacije seksualnih odnosa iz-
medu istospolnih osoba, kao $to su nastranost, neprirodnost ili bolest. Stalo mi
je ovdje samo to toga da ukazem na poteskocu odredivanja pojma »ugrozavati
slobodu drugoga«.

Pri odredivanju toga pojma jasno je da pojedinac nije sam i da njegovo
slobodno djelovanje ima granice. Dakle, pojedinac je socijalno bice i njegova
sloboda nije bez granica. Premda to znaci u nacelu ogranicavanje slobode, soci-
jalnost pojedinca ne daje u svakom slucaju pravo zajednici da se putem zakona
svagda mijesa u slobodu pojedinca. Nije lako svagda toc¢no razluciti kada i pod
kojim uvjetima zajednica ima pravo intervenirati u slobodno ponasanje poje-
dinca. Iako je to tesko, nije i nemoguce u konkretnom slucaju odrediti kada i
pod kojim uvjetima zajednica smije ograniciti slobodu pojedinca. Najbolje ¢e se
to razabrati na konkretnim primjerima.

John Mill, jedan od klasika europske politicke misli, navodi primjer alko-
holizma te kaze kako zbog pijanstva po sebi nitko ne moze biti kaznjen. To
je njegova privatna stvar makar time pojedinac nanosi $tetu svome zdravlju.
No, nastavlja Mill, ako je netko pijan dok obavlja javnu duznost, kao recimo
policajac, tada vise nije rije¢ o njegovoj privatnoj stvari. Ili lije¢nik, konkretno
kirurg, ne moze pijan operirati, a da ne naskodi zdravlju pacijenta. Opcenito se
dakle moze re¢i da nanositi $tetu pojedincu ili zajednici znaci izlaziti iz kruga
slobode te takvi slucajevi potpadaju pod moral, odnosno, §to je jos stroze, pod
zakon.

Izuzimajudi slucajeve profesionalnog ponasanja pri javnom aktualnom obav-
ljanju posla, Mill, govoreci opcenito, svodi dvojbu u vezi ugrozavanja slobode
drugoga na sljedecu formulu: Mnogi ljudi smatraju svako Zivotno ponasanje
protiv kojeg imaju stanovitu odbojnost kao osobno vrijedanje i smatraju zlom
povredu svojega osjecaja. Sociolog Daniel Bischur zakljucuje:

»Takvo shvacanje uvrede nije za Milla nikakav razlog da se takvo djelovanje
ogranicava. Svi oblici institucionalnog moralnog ucenja tendiraju prema
despociji.«*

Protiv despocije u vezi morala postoje zakoni koji odreduju $to je zakonito
u ponasanju ljudi prepustajuc¢i moral institucijama, poput vjerskih zajednica i

2 Daniel BISCHUR, Soziale Freiheit als moralischer Anspruch der Begrenzung von Moral, u:
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Nova prisutnost 10 (2012) 3, 381-383 383

skola koje su nadlezne za prosudivanje (ne)moralnosti ljudskih ¢ina. Izmedu
ostaloga, zakoni Stite kako pojedinca tako i zajednice od presizanja drugoga
u podrucje njihova slobodnoga ponasanja. U tom smislu zakoni ogranicava-
ju slobodu kako pojedinaca tako i zajednica i time stite drugoga od njihova
presizanja u njegovo podrucje slobode. Pravo je svagda ogranicenje slobode:
zakonom se odreduje pravo pojedinca na slobodu djelovanja, ali jednako tako i
pravo drugoga da ne bude smetan od ostalih u izvrsavanju svoje slobode. Takva
je dijalektika slobode prihvacena u vecini drzava koje usvajaju temeljne doku-
mente o slobodi od kojih je vec¢ina nastala na europskom i americkom tlu.

Postavsi punopravnom ¢lanicom Europske unije, Hrvatska ¢e morati posti-
vati spomenutu dijalektiku slobode. Usvajanjem svih vrednota pa tako i vred-
note slobode, koje je u svoj kodeks ponasanja pojedinaca i ¢lanica drzavnih za-
jednica upisala ta u povijesti jedinstvena europska nadnacionalna organizacija
s pretenzijom da bude ne samo ekonomska nego i politicka drzavna tvorevina,
Hrvatska preuzima ozbiljnu obvezu. Kako rekoh, ve¢ pri letimi¢nom pregledu
Ustava Republike Hrvatske jasno je da se gotovo sve te vrednote eksplicitno
ili implicitno nalaze u njemu. No ulaskom u Europsku uniju, unato¢ njezinoj
katkad tromoj administraciji i birokraciji te krsenju ljudskih prava, gradanke i
gradani nase drzave modi Ce se ipak u¢inkovitije pozivati na europsku vrednotu
slobode i u slucaju njezina kr$enja brze dobivati zadovoljstinu.

To je moj odgovor, iako parcijalan, na pitanje: Quo vadis, Croatia?



