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Prostor srednje Podravine oznacen je kao ishodiste viroviticke grupe kulture polja sa Zarama
jos pri definiranju 1. faze kulture polja sa Zarama 1973. godine. Novija pokusna istrazivanja i
terenski pregledi na podrucju Viroviticko-podravske Zupanije rezultirala su otkricem brojnih
novih nalazista koja su oznacena kao nizinska naselja viroviticke grupe. Osim keramickih na-
laza, prikupljeni su i metalni predmeti (koplje i topuzasta igla) koji se datiraju u vrijeme Br D
i Ha Al kada su na tlu sjeverne Hrvatske rasprostranjene razlicite kulturne grupe (Virovitica,
Barice-Gredani, Belegis I). Metalni predmeti zajednicki su oblici svim trima pobrojanim gru-
pama i pripadaju ansamblu predmeta koji je karakteristican za 12. st. pr. Kr. na Sirem prostoru
Karpatske kotline. Uz analizu dosad istrazenih grobalja koja se mogu datirati u stariju fazu
kulture polja sa Zarama, ukazuje se i na problem ostava u Podravini gdje su poznate u manjem
broju u odnosu na brojne istodobne ostave iz Posavine. To je mozda povezano s postojanjem
razlicitih religioznih ili kulturoloskih gledista u okviru grupa starije kulture polja sa Zarama
koje su obitavale na tim prostorima.

Kljucne rijeci: Podravina, sjeverna Hrvatska, starija faza kulture polja sa zarama, viroviticka
grupa, grupa Barice-Gredani, Belegis I, naselja, ostave, metalni predmeti, plamenasto koplje,
topuzasta igla

Das Gebiet der zentralen Podravina wurde bereits bei der Bestimmung der I. Phase der Urnen-
felderkultur im Jahr 1973 als der Ausgangspunkt der Virovitica-Gruppe der Urnenfelderkultur
bezeichnet. Neuere Probeuntersuchungen und Feldbegehungen im Gebiet der Gespanschaft
Virovitica—Podravina resultierten in der Entdeckung zahlreicher neuer Fundstdtten, die als
Niedersiedlungen der Virovitica-Gruppe bezeichnet wurden. Neben Keramik wurden auch
Metallgegenstinde gefunden (Lanze und Keulenkopfnadel), die in die Zeit Br D und Ha Al
datiert werden, als im Bereich Nordkroatiens verschiedene Kulturgruppen verbreitet waren (Vi-
rovitica, Barice-Gredani, Belegis Il). Die Metallgegenstinde weisen Formen auf, die allen drei
genannten Kulturgruppen gemeinsam sind, und die zu einem Ensemble von Gegenstinden, die
fiir das 12. Jahrhundert vor Christus im ganzen Gebiet des Karpatenbeckens charakteristisch
sind, gehoren. Neben der Analyse der bisher untersuchten Grdber, die sich in die dltere Phase
der Urnenfelderkultur datieren lassen, wird auch auf das Phdnomen der Horte in der Podravina
hingewiesen, die in dieser Region in geringerer Zahl bekannt sind im Verhdltnis zu gleichzeiti-
gen Horten aus der Posavina, wo sie besonders zahlreich vorkommen. Dies diirfte im Zusam-
menhang mit dem Bestehen verschiedener religiéser oder kulturologischer Gesichtspunkte der
in diesem Gebiet angesiedelten dlteren Urnenfelderkulturgruppen stehen.

Schliisselwérter: Podravina, Nordkroatien, dltere Phase der Urnenfelderkultur, Virovitica-
Gruppe, Barice-Gredani-Gruppe, Belegis-1I-Gruppe, Siedlungen, Horte, Metallgegenstinde,
Tiillenlanzenspitzen mit ,,flammenformigem * profiliertem Blatt, Keulenkopfnadel

Novija pokusna istrazivanja i terenski pregledi nalazista koja su pred-
metom ovog rada, plod su visegodi$njih sustavnih i zastitnih istrazivanja
na podruéju opéine Suhopolje te grada Slatine, a koje provode djelatnici
Instituta za arheologiju. Na ustupljenoj gradi i podacima zahvaljujem
dr. sc. Tajani Sekelj Ivancan i dr. sc. Korneliji Minichreiter. Ovaj rad
je u vidu kraceg izlaganja prezentiran na skupu Hrvatskog arheoloskog
drustva 2003. godine u Nasicama.

Neuere Probegrabungen und Landbegehungen an Fundorten, die Gegen-
stand dieses Aufsatzes sind, sind das Ergebnis mehrjdhriger systema-
tischer Schutzgrabungen auf dem Gebiet der Gemeinde Suhopolje und der
Stadt Slatina, die von den Mitarbeitern des Instituts fiir Archdologie vor-
genommen werden. Fiir die zur Verfiigung gestellten Bestinde und Daten
danke ich Dr. sc. Tajana Sekelj Ivanc¢an und Dr. sc. Kornelija Minichreiter.
Dieser Aufsatz wurde in zusammengefasster Form bei der Tagung des
Kroatischen Archéologischen Vereins 2003 in Nasice vorgestellt.
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Prostor srednje Podravine pruza se uz sredisnji tok rijeke
Drave smjerom sjeverozapad-jugoistok te je geografski
usmjeren prema prostoru madarske Transdanubije, dok ga na
jugu od prostora Posavine dijele Bilogora i slavonske planine
(Ravna gora, Papuk i Krndija). Upravo ovakav zemljopisni
polozaj djelovao je i na kulturnu sliku starije faze kulture polja
sa zarama u sjevernoj Hrvatskoj. Tisu¢ljetni komunikacijski
put dravskom nizinom, s druge strane, uvjetovao je stalan
protok roba, ljudi i ideja, Sto se ocituje u kulturnoj razlicitosti
ovoga prostora u odnosu na ostalo medurjec¢je Drave i Save, u
razdoblju starije faze kulture polja sa zarama.

Srednja Podravina oznacena je kao ishodiste viroviticke
grupe koju je kao prvu fazu kulture polja sa Zarama definirala
K. Vinski-Gasparini, nakon istrazivanja grobova u Sirovoj
Kataleni kod Burdevca 1966. godine te na Ciglani u Virovitici
1967. g. (Vinski-Gasparini 1973, 37). Faza 1. kulture polja sa
zarama u sjevernoj Hrvatskoj, prema K. Vinski-Gasparini,
nastala je daljnjim razvojem i izrastanjem jugozapadne
skupine srednjopodunavske kulture srednjega broncanog
doba u kulturu polja sa zarama u vrijeme prijelaza Br C u
Br D stupanj potkraj 14. i poc¢etkom 13. st. pr. Kr. (Vinski-
Gasparini 1971, 4). Pocetnu fazu kulture polja sa zarama
K. Vinski-Gasparini preimenovala je kasnije u viroviti¢ku
grupu prema najiskazljivijem nalaziStu pri ondasnjem stanju
istrazivanja (Vinski-Gasparini 1983, 551-552). Koliko je
ovakav naziv bio opravdan pokazali su kasniji nalazi koji
se mogu pripisati virovitickoj grupi na Sirem eponimnom
virovitickom podrucju.

U blizini Virovitice, groblje viroviticke grupe otkriveno je
u Spisi¢ Bukovici na polozaju Mali Zagreb (Minichreiter 1986,
86) te u Gacistu kod Suhopolja u blizini kojeg su zabiljezeni
i ulomci keramike koji mogu svjedociti o istodobnom naselju
(Pavisi¢ 1992). Nedaleko Sirove Katalene, u Drljanovcu je
1980. g. istrazivano groblje sa znacajkama grupe Virovitica i
grupe Zagreb starije faze kulture polja sa zarama (Majnari¢-
Pandzi¢ 1981, 34). Dva groba viroviticke grupe otkrivena
su pri arheoloskom istrazivanju crkve Pohodenja Blazene
Djevice Marije u Voc¢inu 2002. godine (Loznjak 2003).

Nalazi viroviticke grupe zabiljezeni su i na prostoru
Varazdinske Zupanije, Medimurja te juznije, u Prigorju kod
Sesveta. Grob viroviticke grupe slu¢ajno je otkriven pri iskopu
temelja kuce na polozaju Trstenice u Lepoglavi. Grob je prema
keramickim nalazima datiran u najraniju fazu kulture polja sa
7arama, odnosno u 13. st. pr. Kr. (Simek 2003, 155, sl. 2-4).
U Peklenici u Medimurju, gdje je zabiljeZena jedina ostava I.
faze kulture polja sa Zarama (Vinski-Gasparini 1973, 52-55,
T. 20), pronadene su dvije zdjele bez podrobnijih podataka
o okolnostima nalaza koje se mogu pripisati virovitickoj
grupi (Vidovi¢ 1989, 454, T. 2,5-6). Groblje viroviticke
grupe istrazivano je u Moravéu kraj Sesveta (Sokol 1986,
104). Iako se Sesvete nalaze u Posavini, vazno je istaknuti
kako prema nacinu pokapanja ovo groblje s 10 istrazenih
grobova pripada virovitickoj grupi kulture polja sa zarama
(Sokol 1989, 429-430). Jedino su u grobu 3 u Moravcu kosti
poloZene u grobnu jamu, a ne u Zaru i pokrivene su ulomkom
velike posude (Sokol 1996, 30, 33, sl. 1, sl. 7, sl. 8,1). Na
groblju u Moravcu metalni prilozi, koji bi olaksSali preciznije
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Das Gebiet der Zentralpodravina erstreckt sich entlang des
mittleren Laufes der Drau von Nordwesten nach Siidosten und ist
geographisch zum ungarischen Transdanubien orientiert, wihrend
es im Stiden durch Bilogora und die slawonischen Gebirge
(Ravna gora, Papuk und Krndija) von der Posavina getrennt ist.
Gerade diese geographische Lage beeinflusst auch das kulturelle
Bild von der dlteren Phase der Urnenfelderkultur in Nordkroatien.
Andererseits bewirkte die jahrtausendealte Verkehrsverbindung
einen kontinuierlichen Fluss von Waren, Menschen und Ideen,
was in der kulturellen Vielfalt dieser Region im Vergleich zum
restlichen Zwischenstromgebiet von Drau und Save in der Zeit
der dlteren Phase der Urnenfelderkultur zum Ausdruck kommt.

Die Zentralpodravina wurde als der Ausgangspunkt
der Virovitica-Gruppe, die K. Vinski-Gasparini nach den
Ausgrabungen der Grdber in Sirova Katalena bei Durdevac
1966 und im Ziegelwerk (Ciglana) in Virovitica 1967 als die
I. Phase der Urnenfelderkultur definierte (Vinski-Gasparini
1973, 37), bezeichnet. Phase I. der Urnenfelderkultur in
Nordkroatien entstand nach K. Vinski-Gasparini aus der
Weiterentwicklung und Umwandlung der siidwestlichen Gruppe
der mitteldonauldndischen Kultur der mittleren Bronzezeit in
die Urnenfelderkultur zur Zeit des Ubergangs von Stufe Br C in
die Stufe Br D gegen Ende des 14./Anfang des 13. Jahrhunderts
v. Chr. (Vinski-Gasparini 1971, 4). Die Anfangsphase der
Urnenfelderkultur nannte K. Vinski-Gasparini spiter nach dem
— gemidfy dem damaligen Forschungsstand — ausgeprigtesten
Fundort Virovitica-Gruppe (Vinski-Gasparini 1983, 551-552).
Wie gerechtfertigt diese Bezeichnung war, zeigten spétere Funde
auf dem weiteren Eponymgebiet von Virovitica, die sich zur
Virovitica-Gruppe einordnen lassen.

In der Néhe von Virovitica wurde ein Gréberfeld der
Virovitica-Gruppe in Spi§i¢ Bukovica am Standort Mali Zagreb
(Minichreiter 1986, 86) sowie in Gaciste bei Suhopolje, in dessen
Néhe auch Keramikfragmente entdeckt wurden, die von einer
gleichzeitigen Siedlung zeugen, gefunden (Pavisi¢ 1992). Unweit
von Sirova Katalena, in Drljanovac, wurde 1980 ein Gréberfeld mit
Charakteristiken der Virovitica-Gruppe und der Zagreb-Gruppe
der élteren Phase der Urnenfelderkultur ausgegraben (Majnaric-
Pandzi¢ 1981, 34). Zwei Griber der Virovitica-Gruppe wurden
bei einer Ausgrabung am Standort der Marienkirche Pohodenja
Blazene Djevice Marije in Vo¢in 2002 entdeckt (Loznjak 2003).

Funde der Virovitica-Gruppe wurden auch auf dem Gebiet der
Gespanschaft Varazdin, in Medimurje, und siidlicher in Prigorje
bei Sesvete verzeichnet. Ein Grab der Virovitica-Gruppe wurde
zufdllig bei Ausschachtungsarbeiten fiir ein Haus am Standort
Trstenice in Lepoglava entdeckt. Das Grab wurde aufgrund der
Keramikfunde in die fritheste Phase der Urnenfelderkultur, d.h.
in das 13. Jahrhundert v.Chr., datiert (gimek 2003, 155, Abb. 2-
4). In Peklenica in Medimurje, wo der einzige Hort der 1. Phase
der Urnenfelderkultur gefunden wurde (Vinski-Gasparini 1973,
52-55, T. 20), wurden zwei Schiisseln ohne nidhere Angaben zu
den Fundumstinden entdeckt, die sich zur Virovitica-Gruppe
einordnen lassen (Vidovi¢ 1989, 454, T. 2,5-6). Ein Gréaberfeld
der Virovitica-Gruppe wurde in Moravce bei Sesvete ausgegraben
(Sokol 1986, 104). Obwohl Sesvete in der Posavina liegt, ist es
wichtig, darauf hinzuweisen, dass dieses Gréberfeld mit zehn
freigelegten Gribern aufgrund der Bestattungssitten zur Virovitica-
Gruppe der Urnenfelderkultur gehort (Sokol 1989, 429-430). Nur
im Grab 3 in Moravce wurden die Knochen in das Grab und nicht in
eine Urne gelegt, und sie wurden mit dem Fragment eines grofien
Gefdfes bedeckt (Sokol 1996, 30, 33, Abb. 1, Abb. 7, Abb. &,1).
Auf dem Grédberfeld in Moravée wurden keine Metallbeigaben
ausgegraben, die eine prézisere chronologische Klassifizierung
der Griber erleichtern wiirden (Sokol 1996, 34). Im &stlichen Teil
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kronolosko definiranje grobova, nisu zabiljezeni (Sokol 1996,
34). U isto¢nom dijelu Hrvatske kao nalazi viroviticke grupe
navode se nalazi iz razorenih grobova u Pakovackoj Breznici,
Brodskom Stupniku, Satnici te u Vukovaru na polozaju Desna
bara i u Sotinu (Vinski-Gasparini 1973, 178-187, T. 16,6-7, T.
17,1-5,10-11, T. 18,2-5).2

Jedino istrazivano naselje virovitiCke grupe na prostoru
sjeverne Hrvatske je nalaziSte Cerine VII kod Koprivnice,
gdje je pokusno istrazen dio naselja s jamskim i dijelovima
nadzemnih objekata (Markovi¢ 1995, 19, T. 1). Istrazivanja su
nastavljena 2001. godine, pri ¢emu je otkriveno nekoliko jama
u kojima je nadena keramika koja ima obiljezja viroviticke, ali
i grupe Zagreb koja pripada sljedecoj fazi razvoja kulture polja
sa zarama (Kulenovi¢ 2003, 28). Tako je keramika pronadena
u zatvorenim cjelinama, stratigrafski se ne mogu razluciti
stariji i mladi oblici (Kulenovi¢ 2003, 28), kao $to je to slucaj
i s grobnim cjelinama iz Drljanovca (Majnari¢-Pandzi¢ 1988,
15-17, T. 11,2-3, T. IV,4-6) 1 Vo¢ina (Loznjak 2003) te s groblja
Zagreb — Vrapce (grob 2), (Vinski-Gasparini 1973, T. 23,5-9).
U nastavku istrazivanja naselja Cerine VII i dalje je pronadena
keramika s obiljezjima viroviticke grupe kao i grupe Zagreb
te autor ovo naselje datira u vrijeme Br D-Ha A1 (Kulenovi¢
2004, 322, T. 1-12).

Posljednjih nekoliko godina terenskim pregledima i
pokusnim istrazivanjima otkriveno je jo§ nekoliko istodobnih
naselja u srednjoj Podravini. Sjeverno od Suhopolja, na
rubu uzviSene grede koju tvori meandar starog korita Drave,
uocena su dva naselja: Lipovac-Obrez i Zvonimirovo. Ta dva
naselja udaljena su dva kilometra zraéne linije, a okrenuta
su prema nizini rijeke. U Lipovcu je terenskim pregledom
uoceno naselje koje prema povrSinskim nalazima keramickih
oblika ukazuje na vrijeme starije faze kulture polja sa Zarama
(Pavisi¢ 1996, 24, T. 3). Pronadeni su lonci zaobljenoga tijela
i ravnog ruba, zdjele uvucenog ruba, zdjele S-profiliranog
tijela i izvucenog ruba, trakaste i(li) tunelaste ruc¢ke, ulomci
ukraSeni plasticnom trakom s otiscima prstiju... Na tom
polozaju pronadena je broncana tordirana zica koja je mozda
pripadala fibuli u obliku violinskoga gudala. Fibule u obliku
violinskoga gudala vrlo su brojne tijekom II. faze kulture polja
sa zarama u sjevernoj Hrvatskoj (Vinski-Gasparini 1971, 6-7,
T. D).

Pokusno je, 1998. godine, istrazivano ranosrednjovjekovno
i latensko naselje u Zvonimirovu, u vrtovima kuca
gdje su, izmedu ostaloga, zamijeCene jame s ostacima
kasnobron¢anodobne keramike koja se moze pripisati kulturi
polja sa zarama (Sekelj-Ivancan, Belaj 1998, 113; Sekelj
Ivancan 2001, Fig. 25). Medu keramic¢kim nalazima mogu
se izdvojiti oblici viroviticke grupe ukraseni buklima (T.

Kao najistocniji lokalitet viroviticke grupe oznacen je Ilok zbog nalaza
dviju igala s velikom okruglom glavicom u obliku makovice s nare-
brenim vratom (Vinski-Gasparini 1973, 50, T. 19, 1-2). Vrlo je vjerojatno
kako se u Brodskom Stupniku radi o nalazistu grupe Barice-Gredani, dok
su metalni predmeti u Satnici kod Osijeka te nalazi iz Vukovara, Sotina
i lloka pronadeni na podru¢ju Belegi$ II kulture. Prije objavljene igle s
prostora Bogdanovaca, Dalja, Iloka, Lovasa, Sarvasa i Sotina takoder
vrlo vjerojatno pripadaju miljeu Belegis II kulture (Forenbaher 1994,
54, Fig. 2, note 25).

Kroatiens werden als Funde der Virovitica-Gruppe diejenigen aus
den zerstorten Griabern in Pakovacka Breznica, Brodski Stupnik,
Satnica sowie in Vukovar an den Standorten Desna bara und Sotin
erwihnt (Vinski-Gasparini 1973, 178-187, T. 16,6-7, T. 17,1-
5,10-11, T. 18,2-5).2

Die einzige ausgegrabene Siedlung der Virovitica-Gruppe
im Gebiet Nordkroatiens ist der Fundort Cerine VII bei
Koprivnica, wo eine Probegrabung in einem Teil der Siedlung
mit Gruben und Teilen von oberirdischen Objekten durchgefiihrt
wurde (Markovi¢ 1995, 19, T. 1). Die Ausgrabungen wurden
2001 fortgesetzt, wobei einige Gruben mit charakteristischer
Keramik der Virovitica-Gruppe-, aber auch der zur néchsten
Entwicklungsphase der Urnenfelderkultur gehdrenden Zagreb-
Gruppe-Priagung entdeckt wurden (Kulenovi¢ 2003, 28). Obwohl
die Keramik in geschlossenen Anlagen gefunden wurde, lassen
sich die édlteren und die jiingeren Formen stratigrafisch nicht
voneinander unterscheiden (Kulenovi¢ 2003, 28), wie dies bei
den Grabanlagen aus Drljanovac (Majnari¢-Pandzi¢ 1988, 1, 5-
17, T. 11, 2-3, T. IV, 4-6) und Vo¢in (Loznjak 2003) sowie dem
Griberfeld Zagreb—Vrapce (Grab 2) der Fall ist (Vinski-Gasparini
1973, T. 23, 5-9). In den Folgegrabungen der Siedlung Cerine VII
wurden weitere Keramikfragmente mit den Eigenschaften der
Virovitica-Gruppe sowie der Zagreb-Gruppe gefunden, und der
Autor datiert diese Siedlung in die Zeit Br D-Ha A1 (Kulenovi¢
2004, 322, T. 1-12).

In den letzten Jahren wurden bei Feldbegehungen und
Probegrabungen noch einige gleichzeitige Siedlungen in der
Zentralpodravina entdeckt. Nordlich von Suhopolje, am Rand des
hochgelegenen Plateaus, das vom Miander des alten Drau-Bettes
gebildet wird, wurden zwei Siedlungen gefunden: Lipovac—Obrez
und Zvonimirovo. Die beiden Siedlungen liegen zwei Kilometer
voneinander entfernt und sind zum Flusstal orientiert. In Lipovac
wurde bei der Feldbegehung eine Siedlung entdeckt, die aufgrund
der Oberflichenfunde von Keramikformen auf die Zeit der
dlteren Urnenfelderkultur hinweist (Pavisi¢ 1996, 24, T. 3). Es
wurden u.a. Topfe mit gerundetem Bauch und flachem Rand,
Schiisseln mit eingezogenem Rand, bauchige Schiisseln mit S-
Profil und ausgezogenem Rand, Band- und (oder) Tunnelgriffen
sowie mehrere mit einem plastischen Band von Fingerabdriicken
verzierte Fragmente gefunden. An diesem Standort wurde ein
tordierter Bronzedraht, der zu einer Violinenbogenfibel gehdren
diirfte, gefunden. Violinenbogenfibeln sind in der II. Phase
der Urnenfelderkultur in Nordkroatien sehr zahlreich (Vinski-
Gasparini 1971, 6-7, T. III).

ImJahr1998 wurdeeine Probegrabungder frithmittelalterlichen
und laténezeitlichen Siedlung in Zvonimirovo durchgefiihrt,
und zwar in den Hausgirten, wo u.a. Gruben mit Uberresten
spatbronzezeitlicher Keramik, die sich zur Urnenfelderkultur
einordnen ldsst, entdeckt wurden (Sekelj-Ivancan, Belaj 1998,
113; Sekelj-Ivanc¢an 2001, Abb. 25). Unter den Keramikfunden
sei auf folgende Formen der Virovitica-Gruppe hingewiesen:
mit Buckeln verzierte Keramikgegenstdnde (T. 2,3), Schiisseln
mit eingezogenem Rand (T. 2,1), Fragmente von funktional-
dekorativen Applikationen sowie mit schrigen Einritzungen
verzierte Fragmente (T. 3,1); unter den Metallfunden ragt die

Als der 6stlichste Standort der Virovitica-Gruppe wurde aufgrund der
Funde zweier Mohnkopfnadeln mit geripptem Hals Ilok bezeichnet (Vins-
ki-Gasparini 1973, 50, T. 19, 1-2). Hochstwahrscheinlich handelt es sich in
Brodski Stupnik um einen Fundort der Barice-Gredani-Gruppe, wihrend
Metallgegenstinde in Satnica bei Osijek sowie Funde aus Vukovar, Sotin
und Ilok auf dem Gebiet der Belegis-II-Kultur gefunden wurden. Die
frither veréffentlichten Nadeln vom Gebiet von Bogdanovci, Dalj, Ilok,
Lovas, Sarvas und Sotin gehdren sehr wahrscheinlich auch zum Areal der
Belegis-1I-Kultur (Forenbaher 1994, 54, Abb. 2, Fussnote 25).
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2,3), zdjele uvucenoga ruba (T. 2,1), ulomci funkcionalno-
dekorativnih dodataka te ulomci ukraseni kosim urezivanjem
(T. 3,1), dok se medu metalnim nalazima izdvaja bron¢ana
topuzasta igla s urezanim motivom jelove grancice (T. 1,2)
koja je datirana u Ha A vrijeme (Sekelj-Ivancan, Belaj
1998, 113). Ovaj tip igle vrlo je karakteristican za kulturu
polja sa zarama u srednjoj Europi u vrijeme kasnog Br D i
Ha Al stupnja. Neukraseni, stariji primjerci topuzaste igle
pojavljuju se u grobovima u Virovitici i u nekoliko grobova
u Sotinu (Vinski-Gasparini 1973, 42, 46, T. 10,11, T. 17,6-
7), te u ostavama Podcrkavlje-Slavonski Brod i Brodski
Varo$ (Vinski-Gasparini 1973, 73, T. 66,22, T. 52,39). Na
prostoru sjeverne Hrvatske (Karta 4) topuzaste igle najcesce
se pojavljuju kao grobni nalazi, vrlo rijetko u ostavama, osim
spomenuta dva neukraSena primjerka, zbog ¢ega K. Vinski-
Gasparini naglasava funkcionalnu primjenu ovih igala kao
dijela nosnje (Vinski-Gasparini 1973, 73). Topuzaste igle u
sjevernoj Hrvatskoj nalazimo i u naseljima starije faze kulture
polja sa zarama koja su datirana u vrijeme II. faze, odnosno
grupe Zagreb-Vrapce: Kalnik-Igrisée (Majnari¢-Pandzi¢ 1992,
59, T. ,1-2,8, T. 1la,4, T. 1Ib,15), Krizevci-Ciglana (Homen
1982, 21, T. 11,2), Beli Manastir (Vinski-Gasparini 1956, 19,
T. X11,38-39). Topuzaste igle nalaze se i u naseljima Belegi$
II kulture: na Vuéedolu (Forenbaher 1989, 59-61, T. 3B,4), u
Vinkovcima — tell Trznica (Dizdar 1999, 34). Na grobljima
je ovakav tip igala pronaden u grobu grupe Zagreb-Vrapce u
Martijancu na polozaju Zgalis¢e (Vinski-Gasparini 1983a, 39,
T. 1,8), zatim u grobovima grupe Barice-Gredani (grob2i5)u
Perkovcima kod Slavonskog Broda, gdje je pronadena i jedna
neukraSena topuzasta igla (grob 8) (Minichreiter 1983, 58-60,
T.21/2,2,T.21/5,2, T.21/8,1) teurazorenom grobu u Zapadnoj
Kusari kod Zupanje (Plemié¢ 1981, 100, T. III,7). Vazno je
naglasiti kako broncani predmeti koji su poznati iz grobova
Barice-Gredani pokazuju tragove gorenja (Minichreiter 1983,
58), §to upucuje na to da su pokojnici na lomaci spaljivani
u svojoj nosnji. Na eponimnom lokalitetu Barice ulomak
ukraSene topuzaste igle takoder je pronaden u grobu 12
(Covié 1958, 91, sl. 7b).3 Prema R. Vasicu, topuzaste igle s
ukrasenom glavom pronadene su u velikom broju u ostavama
na prostoru sjeverne Srbije, rjede u grobovima, dok se vrlo
Cesti nalazi u naseljima objasnjavaju jednostavnim oblikom
glavice zbog Cega su Cesto bile izgubljene (Vasi¢ 2003,
85). Ovakvo misljenje o ucestalom pojavljivanju topuzastih
igala u ostavama, a rijetko u grobovima suprotno je situaciji
zabiljezenoj u sjevernoj Hrvatskoj. Topuzaste igle, osim iz
bronce, izradivane su i od kosti (Vasi¢ 2003, 82), a datiraju
se u vrijeme Ha Al, no pojavljuju se ve¢ u Br D stupnju
(Vasi¢ 2003, 86). Topuzaste ukrasene igle rasprostranjene
su na nalazistima u Ceskoj, Moravskoj, Slovackoj, Austriji,
Bavarskoj i zapadnoj Madarskoj, Slavoniji, sjevernoj i
isto¢noj Bosni, Rumunjskoj, u Srijemu, Banatu i sjevernoj
Srbiji (Vasi¢ 2003, 86, T. 63A). J. Rihovsky drzi kako je

Ovo nalaziste nije kartirano na karti rasprostranjenosti ukrasenih topu-
zastih igala jer izlazi iz geografskog okvira sjeverne Hrvatske.
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bronzene Keulenkopfnadel mit eingeritztem Fichtenzweigmotiv
heraus (T. 1,2), die in die Zeit Ha A datiert wurde (Sekelj-Ivancan,
Belaj 1998, 113). Dieser Fibeltypus ist sehr charakteristisch
fir die Urnenfelderkultur in Mitteleuropa zur Zeit der spéten
Br-D und Ha-Al-Stufe. Unverzierte, dltere Exemplare von
Keulenkopfnadeln kommen in den Gribern in Virovitica und
in einigen Gribern in Sotin (Vinski-Gasparini 1973, 42, 46, T.
10,11, T. 17,6-7) sowie in den Horten Podcrkavlje-Slavonski
Brod und Brodski Varos vor (Vinski-Gasparini 1973, 73, T. 66,22,
T. 52,39). Auf dem Gebiet Nordkroatiens (Karte 4) kommen
Keulenkopfnadeln meistens als Grabfunde vor, ganz selten in
Horten, ausser den erwihnten zwei unverzierten Exemplaren,
weshalb K. Vinski-Gasparini auf die funktionale Anwendung
dieser Nadeln als Trachtenteile hinweist (Vinski-Gasparini 1973,
73). Keulenkopfnadeln in Norkroatien begegnen wir auch in
Siedlungen der dlteren Phase der Urnenfelderkultur, die in die
Zeit der I1. Phase, d.h. der Gruppe Zagreb-Vrapce, datiert wurden:
Kalnik—Igris¢e (Majnari¢-Pandzi¢ 1992, 59, T. ,1-2,8, T. Ila.4, T.
IIb,15), Krizevci—Ciglana (Homen 1982, 21, T. I1,2), Beli Manastir
(Vinski-Gasparini 1956, 19, T. XII,38-39). Keulenkopfnadeln
wurden auch in den Siedlungen der Belegis-1I-Kultur gefunden:
Vucedol (Forenbaher 1989, 59-61, T. 3B, 4), Vinkovci-Tell Trznica
(Markt) (Dizdar 1999, 34). In den Griberfeldern wurde dieser
Nadeltypus im Grab der Zagreb-Vraple-Gruppe in Martijanec
am Standort Zgali$¢e (Vinski-Gasparini 1983a, 39, T. L,8), in den
Grébern der Barice-Gredani-Gruppe (Gréber 2 und 5) in Perkovci
bei Slavonski Brod, wo auch eine unverzierte Keulenkopfnadel
gefunden wurde (Grab 8) (Minichreiter 1983, 58-60, T. 21/2,2, T.
21/5,2,T. 21/8,1) sowie im zerstorten Grab in Zapadna Kusara bei
Zupanja entdeckt (Plemi¢ 1981, 100, T. I11,7). Es ist wichtig, zu
unterstreichen, dass die aus den Grabern Barice-Gredani bekannten
Bronzegegenstinde Brandspuren aufweisen (Minichreiter 1983,
58), was darauf schliessen ldsst, dass die Verstorbenen in ihren
Trachten eingeédschert wurden. Am Eponymstandort Barice wurde
das Fragment einer verzierten Keulenkopfnadel auch im Grab
12 gefunden (Covié 1958, 91, Abb. 7b).3 Nach R. Vasi¢ wurde
eine grosse Anzahl von Keulenkopfnadeln mit verziertem Kopf
in den Horten auf dem Gebiet Nordserbiens ausgegraben, jedoch
seltener in Gribern, wihrend die dusserst hdufigen Funde in den
Siedlungen erklédren, dass wegen ihrer einfachen Form die Kopfe
héufig verlorengingen (Vasi¢ 2003, 85). Diese Meinung iiber das
héufige Vorkommen von Keulenkopfnadeln in den Horten, und
selten in den Grébern, steht im Gegensatz zu der in Nordkroatien
vorgefundenen Situation. Keulenkopfnadeln wurden aufer aus
Bronze auch aus Knochen gefertigt (Vasi¢ 2003, 82), und sie
werden in die Zeit Ha A1 datiert; sie kommen jedoch schon in der
Stufe BrD vor (Vasi¢ 2003, 86). Verzierte Keulenkopfnadelnsind in
den Fundstitten in Tschechien, Mahren, der Slowakei, Osterreich,
Bayern und Westungarn, Slawonien, Nord- und Ostbosnien und
Rumaénien, in Sirmien, Banat und Nordserbien verbreitet (Vasi¢
2003, 86, T. 63A). J. Rihovsky vertritt die Meinung, dass das
Verbreitungszentrum dieses hédufigen Nadeltypus das Zentrum
Mitteleuropas sei, von wo aus sie sich nach Siiden und Siidosten
verbreitet hitten (Rihovsky 1983, 36).

Bei Feldbegehungen auf dem Gebiet der Gemeinde Suhopolje
wurden zwei Niedersiedlungen des offenen Typus gefunden. Eine
Siedlung wurde beim Bach Dabrovica in Suhopolje am Standort
Bjeljevina entdeckt (TkalCec, Loznjak, Dizdar 2002, 58-60).
Aufgrund der Keramikfunde (Topfe mit gerundetem Bauch und
ausgezogenem Rand, Schiisseln miteingezogenem Rand, bauchige

Dieser Fundort wurde nicht auf der Verbreitungskarte der dekorierten
Keulenkopfnadeln kartiert, da er sich ausserhalb des geographischen
Rahmens Nordkroatiens befindet.
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srediSte rasprostranjenosti ovog cCestog tipa igle srediSte
srednje Europe, odakle su se Sirile prema jugu i jugoistoku
(Rihovsky 1983, 36).

Terenskim pregledima na podrucju opcine Suhopolje
uocena su i dva izrazito nizinska naselje otvorenog tipa. Jedno
je naselje pronadeno pokraj potoka Dabrovice u Suhopolju
na polozaju Bjeljevina (Tkal€ec, Loznjak, Dizdar 2002, 58-
60). Prema keramickim nalazima (lonci zaobljenog tijela i
izvuc¢enog ruba, zdjele uvucenog ruba, zdjele S-profiliranog
tijela ukrasene prstenastim izboCenjima...) naselje se moze
pripisati starijoj fazi kulture polja sa zarama, $to potkrepljuje
i nalaz bronc¢anoga plamenastoga koplja s urezanim motivom
jelove grancice na tuljcu (T. 1,1). Koplje istoga oblika i ukrasa
(Karta 3) pronadeno je u ostavi Otok-Privlaka datiranoj u Ha
A vrijeme, odnosno u II. fazu ostava kulture polja sa Zarama
(Vinski-Gasparini 1973, T. 27,24,31). Plamenasta koplja traju
kroz ¢itav Ha A stupanj (Vinski-Gasparini 1973, 81), a ova s
ukrasenim dnom tuljca pronadena su u ostavama datiranim
u Ha A vrijeme u Posavini (Poljanci II (Bulat 1975, 6, T.
I11,2-3), Selista (Plemi¢ 1981, 98, T. I1,2)) i na karlovackom
podrugju (Krnjak (Cuckovi¢ 1986, 9, sl. 2.4)). Ovakav motiv
ukrasa pojavljuje se od srednjega bron¢anog doba i omiljen
je motiv tijekom Citavog trajanja kulture polja sa Zarama na
prostoru Karpatske kotline, juzne Njemacke i jugoistoénog
dijela srednje Europe (Rihovsky 1996, 50, T. 7,57). Tipoloski
izdvojena plamenasta koplja s profiliranim listom i glatkim
tuljcem pojavljuju se na prijelazu srednjega na kasno bron¢ano
doba u Ceskoj. U ostalom dijelu Europe pojavljuju se u ranoj
i starijoj fazi kulture polja sa zarama. Najbrojniji nalazi su
u Madarskoj, Slovackoj, Rumunjskoj, Hrvatskoj i Srbiji
(Rihovsky 1996, 80, T. 13-15).

Intenzivno je terenski pregledano naselje na polozaju
Lajkovina u Suhopolju koje se nalazi u podnozju zadnjih
obronaka Bilogore, u ravnici koja se pruza prema Dravi
nedaleko potoka Dabrovice (Loznjak, Tkalc¢ec 2001). Medu
prikupljenim ulomcima prepoznaju se elementi viroviticke
grupe (ulomci ukraSeni plastiénim rebrima, buklima) i grupe
Zagreb (zdjele uvuéenog ruba, ukrasene vodoravnim ili
kosim fazetiranjem...). Na Sirem podrucju grada Virovitice
naselja viroviticke grupe otkrivena su jo§ kod mjesta Gradine,
Kapan — Dubrava, OreSac — Brana, OreSac — Luka, Virovitica
— Antunovac (Minichreiter 1986, 86).

Na podrucju grada Slatine, zbog izgradnje zaobilaznice,
obavljeni su terenski pregledi, pri ¢emu je kod Medinaca
otkriven blago uzvisen polozaj blizu potoka nazvan Kod Svetinje
na kojem je zabiljezena keramika starije faze kulture polja
sa zarama (TkalCec, Dizdar, Kovacevi¢ 2003, 75-76). Medu
oblicima uoceni su ulomci zdjela S-profiliranog tijela ukraseni
funkcionalno-dekorativnim dodatkom u obliku bukla te zdjele
s izvuCenim rubom s jeziCastim zavrSecima, Sto predstavlja
karakteristi¢an ukras viroviticke grupe kulture polja sa zarama
(T.5,5). Meduulomcimaizdvojen je i ostatak Salice finije izrade,
¢ije je tijelo ukraseno vodoravnim fazetiranjem, $to se tumaci
kao utjecaj grupe Baierdorf (T. 5,1). Na slatinskom podrucju
zabiljeZzeni su polozaji i drugih kasnobron¢anodobnih naselja:
Slatina-Krivaja, Slatina-Boboviste, Slatina-Veliko polje-
Trnovaca, Slatina-Veliko polje-Berezine, te Slatina-Turbina,

Schiisseln mit S-Profil, verziert mit ringférmigen Buckeln u.d.)
lasst sich die Siedlung in die dltere Phase der Urnenfelderkultur
einordnen, was auch durch den Fund einer bronzenen
Tiillenlanzenspitze mit ,,flammenférmigem* profiliertem Blatt,
mit eingeritztem Fichtenzweigmotiv an der Scheide, bestitigt
wird (T. 1,1). Eine gleichartige Lanze mit der gleichen Verzierung
(Karte 3) wurde im Hort Otok-Privlaka, datiert in die Zeit Ha A,
d.h. in die II. Phase der Horte der Urnenfelderkultur, gefunden
(Vinski-Gasparini 1973, T. 27,24,31). Tillenlanzenspitzen mit
»flammenférmigem® profiliertem Blatt gab es wihrend der
ganzen Stufe Ha A (Vinski-Gasparini 1973, 81), und solche
mit verziertem Scheidenboden wurden in den in die Zeit Ha A
datierten Horten in der Posavina (Poljanci II (Bulat 1975, 6, T. 111,
2-3), Selista (Plemi¢ 1981, 98, T. 11,2)) und auf dem Gebiet von
Karlovac (Krnjak (Cuc¢kovié 1986, 9, Abb. 2,4)) gefunden. Dieses
Motiv der Verzierungen kommt seit der mittleren Bronzezeit
vor und ist wihrend der gesamten Dauer der Urnenfelderkultur
auf dem Gebiet des Karpatenbeckens, Siiddeutschlands und
des siiddstlichen Teils Mitteleuropas beliebt (Rihovsky 1996,
50, T. 7,57). Typologisch gesonderte Tiillenlanzenspitzen mit
»Hflammenférmigem* profiliertem Blatt und glatter Scheide
kommen am Ubergang der Mittelbronzezeit in die Spitbronzezeit
in Tschechien vor. Im restlichen Teil Europas kommen sie in
der frithen und der &lteren Phase der Urnenfelderkultur vor. Am
zahlreichsten sind die Funde in Ungarn, der Slowakei, Ruméinien,
Kroatien und Serbien (Rihovsky 1996, 80, T. 13-15).

Intensive Feldbegehungen wurden in der Siedlung am Standort
Lajkovina in Suhopolje, am Fuf der Berghénge von Bilogora,
im Tal, das sich unweit des Bachs Dabrovica zur Drau hinzieht,
durchgefiihrt (Loznjak, Tkalcec 2001). Unter den gesammelten
Fragmenten lassen sich Elemente der Virovitica-Gruppe (u.a.
mit plastischen Rippen, bzw. Buckeln verzierte Fragmente) und
der Zagreb-Gruppe (u.a. Schiisseln mit eingezogenem Rand,
verziert mit horizontalen oder schrigen Facetten) erkennen. In
der weiteren Umgebung der Stadt Virovitica wurden Siedlungen
der Virovitica-Gruppe auch bei den folgenden Ortschaften
entdeckt: Gradina, Kapan—Dubrava, OreSac—Brana, OreSac—Luka,
Virovitica—Antunovac (Minichreiter 1986, 86).

Auf dem Gebiet der Stadt Slatina wurden beim Bau einer
Umgehungsstrasse  Feldbegehungen vorgenommen; dabei
wurde bei Medinci eine sanfte Erh6hung am Bach Kod Svetinje
entdeckt, wo Keramik der élteren Phase der Urnenfelderkultur
gefunden wurde (Tkalcec, Dizdar, Kovacevi¢ 2003, 75-76). Unter
den Formen wurden Fragmente von bauchigen Schiisseln mit S-
Profil, dekoriert mit einer funktional-dekorativen Applikation in
der Form einer Buckel sowie Schiisseln mit eingezogenem Rand
mit zungenférmigen Enden gefunden — Verzierungen, die fiir die
Virovitica-Gruppe der Urnenfelderkultur charakteristisch sind
(T. 5,5). Unter den Bruchstiicken ragen Uberreste einer Tasse
feinerer Fertigung heraus, deren Korper mit horizontalen Facetten
versehen ist, was als der Einfluss der Baierdorfer Gruppe gedeutet
wird (T. 5,1). Auf dem Gebiet von Slatina wurden auch Standorte
anderer spédtbronzezeitlicher Siedlungen entdeckt: Slatina—
Krivaja, Slatina—Boboviste, Slatina—Veliko polje-Trnovaca,
Slatina—Veliko polje—Berezine, sowie Slatina—Turbina, Medinci—
Jablanik 1 und Medinci—Jablanik 3 (Tkalcec, Dizdar, Kovacevi¢
2003), die aufgrund der allgemeinen Materialcharakteristiken
nicht ndher datiert werden konnten. Bekannt sind die Lagen der
spatbronzezeitlichen Griaberfelder in Bukovacki Antunovac und
Petrovac Mikleuski (Sekelj-Ivanc¢an 1996, 53-54).

Die beschriebenen Lagen der Siedlungen mit Funden aus
der Zeit der idlteren Phase der Urnenfelderkultur liegen an
einem Bachlauf (Suhopolje—Bjeljevina, Lajkovina, Medinci—
Kod Svetinje) oder auf einem erhdhten Plateau (Lipovac—
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Medinci-Jablanik 1 i Medinci-Jablanik 3 (Tkal¢ec, Dizdar,
Kovacevi¢ 2003) koji zbog op¢ih znacajki materijala nisu mogli
biti uze datirani. Poznati su polozaji kasnobron¢anodobnoga
groblja u Bukovackom Antunovcu i u Petrovcu Mikleuskom
(Sekelj-Ivancan 1996, 53-54).

Opisani polozaji naselja s nalazima iz vremena starije faze
kulture polja sa zarama smjeSteni su uz potok (Suhopolje-
Bjeljevina, Lajkovina, Medinci-Kod Svetinje) ili na povisenoj
gredi (Lipovac-Obrez, Zvonimirovo-vrtovi kuca) nedaleko
potoka i pripadaju tipu nizinskih naselja kakva su zabiljezena
u Olorisu kod Donjeg Lakosa, Rabel¢joj vas u Ptuju te Crnolici
u Sloveniji (Dular 1999, 89). Naselje u Donjem Lakosu, prema
podrobnoj analizi keramickoga i metalnog materijala, datirano
je od Br Cl do Br D/Ha Al vremena (Dular 2002, 173).
Prema prikupljenom materijalu, naselja u okolici Suhopolja te
naselje kod Medinaca mogu se preliminarno datirati u vrijeme
starije faze kulture polja sa zarama. U prilog viroviti¢cke grupe
govore oblici zdjela na nozi s jeziCastim zavrSecima, razni
bukoliki i Cepasti ukrasi na tijelu posude (Vinski-Gasparini
1983, 564, sl. 34,14,16), dok u prilog mlade grupe Zagreb-
Vrapce ide pojava zdjela uvucenog ruba, ukraSenog kosim
ili vodoravnim fazetiranjem te sam ukras fazetiranja (Vinski-
Gasparini 1983, 580, sl. 35,11).

O dataciji grupe Virovitica u sjevernoj Hrvatskoj u novije
vrijeme postoje razli¢ita misljenja. B. Terzan smjesta pocetak
viroviticke grupe prema keramiCkim nalazima iz Donjeg
Lakosa, Moravca i Sirove Katalene te prema igli ¢avli¢astog
oblika i usporedbi sa srednjoeuropskom kronologijom u Br
B2-C vrijeme, a kraj u Ha A1 (Terzan 1995, 327). U vrijeme
Br B2-C autorica datira stariju fazu, dok mlade datira u
rani Ha Al stupanj (Terzan 1996, 154). Time je pomaknuto
datiranje pocetka viroviticke grupe iz kraja Br C (Vinski-
Gasparini 1983, 556) u Br B2 stupanj. U Transdanubiji se
kultura polja sa zarama razvila iz osnove kulture grobnih
humaka, populacija je ista, a ne novodoseljena (Jankovits
1992, 78). Stanje istrazivanja srednjega bron¢anog doba na
podrucju zapadnog dijela sjeverne Hrvatske jos ne zadovoljava
znanstvenu znatizelju pa otvorena ostaju jo§ mnoga pitanja o
pocetku kasnoga bron¢anog doba na ovom podruéju. Bilo bi
prerano govoriti o kontinuitetu iz ve¢ spomenutih razloga, no
vazno je naglasiti kako se ovdje na pocetku viroviticke grupe,
odnosno najstarije faze kulture polja sa zarama, pojavljuju
oblici koji se mogu pratiti iz srednjoeuropske kulture grobnih
humaka te da keramicki oblici iz naselja i grobalja svjedoce o
kulturnoj pojavi koja je ovdje snazno zazivjela. Ve¢ spomenuti
geografskipolozaj Podravine otvara ovaj prostor prema sjeveru
i sjeveroistoku uz tok rijeke Drave, o ¢emu svjedocCe nalazista
viroviticke grupe u sjeveroistocnoj Sloveniji (Dular 2002,
218, sl. 47). I. Dular® je virovititku grupu datirao u vrijeme
od kraja Br C, tijekom ¢itave Br D do u prvu polovinu Ha
A, usporedujuéi slovenske nalaze’ s rezultatima istraZivanja

4 J. Dular dao je iscrpan pregled istrazivanja i tumacenja pocetka kasnoga
bron¢anog doba u Transdanubiji, sjevernoj Hrvatskoj i u Sloveniji, obja-
vom i paralelama sustavno istrazivanog naselja Oloris u Donjem LakoSu

5 (Dular 2002).

Prije svega rezultate sustavnih istrazivanja Olorisa.
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Obrez, Zvonimirovo—Hausgérten) unweit des Baches, und sie
gehdren zu dem Typus von Niedersiedlungen, die in Oloris bei
Donji Lakos, Rabel&ja vas in Ptuj und Crnolica in Slowenien
verzeichnet wurden (Dular 1999, 89). Die Siedlung in Donji
Lako$ wurde aufgrund der ausfiihrlichen Analyse der Keramik-
und Metallbestinde in die Zeit Br C1 bis zur Br D/Ha A1 datiert
(Dular 2002, 173). Aufgrund des gesammelten Materials lassen
sich die Siedlungen in der Umgebung von Suhopolje sowie die
Siedlung bei Medinci vorldufig in die Zeit der dlteren Phase der
Urnenfelderkultur datieren. Zugunsten der Virovitica-Gruppe
sprechen die Formen der Fussschalen mit zungenformigen
Enden, verschiedene buckel- und korkenférmige Verzierungen
am Gefafkorper (Vinski-Gasparini 1983, 564, Abb. 34,14,16),
wihrend zugunsten der jiingeren Zagreb-Vrapce-Gruppe das
Vorkommen von Schiisseln mit eingezogenem Rand, verziert
mit schragen oder horizontalen Facetten, sowie die Facetten
selbst sprechen (Vinski-Gasparini 1983, 580, Abb. 35,11).
Uber die Datierung der Virovitica-Gruppe in Nordkroatien
gibt es neuerdings Meinungsverschiedenheiten. B. Terzan datiert
den Anfang der Virovitica-Gruppe aufgrund der Keramikfunde aus
Donji Lakos§, Moravce und Sirova Katalena sowie aufgrund einer
nagelformigen Nadel und im Vergleich mit der mitteleuropéischen
Chronologie in die Zeit Br B2-C, und das Ende in die Zeit Ha A1
(Terzan 1995, 327). Die Autorin datiert die &ltere Phase in die
Zeit Br B2-C, wihrend sie die jiingere Phase in die friihe Ha-
A1-Stufe datiert (Terzan 1996, 154). Somit wurde der Beginn der
Virovitica-Gruppe vom Ende der Stufe Br C (Vinski-Gasparini
1983, 556) in die Stufe Br B2 gedndert. In Transdanubien
entwickelte sich die Urnenfelderkultur auf der Grundlage der
Hiuigelgréberkultur, die Bevolkerung blieb gleich, und es gab
keine Zuwanderungen (Jankovits 1992, 78). Der Forschungsstand
im Zusammenhang mit der mittleren Bronzezeit im westlichen
Nordkroatien befriedigt noch nicht die wissenschaftliche Neugier,
so dass noch zahlreiche Fragen zum Anfang der Spatbronzezeit in
diesem Gebiet offen bleiben. Aus den erwidhnten Griinden wire
es verfriht, von Kontinuitdt zu sprechen, es ist aber wichtig zu
unterstreichen, dass hier zu Beginn der Virovitica-Gruppe, d.h.
der éltesten Phase der Urnenfelderkultur, Formen erscheinen,
die sich aus der mitteleuropdischen Hiigelgraberkultur verfolgen
lassen, und dass die Keramikformen aus den Siedlungen und
Gréberfeldern von einer Kulturerscheinung zeugen, die sich hier
sehr intensiv manifestierte. Die schon erwdhnte geographische
Lage der Podravina offnet dieses Gebiet zum Norden und
Nordosten am Flusslauf der Drau, wovon die Fundstitten der
Virovitica-Gruppe im Nordosten Sloweniens zeugen (Dular 2002,
218, Abb. 47). J. Dular” datierte die Virovitica-Gruppe in die Zeit
vom Ende der Br C, im Laufe der gesamten Br D bis in die erste
Halfte der Ha A, wobei er Parallelen zwischen slowenischen
Funden’ und den Forschungsergebnissen von ungarischen
Fundorten aus der Zeit der Anfinge der Urnenfelderkultur zog,
die bisherigen Resultate im Zusammenhang mit dem Anfang
der Spédtbronzezeit in Siidpannonien neu bewertete, und diese
mit neueren Datierungen von Horten in Slowenien sowie mit
neuen Thesen im Zusammenhang mit der relativen und absoluten
Chronologie der Spatbronzezeit vergleich (Dular 2002, 205-206).
Es ist moglich, dass die Griber aus Moravce und Sirova Katalena
sowie das Grab aus Lepoglava zur élteren Phase der Virovitica-
Gruppe gehoren, fiir ihre Datierung in die Mittelbronzezeit gibt es

J. Dular gab eine ausfiihrliche Ubersicht der Untersuchungen und der Inter-
pretation des Beginns der Spéatbronzezeit in Transdanubien, Nordkroatien
und Slowenien in seiner Verdffentlichung und den Parallelen zur syste-
5 matisch ausgegrabenen Siedlung Oloris in Donji Lako§ (Dular 2002).
Vor allem die Ergebnisse der systematischen Ausgrabungen von Oloris.
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madarskih nalaziSta iz vremena pocetaka kulture polja sa
zarama, ponovo vrednujuéi dosadasnje rezultate o pocetku
kasnoga bronc¢anog doba u juznoj Panoniji, usporedujuéi ga
s novijim datacijama ostava u Sloveniji i s novim pogledima
na relativnu 1 apsolutnu kronologiju kasnoga bron¢anog doba
(Dular 2002, 205-206). Moguce je kako grobovi iz Morav¢a,
Sirove Katelene i grob iz Lepoglave pripadaju starijoj fazi
viroviticke grupe, ali za njihovu dataciju u srednje bronc¢ano
doba, prema sadas$njem stanju istrazivanja, jo§ nema dovoljno
elemenata jer se radi o ravnim paljevinskim grobovima,
izuzetno siromaS$nim metalnim predmetima koji bi olakSali
njihovo preciznije kronolosko vrednovanje.

Osim problema pocetka viroviticke grupe koja
neprijeporno pripada srednjopodunavskom krugu kulture
polja sa Zarama, otvara se i pitanje njezina trajanja. P. Turk,
na osnovi analize ostava u Sloveniji, oznacuje viroviticku
grupu kao kontinuiranu pojavu u juznoj Panoniji od prijelaza
srednjeg u kasno bron¢ano doba koja traje tijekom ¢itave Br D
faze i na prijelazu u Ha A, te drzi da je kraj viroviticke grupe
istodoban pojavi velikih ostava u Ha A vrijeme® (Turk 1996,
118-119).

U susjednoj Transdanubiji situacija je vrlo sli¢na zbivanjima
u Podravini, $to potkrepljuju nalazi dva paljevinska groba
viroviticke grupe u, Virovitici nedalekom, Barcsu (Honti 1993,
155, Abb. 6,unten) te rezultati istrazivanja groblja Vors-Papkert
(Kom. Somogy) koje je bilo koristeno od prijelaza kasne
kulture grobnih humaka u ranu kulturu polja sa Zarama do
kraja starije faze kulture polja sa zarama, gdje su u materijalnoj
kulturi vidljivi utjecaji Caka i Baierdorf-Velatice grupe (Honti
1993, 147). Iskopavanjem kasnobrona¢nodobnog naselja u
Nagykanizsi otkrivena je keramika virovitickih i1 baierdorfsko-
velatikih obiljezja (Horvath 2001, 39, Fig. 3). Na prostoru
Balatona istrazivano je naselje i groblje Balatonmagyardd-
Hidvégpuszta koje pripada vremenu Br D-Ha A1, s izdvojenim
dvjema fazama groblja (Horvath 1994, 220, Kép 7-9). U
podru¢ju Bakony u sjevernoj Transdanubiji, prema keramici
i metalnim prilozima iz paljevinskih grobova pod humcima,
izdvojena su dva razdoblja, starije Br D i mlade Br D — Ha
Al (Jankovits, 1992). Te dvije faze uocene su u Cetiri grupe
rane kulture polja sa zarama u Transdanubiji (Bakony grupa,
Balaton grupa, grupa juzne te sjeveroistocne Transdanubije). U
sve Cetiri grupe uocen je kontinuirani prijelaz iz prve u drugu
fazu. Starija ili prva faza istodobna je s pred¢aka kulturom u
Slovackoj, Blu¢ina horizontom u juznoj Moravskoj, u sjevernoj
Austriji s Herzogenburg krugom, s virovitickom grupom
u sjevernoj Hrvatskoj i Sloveniji, fazom groblja Csorva u
Alfoldu te u sjeveroistocnoj Madarskoj s drugom fazom
Piliny kulture. Mlada pak faza poklapa se s Caka kulturom,
s krugom gradis¢anskih ratnickih grobova (Siegendorf), sa
sjevernoaustrijskom baierdorfskom kulturom, grupom Zagreb-
Vrapce u sjevernoj Hrvatskoj i Sloveniji te drugom fazom

Fazi I. kulture polja sa zarama u sjevernoj Hrvatskoj pripisana je ostava
iz Peklenice (Vinski-Gasparini 1973, 52, T. 20) za koju P. Turk drzi da
zbog oblika koji su pronadeni u ostavi, a javljaju se u Sirem ili mladem
razdoblju, treba pripisati njegovu horizontu II (Ha A) (Turk 1996, 111-
112).

aber aufgrund des gegenwirtigen Forschungsstandes noch immer
keine ausreichenden Hinweise, da es sich um flache Brandgraber
handelt, die dusserst arm an Metallgegenstinden sind, die ihre
prézisere chronologische Bewertung erleichtern wiirden.

Aufer dem Problem der Bestimmung des Beginns der
Virovitica-Gruppe, die unumstritten zum mitteldonauldndischen
Kreis der Urnenfelderkultur gehort, stellt sich auch die Frage
nach ihrer Dauer. P. Turk bezeichnet aufgrund der Analyse der
Horte in Slowenien die Virovitica-Gruppe als eine kontinuierliche
Erscheinung in Siidpannonien vom Ubergang der Mittel- in
die Spitbronzezeit, die wihrend der gesamten Phase Br D und
bis zum Ubergang in die Ha A andauerte, und seiner Meinung
nach ist das Ende der Virovitica-Gruppe zeitlich parallel mit der
Erscheinung der grossen Horte in der Zeit Ha A einzuordnen®
(Turk 1996, 118-119).

Im benachbarten Transdanubien ist die Situation sehr dhnlich
wie in der Podravina, wie sich durch die Funde zweier Brandgriber
der Virovitica-Gruppe im Barcs, unweit von Virovitica (Honti
1993, 155, Abb. 6, unten) sowie durch die Ergebnisse der
Ausgrabungen des Gréberfeldes Vors-Papkert (Kom. Somogy)
zeigt, das vom Ubergang der spiten Hiigelgrdberkultur in die
frithe Urnenfelderkultur bis zum Ende der dlteren Phase der
Urnenfelderkultur benutzt wurde, wo in der materiellen Kultur
der Einfluss der Caka- und Baierdorf-Velatica-Gruppe zum
Ausdruck kommt (Honti 1993, 147). Bei der Ausgrabung der
spatbronzezeitlichen Siedlung in Nagykanizsa wurde Keramik mit
Virovitica- und Baierdorf-Velatica-Merkmalen entdeckt (Horvath
2001, 39, Abb. 3). Im Gebiet von Balaton wurden die Siedlung
und das Griberfeld Balatonmagyarod-Hidvégpuszta ausgegraben,
die zur Zeit Br D-Ha A1 gehoren, wobei zwei Bestattungsphasen
unterschieden wurden (Horvath 1994, 220, Kép 7-9). Im Gebiet
Bakony imnordlichen Transdanubien wurden aufgrund der Keramik
und der Metallbeigaben aus Brandgribern unter den Hiigeln zwei
Phasen unterschieden, eine éltere Br D und eine jiingere Br D — Ha
Al (Jankovits, 1992). Diese zwei Phasen wurden in vier Gruppen
der frithen Urnenfelderkultur in Transdanubien unterteilt (Bakony-
Gruppe, Balaton-Gruppe, Gruppe Siid- und Nordosttransdanubien).
Bei allen vier Gruppen ist ein kontinuierlicher Ubergang aus der
ersten in die zweite Phase erkennbar. Die éltere oder erste Phase
verlduft zeitlich parallel mit der Vor-Caka-Kultur in der Slowakei,
dem Blucina-Horizont in Siidméhren, mit dem Herzogenburg-Kreis
in Nordosterreich, mit der Virovitica-Gruppe in Nordkroatien und
Slowenien, mit der Phase des Griberfeldes Csorva in Alfold und
mit der zweiten Phase der Piliny-Kultur in Nordostungarn. Die
jiingere Phase iiberschneidet sich hingegen mit der Caka-Kultur,
mit dem Kreis der burgenldndischen Kriegergraber (Siegendorf),
mit der norddsterreichischen Baierdorfer Kultur, der Zagreb-
Vrapce-Gruppe in Nordkroatien und Slowenien sowie mit der
zweiten Phase des Griberfeldes Csorva (Koszegi 1988, 58-60).
Die Graberfelder in Sarbogard, Csorva, Virovitica und Sirova
Katalena beweisen, dass dhnliche Elemente in der Keramik wie
in der Gruppe im Gebiet von Bakony im Siiden und Siidosten
vorkommen (Jankovits 1992, 78). Aufgrund der Keramikformen,
der Metallgegenstinde und Bestattungssitten gehort das Gebiet
Nordkroatiens zusammen mit Siidmihren, Siidwestslowakei,
Burgenland, dem ungarischen Transdanubien, der Steiermark und
Nordostslowenien zur mitteldonauldndischen Urnenfelderkultur
(Stuchlik 1993, 286).

Zur Phase I. der Urnenfelderkultur in Nordkroatien wurde der Hort aus
Peklenica zugeordnet (Vinski-Gasparini 1973, 52, T. 20), von dem P.
Turk anhand der im Hort entdeckten Formen, die in der breiteren oder
jiingeren Periode vorkommen, annimmt, dass er zu seinem Horizont II
(Ha A) zuzuordnen ist (Turk 1996, 111-112).
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groblja Csorva (Koszegi 1988, 58-60). Groblja u Sarbogardu,
Csorvi, Virovitici i1 Sirovoj Kataleni dokazuju da se slicni
elementi u keramici, kao u grupi na podrucju Bakony, pojavljuju
na jugu i jugoistoku (Jankovits 1992, 78). Prema keramic¢kim
oblicima, metalnim predmetima i nac¢inu pokapanja, podrucje
sjeverne Hrvatske, uz juznu Moravsku, jugozapadnu Slovacku,
Gradisée, madarsku Transdanubiju, Stajersku i sjeveroistoénu
Sloveniju, pripada srednjopodunavskoj kulturi polja sa zarama
(Stuchlik 1993, 286).

Otvoreno pitanje datacije kraja viroviticke grupe u
sjevernoj Hrvatskoj, prema sadasnjem stanju istrazivanja,
govorilo bi u prilog njezinu trajanju do u Ha A1 stupanj. Od
starijih nalaza valja izdvojiti grob 2 iz Zagreba-Vrapce u
kojem je prisutan lonac virovitickoga oblika s loncem mladeg
oblika i ukrasa, $to bi i$lo u prilog kontinuiteta keramickih
oblika (Vinski-Gasparini 1973, 70, T. 23,5-9). U prilog
kontinuiranom trajanju viroviticke grupe u Ha A vrijeme i
vidljivom baierdorfskom utjecaju ide i groblje u Drljanovcu,
na kojem su uocene grobne cjeline (grobovi 2, 5, 6, 11, 12,
13) viroviticke grupe (Majnari¢-Pandzi¢ 1988, 15-16, T. L1,
T. I, T. IV,1-2; Majnari¢-Pandzi¢ 1994, 51, T. 3,1-3), zatim
slijede grobovi koji su pripisani ranijem dijelu II. faze kulture
polja sa zarama (grobovi 3, 8), (Majnari¢-Pandzi¢ 1988,
14-15, 17, T. L4, T. VI) te grobovi u kojima se ispreplicu
elementi viroviticke i grupe Zagreb (Majnari¢-Pandzi¢ 1988,
15-17, T. 11,2-3, T. IV,4-6). U prilog kontinuiranom trajanju
svrstava se i nalaz paljevinskog groba 1 iz Vo¢ina (Loznjak
2003, 37, T. 1-2), zatim istrazivano naselje u Cerinama VII
(Kulenovi¢ 2004, 323) te rezultati terenskih pregleda naselja
u Viroviticko-podravskoj zupaniji, ¢ije ¢e datacije tek biti
potvrdene budu¢im istrazivanjima.

Sigurno je kako elementi viroviticke grupe, prema
sadas$njem stanju istrazivanja, iS¢ezavaju u Ha Al vremenu
kada istodobno, dakle ve¢ od vremena Ha A1, odnosno od 12.
st. pr. Kr., sve viSe jacaju elementi Baierdorf-Velatica (Vinski-
Gasparini 1983, 566). U prilog ovome svjedoe naselja
koja kontinuirano zive od Br D/Ha Al vremena do u Ha B
vrijeme: Kalnik-Igris¢e (Vrdoljak 1995, 39), Novigrad na
Savi (Majnari¢-Pandzi¢ 1993, 157), zatim slijede naselja Ha
A vremena s baierdorfsko-velatickim obiljezljima: Krizevci-
Ciglana (Homen 1982), Beli Manastir (Vinski-Gasparini 1956)
te groblja koja se poc¢inju formirati u mladem dijelu Ha A
horizonta (Zagreb Horvati, Velika Gorica i Dobova u susjednoj
Sloveniji). O promjenama koje su se pocele zbivati jo§ u Ha
Al vremenu svjedoCe visinska naselja koja pocinju zivjeti u
tom razdoblju (Dular 2002, 219-220). Visinsko naselje iz Br
DiHaAl vremena istrazivano je na Korenjskem hribu (Dular
el al., 1995, 95, 102), a poznato je i na Semeni¢u (Dular 2002,
177,sl.22.,9). Osim naselja na polozaju Igrisé¢e na Kalniku koje
pocinje zivjeti u 12. st. pr. Kr. (Majnari¢-Pandzi¢ 1992, 65),
u 11. st. postoji i naselje Spicak u Bojaénom (Pavisi¢ 1993,
178). Na obroncima Papuka terenskim pregledom utvrdeno je
nekoliko visinskih naselja, i to na podravskoj strani Rastova
kosa kod Orahovice, a na pozeskoj strani Papuk (istoimeni vrh
Papuka) i Gradac iznad Lukaca (Potrebica, Loznjak 2002, 11).
Ova se naselja mogu, prema povrsinskim nalazima, datirati
od Ha A do u Ha C vrijeme (Potrebica, Loznjak 2002, 16). S
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Zur Bestimmung des Endes der Virovitica-Gruppe
in Nordkroatien diirfte man aufgrund des gegenwértigen
Forschungsstandes schliessen, dass sie bis in die Stufe Ha
Al andauerte. Von den élteren Funden sei auf das Grab 2 aus
Zagreb-Vrapce hingewiesen, wo ein Topf der Virovitica-Form
sowie ein Topf jiingerer Form und Verzierungen vorhanden sind,
was von einer Kontinuitit der Keramikformen zeugen diirfte
(Vinski-Gasparini 1973, 70, T. 23,5-9). Fiir das kontinuierliche
Fortbestehen der Virovitica-Gruppe in der Zeit Ha A und fiir
den deutlich erkennbaren Baierdorfer Einfluss spricht auch das
Gréberfeld in Drljanovac, wo Grabanlagen (Graber 2, 5, 6, 11, 12,
13) der Virovitica-Gruppe identifiziert wurden (Majnari¢-Pandzi¢
1988, 15-16, T. 1,1, T. 1L, T. IV,1-2, Majnari¢-Pandzi¢ 1994, 51,
T. 3,1-3); darauf folgen Gréber, die in die frithere II. Phase der
Urnenfelderkultur eingeordnet wurden (Gréber 3, 8), (Majnaric-
Pandzi¢ 1988, 14-15, 17, T. L4, T. VI) sowie Griber, in denen
Elemente der Virovitica- und der Zagreb-Gruppe miteinander
verflochten sind (Majnari¢-Pandzi¢ 1988, 15-17, T. 11,2-3, T. IV.4-
6). Zugunsten des kontinuierlichen Fortbestehens wird auch der
Fund des Brandgrabs 1 aus Voc¢in gezéhlt (Loznjak 2003,37, T. 1-
2), sowie die freigelegte Siedlung in Cerine VII (Kulenovi¢ 2004,
323) und die Ergebnisse der Feldbegehungen in den Siedlungen
in der Gespanschaft Virovitica—Podravina, deren Datierungen erst
in kiinftigen Ausgrabungen bestdtigt werden sollen.

Es ist sicher, dass die Elemente der Virovitica-Gruppe nach
dem gegenwirtigen Forschungsstand in der Ha A1 verschwinden,
und gleichzeitig, also schon von der Zeit Ha Al, d.h. vom 12.
Jahrhundert v. Chr. sich die Elemente der Baierdorf-Velatica-
Gruppe verstarken (Vinski-Gasparini 1983, 566). Dafiir sprechen
Siedlungen, die kontinuierlich von der Zeit Br D/Ha A1l bis zur
Zeit Ha B fortbestehen: Kalnik—IgriS¢e (Vrdoljak 1995, 39),
Novigrad na Savi (Majnari¢-Pandzi¢ 1993, 157); danach folgen
die Siedlungen der Zeit Ha A mit Charakteristiken der Baierdorf-
Velatica-Gruppe: Krizevci—Ciglana (Homen 1982), Beli Manastir
(Vinski-Gasparini 1956) sowie die Griberfelder, die sich im
jingeren Teil des Horizontes Ha A zu formen beginnen (Zagreb
Horvati, Velika Gorica und Dobova im benachbarten Slowenien).
Von den Anderungen, die noch in der Zeit Ha A1 begonnen haben,
zeugen die in dieser Periode entstandenen Hohensiedlungen (Dular
2002, 219-220). Die Hohensiedlung aus der Zeit Br D und Ha A1l
wurde in Korenjski hrib ausgegraben (Dular et al., 1995, 95, 102),
und eine solche Siedlung ist auch in Semenic¢ bekannt (Dular 2002,
177,Abb. 22,9). Neben der Siedlung am Standort Igris¢e im Kalnik-
Gebirge, die seit dem 12. Jahrhundert v. Chr. besteht (Majnaric-
Pandzi¢ 1992, 65), existierte im 11. Jahrhundert auch die Siedlung
Spi¢ak in Bojatno (Pavisi¢ 1993, 178). An den Papuk-Hingen
wurden bei Feldbegehungen einige Hohensiedlungen festgestellt,
und zwar auf der Podravina-Seite Rastova kosa bei Orahovica,
und auf der Pozega-Seite Papuk (der gleichnamige Gipfel des
Papuk-Gebirges) sowie Gradac oberhalb von Luka¢ (Potrebica,
Loznjak 2002, 11). Diese Siedlungen lassen sich aufgrund der
Oberfldchenfunde von der Zeit Ha A bis in die Zeit Ha C datieren
(Potrebica, Loznjak 2002, 16). In bezug darauf, dass in Ungarn
schon in der Zeit Ha A Hohensiedlungen verzeichnet wurden
(Nagyberky-Szalacska, Regoly, Lengyel, Tihany-Ovér, Velem,
Saghegy, Pécsvarad-Berg Aranyhegy, Tamasi-Doromboshegy und
Somlé-Berges sowie Bata und Dunafdldvar (Patek 1968, 17)), ist
auch ihr Vorkommen auf dem Papuk nicht iiberraschend. Doch es
stellt sich die Frage zur Infrastruktur solcher Hohensiedlungen,
wobei die Meinung tiberwiegt, dass es sich nicht um Siedlungen
handelt, die wegen der Unsicherheit, sondern meistens aus
wirtschaftlichen und verkehrstechnischen Griinden gegriindet
wurden. Im Gebiet von Méhren und Siiddeutschland spielte sich
die metallurgische Aktivitét in der dlteren Phase der Spatbronzezeit
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obzirom na visinska naselja zabiljezena u Madarskoj ve¢ u Ha
A vremenu (Nagyberky-Szalacska, Regoly, Lengyel, Tihany-
Ovar, Velem, Saghegy, Pécsvarad-Berg Aranyhegy, Tamasi-
Doromboshegy i Somlé-Berges i Bata i Dunafoldvar (Patek
1968, 17)), ne iznenaduje niti njihova pojava na Papuku. Ipak,
postavlja se pitanje o infrastrukturi takvih visinskih naselja,
gdje je prihvacéenije misljenje kako se ne radi o naseljima koja
su osnivana zbog nesigurnosti, ve¢ najcesée zbog privrednih
i prometnih razloga. Na prostoru Moravske i juzne Njemacke
metalurS$ka djelatnost u starijoj fazi kasnoga broncanog
doba odvijala se kako u naseljima otvorenoga tipa, tako i
onima utvrdenima (Sala§ 1995, 576). Cesée su tragovi takve
djelatnosti u starijoj fazi srednjopodunavske kulture polja sa
zarama pronadeni na otvorenim naseljima u nizinama uz rijeke
nego u visinskim naseljima (Salas 1995, 576-577). Na prostoru
sjeverozapadne Ceske, prema sada$njem stanju istrazivanja,
metalurska djelatnost takoder se u vecini slucajeva odvijala u
nizinskim naseljima, sude¢i prema broju pronadenih kalupa
i tragova lijevanja, dok se na visinskim naseljima doradivao
finalni proizvod (Smrz 1995, 568).

Zanimljivu teoriju o povezanosti metalurgije i stocarstva
u planinskim podruc¢jima sjeveroistocne Italije u kasnome
broncanom dobu iznose M. Pearce i A. De Guio te dovode
u vezu taljenje rude i transhumantno stodarstvo koje je bilo
izvorom prehrane za metalurSku i pomoénu radnu snagu.
Neobi¢na naseljena mjesta u sjeveroistonim Alpama, na
kojima su zabiljezeni dokazi o eksploataciji bakrene rude u
prapovijesno doba, objasnjena su povoljnostima podrucja za
ispasu stoke, ¢iji je produkt mlijeko kao vazan prehrambeni
¢imbenik. Ne manje vazna bila je i blizina velikih naselja
u dolini rijeke Po, gdje su se mogli plasirati proizvodi ovih
planinskih ljevaca bronce (Pearce, De Guio 1999, 292).

O infrastrukturi podravskih naselja zasad je tesko govoriti
bez provedbe vec¢ih istrazivanja. Infrastruktura naselja
toga vremena djelomi¢no je upoznata u okviru rezultata
sustavnoga istrazivanja naselja Oloris u Prekomurju, a o
istodobnim naseljima u Transdanubiji, prije svega, svjedoce
keramicki nalazi. Dok je naselje u Olorisu bilo od ostalog
prostora odvojeno jarkom (Dular et al., 2002, 23-33), zasad
se o takvom obliku utvrdenja i definiranja prostora ne moze
govoriti kod poznatih naselja u srednjoj Podravini. Tek ¢ée
buduca istrazivanja prikazati odnos izmedu naselja u nizini
uz rijeku Dravu i onih visinskih, na obroncima slavonskih
planina, dok ¢e se kronoloska pitanja tih naselja promatrati
odnosima prema pripadajué¢im grobljima. Zasad bi bilo kakvi
zakljucci bili preuranjeni i na razini pretpostavki.

S obzirom na gorski lanac koji ¢ine Ravna gora, Papuk
i Krndija kao prirodna granica izmedu Podravine i PozeSke
kotline, zanimljivo je napomenuti kako su nalazi viroviticke
grupe zabiljezeni na podru¢ju Pozeske kotline koja je rijekom
Orljavom otvorena prema jugu i Posavini. Tako se spominju
groblje u Zarilcu (Minichreiter 1984, 84-85) te slucajni nalazi
iz Vetova i Mitrovca, $to ne iznenaduje s obzirom na blizinu
sredisSnje Podravine i Pozestine. No prostor Pozeske kotline
podrucje je i nalaza grupe Barice-Gredani koju karakterizira
drukéiji nacin pokapanja od viroviticke grupe, a koja se
takoder datira u vrijeme Br D i Ha A1 (Minichreiter 1983, 86).

sowohl in offenen als auch in befestigten Siedlungen ab (Salas
1995, 576). Spuren metallurgischer Aktivitét in der &lteren Phase
der mitteldonauléndischen Urnenfelderkultur wurden héufiger in
offenen Siedlungen in Flusstdlern als in Hohensiedlungen gefunden
(Salas 1995, 576-577). Im Gebiet Nordwesttschechiens fand die
metallurgische Tatigkeit nach dem gegenwirtigen Forschungsstand
auch in den meisten Féllen in den Niedersiedlungen statt, wenn
man sich die Zahl der ausgegrabenen Gussformen und -spuren
anschaut, wihrend in den Hohensiedlungen die Endprodukte
verarbeitet wurden (Smrz 1995, 568).

Eine interessante Theorie der Verbindung zwischen
der Metallverarbeitung und der Viehzucht in den Gebirgen
Nordostitaliens in der Spatbronzezeit entwickelten M. Pearce und
A. De Guio, die auf den Zusammenhang der Erzgieferei und der
Transhumanz hinwiesen, wobei letztere eine Erndhrungsquelle
fiir die metallurgischen Arbeitskrifte sowie die Hilfskréfte war.
Ungewohnliche Siedlungsorte in den norddstlichen Alpen, wo
die Ausbeutung von Kupfererz in der urgeschichtlichen Periode
nachgewiesen wurde, wurden dadurch erklért, dass sich die Region
mit zahlreichen Viehweiden als vorteilhaft fiir die Milchwirtschaft
erwiesen hatte und Milch ein wichtiges Erndhrungsfaktor
war. Nicht weniger wichtig war auch die Ndhe zu den grossen
Siedlungen im Tal des Po, wo die Produkte dieser Bronzegiefer
aus den Gebirgen vertrieben werden konnten (Pearce, De Guio
1999, 292).

Uber die Infrastruktur der Podravina-Siedlungen kann man zur
Zeit kaum Aussagen machen, ohne dass grofere Ausgrabungen
durchgefiihrt worden sind. Die Infrastruktur zeitgendssischer
Siedlungen wurde teilweise im Rahmen der Ergebnisse der
systematischen Untersuchung der Siedlung Oloris in Prekmurje
bekannt, und von den gleichzeitigen Siedlungen in Transdanubien
zeugen in erster Linie Keramikfunde. Wihrend die Siedlung in
Oloris vom restlichen Geldnde durch einen Graben getrennt war
(Dular et al., 2002, 23-33), kann man derzeit von einer solchen
Form der Befestigung und Raumdefinierung bei den bekannten
Siedlungen in der zentralen Podravina nicht sprechen. Erst
kiinftige Ausgrabungen werden das Verhiltnis zwischen den
Siedlungen im Drautal und den Hohensiedlungen an den Héngen
der slawonischen Gebirge darstellen, wihrend chronologische
Fragen dieser Siedlungen im Lichte ihrer Beziehungen zu den
relevanten Gréberfeldern betrachtet werden. Zur Zeit wire
jegliche Schlussfolgerung verfriiht und Spekulation.

Angesichts der Bergkette, die von Ravna gora, Papuk und
Krndija als natiirliche Grenze zwischen der Podravina und
dem Pozega-Becken gebildet wird, ist es interessant, darauf
hinzuweisen, dass Funde der Virovitica-Gruppe auf dem Gebiet
des Pozega-Beckens entdeckt wurden, das am Orljava-Fluss nach
Stiden und zur Posavina hin gedffnet ist. So werden das Graberfeld
in Zarilac (Minichreiter 1984, 84-85) sowie Zufallsfunde aus
Vetovo und Mitrovac erwihnt, was hinsichtlich der Nihe der
Zentralpodravina und des Pozega-Gebiets nicht verwundert. Aber
das Pozega-Becken ist auch das Gebiet der Funde der Barice-
Gredani-Gruppe, die sich durch andere Bestattungsriten von der
Virovitica-Gruppe unterscheidet und die ebenfalls in die Zeit
Br D und Ha A1 datiert wird (Minichreiter 1983, 86). Deshalb
lasst sich schliessen, dass das Pozega-Becken ein Raum ist, in
dem sich Einfliisse der beiden spitbronzezeitlichen Gruppen
iiberschneiden, was flir Erkenntnisse iiber ihre gegenseitigen
Beziehungen und iiber den gemeinsamen Teil ihres materiellen
Erbes von Bedeutung ist. Funde der Virovitica-Gruppe im
Pozega-Areal zeugen von der Existenz von Strafen iiber die
Papuk-Gebirgspésse, die die Podravina und die Posavina in der
dlteren Phase der Urnenfelderkultur verbanden. Das Pozega-
Becken ist nach Siiden und zur Posavina offen, wo im Gebiet von
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Zbog toga se moze zakljuciti kako je Pozeska kotlina prostor
ispreplitanja utjecaja obiju kasnobron¢anodobnih grupa, §to
je vazno pri upoznavanju njihovih medusobnih odnosa te za
bolje poznavanje zajednickog dijela materijalne ostavstine.
Nalazi viroviticke grupe na Pozeskom prostoru svjedoce o
postojanju komunikacija preko gorskih usjeka Papuka kojima
se ostvarila povezanost Podravine i Posavine tijekom starije
faze kulture polja sa zarama. Pozeska kotlina otvorena je prema
jugu i Posavini, gdje je na prostoru od Okucana na zapadu do
Zupanje na istoku’ te u Bosanskoj Posavini rasprostranjena
grupa Barice-Gredani (Covié 1988; Minichreiter 1983).

Grupa Barice-Gredani razlikuje se od susjedne i bliske
viroviticke grupe po nadinu pokapanja. Spaljene kosti
pokojnika polagane su na dno grobne rake i pokrivane su
posudom dnom okrenutim prema gore. Keramografija i
metalni predmeti grupe Barice-Gredani, medutim, vrlo su
slicni viroviti¢koj grupi. Grupa Barice-Gredani takoder je,
kao viroviticka, datirana u vrijeme Br D i Ha A1 (Minichreiter
1983, 86). Datiranjem istrazenoga dijela naselja Mackovac-
Cris$njevi, koje pripada grupi Gredani, u vrijeme Br B-C
otvaraju se nova pitanja u definiranju pocetka ove grupe starije
faze kulture polja sa Zzarama, rasprostranjene na prostoru
Posavine (Karavani¢, Mihaljevi¢, Kalafati¢ 2002, 55).

O mogué¢im kontaktima viroviticke i grupe Barice-
Gredani svjedoCe ve¢ spomenuti nalazi s prostora Pozeske
kotline koji pripadaju ostavstini obiju grupa. Dokaza o
dodirima na prostoru isto¢no od slavonskih planina zasad
nema, s obzirom da viroviticka grupa i grupa Barice-Gredani
na istoku dolaze u kontakt s Belegi§ II kulturom. Prema
sadasnjem stanju istrazivanja, isto¢na granica grupe Virovitica
nalazila bi se zapadno od Osijeka, budu¢i da je u Retfali
zabiljezeno naselje Belegis II kulture (Simi¢ 1993, 140), dok
se prema jugu vjerojatno rasprostirala do zapadnih obronaka
dakovacko-vinkovackog ravnjaka, jer je u Ivankovu, zapadno
od Vinkovaca, na polozaju Palanka-Gorjanski rit terenskim
pregledom pronadeno naselje slavonsko-srijemske vatinske i
Belegis I kulture (Loznjak 2001, 37, T. 9-10). U istrazivanjima
viSeslojnoga naselja u Sarvasu koje pripada Belegi$ II kulturi,
zabiljeZeni su i nalazi zdjela karakteristicnih za kulturu polja
sa zarama koji vjerojatno predstavljaju import ili utjecaj sa
zapada, $to ne iznenaduje s obzirom da se radi o rubnom
prostoru rasprostiranja obiju kasnobron¢anodobnih pojava
razli¢itog porijekla (Simi¢ 1992, 38-39, T. 4). Inace, Belegi$
II kultura koja je istodobna grupi Virovitica u Podravini,
na prostoru istoéne Hrvatske rasprostranjena je u isto¢noj
Slavoniji i zapadnom Srijemu, uz rijeke Dravu, Dunav i
Bosut, dok u Baranji zasad nema zabiljeZenih nalazista (Simi¢
1993, 136). Naselja grupe Belegi$ II zauzimaju polozaje
ranije Belegis I ili slavonsko-srijemske faze vatinske kulture
(Privlaka, Vinkovci, Dalj i Aljmas). Belegis II kultura, koja se
inace jo$ rasprostirala u juznom dijelu Vojvodine i sjevernoj
Srbiji, u isto¢noj Hrvatskoj obiljezila je vrijeme Br D i Ha

U novijim zaititnim istrazivanjima na trasi auto-ceste Zagreb-Zupanja
otkriveni su ostaci, najvjerojatnije groblja na polozaju Dubovo (Marijan
2001, 42).
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Okucani im Westen bis Zupanja im Osten’ und in der bosnischen
Posavina die Barice-Gredani-Gruppe verbreitet ist (Covié 1988;
Minichreiter 1983).

Die Barice-Gredani-Gruppe unterscheidet sich von der
benachbarten und verwandten Virovitica-Gruppe durch die
Bestattungssitten. Die eingeédscherten Knochen der Verstorbenen
wurden auf den Boden der Griber gelegt und mit einem Gefdf
mit dem Boden nach oben abgedeckt.

Die Keramographie und die Metallgegenstéinde der Barice-
Gredani-Gruppe sind jedoch der Virovitica-Gruppe sehr dhnlich.
Die Barice-Gredani-Gruppe wurde genauso wie die Virovitica-
Gruppe in die Zeit Br D und Ha Al datiert (Minichreiter 1983,
86). Mit der Datierung des ausgegrabenen Teils der Siedlung
Mackovac-Crisnjevi, die zur Gredani-Gruppe zéhlt, in die Zeit Br
B-C, werden neue Fragen im Zusammenhang mit der Bestimmung
des Anfangs dieser Gruppe der dlteren Phase der im Posavina-
Areal verbreiteten Urnenfelderkultur gestellt (Karavanic,
Mihaljevié, Kalafati¢ 2002, 55).

Von den moglichen Kontakten zwischen der Virovitica-
Gruppe und der Barice-Gredani-Gruppe zeugen die schon
erwédhnten Funde aus dem Gebiet des Pozega-Beckens, die zum
Erbe beider Gruppen gehoren. Belege iiber Kontakte in das
Gebiet Ostlich der slawonischen Gebirgen gibt es gegenwirtig
keine, da die Virovitica- und die Barice-Gredani-Gruppe im
Osten in Berithrung mit der Belegis-II-Kultur kommen. Gemaf3
dem gegenwirtigen Forschungsstand diirfte die ostliche Grenze
der Virovitica-Gruppe westlich von Osijek liegen, da in Retfala
cine Siedlung der Belegid-II-Kultur gefunden wurde (Simié
1993, 140), wihrend sich die siidliche Grenze wahrscheinlich
bis zu den westlichen Héngen des Pakovo-Vinkovci-Plateaus
erstreckte, da in Ivankovo, westlich von Vinkovci, am Standort
Palanka-Gorjanski rit bei einer Feldbegehung eine Siedlung der
slawonisch-sirmischen Vatin- und Belegis-II-Kultur gefunden
wurde (Loznjak 2001, 37, T. 9-10). In den Ausgrabungen der
mehrschichtigen Siedlung in Sarvas, die zur Belegis-1I-Kultur
gehort, wurden auch Funde der fiir die Urnenfelderkultur
charakteristischen Schiisseln entdeckt, die wahrscheinlich einen
Import oder Einfluss aus dem Westen darstellen, was nicht
iiberrascht, da es sich um ein Randgebiet der Verbreitung beider
spétbronzezeitlicher Erscheinungen unterschiedlicher Herkunft
handelt (Simi¢ 1992, 38-39, T. 4). Ansonsten ist die Belegis-II-
Kultur, die gleichzeitig mit der Virovitica-Gruppe in der Podravina
auftritt, auf dem Territorium Ostkroatiens in Ostslawonien und
Westsirmien an den Fliissen Drau, Donau und Bosut verbreitet,
wihrend in der Baranya zur Zeit keine Fundorte entdeckt
wurden (Simi¢ 1993, 136). Siedlungen der Belegis-II-Gruppe
befinden sich an den Standorten der fritheren Belegis-I-Phase
oder slawonisch-sirmischen Phase der Vatin-Kultur (Privlaka,
Vinkovci, Dalj und Aljmas). Die Belegis-1I-Kultur, die auch im
stidlichen Teil der Wojwodina und in Nordserbien verbreitet war,
pragte in Ostkroatien die Zeit Br D und Ha A1 (Forenbaher 1994,
58). Die zahlreichen Bronzefunde aus den Siedlungen bestitigen
das Bestehen von Werkstitten sowie den Alltagsgebrauch von
Bronze in diesem Gebiet (Forenbaher 1991, 62), und sie gehdren
zum Kreis der Metallgegenstinde der mitteleuropdischen
Urnenfelderkultur (Simi¢ 1993, 140, Abb. 13,1). Bronzeobjekte
aus den Siedlungen der Belegis-1I-Kultur in Ostslawonien und
zeitgleiche Objekte aus Mittel- und Westslawonien sowie aus
Sirmien und Banat weisen keine typologischen Unterschiede auf
(Forenbaher 1994, 58-59), was von ihrer Verbindung in Bezug

In den neueren Schutzgrabungen an der Autobahnstrecke Zagreb-
Zupanja wurden Uberreste, wahrscheinlich von Grébern, am Standort
Dubovo gefunden (Marijan 2001, 42).
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Karta 1 Rasprostranjenost naselja i groblja u starijoj fazi kasnoga
broncanog doba u sjevernoj Hrvatskoj

Al (Forenbaher 1994, 58). Brojni broncani nalazi iz naselja
govore u prilog postojanja radionica na njima i svakodnevnoj
upotrebi bronce na ovom prostoru (Forenbaher 1991, 62), a
pripadaju krugu metalnih predmeta srednjoeuropske kulture
polja sa zarama (Simi¢ 1993, 140, sl. 13,1). Bron¢ani predmeti
iz naselja Belegi$ II kulture u istocnoj Slavoniji i istodobni
predmeti iz sredi$nje i zapadne Slavonije kao i oni iz Srijema
i Banata, ne pokazuju tipoloske razlike (Forenbaher 1994,
58-59), sto svjedoci o njihovoj povezanosti te jedinstvenosti
oblika kao i ideja te znanja o metalurgiji bronce u razdoblju
starije faze kasnoga bronCanoga doba na prostoru juzne
Panonije. Za Belegis I1 kulturu vazno je naglasiti kako pripada
isto¢nokarpatskom krugu «koine kanelirane keramike» koja je
bila rasprostranjena u brojnim kulturnim grupama od isto¢ne
Slavonije i Vojvodine na jugozapadu do isto¢ne Slovacke
na sjeverozapadu, donjeg Podunavlja, karpatske Ukrajine
i Dnjestra na istoku (Hénsel 1976; Pare 1996, 119). Prema
tome, viroviti¢ka grupa i grupa Barice-Gredani nalaze se na
isto¢noj granici srednjoeuropske kulture polja sa zarama.
Belegis II kultura na zapadu dopire do Osijeka, dok je
sjeverna granica na Dravi, jer zasad nema dokaza o prisutnosti
Belegis IT kulture u Baranji (Simi¢ 1994, 198). Kontakti izmedu
populacije viroviticke grupe i Belegis II kulture zasigurno su
se odvijali rijekom Dravom, tako da ne iznenaduju nalazi
kulture polja sa zarama na podrucju Belegi$ II kulture, a za
oc¢ekivati je i obrnuti odnos. Dvije posude koje su zabiljezene
na Desnoj bari u Vukovaru (Vinski-Gasparini 1973, T. 17,1-
2) po keramografskim znacajkama sli¢e virovitickoj grupi.
No kako potjecu iz razorenih grobova, vrlo je vjerojatno, s
obzirom na nalaze iz istodobnog naselja Vucedol, kako se
radi o importu na prostor Belegi§ II kulture. Slican primjer
predstavljaju i lonac u funkciji Zare iz Nemetina (Vinski-
Gasparini 1973, 74, T. 25,3) te Zarni grob iz Dalja-Studenac,

Karte 1 Verbreitung der Siedlungen und Grdiberfelder in der dlteren
Phase der Spdtbronzezeit in Nordkroatien

auf Einheitlichkeit der Formen, Ideen und des Wissens iiber die
Bronzemetallurgie in der élteren Phase der Spéitbronzezeit in
Stidpannonien zeugt. Bei der Belegis-1I-Kultur ist es wichtig,
darauf hinzuweisen, dass sie zum Ostkarpaten-Kreis der «Koine-
Keramik mit Kanneliiren», die in zahlreichen Kulturgruppen
von Ostslawonien und der Wojwodina im Siidwesten bis zur
Ostslowakei im Nordwesten, den unteren Donauldndern, dem
Karpaten-Becken, der Karpatenukraine und bis zum Dnjestr im
Osten verbreitet war (Hénsel 1976; Pare 1996, 119). Demnach
liegen die Virovitica-Gruppe und die Barice-Gredani-Gruppe an
der ostlichen Grenze der mitteleuropdischen Urnenfelderkultur.

Im Westen reicht die Belegis-1I-Kultur bis Osijek, wéhrend ihre
nordliche Grenze von der Drau gebildet wird; bisher gibt es keine
Beweise fiir die Existenz der Belegis-II-Kultur in der Baranya
(Simi¢ 1994, 198). Die Kontakte zwischen der Bevélkerung der
Virovitica-Gruppe und der Belegis-1I-Kultur spielten sich wohl
entlang der Drau ab, so dass die Funde der Urnenfelderkultur
im Areal der Belegis-II-Kultur keine Uberraschung sind, und
dies auch umgekehrt zu erwarten ist. Zwei Gefdfe, die in Desna
bara in Vukovar gefunden wurden (Vinski-Gasparini 1973, T.
17,1-2), sind nach ihren keramographischen Eigenschaften der
Virovitica-Gruppe #dhnlich. Da sie aber aus zerstorten Stddten
stammen, und im Hinblick auf die Funde aus der gleichzeitigen
Siedlung Vucedol, sind sie sehr wahrscheinlich ein Import auf das
Territorium der Belegis-II-Kultur. Ein &hnliches Beispiel stellen
auch der Topf aus Nemetin mit Urnenfunktion (Vinski-Gasparini
1973, 74, T. 25,3) und das Urnengrab aus Dalj—Studenac, die
Keramik von Pristaniste in Osijek, die mehrschichtige Siedlung
Gradac in Sarvas, wie auch die Keramikfunde von der Siedlung
und den Griberfeldern Veliki Varod in Erdut (Simi¢ 1993, 140-
142, Abb. 14) dar.

Der derzeit 6stlichste Fund der Barice-Gredani-Gruppe wurde
im Zupanja-Areal entdeckt (Marijan 2001, 42), wihrend sich
fehlende Funde der Barice-Gredani-Gruppe oder der Virovitica-
Gruppe auf dem Gebiet von Vinkovci, wo die Belegis-1I-Kultur
stark vertreten ist (Dizdar 1996), durch das Bestehen einer
natiirlichen Barriere zwischen dem Savetal und dem Vinkovci-
Plateau erkldren lassen: dem schwer passierbaren Spacva-
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zatim keramika s PristaniSta u Osijeku i viSeslojnog naselja
Gradac u Sarvasu kao i keramicki nalazi s naselja i groblja na
Velikom Varodu u Erdutu (Simi¢ 1993, 140-142, sl. 14).
Najistocniji nalaz grupe Barice-Gredani zasad je zabiljezen
naprostoru Zupanje (Marijan 2001, 42), dok se izostanak nalaza
grupe Barice-Gredani ili viroviticke grupe na vinkovackom
podrucju, gdje je snazno prisutna Belegi$ II kultura (Dizdar
1996) moze objasniti postojanjem prirodne barijere izmedu
savske nizine i vinkovackog ravnjaka, a koju ¢ini tesko
prohodni spa¢vanski bazen mocvara i Suma (Bognar 1994,
34-35) koji razdvaja ta dva svijeta. S druge strane, rijekom
Dravom odvijala se komunikacija izmedu viroviticke grupe i
Belegis II kulture u isto¢noj Slavoniji, a moc¢varni i nizinski
kraj uz rijeku Vuku, izmedu Osijeka, Vukovara i Vinkovaca,
takoder bi predstavljao prirodnu prepreku i razgrani¢avao
je dvije istodobne grupe iz starije faze kasnoga broncanog
doba koje su dijelile i odredene zajednicke karakteristike
materijalne ostavstine, kao Sto su metalni predmeti.
Zajednicka znacajka grupa Virovitica i Barice-Gredani
te Belegi$ II kulture, osim spomenute pojave istih oblika
broncanoga nakita, oruzja i oruda te paljevinskog nacina
pokapanja, jest i njihov kraj u Ha A1 razdoblju, odnosno u
12. st. pr. Kr. Uz bogate ostave bron¢anih predmeta koje se
javljaju u Ha A1l vremenu, istodobnom pojavom metalnih
predmeta zamijecenih u naseljima i grobljima, oznacava
se vrijeme cvata metalurgije bronce na juznopanonskom
prostoru u starijoj fazi kasnoga bronc¢anog doba. Usporedi
li se broj ostava iz sjeverne Hrvatske, a koje su pronadene
na prostoru Posavine (16), Podravine (8) i isto¢ne Slavonije
(3), izdvaja se najveci broj ostava na prostoru grupe Barice-
Gredani, a najmanji na prostoru Belegis I kulture na prostoru
isto¢ne Hrvatske. No pri tome se ne smije zanemariti prostor
Srijema u Srbiji, gdje su na prostoru Belegisa II ostave Ha
A1 vremena takoder osobito brojne (Vinski-Gasparini 1973,
107; Balen-Letuni¢ 1988). Razlog vecem broju ostava na
prostoru grupe Barice-Gredani u odnosu na grupu Virovitica
mozda treba potraziti u postojanju razliitih religijskih ili
nekih drugih kulturoloskih aspekata izmedu tih dviju
istodobnih pojava. Ostave s velikim brojem razliCitih
predmeta, kakve su Ceste u brodskoj Posavini, B. Terzan
tumaci kao kolektivno vlasni$tvo, odnosno kao zrtvene
darove skupine ljudi (Terzan 1987, 72). S obzirom da se
oba tipa ostava (velike ostave mjeSovitoga sastava i ostave
s manjim brojem predmeta, odnosno s osobnim vlasnistvom
pojedinaca) pojavljuju u Br D i Ha A vrijeme, odnosno
prije 1100. godine i pojave velikih grobalja kulture polja
sa zarama (Dobova), dok su u Ha B vrijeme puno rjede,
Terzanova je povezala njihovu pojavu s pogrebnim kultom
i vjerovanjem u zivot poslije smrti (Terzan 1987, 73). Ne
ulazeé¢i ovdje u tumacenje razloga pohranjivanja ostava,
treba istaknuti kako je poznat veliki broj ostava s ogromnom
koli¢inom pohranjenih predmeta u Ha A1 vremenu, odnosno
u 12. st. pr. Kr. na prostoru isto¢nog dijela Karpatske kotline
(Mozsolics 1985, 81). Dok su ostave prethodnog vremena
regionalna znacajka, u vrijeme II. faze ostava radi se o
opcenitoj i vrlo rasprostranjenoj pojavi. Tek Kurd horizont
u Madarskoj pokazuje jednu veliku cezuru. Uzroci takva
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Becken, das aus Stimpfen und Wéldern besteht (Bognar 1994,
34-35) und die zwei Welten voneinander trennt. Auf der anderen
Seite spielte sich entlang der Drau die Kommunikation zwischen
der Virovitica-Gruppe und der Belegis-1I-Kultur in Ostslawonien
ab, und das sumpfige Tal des Flusses Vuka zwischen Osijek,
Vukovar und Vinkovci bildete ebenfalls ein natiirliches Hindernis
und grenzte zwei zeitgleiche Gruppen aus der &lteren Phase
der Spatbronzezeit ab. Sie unterschieden sich zusitzlich durch
bestimmte gemeinsame Charakteristiken des Materialerbes, wie
etwa Metallgegensténde.

Ein gemeinsames Merkmal der Gruppen Virovitica und
Barice-Gredani und der Belegis-1I-Kultur ist (neben der erwdhnten
Erscheinung der gleichen Formen von Bronzeschmuck, -waffen
und -werkzeugen sowie der Brandbestattungen) ihr Ende in der
Periode Ha Al, beziehungsweise im 12. Jahrhundert v. Chr.
Neben reichen Depots mit Bronzegegenstinden aus der Zeit
Ha A1l und dem parallelen Vorkommen der in Siedlungen und
Gréberfeldern ausgegrabenen Metallgegenstinde ist die Bliitezeit
der Bronzemetallurgie im siidpannonischen Gebiet in der &lteren
Phase der Spitbronzezeit gekennzeichnet. Wenn man die Zahl
der Horte aus Nordkroatien, der Posavina (16), Podravina (8) und
Ostslawonien (3) miteinander vergleicht, so wurde die grosste
Anzahl auf dem Gebiet der Barice-Gredani-Gruppe, und die
geringste auf dem Gebiet der Belegis-II-Kultur in Ostkroatien
entdeckt. Dabei darf man jedoch auch das Gebiet von Sirmien
in Serbien nicht unberiicksichtigt lassen, wo auf dem Gebiet von
Belegis II Horte der Zeit Ha A1 ebenfalls besonders hiufig sind
(Vinski-Gasparini 1973, 107; Balen-Letuni¢ 1988). Der Grund
fiir die grossere Zahl der Horte auf dem Gebiet der Barice-
Gredani-Gruppe im Vergleich zur Virovitica-Gruppe diirfte
vielleicht im Bestehen unterschiedlicher Glaubensrichtungen
oder sonstiger kulturologischer Anschauungen zwischen diesen
beiden zeitgleichen Erscheinungsformen zu suchen sein. Horte
mit einer grossen Anzahl verschiedener Gegenstinde, die in der
Posavina auf dem Areal von Slavonski Brod haufig vorkommen,
erklart B. Terzan als kollektives Eigentum beziehungsweise
als Opfergaben einer Gruppe von Menschen (Terzan 1987,
72). Da die beiden Depottypen (grofe Depots mit gemischter
Zusammensetzung und Depots mit einer geringeren Anzahl von
Gegenstinden, beziehungsweise mit privatem Eigentum von
Einzelpersonen) in der Zeit Br D und Ha A, beziehungsweise
vor dem Jahr 1100 und der Erscheinung groper Gréberfelder der
Urnenfelderkultur (Dobova) vorkommen, wéhrend sie in der Zeit
Ha B viel seltener sind, verband Terzan ihr Vorkommen mit einem
Bestattungskult und dem Glauben an ein Weiterleben nach dem
Tode (Terzan 1987, 73). Ohne an dieser Stelle auf die Griinde fiir
die Unterhaltung von Depots einzugehen, sei darauf hingewiesen,
dass eine grofe Anzahl von Depots mit einer grofen Menge von
aufbewahrten Gegenstdnden in der Zeit Ha A1, beziehungsweise
im 12. Jahrhundert v. Chr. im O&stlichen Teil des Karpaten-
Beckens gefunden wurde (Mozsolics 1985, 81). Wihrend Horte
der vorangehenden Zeit ein regionales Merkmal sind, handelt es
sich in der Zeit der II. Phase der Horte um eine allgemeine und
sehr verbreitete Erscheinung. Erst der Kurd-Horizont in Ungarn
wies eine grofe Zasur auf. Die Griinde flir dieses massenhafte
Deponieren der Bronze auf einem so grossen Gebiet sind duferst
ratselhaft(Mozsolics 1985,81). Deshalbsolltemanihre Verbreitung
in den Gruppen und Kulturen der Spétbronzezeit in Nordkroatien
nicht als Phdnomen einzelner Gruppen betrachten, denn — wie
schon betont wurde — die Griinde sind offensichtlich von breiterer
regionaler Bedeutung, aber einzelne geringere Unterschiede sind
vorhanden. Diese Erscheinung einer grofen Anzahl der Horte in
der II. Phase der Urnenfelderkultur verbindet P. Turk mit dem
Ende der Virovitica-Gruppe (Turk 1996, 119), indirekt kann man
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masovnog deponiranja bronce na tako velikom prostoru vrlo
su zagonetni (Mozsolics 1985, 81). Zbog toga se njihova
rasprostranjenost u grupama i kulturama kasnoga bron¢anog
doba u sjevernoj Hrvatskoj ne bi trebala promatrati kao
fenomen pojedine grupe, jer kako je ve¢ istaknuto, razlozi
su ocCito Sirega regionalnog znadenja, no pojedine manje
razlike ipak su prisutne. Pojavu znatnog broja ostava u
II. fazi kulture polja sa zarama P. Turk povezuje s krajem
viroviticke grupe (Turk 1996, 119), odnosno indirektno ih se
moze povezati i s istodobnim krajem grupe Barice-Gredani.
Pocetke procesa razdiobe izmedu starije i mlade kulture
polja sa zarama P. Turk stavlja u vrijeme II. faze ostava, da bi
promjene bile osobito vidljive u vrijeme Ha A2 (Turk 1996,
119-120). U vremenu Ha A2 u sjevernoj Hrvatskoj ve¢ su
is¢ezli elementi viroviticke grupe i baierdorfska obiljezja
udomacéila su se u grupi Zagreb-Horvati® (Vinski-Gasparini
1983, 574). Istodobno se na prostoru istocne Slavonije
pocetak grupe Dalj datira u Ha A2 vrijeme prema prilozima
iz objavljenih grobnih cjelina u Doroslovu (Tasi¢ 1994, 10),
$to takoder odgovara nastanku grupe Val’ u Transdanubiji.

Vazno je naglasiti kako je K. Vinski-Gasparini svoju grupu Zagreb naz-
vala prema novim baierdorfsko-velati¢kim obiljezjima koja su bila do-
kumentirana nalazima groblja Vrapée u Zagrebu i kasnije groblja Horvati
(Vinski-Gasparini 1983, 567). U II. fazi, odnosno fazi Zagreb-Vrapce,
nije negirala postojanje virovitickih elemenata, nego to razdoblje opisuje
kao «proces asimilacije s virovitickom grupomy», dok u mladoj fazi ti
elementi viSe nisu prisutni (Vinski-Gasparini 1983, 570). Vidljivo je
dakle trajanje viroviti¢ke grupe i nakon Br D vremena, odnosno jasno je
kako seu 12. st. pr. Kr. odvija niz promjena, kao $to su nastanak visinskih
naselja i pojava baierdorfsko-velati¢kih elemenata, koje predstavljaju
pocetak necega novog, §to ¢e dovesti do nastanka grupa mlade faze kul-
ture polja sa zarama. Pitanje je kako ¢e se ta faza Ha A1 nazvati: prema
karakteristikama koje su otprije prisutne na ovome podrucju - Virovitica
II (Dular 2002, 219, sl. 48) ili prema novoprisutnim elementima Zagreb-
Vrapce (Vinski-Gasparini 1983, 567). S obzirom na Sire dokumentiranu
kulturolosku promjenu u Ha A1 vremenu, koja je vidljiva u kraju zivota
triju grupa na prostoru sjeverne Hrvatske i jasnoj promjeni sastava i broja
ostava te u pojavi velikih grobalja, Sto ¢e biti karakteristicna za mladu
fazu kasnoga bronc¢anog doba, stariju fazu kulture polja sa Zarama u
Podravini trebalo bi nazivati virovitickom grupom (faze Virovitica I i II
prema Dularu), dok bi se mladi elementi od iS¢ezavanja viroviticke grupe
trebali nazivati grupom Zagreb koja bi oznacCavala ve¢ vrijeme srednje
faze kulture polja sa zarama (Ha A2). Takoder, ostaje za rijesiti pitanje
nastanka grupe Velika Gorica, njezinu rasprostranjenost te odnos prema
9 nalazima grupe Zagreb-Horvati.

Grupa Val oznacava kulturnu pojavu koja zapocinje od Ha A2 vremena
na sjeveroistocnom prostoru Transdanubije (Patek 1968, 14.), iako se
nalazi grupe Val pojavljuju i istocno od Dunava (Patek 1968, 71). Impuls
za nastanak grupe dosao je sa zapadnog podru¢ja u Ha A2 vremenu, §to
je vidljivo u razvijenim oblicima posuda kulture polja sa zarama i jacem
naseljavanju prostora te grupe (Patek 1968, 71). F. Készegi drzi da raz-
vijena Val kultura u svojim velikim grobljima ocrtava svoj nastanak iz
dviju grupa, Velatice i Caka-Mosonyszolnok, odnosno kako predstavlja
njihovu moguéu koheziju (Készegi 1988, 68). Val kulturom F. Készegi
oznacava pojavu koja je nastala u sjeveroisto¢nom dijelu Transdanubije
u tre¢oj fazi njegove podjele kasnoga bron¢anog doba u Transdanubiji,
$to odgovara vremenu Ha A2, a karakteriziraju je posude koni¢nog vrata
s jednom ruckom, okomito kaneliranje i karakteristi¢na sivosmeda boja
keramike (Készegi 1988, 62).

sie auch mit dem gleichzeitigen Ende der Barice-Gredani-Gruppe
verbinden. Den Anfang des Prozesses der Trennung zwischen der
dlteren und der jiingeren Urnenfelderkultur datiert P. Turk in die
Zeit der I1. Phase der Horte, die Verdnderungen kamen besonders
in der Zeit Ha A2 zum Ausdruck (Turk 1996, 119-120). In der Zeit
Ha A2 sind in Nordkroatien die Elemente der Virovitica-Gruppe
bereits verschwunden, wihrend die Baierdorfer Merkmale schon
fiir die Zagreb-Horvati-Gruppe charakteristisch wurden® (Vinski-
Gasparini 1983, 574). Gleichzeitig wird in Ostslawonien anhand
der Beigaben aus den Ver6ffentlichungen iiber Grabanlagen in
Doroslovo der Anfang der Dalj-Gruppe in die Zeit Ha A2 datiert
(Tasi¢ 1994, 10), was auch der Entstehung der Val-Gruppe® in
Transdanubien entspricht.

Allen drei Gruppen der dlteren Phase der Spétbronzezeit
in Nordkroatien (Virovitica-Gruppe, Barice-Gredani-Gruppe
und Belegis-II-Kultur) ist gemeinsam, dass sie nach dem
gegenwartigen Forschungsstand iiber die Zeit Ha A1 hinaus nicht
mehr existieren, wie auch die Zahl der Depots mit Metallobjekten
sinkt. Von den entstandenen Anderungen zeugt auch die
verdnderte Struktur der Depots der II. Phase im Verhiltnis zur
III. Phase, beziehungsweise zwischen den Horizonten Kurd und
Gyermely, worauf auch von ihren Erforschern vor dreifig Jahren
hingewiesen wurde (Vinski-Gasparini 1973, 141; Mozsolics

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass K. Vinski-Gasparini ihre Zagreb-
Gruppe nach den neuen Baierdorf-Velatica-Charakteristiken benannt hatte,
die durch Funde vom Griéberfeld Vrapce in Zagreb und spéter vom Gréber-
feld Horvati dokumentiert wurden (Vinski-Gasparini 1983, 567). In der I1.
Phase, d.h. in der Phase Zagreb-Vrapce, negierte sie nicht die Existenz der
Virovitica-Elemente, sondern sie schilderte diese Periode als den «Proz-
ess der Assimilation mit der Virovitica-Gruppe», wéhrend in der jiingeren
Phase diese Elemente nicht mehr erscheinen (Vinski-Gasparini 1983, 570).
Das Weiterbestehen der Virovitica-Gruppe ist also auch nach der Zeit Br D
sichtbar, beziehungsweise es ist klar, dass sich im 12. Jahrhundert v. Chr.
eine Reihe von Verdnderungen ereignet, wie die Entstehung von Héhen-
siedlungen und das Vorkommen der Baierdorf-Velatica-Eigenschaften,
die den Anfang von etwas Neuem bezeichneten, was zur Entstehung der
Gruppen der jiingeren Phase der Urnenfelderkultur fithren wird. Es stellt
sich die Frage, wie diese Phase der Ha Al genannt werden soll: nach
den Charakteristiken, die von frither in diesem Bereich ausgeprégt sind,
— Virovitica II (Dular 2002, 219, Abb. 48.), oder nach den neuen Zagreb-
Vrapce-Eigenschaften (Vinski-Gasparini 1983, 567). Im Hinblick auf die
breit dokumentierte kulturologische Veranderung in der Zeit Ha A1, die am
Ende des Lebens der drei Gruppen auf dem Gebiet Nordkroatiens sowie
aus der deutlichen Verdnderung der Zusammensetzung und der Zahl der
Horte, und aufgrund des Vorkommens grosser Graberfelder ersichtlich ist
— was fiir die jiingere Phase der Spitbronzezeit charakteristisch sein wird
— sollte man die éltere Phase der Urnenfelderkultur in der Podravina die
Virovitica-Gruppe nennen (Phasen Virovitica I und I nach Dular), wahrend
man jiingere Elemente, nach dem Verschwinden der Virovitica-Gruppe, als
die Zagreb-Gruppe bezeichnen sollte. Diese sollte zugleich die Zeit der
mittleren Phase (Ha A2) der Urnenfelderkultur umfassen. Auch wire die
Frage der Entstehung der Velika-Gorica-Gruppe, ihrer Verbreitung sowie
9 ihrer Beziehung zu den Funden der Zagreb-Horvati-Gruppe zu 16sen.

Die Gruppe Val bezeichnete eine kulturelle Erscheinung, die mit der Zeit
Ha A2 im nordéstlichen Transdanubien begonnen hatte (Patek 1968, 14),
obwohl Funde der Val-Gruppe auch 6stlich der Donau vorkommen (Patek
1968, 71). Der Impuls fiir die Entstehung der Gruppe kam aus dem Westen
des Gebiets in der Zeit Ha A2, wie in den entwickelteren Formen von
Gefdfen der Urnenfelderkultur und in der intensiveren Besiedlung des
von dieser Gruppe bewohnten Gebiets erkennbar ist. (Patek 1968, 71). F.
Kdszegi vertritt die Meinung, dass die entwickelte Val-Kultur durch ihre
grossen Graberfelder auf ihre Entstehung aus zwei Gruppen — der Velatice-
und der Caka-Mosonyszolnok-Gruppe, hinweist, bezichungsweise dass sie
ihre mogliche Kohdsion darstellt (Készegi 1988, 68). Als die Val-Kultur
bezeichnet F. Készegi die Erscheinung, die im nordéstlichen Teil Transda-
nubiens in der dritten Phase seiner Teilung der Spétbronzezeit in Transdanu-
bien, was der Zeit Ha A2 entspricht, aufgetreten ist, und fiir die Gefdpe mit
konischem Hals mit einem Griff, vertikalen Kanneliiren sowie eine spezielle
graubraune Keramikfarbe charakteristisch sind (K&szegi 1988, 62).
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A OSTAVA/HORT
X SLUCAJNI NALAZ/ZUFALLSFUND

Karta 2 Ostave i slu¢ajni nalazi starije faze kasnoga bron¢anog doba
u sjevernoj Hrvatskoj

Ono $§to je zajedni¢ko svih trima grupama starije faze
kasnoga bronc¢anog doba u sjevernoj Hrvatskoj (viroviticka
grupa, grupa Barice-Gredani i Belegi$ II kultura) jest da one,
prema sadas$njem stanju istrazivanja, ne egzistiraju nakon Ha
Al vremena, kada opada i broj ostava metalnih predmeta.
O nastalim promjenama svjedoCi i izmijenjena struktura
ostava II. u odnosu na III. fazu, odnosno izmedu horizonta
Kurd i Gyermely, koju su naglasili i njihovi istrazivaci prije
trideset godina (Vinski-Gasparini 1973, 141; Mozsolics
1985, 80). Naime, izmedu ostava tipa Kurd i tipa Gyermely
postoji odredena razlika u sastavu. U ostavama Gyermely
tipa vidljiva je redukcija sjekira, srpova te narukvica i fibula.
Macevi i koplja takoder su prisutni u manjem broju. Veéi je
broj nozeva, ¢ekiéa i ingota, dok nedostaju ostaci bron¢anog
lima, dijelovi Zice te pile. Manji je i broj prilozenih predmeta,
a manja je i fragmentiranost u odnosu na predmete iz ostava
Kurd horizonta (Hansen 1994, 397). S. Hansen drzi da ostave
Gyermely tipa, radi ovih razli¢itosti, treba datirati ve¢ u Ha
B vrijeme. Razlike su vidljive ne samo u tipoloskoj slici
prilozenih predmeta, nego i u razli¢itom obliku deponiranja
(Hansen 1994, 405). Osnovni sastav ostava tipa Gyermely
srpovi 1 narukvice, dok
obrambeno oruZje i sjekire sa zaliscima (Hansen 1996, 433-
435). Medutim, upravo u ostavi Klostar Ivani¢ nalaze se
ostaci knemida (Vinski-Gasparini 1973, T. 96,2-3), §to bi jos
govorilo u prilog povezanosti ovoga horizonta III. sa starijim
horizontom II. ostava, kada je takva oprema uobicCajena.
Zanimljivo je da Hansen, prema istovrsnim Supljim sjekirama
i srpovima, povezuje ostave tipa Gyermely s istodobnim
ostavama iz sjeverne Hrvatske 1 Bosne (Hansen 1996, 438).
Prema tipovima i na¢inu deponiranja ostave tipa Gyermely,
prema Hansenu, ne treba usporedivati sa stupnjem Ha A2,
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¢ine Suplje sjekire, izostaje

Karte 2 Horte und Zufallsfunde der dlteren Phase der Spditbronzezeit
in Nordkroatien

1985, 80). Es besteht ndmlich ein bestimmter Unterschied in
der Zusammensetzung dieser Depots des Typus Kurd und des
Typus Gyermely. In den Depots des Gyermely-Typus findet
sich eine Reduzierung von Axten, Sicheln, Armreifen und
Fibeln. Auch Schwerter und Lanzen sind in geringerer Anzahl
vertreten. Grosser ist dagegen die Zahl von Messern, Himmern
und Ingots, wihrend Uberreste von Bronzeblech, Drahtteile und
Ségen fehlen. Auch die Anzahl der Beigaben ist geringer, und sie
sind weniger fragmentiert als die Gegenstidnde aus dem Kurd-
Horizont (Hansen 1994, 397). S. Hansen ist der Meinung, dass
Horte des Typus Gyermely aufgrund dieser Unterschiede erst in
die Zeit Ha B datiert werden sollten. Unterschiede sind nicht nur
im typologischen Bild der beigegebenen Gegensténde, sondern
auch in der unterschiedlichen Art des Deponierens erkennbar
(Hansen 1994, 405). Die grundlegenden Bestinde der Horte
des Typus Gyermely sind Tiillenbeile, Sicheln und Armreifen,
wiahrend Verteidigungswaffen und Lappenbeile fehlen (Hansen
1996, 433-435). Aber gerade im Hort Klostar Ivani¢ befinden
sich die Uberreste von Beinschienen (Vinski-Gasparini 1973,
T. 96,2-3), was auch auf den Zusammenhang dieses Horizonts
III mit dem &lteren Horizont II der Horte hinweist, als eine
solche Ausstattung iiblich war. Es ist interessant, dass Hansen
aufgrund der gleichartigen Tiillenbeile und Sicheln Horte des
Typus Gyermely mit den gleichzeitigen Horten aus Nordkroatien
und Bosnien verbindet (Hansen 1996, 438). Wegen der Typen
und der Deponierungsart sollte man nach Hansen Horte des
Typus Gyermely nicht mit der Stufe Ha A2, sondern erst mit
dem Anfang der jiingeren Urnenfelderkultur verbinden (Ha B).
Obwohl Horte des Typus Gyermely regionalen Charakter haben,
weisen die Grundmerkmale wie die Typenreduktion und die
geringere Fragmentierung der Bronzegegenstinde doch einen
interregionalen Charakter auf (Hansen 1996, 439). Die Grenze
zwischen der dlteren und der jiingeren Typologie im Sinne von V.
Brunn liegt zwischen Horten des Typus Kurd und Horten des Typus
Gyermely (Hansen 1996, 439). Die These vom Zusammenhang
zwischen der grossen Zahl der Horte und der geringen Zahl der
Gréber in der dlteren Phase, und umgekehrt — der grossen Zahl
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m NASELJE/SIEDLUNG A OSTAVA/HORT

X SLUCAININALAZ /ZUFALLSFUND

Karta 3 Rasprostranjenost koplja ukrasenih motivom jelove grancice
u sjevernoj Hrvatskoj

nego tek s pocetkom mlade kulture polja sa zarama (Ha B).
Iako su ostave tipa Germely regionalnog karaktera, osnovne
znacajke kao $to su redukcija tipova i manja fragmentiranost
bron¢anih predmeta ipak pokazuju meduregionalni karakter
(Hansen 1996, 439). Granica izmedu starije i mlade tipologije
u smislu V. Brunna lezi izmedu ostava tipa Kurd i ostava tipa
Gyermely (Hansen 1996, 439). Tezu o povezanosti izmedu
pojava velikog broja ostava i malog broja grobova u starijoj
fazi 1 velikih grobalja te malog broja ostava u mladoj fazi
kulture polja sa zarama, iznijela je ve¢ B. Terzan koja pocetak
jednoga takvog velikoga groblja u Dobovi stavlja u Ha A2
vrijeme (Terzan 1995, 338-339)."°

O problemu Ha A2 faze u kronoloskom smislu i novih
datiranja dendrokronologijom zaokret u literaturi daje V.
Rychner koji za konvencionalne teoretske kronoloske faze Ha
A2, B1, B2 i B3 predlaze naziv stil koji obuhvaca repertoar
predmeta $to se podrazumijevao pod tim kronoloskim
stupnjem, a koji bi bio apsolutno datiran ovisno u tome u kojem
se vremenu pojavljuje (Rychner 1995, 483). Problem II1. faze
ostava u sjevernoj Hrvatskoj, s obzirom na broj poznatih ostava
i broj prilozenih predmeta u njima, valja promatrati u razdoblju
11. st. pr. Kr., odnosno u Ha A2 vrijeme, §to bi bilo jednako
znac¢enju Ha B po S. Hansenu, odnosno mladoj fazi kasnoga
broncanog doba. Kako ¢e se nazivati III. faza ostava, odnosno
grupa Zagreb-Horvati, odgovor ¢e se potraziti nakon buducih
istrazivanja nalazista koja pripadaju kraju drugog tisucljeca pr.
Kr. u smislu srednje ili mlade faze kulture polja sa zarama.

10
F. Stare, upravo na primjeru groba 108 iz Dobove, nagovjeStava

pocetak razvoja pojedinih oblika, karakteristi¢nih za Ha B vrijeme jo$
u starijoj fazi kulture polja sa zarama, odnosno moguc¢nost datiranja
mlade faze kulture polja sa zarama u ranije vrijeme (Stare 1960,
93).

Karte 3 Verbreitung der mit dem Fichtenzweigmotiv verzierten
Lanzen in Nordkroatien

der Griberfelder und der geringen Zahl der Horte in der jliingeren
Phase der Urnenfelderkultur — brachte schon B. Terzan vor, die
den Anfang eines solchen Gréberfeldes in Dobova in die Zeit Ha
A2 datiert (Terzan 1995, 338-339)."°

Eine Wende in der Literatur iiber das Problem der Phase
Ha A2 im chronologischen Sinne und im Zusammenhang mit
der neuen Altersbestimmung mit Hilfe der Dendrochronologie
brachte V. Rychner, der fiir die konventionellen theoretischen
chronologischen Phasen Ha A2, B1, B2 und B3 die Bezeichnung
Stil vorschldgt, die das Repertoire der Gegenstinde abdeckt, das
unter dieser chronologischen Stufe verstanden wird und je nach
der Zeit, in der es vorkam, absolut datiert wire (Rychner 1995,
483). Das Problem der III. Phase der Horte in Nordkroatien im
Hinblick auf die Zahl der bekannten Horte und die Zahl der darin
entdeckten Funde sollte in der Periode des 11. Jahrhunderts v.
Chr., beziehungsweise in der Zeit Ha A2 betrachtet werden, was
der Bedeutung von Ha B nach S. Hansen, beziehungsweise der
jingeren Phase der Spatbronzezeit entsprechen wiirde. Wie die
I11. Phase der Horte, beziehungsweise die Zagreb-Horvati-Gruppe
bezeichnet werden soll, wird man nach kiinftigen Ausgrabungen
der Fundstitten vom Ende des zweiten Jahrtausends v. Chr. im
Sinne der mittleren oder jiingeren Phase der Urnenfelderkultur
zu beantworten versuchen. Doch nach dem gegenwértigem Stand
der Erforschung von Siedlungen, Graberfeldern und Horten ist
es unwiderlegbar, dass im 12. Jahrhundert v. Chr. die Gruppen
Virovitica und Barice-Gredani sowie die Belegi§ II-Kultur
gleichzeitig allméhlich verschwanden, und die Elemente der
Baierdorf-Velatice-Merkmale immer mehr hervor traten, die
danach die Periode des 11. Jahrhunderts kennzeichneten und an der
Gestaltung der Gruppen der jiingeren Phase der Urnenfelderkultur

10
F. Stare deutete gerade am Beispiel des Grabs 108 aus Dobova den

Anfang der Entwicklung der einzelnen fiir die Zeit Ha B noch in der
ilteren Phase der Urnenfelderkultur charakteristischen Formen, d.h. die
Moglichkeit des Datierens der jiingeren Phase der Urnenfelderkultur in
eine frithere Zeit, an (Stare 1960, 93).
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Karta 4 Rasprostranjenost igala s topuzastom glavicom ukrasenih
motivom jelove grancice u sjevernoj Hrvatskoj

Ipak, nepobitno je, prema sadasnjem stanju istrazivanja naselja,
groblja i ostava, kako se u 12. st. pr. Kr. odvijao usporedni
proces iS¢ezavanja grupa Virovitice, Barice-Gredani i Belegi$
IT kulture te prisutnost elemenata baierdorfsko-velati¢kih
obiljezja, koji su potom obiljezili vrijeme 11. st. pr. Kr. i
sudjelovali su u oblikovanju grupa mlade faze kulture polja sa
zarama na prostoru sjeverne Hrvatske.

Dakle, na podrucju sjeverne Hrvatske u starijoj fazi
kasnoga broncanog doba mogu se pratiti tri pojave:
grupa Virovitica povezana s podru¢jem Transdanubije te
sjeveroisto¢ne Slovenije, pri ¢emu se mogu primijetiti neke
regionalne razlike; grupa Barice-Gredani geografski povezana
sa zbivanjima u sjevernoj Bosni te Belegis II kultura povezana
s prostorom Srijema i juzne Backe. Zajednicka znacajka
Citavoga juznopanonskoga kruga, odnosno sve tri grupe, je
pojava istih bron¢anih oblika nakita, oruzja i oruda. Grobovi
viroviti¢ke grupe i1 grupe Barice-Gredani ne obiluju metalnim
nalazima, ali ih povezuju isti ili sli¢ni oblici posuda. Dok grupe
Virovitica i Barice-Gredani imaju vrlo slicnu keramografiju,
keramika Belegi$ II kulture razlikuje se po oblicima i fakturi.
Grobni ritual takoder pokazuje razlike, pa su u virovitickoj
grupi kosti pokojnika polozene u posudu-zaru, dok se u grupi
Barice-Gredani kosti pokojnika polazu na dno grobne rake
i pokrivaju posudom koja je dnom okrenuta prema gore.
Populacija Belegi$ II kulture svoje mrtve nakon spaljivanja
pokapala je na ravnim grobljima u posudi-zari.

Prema dosada$njim spoznajama, prva se faza kulture polja
sa zarama moze oznaciti kao vrijeme viroviticke grupe koja se
rasprostirala u Podravini i nekim drugim dijelovima sjeverne
Hrvatske. U daljnjem kontinuiranom razvoju dolazi do
infiltracije jakih baierdorsko-velatickih elemenata koji su na
ovom podrucju postali njezin sastavni dio. Razdoblje prodora
Baierdorf-Velatice u viroviticku grupu moze se izjednaciti s
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Karte 4 Verbreitung der mit dem Fichtenzweigmotiv verzierten
Keulenkopfnadeln in Nordkroatien

in Nordkroatien teilnahmen.

Demzufolge lassen sich auf dem Gebiet Nordkroatiens in der
dlteren Phase der Spétbronzezeit drei Phdnomene nachvollziehen:
die Virovitica-Gruppe, verbunden mit dem Gebiet Transdanubiens
und Nordostsloweniens, wobei einige regionale Unterschiede
ersichtlich sind; die Barice-Gredani-Gruppe, die geographisch
mit Nordbosnien verbunden ist; und die Belegis-II-Kultur, die
mit dem Territorium von Sirmien und der siidlichen Batschka
verbunden ist. Ein gemeinsames Merkmal des gesamten
stidpannonischen Kreises, beziehungsweise aller drei Gruppen,
ist das Vorkommen der gleichen Bronzeformen bei Schmuck,
Waffen und Werkzeugen. Die Gréiber der Virovitica-Gruppe und
der Barice-Gredani-Gruppe sind nicht reich an Metallfunden,
sind aber durch gleiche oder dhnliche Gefafformen verbunden.
Wihrend also die Gruppen Virovitica und Barice-Gredani eine
sehr &hnliche Keramographie aufweisen, unterscheidet sich
die Keramik der Belegis-II-Kultur nach Formen und Faktur.
Das Grabbrauchtum weist ebenfalls Unterschiede auf: in der
Virovitica-Gruppe wurden die Knochen der Verstorbenen in ein
Urnengefafp gelegt, wihrend in der Barice-Gredani-Gruppe die
Knochen der Verstorbenen auf den Grabboden gelegt und mit
einem mit dem Boden nach oben gedrehten Gefdfl abgedeckt
wurden. Die Bevolkerung der Belegis-II-Kultur bestattete ihre
Toten dagegen nach der Eindscherung in flachen Gréberfeldern
in Urnengefafen.

Aufgrund der bisherigen Erkenntnisse kann man die erste
Phase der Urnenfelderkultur als die Zeit der Virovitica-Gruppe
bezeichnen, die in der Podravina und in einigen weiteren Teilen
Nordkroatiens verbreitet war. Im Laufe der weiteren Entwicklung
drangen starke Baierdorf-Velatice-Elemente ein und wurden zu
deren Bestandteil. Die Periode des Eindringens von Baierdorf-
Velatice in die Virovitica-Gruppe kann man mit der Zagreb-
Vrapce-Gruppe, beziehungsweise mit der Phase Virovitica Il, d.h.
dem 12. Jahrhundert v. Chr. gleichsetzen, was den Datierungen
entsprechen wiirde, zu denen man auf der Basis der Analyse
der Horte in Slowenien sowie der Ergebnisse archdologischer
Ausgrabungen in Slowenien und Transdanubien gekommen ist.
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grupom Zagreb-Vrapée, odnosno fazom Virovitica II, odnosno
12. st. pr. Kr., §to bi odgovaralo datacijama dobivenima
analizom ostava u Sloveniji te rezultatima arheoloskih
istrazivanja u Sloveniji i Transdanubiji. U prilog ovoj tvrdnji
govore 1 preliminarni rezultati terenskih pregleda nizinskih
naselja na podrucju srednje Podravine, pri ¢emu je uocena
zajednicka prisutnost oblika viroviticke grupe i grupe Zagreb.
Treba naglasiti da nalazi grobova u Drljanovcu i Vocinu te
spomenuti nalazi viroviticke grupe s podrucja Pozeske kotline
svjedoCe o prisutnosti te kulturne pojave na prostoru juzno
od Podravine, kako u brezuljkastom krajoliku, tako i na
pitomim gredama podno Bilogore. To otvara pitanja o privredi
onodobnih stanovnika, infrastrukturi naselja u razli¢itim
reljefnim danostima te odnosa prema istodobnoj grupi Barice-
Gredani prisutnoj u Posavini. Posavska grupa Barice-Gredani
razlikuje se, osim po grobnom ritualu, po ve¢em broju poznatih
ostava bron¢anih predmeta. Obje grupe karakteriziraju stariju
fazu kulture polja sa zarama u sjevernoj Hrvatskoj koja na
istoku grani¢i s Belegi§ II kulturom Sto pripada drugoj
kulturnoj sredini i od zapadnih grupa razlikuje se, prije svega,
u svojoj keramografiji i porijeklu. Prema sadasnjem stanju
istrazivanja, kontakti izmedu viroviticke grupe i Belegisa II
ostvarivali su se rijekom Dravom, dok zasad nema dokaza o
kontaktima posavske grupe Barice-Gredani i isto¢ne Belegi$
II kulture, iako ih treba ocekivati na podrucju zupanjske
Posavine. Isto¢na granica rasprostranjenosti grupa Virovitica
i Barice-Gredani, odnosno zapadna granica prostora Belegi§
IT kulture, u isto¢noj Slavoniji mozda je rezultat geografskih
i prirodnih obiljezja toga podrucja, kojega su ve¢im dijelom
obiljezile poplavne nizine spacvanskih Suma uz Savu (izmedu
grupe Barice-Gredani i Belegis II) te mocvarno podrucje uz
rijeku Vuku (grupa Virovitica i Belegis II). Tako je nizinski
prostor istoéne Slavonije, koji je Cesto bio poplavljen i
neprohodan, s tek malobrojnim poviSenim dijelovima na
dakovacko-vinkovackom ravnjaku i uz dunavsku obalu koji
su tada bili gusto naseljeni, utjecao na kulturnu sliku starije
faze kasnoga bronc¢anoga doba u juznoj Panoniji.

Sve tri spomenute kulturne pojave istodobno prestaju
egzistirati u 12. st. pr. Kr., s ¢ime se povezuje i pojava velikog
broja ostava II. faze u sjevernoj Hrvatskoj. S njihovim
zavrSetkom istodobno se postavlja i pitanje formiranja
novih kulturnih grupa koja ¢e obiljeziti mladu fazu kasnoga
bronc¢anog doba u sjevernoj Hrvatskoj. Naime, datiranjem
zavrsetka starije faze s opisanim promjenama u kraj 12. st. pr.
Kr. bi se, prema sadasnjoj terminologiji, fazu Zagreb-Horvati
iIII. fazu ostava u sjevernoj Hrvatskoj oznacilo kao srednju ili
Cak pocetak mlade faze kasnoga bronc¢anog doba. Odgovore
na postavljena pitanja mogu dati samo buduca istrazivanja
naselja i grobalja koja ¢e rasvijetliti prijelaz drugoga u prvo
tisu¢ljece prije Krista u sjevernoj Hrvatskoj.

Fiir diese These sprechen auch die vorldufigen Resultate der
Feldbegehungen an Niederburgen auf dem Gebiet der mittleren
Podravina, wobei das gemeinsame Vorkommen von Formen der
Virovitica-Gruppe und der Zagreb-Gruppe festgestellt wurde.
Es sei darauf hingewiesen, dass die Entdeckung der Gréber in
Drljanovac und Voc¢in sowie die erwdhnten Funde der Virovitica-
Gruppe im Pozega-Becken die Anwesenheit dieser kulturellen
Erscheinungsform auf dem Gebiet siidlich der Podravina — in der
gebirgigen Landschaft sowie auf den sanften Plateaus unterhalb
der Bilogora — bezeugen. Somit stellt sich die Frage nach der
Wirtschaft der damaligen Bevdlkerung, der Infrastruktur der
Siedlungen in verschiedenen Reliefgegebenheiten sowie nach
der Beziehung zur gleichzeitig in der Posavina bestehenden
Barice-Gredani-Gruppe. Die Barice-Gredani-Gruppe in der
Posavina unterscheidet sich nicht nur nach dem Grabbrauchtum,
sondern auch nach einer groferen Anzahl der bekannten Depots
mit Bronzegegenstinden. Die beiden Gruppen sind fiir die dltere
Phase der Urnenfelderkultur in Nordkroatien charakteristisch,
die im Osten an die Belegis-I1I-Kultur grenzt, zu einem anderen
kulturellen Umfeld gehdrt und sich von den westlichen
Gruppen vor allem nach ihrer Keramographie und Herkunft
unterscheidet. Nach dem gegenwirtigen Forschungsstand
bestanden Kontakte zwischen der Virovitica-Gruppe und der
Belegis-11-Kultur entlang der Drau, wihrend es derzeit keine
Beweise fiir Kontakte zwischen der Barice-Gredani-Gruppe der
Posavina und der 6stlichen Belegis-1I-Kultur gibt, obwohl diese
auf dem Gebiet der Zupanjaer Posavina zu erwarten wiren. Die
Ostliche Verbreitungsgrenze der Gruppen Virovitica und Barice-
Gredani, beziehungsweise die westliche Grenze des Gebiets der
Belegis-1I-Kultur, ist in Ostslawonien vielleicht das Resultat der
geographischen und der natiirlichen Merkmale dieses Gebiets,
welches tiberwiegend von Schwemmtélern der Spacva-Wilder
entlang der Save (zwischen den Gruppen Barice-Gredani
und Belegi§ 1) und vom Sumpfgebiet entlang des Flusses
Vuka (Gruppen Virovitica und Belegis II) gekennzeichnet
ist. So beeinflussten die Ebenen Ostslawoniens, die héufig
Schwemmland und unpassierbar waren, mit nur wenigen, damals
dicht besiedelten, hoher gelegenen Teilen am DPakovo-Vinkovci-
Plateau und am Donauufer, das Kulturbild der &lteren Phase der
Spétbronzezeit in Siidpannonien.

Alle drei erwéhnten Kulturerscheinungen verschwanden
gleichzeitig im 12. Jahrhundert v. Chr. In diesem Zusammenhang
steht auch das Auffinden einer grossen Zahl von Horten der
II. Phase in Nordkroatien. Mit ihrem Ende stellt sich auch die
Frage nach der Entstehung neuer Kulturgruppen, die die jiingere
Phase der Spétbronzezeit in Nordkroatien prigen werden. Mit
der Datierung des Endes der dlteren Phase einschlieflich der
beschriebenen Anderungen in das Ende des 12. Jahrhunderts
v.Chr. wiirde man ndmlich nach der bestehenden Terminologie die
Phase Zagreb-Horvati und die I1I. Phase der Horte in Nordkroatien
als die mittlere oder sogar als den Anfang der jiingeren Phase der
Spidtbronzezeit bezeichnen. Die Antworten auf die gestellten
Fragen konnen nur kiinftige Ausgrabungen der Siedlungen und
Griberfelder geben, die den Ubergang vom zweiten in das erste
Jahrtausend v. Chr. in Nordkroatien erhellen werden.

KATALOG DER FUNDE"
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KATALOG NALAZA'"

T. 1.

1. Koplje, Suhopolje Bjeljevina

Ulomak bronc¢anoga koplja plamenastog lista i dugog tuljca
za nasad. List je profiliran rebrom koje slijedi plamenasti oblik
po sredini lista. Ispod lista nalaze se na nasuprotnim stranama
rupe za zakovice za pri¢vrs¢ivanje drvenog nasada. Na dnu
tuljca za nasad nalazi se ukras u vidu jelove granc¢ice, odnosno
tri niza kosih linija. Koplje je slomljeno u gornjem dijelu i na
nekoliko mjesta oSteceno plugom.

Ocuvana duzina koplja: 15,9 cm; Sirina lista: 1,4 cm;
promjer tuljca za nasad: 2,6 cm; promjer rupe za zakovicu:
0,4 cm; tezina: 114,2 g. Slucajan nalaz.

2. Igla, Zvonimirovo k. b. 34

Ulomak bronéane igle s topuzastom glavicom koja je
ukrasena s dva niza jelove granéice, odnosno Cetiri niza
kosih linija. One su obrubljene s dva niza vodoravnih linija
na gornjoj i donjoj strani. Igla je oSteCena na donjoj strani.
Ocuvana duzina igle: 10,2 cm; promjer igle: 0,3 cm; promjer
topuzaste glave: 0,5 cm; tezina: 4,6 g. Pokusno iskopavanje.

T. 2. Zvonimirovo k. b. 34

1. Ulomak zdjele zaobljenoga tijela i uvuCenog ruba.
Tamnosmede glatke vanjske 1 unutarnje povrSine.
Tamnosmeda je i boja presjeka. Duzina ulomka: 3,4 cm;
Sirina ulomka: 3,9 cm; debljina stijenke: 0,6 cm.

2. Ulomak zdjele zaobljenog tijela, cilindricnog vrata i
izvucenog ruba. Vanjska povrSina je oker boje i glatke
obrade, dok je unutarnja povrSina tamnosmede boje i
glatke obrade. U presjeku tamnosmede boje. Duzina
ulomka: 2,9 cm; Sirina ulomka: 3,8 cm; debljina stijenke:
0,6 cm.

3. Ulomak tijela zdjele S-profiliranog tijela. Naglaseno je
rame posude Zlijebom. Na gornjem dijelu trbuha nalazi
se bukl okruzen Zlijebom. Vanjska povrsina je oker boje,
a unutarnja tamnosmede. U presjeku tamnosmede boje.
Duzina ulomka: 8,1 cm; Sirina ulomka: 7,1 cm; debljina
stijenke: 0,9 cm; promjer bukla: 2,1 cm.

4. Ulomak posude cilindri¢nog vrata i ravnog ruba. Vanjska i
unutarnja povrsina su oker boje i glatke obrade. U presjeku
oker boje. Duzina ulomka: 2,9 c¢m; §irina ulomka: 3,6 cm;
debljina stijenke: 0,5 cm.

5. Ulomak izvucenog vodoravno fazetiranog ruba posude.
Vanjska 1 unutarnja povrsina su tamnosmede boje i glatke
obrade. U presjeku je tamnosmede boje. Duzina ulomka:
1,6 cm; Sirina ulomka: 3 cm; debljina stijenke: 0,8 cm;
Sirina fazete: 1,4 cm.

6. Ulomak tijela Salice S-profiliranog tijela. Vanjska i
unutarnja povrSina su tamnosmede boje i glatke obrade.
U presjeku je tamnosmede boje. Duzina ulomka: 2,5 cm;
Sirina ulomka: 2,4 cm; debljina stijenke: 0,6 cm.

Crteze metalnih predmeta izradili su Mihael Golubi¢ i Marta Perki¢, dok
je keramicke nalaze nacrtala Maja Cubrani¢ Ulaga. Svima im najljepse
zahvaljujem.
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T. 1.

1. Lanze, Suhopolje Bjeljevina

Fragment einer bronzenen Tiillenlanze mit flammenférmigem
Blatt und langer Schafthiilse. Das Blatt ist durch eine Rippe
profiliert, die in der Mitte des Blattes der Flammenform folgt.
Unter dem Blatt befinden sich an entgegengesetzten Seiten
Locher fur Nieten zur Befestigung des holzernen Schafts. Am
Boden der Schafthiilse befindet sich eine Verzierung in Form
von Fichtenzweigen, beziehungsweise drei Reihen von schrigen
Linien. Die Lanze ist im oberen Teil gebrochen und an mehreren
Stellen durch einen Pflug beschidigt.

Erhaltene Lanzenldnge: 15,9 cm; Blattbreite: 1,4 cm;
Durchmesser der Schafthiilse: 2,6 cm; Durchmesser des Lochs
fiir die Niete: 0,4 cm; Gewicht: 114,2 g. Zufallsfund.

2. Nadel, Zvonimirovo, Hausnummer 34

Fragment einer bronzenen Keulenkopfnadel, verziert mitzwei
Reihen von Fichtenzweigen, beziehungsweise mit vier Reihen
von schragen Linien. Diese sind von zwei Reihen horizontaler
Linien an der oberen und unteren Seite umrandet. Die Nadel ist
an der unteren Seite beschédigt. Erhaltene Nadellange: 10,2 cm;
Nadeldurchmesser: 0,3 cm; Durchmesser des Keilkopfes: 0,5
cm; Gewicht: 4,6 g. Probegrabung.

T. 2. Zvonimirovo, Hausnummer 34

1. Fragment einer Schiissel mit gerundetem Bauch und
eingezogenem Rand. Aufen- und Innenflichen dunkelbraun.
Dunkelbraun ist auch der Querschnitt. Fragmentldange: 3,4
cm; Fragmentbreite: 3,9 cm; Wanddicke: 0,6 cm.

2. Fragment einer Schiissel mit gerundetem Bauch,
zylinderformigem Hals und eingezogenem Rand. Die
Aupenflache ist ockerfarben und glatt, und die Innenfldche
dunkelbraun und glatt. Der Querschnitt ist dunkelbraun.
Fragmentldnge: 2,9 cm; Fragmentbreite: 3,8 cm; Wanddicke:
0,6 cm.

3. Fragment einer Schiissel mit S-Profil. Die GeféBschulter ist
mit einer Rille akzentuiert. Im oberen Bauchteil befindet
sich ein mit einer Rille umrandeter Buckel. Die Aufenfldche
ist ockerfarben und die Innenfliche dunkelbraun. Der
Querschnitt ist dunkelbraun. Fragmentldnge: 8,1 cm;
Fragmentbreite: 7,1 cm; Wanddicke: 0,9 cm; Durchmesser
der Buckel: 2,1 cm.

4. Fragment eines Gefdfes mit zylinderformigem Hals und
flachem Rand. Aufen- und Innenflichen sind ockerfarben
und glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist ockerfarben.
Fragmentldnge: 2,9 cm; Fragmentbreite: 3,6 cm; Wanddicke:
0,5 cm.

5. Fragment eines ausgezogenen, horizontal facettierten
Gefédfrandes. Die Aufen- und die Innenfliche sind
dunkelbraun und glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist
dunkelbraun. Fragmentlidnge: 1,6 cm; Fragmentbreite: 3 cm;
Wanddicke: 0,8 cm; Breite der Facette: 1,4 cm.

6. Fragment einer Tasse mit S-Profil. Die Aufen- und
Innenflichen sind dunkelbraun und glatt verarbeitet. Der
Querschnitt ist dunkelbraun. Fragmentlinge: 2,5 cm;

Die Metallfunde-Zeichungen wurden von Herr Mihael Golubi¢ und Frau
Marta Perki¢ gemacht, weil Frau Maja Cubrani¢ Ulaga die Keramik
gezeichnet hat. Allen besten Dank!
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. Ulomak tijela lonca s funkcionalno-dekorativnim
dodatkom. Vanjska povrsina je oker boje i glatke obrade
dok je unutarnja tamnosmede boje i glatke obrade. Presjek
je dvobojan tamnosmede i oker boje. Duzina ulomka:
4 cm; Sirina ulomka: 5 cm; debljina stijenke: 0,8 cm,
duzina funkcionalno-dekorativnog dodatka: 3,7 cm; Sirina
funkcionalno-dekorativnog dodatka: 1,2 cm.

T. 3. Zvonimirovo k. b. 34

. Ulomak tijela posude ukrasen plasti¢cnom trakom s kosim
urezima. Vanjska i unutarnja povrsina su oker boje i grube
obrade. U presjeku oker boje. Duzina ulomka: 4,3 cm;
Sirina ulomka: 4,5 cm; debljina stijenke: 1 cm; duZina
kosog ureza: 1,9 cm.

. Ulomak tijela posude s trakastom ruckom. Vanjska
povrsina je oker boje i zagladene povrSine, dok je unutarnja
povrsina tamnosmede boje i glatke obrade. U presjeku
smede boje. Duzina ulomka: 3,9 c¢m; Sirina ulomka: 4,9
cm; debljina stijenke: 0,9 cm; Sirina rucke: 4,4 cm.

. Ulomak ravnog dna posude. Vanjska i unutarnja povrsina
su oker boje i glatke obrade. U presjeku sive boje. Duzina
ulomka: 3,8 cm; Sirina ulomka: 8,1 cm; debljina stijenke:
1,2 cm.

. Ulomak tijela posude s tunelastom ru¢kom. Vanjska i
unutarnja povrsSina su oker boje i grube obrade s dosta
primjesa pijeska. U presjeku smede boje. Duzina ulomka:
8,1 cm; Sirina ulomka: 9,6 cm; debljina stijenke: 1,1 cm,
duzina tunelaste rucke: 6,8 cm; Sirina tunelaste rucke: 5
cm; promjer otvora: 2,5 cm.

T. 4. Medinci, Svetinja

. Ulomak izvuCenog ruba posude. Vanjska i unutarnja
povrsina su oker boje i glatke obrade. U presjeku oker
boje. Duzina ulomka: 3,9 cm; Sirina ulomka: 4,4 cm;
debljina stijenke: 0,9 cm.

. Ulomak izvucenog ruba posude ukrasenog otiscima prstiju.
Vanjska je povrsina oker boje, dok je unutarnja povrsina
smede boje. U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 3 cm;
Sirina ulomka: 3,4 cm; debljina stijenke: 1 cm.

. Ulomak posude sa zaobljenim tijelom i cilindricnim
vratom. Vanjska i unutarnja povrSina su oker boje i glatke
obrade. U presjeku oker boje. Duzina ulomka: 6,3 cm;
Sirina ulomka: 7,6 cm; debljina stijenke: 1 cm.

. Ulomak izvucenog ruba zdjele. Vanjska i unutarnja
povrsina su smede boje i1 glatke obrade. U presjeku je
sive boje. Duzina ulomka: 1,9 cm; Sirina ulomka: 3,4 cm;
debljina stijenke: 0,6 cm.

. Ulomak posude s cilindricnim vratom i ravnim rubom.
Vanjska i unutarnja povrSina su smede boje i1 glatke
obrade. U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 2,6 cm;
Sirina ulomka: 2,1 cm; debljina stijenke: 0,4 cm.

. Ulomak tijela posude ukraSenog plasticnom trakom s
otiscima prstiju. Vanjska povrSina je oker boje i glatke
obrade, dok je unutarnja povrSina smede boje i grube
obrade. U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 4,6 cm;
Sirina ulomka: 5,4 cm; debljina stijenke: 1,1 cm; Sirina
plasti¢ne trake: 1,8 cm.

Fragmentbreite: 2,4 cm; Wanddicke: 0,6 cm.

. Fragment eines Topfes mit funktional-dekorativer

Applikation. Die Aufenfliche ist ockerfarben und glatt
verarbeitet, und die Innenfliche dunkelbraun und glatt
verarbeitet. Der Querschnitt ist zweifarbig — dunkelbraun
und ocker. Fragmentlinge: 4 cm; Fragmentbreite: 5 cm;
Wanddicke: 0,8 cm; Liénge der funktional-dekorativen
Applikation: 3,7 cm; Breite der funktional-dekorativen
Applikation: 1,2 cm.

T. 3. Zvonimirovo, Hausnummer 34

. Fragment eines Gefédpes, verziert mit einem plastischen Band

mit schrigen Einritzungen. Die Aufen- und Innenflachen
sind ockerfarben und grob. Der Querschnitt ist ockerfarben.
Fragmentldnge: 4,3 cm; Fragmentbreite: 4,5 cm; Wanddicke:
1 cm; Lénge der schrigen Einritzung: 1,9 cm.

. Fragment eines Gefdfes mit Bandgriff. Die Aufenfliche

ist ockerfarben und geglittet, und die Innenfliche
dunkelbraun und glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist braun.
Fragmentldnge: 3,9 cm; Fragmentbreite: 4,9 cm; Wanddicke:
0,9 cm; Griffbreite: 4,4 cm.

. Fragment eines Gefdfes mit flachem Boden. Die Aufen-

und Innenflichen sind ockerfarben und glatt verarbeitet. Der
Querschnitt ist grau. Fragmentlénge: 3,8 cm; Fragmentbreite:
8,1 cm; Wanddicke: 1,2 cm.

. Fragment eines Gefdfles mit tunnelformigem Griff. Die

Aupen- und Innenflichen sind ockerfarben und grob mit viel
Sandbeimischung. Der Querschnitt ist braun. Fragmentlénge:
8,1 cm; Fragmentbreite: 9,6 cm; Wanddicke: 1,1 cm, Linge
des tunnelformigen Griffes: 6,8 cm; Breite des tunnelférmigen
Griffes: 5 cm; Durchmesser der Offnung: 2,5 cm.

T. 4. Medinci, Svetinja

. Fragment eines ausgezogenen Gefdfrandes. Die Aufen-

und Innenflichen sind ockerfarben und glatt verarbeitet.
Der Querschnitt ist ockerfarben. Fragmentlidnge: 3,9 cm;
Fragmentbreite: 4,4 cm; Wanddicke: 0,9 cm.

. Fragment eines ausgezogenen, mit Fingerabdriicken

verzierten Gefdfrandes. Die Aufenfliche ist ockerfarben,
und die Innenfliche braun. Der Querschnitt ist braun.
Fragmentlénge: 3 cm; Fragmentbreite: 3,4 cm; Wanddicke:
1 cm.

. Fragment eines Gefdfes mit gerundetem Bauch und

zylinderformigem Hals. Die Aufen- und Innenflichen
sind ockerfarben und glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist
ockerfarben. Fragmentldnge: 6,3 cm; Fragmentbreite: 7,6
cm; Wanddicke: 1 cm.

. Fragment eines ausgezogenen Schiisselrandes. Die Aufen-

und Innenflichen sind braun und glatt verarbeitet. Der
Querschnitt ist grau. Fragmentlénge: 1,9 cm; Fragmentbreite:
3,4 cm; Wanddicke: 0,6 cm.

Fragment eines Gefdfes mit zylinderféormigem Hals und
flachem Rand. Die Auflen- und Innenfldchen sind braun und
glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist braun. Fragmentldnge:
2,6 cm; Fragmentbreite: 2,1 cm; Wanddicke: 0,4 cm.

. Fragment eines Gefidfes, verziert mit einem plastischen

Band mit Fingerabdriicken. Die AuBenflache ist ockerfarben
und glatt verarbeitet, und die Innenfliche braun und grob
verarbeitet. Der Querschnitt ist braun. Fragmentldnge: 4,6
cm; Fragmentbreite: 5,4 cm; Wanddicke: 1,1 cm; Breite des
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Ulomak zdjele zaobljenog tijela i ravnoga zadebljalog
ruba. Vanjska i unutarnja povrsina su smede boje i glatke
obrade. U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 2,7 cm;
Sirina ulomka: 3,5 cm; debljina stijenke: 0,7 cm.

Ulomak posude cilindri¢nog vrata i izvuCenog ruba.
Vanjska i unutarnja povrsina su sive boje i glatke obrade.
U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 2,2 c¢m; Sirina
ulomka: 2,3 cm; debljina stijenke: 0,6 cm.

Ulomak izvucenog ruba posude. Vanjska i unutarnja
povrsina su oker boje i glatke povrsine. U presjeku oker
boje. Duzina ulomka: 2,3 cm; Sirina ulomka: 3,8 cm;
debljina stijenke: 0,7 cm.

T. 5. Medinci, Svetinja

Ulomak Salice zaobljenog tijela i cilindrinog vrata.
Naglaseno je rame posude dok je trbuh ukrasen vodoravnim
fazetiranjem. Vanjska i unutarnja povrsina su smede boje
i glatke obrade. U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 3
cm; Sirina ulomka: 2,5 cm; debljina stijenke: 0,5 cm; Sirina
fazete: 1 cm.

Ulomak zdjele S-profiliranog tijela. Vanjska povrSina je
sive boje i grube obrade, dok je unutarnja povrSina sive
boje i glatke obrade. U presjeku sive boje. Duzina ulomka:
5,3 cm; Sirina ulomka: 7,2 cm; debljina stijenke: 1 cm.
Ulomak posude s tunelastom ruc¢kom.Vanjska povrsina je
smede boje i glatke obrade dok je unutarnja povrsina sive
boje i djelomic¢no polirane obrade. U presjeku smede boje.
Duzina ulomka: 4,8 cm; Sirina ulomka: 6 cm; debljina
stijenke: 0,7 cm.

Ulomak posude s funkcionalno-dekorativnom dodatkom.
Vanjska i unutarnja povrsina su oker boje i grube obrade. U
presjeku oker boje. Duzina ulomka: 3,2 cm; Sirina ulomka:
5,8 cm; debljina stijenke: 0,9 c¢cm, duzina funkcionalno-
dekorativnog dodatka: 3,6 cm; Sirina funkcionalno-
dekorativnog dodatka: 1,7 cm.

Ulomak zdjele s ravnim rubom ukraSenim jeziCastim
ukrasom. Vanjska povrsina je smede boje i glatke obrade,
dok je unutarnja oker boje i glatke obrade. U presjeku
oker boje. Duzina ulomka: 5,6 cm; §irina ulomka: 7,2 cm;
debljina stijenke: 0,9 cm.

Ulomak tijela posude ukrasen plasticnom trakom s
okomitim urezima. Vanjska i unutarnja povrsina su oker
boje i glatke obrade. U presjeku smede boje. Duzina
ulomka: 3,1 cm; Sirina ulomka: 4,1 cm; debljina stijenke:
0,9 cm.

Ulomak kutnog dijela prijenosnog ognjista. Vanjska
povrsina je oker boje i glatke obrade, dok je u presjeku
smede boje. Duzina ulomka: 5,2 cm; Sirina ulomka: 7
cm.

Ulomak zdjele zaobljenog tijela i ravnog ruba. Vanjska i
unutarnja povrsina su oker boje i grube obrade. U presjeku
smede boje. Duzina ulomka: 8,2 c¢m; Sirina ulomka: 9,1
cm; debljina stijenke: 1,3 cm.

Ulomak tijela posude s trakastom ru¢kom. Vanjska povrsina
je oker boje i glatke obrade, dok je unutarnja smede boje i
glatke obrade. U presjeku smede boje. Duzina ulomka: 8,5
cm; Sirina ulomka: 9,3 cm; debljina stijenke: 1,2 cm.

plastischen Bandes: 1,8 cm.

. Fragment einer Schiissel mit gerundetem Bauch und flachem,

dickem Rand. Die Aufen- und Innenfldchen sind braun und
glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist braun. Fragmentlénge:
2,7 cm; Fragmentbreite: 3,5 cm; Wanddicke: 0,7 cm.

. Fragment eines Gefdfes mit zylinderformigem Hals und

ausgezogenem Rand. Die Aufen- und Innenflichen sind grau
und glatt verarbeitet. Der Querschnittist braun. Fragmentlénge:
2,2 cm; Fragmentbreite: 2,3 cm; Wanddicke: 0,6 cm.

. Fragment eines ausgezogenen Gefdfrandes. Die Aufen- und

Innenflachen sind ockerfarben und glatt. Der Querschnitt ist
ockerfarben. Fragmentlinge: 2,3 cm; Fragmentbreite: 3,8
cm; Wanddicke: 0,7 cm.

T. 5. Medinci, Svetinja

Fragment einer Tasse mit gerundetem Bauch und
zylinderformigem Hals. Der Gefafschulter ist akzentuiert,
und der Bauch mit horizontalen Facetten verziert. Die Aufen-
und Innenflichen sind braun und glatt verarbeitet. Der
Querschnitt ist braun. Fragmentldnge: 3 cm; Fragmentbreite:
2,5 cm; Wanddicke: 0,5 cm; Breite der Facette: 1 cm.
Fragment einer bauchigen Schiissel mit S-Profil. Die
Aufenfliche ist grau und grob verarbeitet, und die
Innenfliche grau und glatt verarbeitet. Der Querschnitt
ist grau. Fragmentldnge: 5,3 cm; Fragmentbreite: 7,2 cm;
Wanddicke: 1 cm.

Fragment eines Gefdfes mit tunnelformigem Griff. Die
Aupenfliche ist braun und glatt verarbeitet, und die
Innenfliche grau und teilweise poliert. Der Querschnitt
ist braun. Fragmentlinge: 4,8 cm; Fragmentbreite: 6 cm;
Wanddicke: 0,7 cm.

Fragment eines Gefdfes mit funktional-dekorativer
Applikation. Die Aufen- und Innenflichen sind ockerfarben
und grob verarbeitet. Der Querschnitt ist ockerfarben.
Fragmentldnge: 3,2 cm; Fragmentbreite: 5,8 cm; Wanddicke:
0,9 cm, Linge der funktional-dekorativen Applikation: 3,6
cm; Breite der funktional-dekorativen Applikation: 1,7 cm.
Fragment einer Schiissel mitflachem Rand, dekoriert miteiner
zungenformigen Verzierung. Die Aufenfliche ist braun und
glatt verarbeitet, und die Innenfliche ockerfarben und glatt
verarbeitet. Der Querschnitt ist ockerfarben. Fragmentldnge:
5,6 cm; Fragmentbreite: 7,2 cm; Wanddicke: 0,9 cm.
Fragment eines Gefifes, verziert mit einem plastischen Band
mit vertikalen Einritzungen. Die Aufen- und Innenflichen
sind ockerfarben und glatt verarbeitet. Der Querschnitt ist
braun. Fragmentldnge: 3,1 cm; Fragmentbreite: 4,1 cm;
Wanddicke: 0,9 cm.

Fragment eines Eckteils eines tragbaren Herdes. Die
Aupenflache ist ockerfarben und glatt verarbeitet, und der
Querschnitt braun. Fragmentlénge: 5,2 cm; Fragmentbreite:
7 cm.

Fragment einer Schiissel mit gerundetem Bauch und flachem
Rand. Die Aufen- und Innenflichen sind ockerfarben und
grob verarbeitet. Der Querschnitt ist braun. Fragmentlénge:
8,2 cm; Fragmentbreite: 9,1 cm; Wanddicke: 1,3 cm.

. Fragment eines Gefdfes mit Bandgriff. Die Aufenfliche ist

ockerfarben und glatt verarbeitet, und die Innenfliche braun
und glatt verarbeitet. Der Querschnittist braun. Fragmentlénge:
8,5 cm; Fragmentbreite: 9,3 cm; Wanddicke: 1,2 cm.
KARTEN
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KARTE

Rasprostranjenost naselja i groblja u starijoj fazi

kasnoga bronc¢anog doba u sjevernoj Hrvatskoj (Karta 1)
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NASELJA

Belegis II kultura

Podgrade - Gradina, Vukovarsko-srijemska Zzupanija
(Loznjak 2001, 38, T. 13)

Privlaka - Gradina, Vukovarsko-srijemska Zupanija
(Majnari¢-Pandzi¢ 1984, 67-72, sl. 7, sl. 8, sl. 9,1;
Forenbaher 1991, 54-55)

Slakovei - Gradina, Vukovarsko-srijemska Zupanija
(Loznjak 2001, 40)

Vucedol, Vukovarsko-srijemska zupanija (Forenbaher

1989)

Nustar - Zidine, Vukovarsko-srijemska zupanija (Loznjak
2001, 38, T. 7)

Mirkovei - Malat, Vukovarsko-srijemska Zupanija

(Loznjak 2001, 38, T. 2,2,5)

Vinkovei — tell Trznica, Vukovarsko-srijemska Zzupanija
(Majnari¢-Pandzi¢ 1984; Forenbaher 1991, 56; Dizdar
1996; Dizdar 1999, 34)

Ivankovo - Palanka, Gorjanski rit, Vukovarsko-srijemska
zupanija (Loznjak 2001, 38, T. 9,5, T. 10,2,5)

Erdut - Veliki Varod, Osjecko-baranjska Zupanija
(Forenbaher 1991, 49-50; Simié¢ 1993, 140)

Dalj - Livadice, Osje¢ko-baranjska zupanija (Simi¢ 1987;
Forenbaher 1991, 49; Simi¢ 1993, 138, sl. 12,2-3)
Aljmas - Podunavlje, Vukovarsko-srijemska Zupanija
(Forenbaher 1991, 49; Simi¢ 1993, 140)

Sarvas$-Gradac, Osjecko-baranjska zupanija (Forenbaher
1991, 55; Simi¢ 1993, 138-140)

Klisa, Osjecko-baranjska zupanija (Forenbaher 1991, 50)
Osijek-Retfala, Osjecko-baranjska zupanija (Forenbaher
1991, 50; Simi¢ 1993, 140, sl. 11,1,3, sl. 13,1-2)

Grupa Zagreb-Vrapce/ I1. faza kulture polja sa zarama
Beli Manastir,
Gasparini 1956)
Novigrad na Savi, Brodsko-posavska zupanija (Majnari¢-
PandZi¢ 1993; Majnari¢-Pandzi¢ 2000)

Rastova kosa kod Orahovice, Viroviticko-podravska
zupanija (Potrebica, Loznjak 2002, 11, T. 3-4)

Gradac iznad Lukaca, PozeSko-slavonska zupanija
(Potrebica, Loznjak 2002, 12, T. 2,1-5)

Papuk (istoimeni vrh Papuka), Pozesko-slavonska zupanija
(Potrebica, Loznjak 2002, 11-12, T. 2,6-7)

Pli§ kod Velike, Pozesko-slavonska zupanija (LoZnjak
Dizdar, Potrebica 2004)

Kalnik-Igrisce, Koprivni¢ko-krizevacka Zupanija
(Majnari¢-Pandzi¢ 1992; Vrdoljak 1992; Vrdoljak 1995)
Krizevci-Ciglana,  Koprivni¢ko-krizevacka
(Homen 1982, 21, T. I1,2)

Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-

Zupanija

Verbreitung der Siedlungen und Griberfelder in der

édlteren Phase der Spitbronzezeit in Nordkroatien (Karte 1)
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SIEDLUNGEN

Belegis-11-Kultur

Podgrade—Gradina, Gespanschaft
(Loznjak 2001, 38, T. 13)
Privlaka—Gradina, Gespanschaft Vukovar—Sirmien
(Majnari¢-Pandzi¢ 1984, 67-72, Abb. 7, Abb. 8, Abb. 9, 1;
Forenbaher 1991, 54-55)

Slakovci—Gradina, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Loznjak
2001, 40)
Vudéedol,
1989)
Nustar—Zidine, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Loznjak
2001, 38, T. 7)

Mirkovci—Malat, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (LoZnjak
2001, 38,T.2,2,5)

Vinkovci—Tell Trznica (Marktplatz), Gespanschaft Vukovar—
Sirmien (Majnari¢-Pandzi¢ 1984; Forenbaher 1991, 56;
Dizdar 1996; Dizdar 1999, 34)

Ivankovo—Palanka, Gorjanski rit, Gespanschaft Vukovar—
Sirmien (Loznjak 2001, 38, T. 9, 5, T. 10, 2, 5)

Erdut—Veliki ~ Varod,  Gespanschaft
(Forenbaher 1991, 49-50; Simi¢ 1993, 140)
Dalj—Livadice, Gespanschaft Osijek—Baranya (Simi¢ 1987;
Forenbaher 1991, 49; Simi¢ 1993, 138, Abb. 12, 2-3)
Aljmas—Podunavlje, Gespanschaft
(Forenbaher 1991, 49; Simi¢ 1993, 140)
Sarvas—Gradac, Gespanschaft Osijek—Baranya (Forenbaher
1991, 55; Simi¢ 1993, 138-140)

Klisa, Gespanschaft Osijek—Baranya (Forenbaher 1991, 50)
Osijek—Retfala, Gespanschaft Osijek—Baranya (Forenbaher
1991, 50; Simi¢ 1993, 140, Abb. 11,1,3, Abb. 13,1-2)

Vukovar—Sirmien

Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Forenbaher

Osijek—Baranya

Vukovar-Sirmien

Zagreb-Vrapce-Gruppe/ I1. Phase der Urnenfelderkultur
Beli Manastir,
Gasparini 1956)
Novigrad an der Save, Gespanschaft Slavonski Brod-
Posavina (Majnari¢-Pandzi¢ 1993; Majnari¢-Pandzi¢ 2000)
Rastova kosa bei Orahovica, Gespanschaft Virovitica—
Podravina (Potrebica, Loznjak 2002, 11, T. 3-4)
Gradac oberhalb von Luka¢, Gespanschaft
Slawonien (Potrebica, Loznjak 2002, 12, T. 2,1-5)
Papuk (gleichnamiger Berggipfel des Papuk), Gespanschaft
Pozega—Slawonien (Potrebica, Loznjak 2002, 11-12, T. 2,
6-7)

Plis bei Velika, Gespanschaft Pozega—Slawonien (LoZnjak
Dizdar, Potrebica 2004)

Kalnik-Igrisce, Gespanschaft Koprivnica—Krizevci
(Majnari¢-Pandzi¢ 1992; Vrdoljak 1992; Vrdoljak 1995)
Krizevci—Ciglana (Ziegelwerk), Gespanschaft Koprivnica—
Krizevei (Homen 1982, 21, T. 11,2)

Barice-Gredani-Gruppe

Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-

Pozega—
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Grupa Barice-Gredani

23 Zupanja - Slajs, Vukovarsko-srijemska Zupanija (Plemié
1981, 99-100. T. I11,6)

24 Mackovac-Crisnjevi, Brodsko-posavska Zupanija
(Karavanié¢, Mihaljevi¢, Kalafati¢ 2002)

Viroviticka grupa

25 Slatina - Medinci, Viroviticko-podravska Zzupanija
(TkalCec, Dizdar, Kovacevi¢ 2003, 75-76)

26 Gaciste - Jasik, Viroviticko-podravska zupanija zZupanija
(Pavisi¢ 1992)

27 Zvonimirovo, Viroviticko-podravska Zzupanija (Sekelj-
Ivancan, Belaj 1998; Sekelj Ivanc¢an 2001, Fig. 25)

28 Lipovac - Obrez, Viroviti¢ko-podravska zupanija (Pavisi¢
1996, 24, T. 3)

29 Suhopolje - Bjeljevina, Viroviticko-podravska Zupanija
(Tkal¢ec, Loznjak, Dizdar 2002, 58-60)

30 Suhopolje - Lajkovina, Viroviticko-podravska Zupanija
(Loznjak, TkalCec 2001)

31 Cerine VII, Koprivnic¢ko-krizevacka zupanija (Markovi¢
1995; Kulenovi¢ 2003; Kulenovi¢ 2004)

GROBLJA
Belegis II kultura

32 Vinkovacki Banovci, igle, narukvica, Vukovarsko-
srijemska zupanija (Loznjak 2001, 36, T. 5,2-4)

33 Sotin, zdjela, igle, Vukovarsko-srijemska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, T. 17,5-9; Forenbaher 1994, 54, Fig. 2,
note 25)

34 Vukovar - Desna bara, lonci, bodez, Vukovarsko-srijemska
zupanija (Vinski-Gasparini 1973, T. 17,1-4)

Grupa Zagreb-Vrapce/Il. faza kulture polja sa Zarama

35 Dalj - Studenac, Osjetko-baranjska Zupanija (Simié
1989)

36 Nemetin, Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 74, T. 25,3)

37 Novigrad Podravski, Koprivni¢ko-krizevacka zupanija
(Vinski-Gasparini 1973, 74, T. 25,1-2)

38 Martijanec - Zgaliiée, Varazdinska Zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 72, T. 25,5-9; Vinski-Gasparini 1983a,
39, T. 1,5-8)

39 Zagreb-Vrapce, Grad Zagreb (Vinski-Gasparini 1973, 68-
71, T. 23, T. 24,1-9)

Viroviti¢ka grupa

40 Vetovo, Pozesko-slavonska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 46, T. 17,13)

41 Vo¢in - crkva Pohodenja Blazene Djevice Marije,
Viroviticko-podravska zupanija (Loznjak 2003)

42 Gaciste kod Suhopolja, Viroviticko-podravska Zzupanija
(Pavisi¢ 1992)

43 Virovitica, Ciglana, Viroviticko-podravska Zupanija
(Vinski-Gasparini 1973, 37-44, T. 7-11)

44 Spisi¢ Bukovica-Mali Zagreb, Viroviti¢ko-podravska
zupanija (Minichreiter 1986, 86)

45 Sedlarica, Viroviti€¢ko-podravska Zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 46, T. 16,5)
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Zupanja—Slajs, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Plemi¢
1981, 99-100. T. I11, 6)

Mackovac—Cri$njevi, Gespanschaft Slavonski Brod-
Posavina (Karavani¢, Mihaljevi¢, Kalafati¢ 2002)

Virovitica-Gruppe

Slatina—Medinci,  Gespanschaft ~ Virovitica—Podravina
(TkalCec, Dizdar, Kovacevic¢ 2003, 75-76)

Gaciste—Jasik, Gespanschaft Virovitica—Podravina (Pavisi¢
1992)

Zvonimirovo, Gespanschaft Virovitica—Podravina (Sekelj-
Ivancan, Belaj 1998; Sekelj Ivanc¢an 2001, Abb. 25)
Lipovac—Obrez, = Gespanschaft  Virovitica—Podravina
(Pavisi¢ 1996, 24, T. 3)

Suhopolje-Bjeljevina, Gespanschaft Virovitica—Podravina
(TkalCec, Loznjak, Dizdar 2002, 58-60)
Suhopolje-Lajkovina, Gespanschaft Virovitica—Podravina
(Loznjak, Tkalcec 2001)

Cerine VII, Gespanschaft Koprivnica—Krizevci (Markovic¢
1995; Kulenovi¢ 2003; Kulenovi¢ 2004)

GRABERFELDER

Belegis-1I-Kultur

Vinkovacki Banovci, Nadeln, Armreifen, Gespanschaft
Vukovar—Sirmien (Loznjak 2001, 36, T. 5,2-4)

Sotin, Schiissel, Nadeln, Gespanschaft Vukovar—Sirmien
(Vinski-Gasparini 1973, T. 17,5-9; Forenbaher 1994, 54,
Abb. 2, Fussnote 25)

Vukovar-Desna bara, Topfe, Dolch, Gespanschaft Vukovar—
Sirmien (Vinski-Gasparini 1973, T. 17,1-4)

Zagreb-Vrapce-Gruppe/Il. Phase der Urnenfelderkultur
Dalj-Studenac, Gespanschaft Osijek-Baranya (Simi¢
1989)

Nemetin, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-Gasparini
1973, 74, T. 25,3)

Novigrad Podravski, Gespanschaft Koprivnica—Krizevci
(Vinski-Gasparini 1973, 74, T. 25,1-2)
Martijanec—Zgalidée, Gespanschaft Varazdin (Vinski-
Gasparini 1973, 72, T. 25,5-9; Vinski-Gasparini 1983a, 39,
T. 1,5-8)

Zagreb—Vrapce, Stadt Zagreb (Vinski-Gasparini 1973, 68-
71, T.23,T. 24,1-9)

Virovitica-Gruppe

Vetovo, Gespanschaft Pozega—Slawonien (Vinski-Gasparini
1973, 46, T. 17,13)

Voc¢in—Marienkirche Pohodenja Blazene Djevice Marije,
Gespanschaft Virovitica—Podravina (Loznjak 2003)

Gaciste bei Suhopolje, Gespanschaft Virovitica—Podravina
(Pavisi¢ 1992)

Virovitica, Ciglana, Gespanschaft Virovitica—Podravina
(Vinski-Gasparini 1973, 37-44, T. 7-11)

Spisi¢ Bukovica-Mali Zagreb, Gespanschaft Virovitica—
Podravina (Minichreiter 1986, 86)

Sedlarica, Gespanschaft Virovitica—Podravina (Vinski-
Gasparini 1973, 46, T. 16,5)

Sirova Katalena bei Durdevac, Gespanschaft Koprivnica—
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Sirova Katalena kod Durdevca, Koprivnicko-krizevacka
zupanija (Vinski-Gasparini 1973, 44-45, T. 12-15, T. 16,1-4)
Mala  Pupelica, Bjelovarsko-bilogorska  Zupanija
(Majnari¢-Pandzi¢ 1988, 23-24, T. I1,1)

Drljanovac, Bjelovarsko-bilogorska zupanija (Majnaric-
Pandzi¢ 1981, 34; Majnari¢-Pandzi¢ 1988; Majnaric-
Pandzi¢ 1994)

Orlovac, Bjelovarsko-bilogorska Zzupanija (Majnari¢-
Pandzi¢ 1988, 24-25)

Severin, Bjelovarsko-bilogorska zupanija (Majnari¢-
Pandzi¢ 1988, 21-23, T. [,2-3)

Moravée kod Sesveta, Zagrebacka Zupanija (Sokol 1986,
104; Sokol 1989; Sokol 1996)

Lepoglava - Trstenice, Varazdinska Zupanija (Simek
2003)

Grupa Barice-Gredani

Zapadna Kusara kod Zupanje, Vukovarsko-srijemska
zupanija (Plemi¢ 1981, 100, T. I11,7)

A Dubovo, Vukovarsko-srijemska Zzupanija (Marijan
2001)

Perkovci, Brodsko-posavska zupanija (Minichreiter 1983,
57-63,T. 21-22)

Vranovci, Brodsko-posavska zupanija (Minichreiter 1983,
66)

Brod-Ciglana, Brodsko-posavska Zupanija (Minichreiter
1997)

Brodski Stupnik, lonci, igla, Brodsko-posavska Zzupanija
(Vinski-Gasparini 1973, 46, T. 17,10-12)

Oriovac, Brodsko-posavska zupanija (Minichreiter 1983,
63-66, T. 19,6-8, T. 20)

Vlatkovac, Pozesko-slavonska Zzupanija (Minichreiter,
Sokac-Stimac 1998)

Grabarje, Pozesko-slavonska zupanija (Minichreiter 1983,
67-68)

Pozega, Pozesko-slavonska Zupanija (Minichreiter 1983,
67,T. 19,1-5)

Mackovac - Crisnjevi, Brodsko-posavska Zzupanija
(Mihaljevi¢, Kalafati¢ 2004, 42-43)

Gredani, Brodsko-posavska Zupanija (Minichreiter 1983,
T. 1-18)

Ostave i slu¢ajni nalazi starije faze kasnoga bron¢anog
doba u sjevernoj Hrvatskoj (Karta 2)

OSTAVE

Racinovci, Vukovarsko-srijemska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 82-83, T. 30B)

Bosnjaci, Vukovarsko-srijemska  zupanija  (Vinski-

Gasparini 1973, 82, T. 30A)

Selista kod Zupanje, Vukovarsko-srijemska
(Plemi¢ 1981, 98, T. I11,2)

Otok-Privlaka, Vukovarsko-srijemska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 81-82, T. 27-29)

Markusica, Vukovarsko-srijemska Zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 83, T. 30C)

Tenja, Osjecko-baranjska Zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 83-84, T. 31-34)

Zupanija
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Krizevei (Vinski-Gasparini 1973, 44-45, T. 12-15, T. 16,1-4)
Mala Pupelica, Gespanschaft Bjelovar—Bilogora (Majnari¢-
Pandzi¢ 1988, 23-24, T. 11,1)

Drljanovac, Gespanschaft Bjelovar—Bilogora (Majnari¢-
Pandzi¢ 1981, 34; Majnari¢-Pandzi¢ 1988; Majnari¢-
Pandzi¢ 1994)

Orlovac, Gespanschaft Bjelovar—Bilogora (Majnaric¢-
Pandzi¢ 1988, 24-25)
Severin, Gespanschaft Bjelovar—Bilogora (Majnari¢-

Pandzi¢ 1988, 21-23, T. 1,2-3)

Moravce bei Sesvete, Gespanschaft Zagreb (Sokol 1986,
104; Sokol 1989; Sokol 1996.)

Lepoglava—Trstenice, Gespanschaft Varazdin  (Simek
2003)

Barice-Gredani-Gruppe
Zapadna Kusara bei Zupanja, Gespanschaft Vukovar—
Sirmien (Plemi¢ 1981, 100, T. I11,7)

A Dubovo, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Marijan
2001)

Perkovei,  Gespanschaft ~ Slavonski ~ Brod—Posavina
(Minichreiter 1983, 57-63, T. 21-22)

Vranovei,  Gespanschaft  Slavonski ~ Brod-Posavina

(Minichreiter 1983, 66)

Brod-Ciglana, Gespanschaft Slavonski Brod-Posavina
(Minichreiter 1997)

Brodski Stupnik, Topfe, Nadel, Gespanschaft Slavonski
Brod-Posavina (Vinski-Gasparini 1973, 46, T. 17,10-12)
Oriovac,  Gespanschaft  Slavonski ~ Brod-Posavina
(Minichreiter 1983, 63-66, T. 19,6-8, T. 20)

Vlatkovac, Gespanschaft Pozega—Slawonien (Minichreiter,
Sokag-Stimac 1998)

Grabarje, Gespanschaft Pozega—Slawonien (Minichreiter
1983, 67-68)

Pozega, Gespanschaft Pozega—Slawonien (Minichreiter
1983, 67, T. 19,1-5)

Mackovac—Crisnjevi, Gespanschaft —Slavonski
Posavina (Mihaljevi¢, Kalafati¢ 2004, 42-43)
Gredani,  Gespanschaft ~ Slavonski ~ Brod—Posavina
(Minichreiter 1983, T. 1-18)

Brod—

Horte und Zufallsfunde der ilteren Phase der
Spétbronzezeit in Nordkroatien (Karte 2)

HORTE

Racinovei, Gespanschaft Vukovar—Sirmien
Gasparini 1973, 82-83, T. 30B)

Bosnjaci, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Vinski-Gasparini
1973, 82, T. 30A)

Selidta bei Zupanja, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Plemié
1981, 98, T. 11,2)

Otok—Privlaka, Gespanschaft Vukovar-Sirmien (Vinski-
Gasparini 1973, 81-82, T. 27-29)

Markusica, Gespanschaft Vukovar—Sirmien
Gasparini 1973, 83, T. 30C)

Tenja, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-Gasparini
1973, 83-84, T. 31-34)

Bizovac, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-Gasparini

47

(Vinski-

(Vinski-
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7

10

11

12

13

14
15

16

17

Bizovac, Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 84, T. 35-43)

Veliko Nabrde, Brodsko-posavska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 85-86, T. 44-47)
Gornja Vrba, Brodsko-posavska
Gasparini 1973, 88-90, T. 50-51)
Slavonski Brod - Livadi¢eva ulica, Brodsko-posavska
zupanija (Miskiv 1982)

Slavonski Brod, Brodsko-posavska Zupanija, (Clausing
2004)

Podcrkavlje - Slavonski Brod, Brodsko-posavska zupanija
(Vinski-Gasparini 1973, 96-97, T. 66-68)

Poljanci I, Brodsko-posavska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 86-88, T. 48-49)

Poljanci I, Brodsko-posavska zupanija (Bulat 1975)
Pricac, Brodsko-posavska Zzupanija (Vinski-Gasparini
1973, 98-100, T. 71-72)

Brodski Varo$, Brodsko-posavska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 90-96, T. 52-65)

Gornji  Slatnik, Brodsko-posavska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 97-98, T. 69-70)

zupanija  (Vinski-

17A Londica, Pozesko-slavonska zupanija (Vinski-Gasparini

18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

31
32

33

48

1973, 100, T. 74B)

Mackovac, Brodsko-posavska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 100-101, T. 73)

Mackovac - CriSnjevi, Brodsko-posavska zupanija
(Karavani¢, Mihaljevi¢ 2001)

Poljana, Koprivni¢ko-krizevacka Zzupanija (Kulenovic,
Aleckovi¢ 2003)

Peklenica, Medimurska zupanija (Vinski-Gasparini 1973,
52-55,T. 20)

Struga, Varazdinska zupanija (Vinski-Gasparini 1973,
105, T. 74D)

Donja Poljana, Varazdinska Zzupanija (Vinski-Gasparini
1973, 105, T.82B)

Podrute, Krapinsko-zagorska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 105, T. 81B)

Budins¢ina, Krapinsko-zagorska  zupanija
Gasparini 1973, 103-105, T. 77-80, 81A)
Topli¢ica I, Krapinsko-zagorska Zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 102-103, T. 76)

Topli¢ica 11, Krapinsko-zagorska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 103, T. 75B)

Zagreb-Medvedgrad, Grad Zagreb (Vinski-Gasparini
1973, 101-102, T. 75A)

Zagreb, Grad Zagreb (Vinski-Gasparini 1973, 101, T.
74A)

Sisak, Sisacko-moslavacka Zzupanija (Vinski-Gasparini
1973, 101, T. 74C)

Malicka, Karlovacka zupanija (Balen-Letuni¢ 1985)

Sic¢e, Karlovacka zupanija (Perki¢, Loznjak Dizdar, u
tisku)

(Vinski-

SLUCAJNI NALAZI

Tlok, igle, Vukovarsko-srijemska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 50, T. 19,1-2; Forenbaher 1994, 54, Fig.
2, note 25)

10

11

12

13
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17A  Londica,

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29
30

31
32

33

34

1973, 84, T. 35-43)

Veliko Nabrde, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina
(Vinski-Gasparini 1973, 85-86, T. 44-47)
Gornja Vrba, Gespanschaft Slavonski
(Vinski-Gasparini 1973, 88-90, T. 50-51)
Slavonski Brod-Livadi¢-Strasse, Gespanschaft Slavonski
Brod—Posavina (Miskiv 1982)

Slavonski Brod, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina
(Clausing 2004)

Podcrkavlje—Slavonski Brod, Gespanschaft Slavonski
Brod—Posavina (Vinski-Gasparini 1973, 96-97, T. 66-68)
Poljanci I, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina (Vinski-
Gasparini 1973, 86-88, T. 48-49)

Poljanci II, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina (Bulat
1975)

Pri¢ac, Gespanschaft Slavonski Brod-Posavina (Vinski-
Gasparini 1973, 98-100, T. 71-72)

Brodski Varo$, Gespanschaft Slavonski Brod-Posavina
(Vinski-Gasparini 1973, 90-96, T. 52-65)

Gornji Slatnik, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina
(Vinski-Gasparini 1973, 97-98, T. 69-70)

Brod-Posavina

Gespanschaft Pozega—Slawonien (Vinski-
Gasparini 1973, 100, T. 74B)

Mackovac, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina (Vinski-
Gasparini 1973, 100-101, T. 73)

Mackovac—Crisnjevi, Gespanschaft Slavonski Brod-
Posavina (Karavani¢, Mihaljevi¢ 2001)

Poljana, Gespanschaft Koprivnica—Krizevei (Kulenovié,
Aleckovi¢ 2003)

Peklenica, Gespanschaft Medimurje (Vinski-Gasparini
1973, 52-55, T. 20)

Struga, Gespanschaft Varazdin (Vinski-Gasparini 1973,
105, T. 74D)

Donja Poljana, Gespanschaft Varazdin (Vinski-Gasparini
1973, 105, T.82B)

Podrute, Gespanschaft Krapina—Zagorje (Vinski-Gasparini

1973, 105, T. 81B)

Budins¢ina, Gespanschaft Krapina—Zagorje (Vinski-
Gasparini 1973, 103-105, T. 77-80, 81A)
Topli¢ica I, Gespanschaft Krapina—Zagorje (Vinski-

Gasparini 1973, 102-103, T. 76)
Toplic¢ica II, Gespanschaft
Gasparini 1973, 103, T. 75B)
Zagreb—Medvedgrad, Stadt Zagreb (Vinski-Gasparini 1973,
101-102, T. 75A)

Zagreb, Stadt Zagreb (Vinski-Gasparini 1973, 101, T. 74A)
Sisak, Gespanschaft Sisak—Moslavina (Vinski-Gasparini
1973, 101, T. 74C)

Malicka, Gespanschaft Karlovac (Balen-Letuni¢ 1985)
Sice, Gespanschaft Karlovac (Perki¢, Loznjak Dizdar, im
Druck)

Krapina—Zagorje (Vinski-

ZUFALLSFUNDE

Ilok, Nadeln, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Vinski-
Gasparini 1973, 50, T. 19,1-2; Forenbaher 1994, 54, Abb. 2,
Fussnote 25)

Lovas, Dolch, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Vinski-
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Lovas, bodez, Vukovarsko-srijemska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 48, T. 18,1, T. 26,15; Forenbaher 1994,
54, Fig. 2, note 25)

Sotin, lonac, Vukovarsko-srijemska zupanija (Forenbaher
1991, 56)

Dalj, igla, Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 51, T. 19,7; Forenbaher 1994, 54, Fig. 2, note 25)
Sarvas, igle, Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, T. 26,12-13; Simi¢ 1993, 140, sl. 13,3; Forenbaher
1994, 54, Fig. 2, note 25)

Trpinja, kantharos, Vukovarsko-srijemska
(Forenbaher 1991, 56)

Bogdanovci, igla, Vukovarsko-srijemska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 50, T. 19,3; Forenbaher 1994, 54, Fig. 2,
note 25)

Nijemci - Nogometno igraliSte, igla, Vukovarsko-srijemska
zupanija (Loznjak 2001, 39, T. 15,6)

Gunja, narukvice, Vukovarsko-srijemska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,3-4)

Mirkovci - Kamenica, keramika, Vukovarsko-srijemska
zupanija (Loznjak 2001, 35, T. 2,5)

Rokovei, keramika, Vukovarsko-srijemska
(Loznjak 2001, 36, T. 12,2-3)

Zupanja, noz, Vukovarsko-srijemska Zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 48, T. 18,9)

Jaruge, igle, Vukovarsko-srijemska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,16-18)

Laslovo, igle, Osjecko-baranjska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 49, T. 19, 5-6)

Osijek - Pristaniste, igla, keramika, Osjecko-baranjska
Zupanija (Simi¢ 1993, 141)

Satnica kod Osijeka, igla, bodez, zdjele, Osjecko-baranjska
zupanija (Vinski-Gasparini 1973, 47, T. 18,2-5)

Bizovac, igla, Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-Gasparini
1973, 50, T. 19,12)

Gorjani, fibula, Osjecko-baranjska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,21)

Dbakovacka Breznica, zdjela na nozi, Osjecko-baranjska
zupanija (Vinski-Gasparini 1973, 46, T. 16,6)

Slavonski Brod, igla, Brodsko-posavska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 50, T. 19,4)

Mitrovac, Pozesko-slavonska Zzupanija (Vinski-Gasparini
1973, T. 16,7)

Oresac - Brana, Luka, keramika, Viroviticko-podravska
zupanija (Minichreiter 1986, 86)

Gradina, keramika, Viroviticko-podravska
(Minichreiter 1986, 86)

Kapan - Dubrava, keramika,
zupanija (Minichreiter 1986, 86)
Virovitica - Antunovac, keramika, Viroviticko-podravska
zupanija (Minichreiter 1986, 86)

Staro Petrovo Selo, igla, Brodsko-posavska Zzupanija
(Vinski-Gasparini 1973, T. 26,14)

Virje, bodez, Koprivni¢ko-krizevacka Zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 48, T. 18,7)

Koprivnica, ma¢, Koprivni¢ko-krizevacka
(Vinski-Gasparini 1973, T. 26,1)

Zupanija

Zupanija

Zupanija

Viroviti¢ko-podravska

zupanija
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Gasparini 1973, 48, T. 18,1, T. 26,15; Forenbaher 1994, 54,
Abb. 2, Fussnote 25)

Sotin, Topf, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Forenbaher
1991, 56)

Dalj, Nadel, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-
Gasparini 1973, 51, T. 19,7; Forenbaher 1994, 54, Abb. 2,
Fussnote 25)

Sarvas, Nadeln, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,12-13; Simi¢ 1993, 140, Abb. 13,3;
Forenbaher 1994, 54, Abb. 2, Fussnote 25)

Trpinja, Kantharos, Gespanschaft Vukovar—Sirmien
(Forenbaher 1991, 56)
Bogdanovci, Nadel, Gespanschaft Vukovar—Sirmien

(Vinski-Gasparini 1973, 50, T. 19,3; Forenbaher 1994, 54,
Abb. 2, Fussnote 25)

Nijemci—Fussballplatz, Nadel, Gespanschaft Vukovar—
Sirmien (Loznjak 2001, 39, T. 15,6)

Gunja, Armreifen, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,3-4)

Mirkovci—-Kamenica, Keramik, Gespanschaft Vukovar—
Sirmien (Loznjak 2001, 35, T. 2,5)
Rokovei, Keramik, Gespanschaft
(Loznjak 2001, 36, T. 12,2-3)
Zupanja, Messer, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Vinski-
Gasparini 1973, 48, T. 18,9)

Jaruge, Nadeln, Gespanschaft Vukovar—Sirmien (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,16-18)

Laslovo, Nadeln, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-
Gasparini 1973, 49, T. 19,5-6)

Osijek—Pristaniste, Nadel, Keramik, Gespanschaft Osijek—
Baranya (Simi¢ 1993, 141)

Satnica bei Osijek, Nadel, Dolch, Schiisseln, Gespanschaft
Osijek—Baranya (Vinski-Gasparini 1973, 47, T. 18,2-5)
Bizovac, Nadel, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-
Gasparini 1973, 50, T. 19,12)

Gorjani, Fibel, Gespanschaft Osijek—Baranya (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,21)

Dakovacka Breznica, Fufschale, Gespanschaft Osijek—
Baranya (Vinski-Gasparini 1973, 46, T. 16,6)

Slavonski Brod, Nadel, Gespanschaft Slavonski Brod—
Posavina (Vinski-Gasparini 1973, 50, T. 19,4)
Mitrovac, Gespanschaft Pozega—Slawonien
Gasparini 1973, T. 16,7)

OreSac—Brana, Luka, Keramik, Gespanschaft Virovitica—
Podravina (Minichreiter 1986, 86)

Gradina, Keramik, Gespanschaft Virovitica—Podravina
(Minichreiter 1986, 86)

Kapan—Dubrava, Keramik, Gespanschaft
Podravina (Minichreiter 1986, 86)
Virovitica—Antunovac, Keramik, Gespanschaft Virovitica—
Podravina (Minichreiter 1986, 86)

Staro Petrovo Selo, Nadel, Gespanschaft Slavonski Brod—
Posavina (Vinski-Gasparini 1973, T. 26,14)

Virje, Dolch, Gespanschaft Koprivnica—Krizevci (Vinski-
Gasparini 1973, 48, T. 18,7)

Koprivnica, Schwert, Gespanschaft Koprivnica—Krizevci
(Vinski-Gasparini 1973, T. 26,1)

Ivanska, Messer, Gespanschaft Bjelovar—Bilogora (Vinski-

49

Vukovar—Sirmien

(Vinski-

Virovitica—
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61 Ivanska, noz, Bjelovarsko-bilogorska Zzupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 48, T. 18,10)

62 TomasSica, bodez, Sisacko-moslavacka zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 47, T. 18,6)

63 Peklenica, dvije zdjele, Medimurska zupanija (Vidovi¢
1989, 454, T. 2,5-6)

64 Sisak, igle, mac, Sisatko-moslavacka zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, 50, T. 19,10-11, T. 26,5-11)

65 Vindija, bodez, Varazdinska Zzupanija (Vinski-Gasparini
1973, 48, T. 18,8)

66 Zlatar, fibula, Krapinsko-zagorska zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,20)

67 Jana, igla, Zagrebacka zupanija (Vinski-Gasparini 1973,
49, T. 19,8)

68 Zdencina, narukvica, Zagrebacka zupanija (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,2)

69 Karlovac - okolica, igla, fibula, Karlovacka Zupanija
(Vinski-Gasparini 1973, 50, T. 19,9, T. 26,19)

Rasprostranjenost koplja, ukrasenih motivom jelove
grancice, u sjevernoj Hrvatskoj (Karta 3)

1 Otok-Privlaka, Vukovarsko-srijemska zupanija, ostava,
(Vinski-Gaspraini 1973, 81, T. 27,24,30-31)

2 Seliste kod Bosnjaka, Vukovarsko-srijemska zupanija, dio
ostave (Plemi¢ 1981, 98, T. I1,2)

3 Poljanci I, Brodsko-posavska zupanija (Bulat 1975, 6, T.
111,2-3)

4 Brodski Varo$, Brodsko-posavska Zupanija, ostava
(Vinski-Gasparini 1973, T. 60,5,10,12)

5 Suhopolje, Bjeljevina, Viroviticko-podravska zupanija,
naselje, terenski pregled (TkalCec, Loznjak, Dizdar
2002, 60).

6 Snjegavi¢, Pozesko-slavonska Zupanija, slu¢ajni nalaz
(Sokac 1969, 59, T. 111,3)

7 Budins¢ina, Krapinsko-zagorska Zupanija, ostava (Vinski-
Gasparini 1973, T. 77,19,22)

8 Krnjak, Karlovatka zupanija, ostava (Cuckovié¢ 1986, 9,
sl. 2,4)

Rasprostranjenost igala s topuzastom glavicom
ukrasenih motivom jelove grancice u sjevernoj
Hrvatskoj (Karta 4)

1 Lovas, Vukovarsko-srijemska Zzupanija, sluc¢ajni nalaz
(Vinski-Gasparini 1973, T. 26,15)

2 Vucedol, Vukovarsko-srijemska zupanija, naselje, sustavna
iskopavanja (Forenbaher 1989, 60-61, T. 3B,4)

3 Sarvas, Osjecko-baranjska Zupanija, slucajni nalaz
(Vinski-Gasparini 1973, 74, T. 26,13)

4 Osijek-Retfala, Osjecko-baranjska Zupanija, naselje,
pokusno istrazivanje, (Simi¢ 1993, 140, sl. 13,1)

5 Beli Manastir, Osjecko-baranjska zupanija, naselje,
pokusna istrazivanja (Vinski-Gasparini 1956, T. XII,38-
39; Vinski-Gasparini 1973, T. 22,6)

6 Zupanja, ZapadnaKusara, Vukovarsko-srijemska zupanija,
groblje, slucajni nalaz (Plemi¢ 1981, 100, T. II1,7)

7 Zupanja Slajs, Vukovarsko-srijemska Zupanija, naselje,
pokusno istrazivanje (Plemi¢ 1981, 99-100. T. IIL,6)
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Gasparini 1973, 48, T. 18,10)

Tomasica, Dolch, Gespanschaft Sisak—Moslavina (Vinski-
Gasparini 1973, 47, T. 18,6)

Peklenica, zwei Schiisseln, Gespanschaft Medimurje
(Vidovi¢ 1989, 454, T. 2,5-6)

Sisak, Nadeln, Schwert, Gespanschaft Sisak—Moslavina
(Vinski-Gasparini 1973, 50, T. 19,10-11, T. 26,5-11)
Vindija, Dolch, Gespanschaft Varazdin (Vinski-Gasparini
1973, 48, T. 18,8)

Zlatar, Fibel, Gespanschaft Krapina—Zagorje (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,20)

Jana, Nadel, Gespanschaft Zagreb (Vinski-Gasparini 1973,
49,T. 19,8)

Zdencina, Armreifen, Gespanschaft Zagreb (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,2)

Karlovac—-Umgebung, Nadel, Fibel, Gespanschaft Karlovac
(Vinski-Gasparini 1973, 50, T. 19,9, T. 26,19)

Verbreitung der mit dem Fichtenzweigmotiv verzierten
Lanzen in Nordkroatien (Karte 3)

Otok-Privlaka, Gespanschaft Vukovar-Sirmien, Hort,
(Vinski-Gaspraini 1973, 81, T. 27,24,30-31)

Seliste bei Bosnjaci, Gespanschaft Vukovar—Sirmien, Teil
eines Hortes (Plemi¢ 1981, 98, T. 11,2)

Poljanci II, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina (Bulat
1975, 6, T. 111,2-3)

Brodski Varos, Gespanschaft Slavonski Brod—Posavina, Hort
(Vinski-Gasparini 1973, T. 60,5,10,12)

Suhopolje, Bjeljevina,  Gespanschaft  Virovitica—
Podravina, Siedlung, Feldbegehung (Tkalcec, Loznjak,
Dizdar 2002, 60).

Snjegavié, Gespanschaft Pozega—Slawonien, Zufallsfund
(Sokac 1969, 59, T. 111,3)

Budins¢ina, Gespanschaft Krapina—Zagorje, Hort (Vinski-
Gasparini 1973, T. 77,19,22)

Krnjak, Gespanschaft Karlovac, Hort (Cuckovi¢ 1986, 9,
Abb. 2,4)

Verbreitung der mit dem Fichtenzweigmotiv verzierten
Keulenkopfnadeln in Nordkroatien (Karte 4)

Lovas, Gespanschaft Vukovar—Sirmien, Zufallsfund (Vinski-
Gasparini 1973, T. 26,15)

Vucedol, Gespanschaft Vukovar—Sirmien, Siedlung,
systematische Grabungen (Forenbaher 1989, 60-61, T.
3B.4)

Sarvas, Gespanschaft Osijek—Baranya, Zufallsfund (Vinski-
Gasparini 1973, 74, T. 26,13)

Osijek—Retfala, Gespanschaft Osijek—Baranya, Siedlung,
Probegrabung, (Simié 1993, 140, Abb. 13,1)

Beli Manastir, Gespanschaft Osijek—Baranya, Siedlung,
Probegrabungen (Vinski-Gasparini 1956, T. XII,38-39;
Vinski-Gasparini 1973, T. 22,6)

Zupanja, Zapadna Kusara, Gespanschaft Vukovar—Sirmien,
Griberfeld, Zufallsfund (Plemi¢ 1981, 100, T. I11,7)
Zupanja Slajs, Gespanschaft Vukovar—Sirmien, Siedlung,
Probegrabung (Plemi¢ 1981, 99-100, T. I1L,6)

Jaruge, Gespanschaft Vukovar—Sirmien, Zufallsfund (Vinski-
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8 Jaruge, Vukovarsko-srijemska Zzupanija, slucajni nalaz
(Vinski-Gasparini 1973, T. 26,16)

9 Vinkovci, tell Trznica, Vukovarsko-srijemska Zzupanija,
naselje, zastitna iskopavanja (Dizdar 1999, 34, kat. jed.
127)

10 Perkovci-Dobrevo, Brodsko-posavska zupanija, groblje,
pokusno istrazivanje, (Minichreiter 1983, 58-60, grob 2 T.
21/2,2, grob 5 T. 21/5,2, grob 8 T. 21/8,1)

11 Staro Petrovo Selo, Brodsko-posavska Zupanija, slucajni
nalaz (Vinski-Gasparini 1973, T. 26,14)

12 Zvonimirovo, vrt kuée br 34., Viroviticko-podravska
Zupanija, naselje, pokusna iskopavanja (Sekelj Ivancan,
Belaj 1998, 113)

13 Sisak, Sisacko-moslavacka Zupanija,
(Vinski-Gasparini 1973, T. 26,10)

14 Krizevci-Ciglana, Koprivni¢ko-krizevacka  Zupanija,
naselje, zastitno istrazivanje (Homen 1982, 21, T. I1,2)

15 Kalnik-Igrisc¢e, Vihelmovakuéica, Koprivni¢ko-krizevacka
zupanija, naselje, sustavno iskopavanjo slucajni nalaz
(Markovi¢ 1982, 63, T. I11,4; Majnari¢-Pandzi¢ 1992, 54-
60, T. 1,2, T. 11a,4)

16 Martijanec-Zgalise, Varazdinska zupanija, grob, slu¢ajni
nalaz (Vinski-Gasparini 1973, 73, T. 25,7)

slucajni nalaz
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