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I. WOD

Voditelj pojadane brige i nadz.ora shvaien je kao dovjek

koji radi na sludaju ili savjetodavac dija je primarna
odgovornost u tome da pomaZe i mijenja klijenta u

rehabilitativnom znadenju, iako su mu vlasti dale
mogudnost da upotrijebi i prisilu kad je to neophodno

kako bi se maloljetnik ukljudio u rehabilitativne

programe. Naglasak je dakle,
(nadzor). Racionalna politika
rena kako na zaStitu zaiednice

SaZetak

Na uzorku ocl 158 maloljetnih delinkvenata kojima je zbog krividnog djela izredena odgojna mjera PBIN, ispitana je suraclnja

voditelja mjere sa subjektima socijalnog polja koji bi trebali biti ukljudeni u proces preodgoja. Variiable te suradnje stavlienc su u

relaciju sa varijablama koje opisuju uspje5nost mjere te sa onima koje se odnose na miSljenja samih malolietnika o proccsu

preodgoja.

Podaci su obradeni metodom kanonidke analize kovariiance (QCCR) (Momirovid i sur., l9B3).

U prostoru kontakata voditelja sa subjektima socijatnog polja i u prostoru indikatora efikasnosti tretmana, pronadena su 4 statistidki

zna(ajna kvazikanonidka faktora, pri demu su za relativnu neuspje5nost mjere relevantni kontakti voditelia miere sa ustanovama

za zapoSljavanje, ali i sa voditeljima razliditih slobodnih aktivnosti u gradu.

U prostoru kontakata voditelja sa subjektima socijalnog polja i u prostoru miSljenja maloljetnika o procesu preoclgoja takodcr su

dobivena 4 zna(ajna kvazikanonidka faktora. Orijentacija voditelja na druge institucije (osobe), a narodito rlzi ustanovc zil

zapolljavanje, relevantna je za nezadovoljstvo maloljetnika procesom preodgoja, dok dugotrajni individualni susrcti s voditclienl

mjere determiniraju njegovo zadovoljstvo spomenu t im procesom.

Iz navedenih rezultata slijedi da je voditej PBIN-a maloljetniku vaZniji (isa aspekta uspjeSnosti tretmana isa aspekta naloljetnikovtlg
zadovoljstva tim tretmanont) kao osoba koja brine o njemu, tc mu pruZa podrSku i zaStitu (osobno ukljudivanje) nego kao

koorciinator razliditih maloljetnikovih aktivnosti u sociialnom polju, u slobodnom vremenu, a narodito kad je u pitanju zapoSliavanjc

maloljetnika kao rjeSenje njegovih problema.

KLIUeNE RUECI: probacija, maloljetnici, voditelj, socijalna zajednica, zadovoljstvo tretmanom.
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na pomodi ali i kontroli
tretmana je ona usmjc-
tako i na promjenu podi-
proces ukljudujc i poc'i-nitelja krividnog djela,

nitelja izajednicu.
IzvrSenje i uspjeSnost

nadzor ne zavisi samo

uspostavljenog odnosa

ausam

odgojne mjere pojadana briga i
o strudnosti voditelja i kvaliteti
izmedu te strudne osobe i maltt-

I Ovzrj rad je dio znanstveno-istralivadkog projekta'EVALUACIJA MODELA TRETMANA OSOBA S POREME(lN IMA tJ I'ONA-
saNru,,, temarska jedinica "KATAMNESTIiTA EVAIUACIJA EKSPERIMENTALNOG RADA NA IZVRSI-lN.ltJ (ll)Ci().lNE MJIIRI:I
PO.IACANA BRIGA I NADZOR''.
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ljetnika, nego i o suradnji voditelja i maloljetnika sa

socij alnom zajednicom, odnosno sa njenim
odgovarajuiim institucijama. Ova suradnja ima za cilj
razviti odredenc navike, odgovornost, disciplinu,
kreativno koriStenje maloljetnikovih potencijala, ali i

poveiati njegovu socijalnu integriranost unutar uZe i

Sire socijalne srcdinc. Naglasak je ovdje, prije svega, na

institucijaliziranim oblicima interakcija, koji nisu narav-
no jedini oblici druStvenc inlerakcijc, ali su vrltl znadajni

u pogledu realizacije i.ivotnih inlercsa i potrcba pojedin-
ca. Uglavnom sc polazi od pretpostavke , koja se

narodito istide u anglo-saksclnskoj literaturi, da je broj
institucija ili asocijacija u kojima pojedinac sudjeluje
dobar indikator njegovc socijalne integriranosti (Supek,

1987:221).

Naime, zastupnici tretmana u zajednici biljeZe da je
vedina delinkvenata otudena od glavnih tokova druStva

i njegovih institucija. Oni su desto, kako kaZc Lawrence
(1991) " gurnuti u stranu" radi loSeg ponaSanja i

ncizvrSavanja obaveza, dok su odrasli podinitelji
krividnih djela najdeSCc ncobrazovani, radno
neosposobljeni i bez moguinosti da konkuriraju na

trZi5tu rada.

Kod odgojne mjere pojadana briga i nadzor polazi se

medutim od prvenstvenc namjere da se radijc pomogne

nego kaZnjava tc sc Zele primijcnitisve mogudnosti koje
drLavapruia , u korist mlade osobe. Teoretski se smatra

da rJrLava moZc funkcionirati na nadin kojim ie malol-
jetniku pruZiti mnogo toga Sto mu nisu mogli pruZiti
vlastiti roditelji, bilo iz kojih razloga. Reprezentant te

clrlave i te pomoii je voditelj pojadane brige i nadzora
diji zadatak da cfikasno radi s djecom i njihovim roditel-
jim nije nimalo jednostavan. Uloga voditelja probacijc
(prema McHardy, 1973) i njegova odgovornos( je u tome

da bude posrednik u tretmanu. Taj proces ima raznolikc
forme od direktnog rada na sludaju uz savjetodavni rad

pa do osiguranja raznih djelatnosti u zajednici. Od

voditelja se odekuje da za sve to budc strudnjak. Stoga se

njegova uloga ne moZe potcijeniti niti pojednostavniti.
Dok je za sam rad s djecom i njihovim roditeljima
potreban trening, priprcma i kompetentnost, dotlc za

rad u socijalnoj zajednici, dak i uz navedcne uvjcte, nijc
izvjesno da Ce biti uspjeSan. Kako se kod odgojne mjere
pojadana briga i nadzor radi o reintegracijskom modelu,

a on prema O'Learyju i Daffeeju (Lawrence,l991) " teZi

redukcijistigme koja se pridaje kriminalitetu i blokade

ulaska u zajednicu ", sam proces preodgoja mora se

odnositi i na podinitelja i na zajednicu. No, on bi istov-

remeno morao biti ne5to viSe od obidnog konformiranja
podinitelja na standarde zajcdnicc. Osim izmjena kod

podinitelja, reintegracija zahtijeva izmjcnc u zajednici i

njenim institucijama, kako bi sc za podinitelja osigurala
Sansa, reducirala alijenacija i diskriminalcija a sa ciljem
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da ga sc ukljudi u Zivol i rad zajednice. U okviru lakve
politike, voditelji pojadane brige i nadz.ora trebali bi biti
smjeSteni u susjedstvu, tamo gdje njihovi klijenti Zive,

trcbali bi intcrvenirati u zajcdnicu na isti nadin kako to
dine u klijentov Zivot. Oni bi dapadc, trebali biti
ukljudeni u institucije zajednice kao Sto su poduzeia,
crkve, Skole. U tome je njihova zastupnidka uloga.
Mnoge su razrijene zemljc u takav modcl reinlegracije
odvojile dosta visoka druStvena sredstva za na primjer.
altcrnalivno Skolovanje probanada, osposobljavanjc za

neku slruku i zapoSljavanje, kako bi sc podiniteljima
krividnih djela pomoglo da dodu do legitimne uloge u

druStvu. Tu su ukljudeni i odredcni programi za

stanovanjc izvan zavoda, kao i z.a rad i udcnje. Tako
McHardy (1973) navodi osnivanjc i funkcioniranje
stambenih zajednica za probande ali i ostalih vrsta

pomoii vezanih za stanovanje; potom posebne dija-
gnostidke i tretmanske programe; skrbniStvo; ek-
vivalente srednjoSkolskim programima; volontersku
pomoi svih vrsta i oblika; ljetnc kampove; bradno i

predbradno savjetovanjc i bezbroj drugih moguCnosti.

Medutim, z.araz.llku od naSih uvjeta, u vciini raz-vijenih

zcmalja postoji sasvim drugadiji, vrlo egzaktan or-
ganizacijski pristup koji olakSava realizaciju postoje6ih

programa. U SAD je odjeljcnjc za probaciju or-
ganizacijski postavljeno kao servisna sluZba suda. U tom
smislu, maloljetnidki je sud onaj koji ima upravne in-
gerencije nad ditavim nizom raznih sluZbi. Ukljudeno je
mijeSanjc suda kao posebnog autoriteta u socijalnu
zajednicu. Koordinaciju toga rada preuzimaju vladini
izvrSni organi. Stoga je tamo i mogude da voditelj
probacije nakon Sto preuzme pojedinadni sludaj, proudi
ga i nadini specifidan plan tretmana, taj plan ponudi
razliditim sluZbama i agencijama, npr. ako je potrebno
uputiti prohanda u savjetovaliSte, izvesti testove na

drogu, stalno vcrificirati njcgovu zapclslenost,
stanovanje, participaciju u potrebnim programima isl. I
nc samo to, prema Kratcoskom (1985) i samo krciranjc
specifidnog programa za pojedinog probanda nije
prepuSteno samo voditelju probacije koji bi to dinio
najraznovrsnijim metodama (od subjektivnih procjena
do najraznovrsnijih programa za prcdikciju). Naprtttiv,
orJ 1977. godine (s podetkom u clrZavi Wisconsin)
razraduje se klasifikacija mode la u probaciji. Takav trct-
mansko-rehabilitacijski modcl pokuSava dcfinirati
potrebe podinitelja krividnog djcla, njcgovc stavove,

motivaciju, osobinc i onda provcsti tretman u Zeljenom

pravcu promjena u vrijednostima, stavovima i

vjeStinama Sto bi podinitelja krividnog djela sprijedilo da

recidivira. Temclj dodu$c jestc individualizacija - Sto

znadi da svaki proband ima spccifiCan program trctmana
koji cilja na njegovc potrcbe i problemc, ali se polazi od
relativno jednoobraznog instrumentarija koji sadrZi
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podatke o socijalno-ekonomskom statusu i
delinkventnoj proSlosti podinitelja, a zatim mogudnost
procjene klijentovih potreba u podrudjima kao Sto su:

podrSka obitelji, zaposlenost, emocionalni problemi,
droga, alkohol ilijedenje. Ukljudena je iprocjena samog
podinitelja o njegovoj rizidnosti za okolinu. Instrumneti
rizika i potreba omoguduju strudnjacima i voditeljima
probacije kategorizaciju u vidu matrice:

l. visok stupanj rizika,visok stupanj potreba
2. nizak stupanj rizlka, visok stupanj potreba
3. visok stupanj rizika, nizak stupanj potreba
4. nizak stupanj rizika, nizak stupanj potreba

Tako se u bodovima moZe dobiti i jasna slika trenutne
situacije i raspodijeliti posao raspoloZivom kadru. Mo-
deli rada nisu viSe na razini sludaja ved ukljuduju "work
unit" odnosno koncept radnih jedinica, koji je utvrden
prema stupnj u supervizije, zemljopisnoj distribuciji slu-
dajeva, vrstama duZnosti koje se postavljeju pred
voditelja, kao i rad sa posebnim tipovima sludajeva. Time
se okvirno propisujewsta kontakata voditelja i klijenta, ali
i voditelja i drugih subjekata u socijalnoj zajednici.
U naSim uvjetima nema propisanih pa niti preporudenih
mjerila o nadinu i broju kontakata voditelja mjere s

klijentom a pogotovo sa subjektima socijalne zajednice.
Osim u sludajevima kada je sud izrekao neku od poseb-
nih obveza maloljetniku, ostali su kontakti voditelja sa

subjektima zajednice prepuSteni iskljudivo voditelju. Is-
tovremenoje njegovoj osobnoj umjeSnosti prepuStena i
kvaliteta tog kontakta kao i odnos predstavnika tezajed-
nice prema probandu. Neke institucije zajednice, koje su
trebale imati znadajnu ulogu u procesu resocijalizacije,
doZivjele su svoj rasap, a nisu se pojavile novc umjesto
njih. Stoga bi pojava drugadijih subjekata (npr. privatnih
sluZbi) ili reafirmacija nekih institucija kojima je do sada

onemogudavana javna aktivnost na ovom podrudju (npr.
crkva), imala za posljedicu veii stupanj otvorenosti
zajednice spram onih kojima je pomod te zajednice
potrebna. Prema tome, odito je da su, s aspekta kontak-
tiranja voditelja s institucijama zajednice, nuZne
odredene promjenc i u samoj zajednici.
McHardy (1973) posebno istide da tu ulogu u
ameridkom sustavu maloljetnidkog sudovanja ima
maloljetnidki sud sa svojim odjelom za probaciju kao
servisnom djelatno5iu. Pri tome se posebno radi na tri
vrste kontakata sa subjektima socijalne zajednice: (l)
odnos s javnim sluZbama (policija, Skola) - pri demu im
je interes isti ali su odnosi kompetitivni jer svi ovise o
drZavnim primanjima i poreznim olakSicama, (2) odnos
s privatnim sluZbama i agencijama, koje rade mnogo
fleksibilnije od drZavnih, ali ne moraju uvijek prihvatiti
upute suda i (3) odnos s javnoSdu (s "dovjekom s ulice")
koji bi trebao biti educiran o problematici probacijc i
uvjeren da je proces preodgoja na pravom putu.

U ovom radu mjerimo udestalost kontakata voditelja
odgojne mjere sa subjektima socijalne zajednice i

teoretski polazimo od prednosti koje takvi konrakti
mogu imati za maloljetnog probanda. Stratton (1987)
medutim, baS na primjerima kontaktiranja voditelja s

razliditim subjektima socijalnog prostora demonstrira
slabosti u savjetodavnom procesu. On opisuje sludaj u
kome proband definira svoj Zivotni cilj, a voditelj mak-
simalno troSi svoje vrijeme da bi sc informirao o
mogudnostima dolaska do tog cilja, da bi mu sa razliditim
subjektima socijalne zajednice nabavio potrebnu
opremu i ugovorio neophodne sastanke - na kojima se

proband na kraju ne pojavljuje. Autor naglaSava opas-
nost od kreiranja ovisnosti probanda o voditelju kroz
dinjenje suviSe toga za drugu osobu, bez da je sc prisili
da preuzme odgovornost u svakom podrudju. Lagan je i
udoban izlaz za voditelja da udini za probanda ono Stcl

ovaj moZe udiniti i sam za sebe. To je jedan od nadina da
se ljudi degradiraju, to ih deprivira u mogudnostima i

inicijativi da izvedu najjednostavnije aktivnosli za sebc i
ujedno kreira ovisnost koja je nerealistidna inez.dravaza
oboje.
Kod nas se najdeSie navode ovi subjekti socijalnog pros-
tora s kojima bi voditelj odgojne mjerc trebao konrak-
tirati; Skola i njeni predstavnici, centar za socijalni rad,
sud, organizacije mladih i voditelji slobodnih akrivnosti
u gradu i mjesnoj zajednici, sluZba za zapoSljavanje kao
i druge osobe i institucije. Kontakti sa svakom od ovih
institucija bi trebali imati svoje mjesto u provodenju
odgojne mjerc.
Tako bi npr. kontakti sa sluZbom za zapoSljavanje rrebali
znaditi korak naprijed u nastojanju voditelja da kod
maloljetnika ramije odredene navike i ponaSanje kako
bi postao punopravni dlan dru5tva.Odito jc medrltim, da

ovi susreti voditelja i sluZbe za zapoSljavanje nisu uvijek
motivirani istim razlozima. Katkad su ti kontakti rezul-
tat Zeljevoditelja da zadovolji formalnu proceduru ilida
se putem zapoSljavanja maloljetnika oslobodi provcdbe
nekih drugih aktivnosti koje su potrebne za uspjeSno
odvijanje odgojne mjere. No, ukoliko je maloljetnik
prethodno bio podvrgnut postupcima tretmana te ako
sam prihvada inicijativu za vlastitim zapo5ljavanjcm,
onda kontakti sa sluZbom za zapoSljavanje predstavljaju
podrSku maloljetniku da se porvrdi kao koristan i

odgovoran dlan druStva. Osim toga, uspje5no prila-
godavanje na radnu sredinu moZe maloljetnik iskoristiti
kao modelza adaptaciju svojoj Siroj druStvenoj okolini.
Susreti s voditeljima slobodnih aktivnosri i mladeZi u
gradu, mjesnoj zajednici ili Skoli se odnose prvenstveno
na Sto svrsishodnije ispunjavanje slobodnog vremena
maloljetnika. U okviru ovih susrera maloljerniku se

moZe pruZiti Sansa da bude aktivan na podrudju za koje
ved ima intcresa, ali i da otkrije nove sadriaje koji Cc
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pozitivno utjecati na njegovo buduic ponaSanje' Ti
sadrZaji slobodnog vremena krciu se od sportskih ak-

tivnosti, preko glaz-benih, likovnih, pa do tehnidkih i

clrugih. Ukljudivanjem maloljetnika u rad cldredenih

sportskih ili kulturnih sekcija, kao i u rad organizacija

za mladei. mjesne zajednicc ili grada, predstavlja za

maloljetnika pogodno sredstvtl za fizi(ki i mentalni
razvoj kao i za obnavljanje pokidanih ili naruSenih

veza sa svojom socijalntlm okttlinom.
Nije nam poznata dinjcnica na koji su nadin i s kojom

svrhom voclitelji naSih ispilanika kontaktirali sa subjek-

tima socijalne zajednice, ali je sigurno da 6c ta karak-

teristika, koja se krijc iza informacijc o broju tih
kontakata, bitno utjecati na krajnji ishod istraZivanja.

2.CIL,I I IIIPOTI'ZE RADA

NaS je interes u ovom radu usmjcren na ktlntakte i

suradnju votlitelja odgojne mjere pojadana briga i nad-

zor (a timc posredno i maltlljetnika kome je mjera

izredena) s razliditim subjektima socijalne zajednice katl

Sto su: vo<litelji slobodnih aklivnosli u gradu ili mjesnoj

zajcdnici, predstavnici organizacija z.a mla<le'i' u Sktlli,

pocluzedu ili mjcsnoj zajcdnici, sluZbcnici sluZbe za

zapoSljavanje ili druge osobe i institucije.
Dakle, painjaje poglavito posveiena frekventnosli sus-

reta voclitelja otlgojne mjere sa subjektima socijalnog

prostora, jer ta suradnja ipak najviSe ovisi tl samom

voditelju (glede toga s kim 6c biti uspostavljena i kakva

Ce biti njezina kvaliteta).
Ovaj segmcnt provodenja odgojne mjerc nije
dovoljno obradivan s istraZivadkog a niti s tlr-
ganizacijskog aspekta. Osobito je malo paZnje

posvedeno miSljenju samih maloljetnika o toku tret-

mana iodnosu osoba koje sudjeluju u lretmanu prema

njima (vitli: Mik5aj-Toclorovii, Zakman-Ban, 1992;

Polclrugad, 1992). DosadaSnja istraZivanja (MiKaj-
Todorovid, 1989, 1990; MikSaj-Totlorovii, Sudur,

1990) govore da su spomenuti kontakti voditelja
odgojne mjere pojadane brigc i nadzora sa subjektima

socijalne zajeclnice uglavnom siroma5ni i da se deSfe

ostvaruju tamo gcljc su proccduralno nuZni (s

centrima za socijalni rad, predstavnicima suda i sl.)'

Ovo je znadajno stoga Sto su se dijelom potvrdila
odekivanja <ta Cc deSdc kontaktiranje s mrcZom in-

stitucija rezultirati i boljom procjcnom uspjeSnosti

mjere, bilo tijekom ili na kraju njcnog provodcnja'
U ovom radu postavljena su <lva osnovna cilja s

pripadaj uiim hipotezama.
Jedan od ciljeva jc bio da se odrcdi priroda rclacija

izmedu udestalosti kontakata voditclja odgojne mjerc sa

subjektima socijalne zajednicc i uspjc5nosti odgojnc

mjere pojadana briga i nadzor. U skladu s ovim ciljcm
pretpostavka je da postoji pozitivna povezanost izmedn

udestalosti kontakata voditelja s mreZom institucija i

uspjeSnosti odgojne mjere.
Slijecleii jc cilj analiza relacija izmedu udestalosti kon-

takata voditelja odgojne mjere sa subjektima socijalne

zajednice i miSljenja samih maloljetnika o toku tret-
mana te odnosu sudionika tretmana prema njemu.
Ovdje polazimo od hipoteze da postoji pozitivna pove-

zanost izmedu udestalosti navedenih kontakata i mislie-
nja maloljetnika 0 tretmanu.

3. METODE RADA

3.1. Uzorak ispitanika

U uzorak ispitanika ukljudeno jc 158 maloljetnika
preteZno muSkog spola (90%) kojima je u razdoblju od

1.10.1982. do 15.1.1985. godine u Opdinskom i

OkruZnom suclu u Zagrebu izredena odgojna mjera
pojadane brige i nadz.ora, a koji stalno borave na

podrudju jectanacst zagrebadkih opdina i to: Centar,

irnomerec, Maksimir, MedveSiak, Novi Zagreb,
Pesdenica, Susedgrad, TreSnjevka, Trnje, Velika Gorica

iZapre{iC.

3,2.Uzorak varijabli

Uzorak varijabli sastoji se od tri skupine. Prva skupina
varijabli odnosi se na prostor uspjeSnosti odgojne mjere

i broji 61 varijablu. Druga skupina varijabli pokriva

prostor miSljenja maloljetnika o tretmanu, a ima 59

varijabli, dok se treda grupa varijabli odnosi na prostor
kontakata voditelja sa subjektima socijalne zajednice i

broji 13 varijabli.
Spisak varijabli i njihovih Sifri moZe se naii u Sin-

tetidkom anketnom listu o toku i uspjeSnosti rada na

izvrSenju mjere (kojeg su popunjavali djelatnici centara

za socijalni racl u razdoblju od 1982. do 1985.), te Ka-

tamnestidkog anketnog lista o uspjesnosti odgojne

mjere (koji se sastoji od jednog dijela kojeg su popu-

njavali djelatnici centara za socijalni rad te drugog kojeg

su popunjavali sami maloljetnici tijekom 1991).

3.3. Metode obrade podataka

Rclacijc izmedu, s jedne strane, kontakata voditclja
orlgojne mjcrc pojadana briga i nadzor sa subjcktima
socijalnc zajeclnice i s clruge stranc, uspjeSntlsti odgojne

mjerc te miSljenja maloljetnika o tretmanu, analizirane

su primjenom programa QCCR (Momirovii i sur.,

1983).
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4,REZULTATI RADA I INTERPRETACIJA

4.1. Relacije izmedu frekventnosti kontakata vodite[ia
odgojne mjere pojaCana lrriga i nadzor i usp.ieSnosti

mjere

Primjenom kvazikanonidke korelacijske analize
utvrdene su relacije izmedu manifestnih varijabli pros-

tora uspjesnosti odgojne mjere i prostora kontakata

voditelja sa subjektima socijalne zajednice. Izolirana su

detiri para kvazikanonidkih faktora koji objaSnjavaju

69Vo ukupne varijancc sistema (tablica l). Takoder je
viclljivo iz tablice da prvi karaktcristidni korijen
iscrpljuje 3l %varijabiliteta, daklc neSto manje no ostala

tri zajedno (3801,).

Kovarijance i korelacijc izmcdu kvazikanonidkih fak-

tora gore navedenih proslora prikazane su u tablici 2.

Veze medu faktorima su znadajne i srednje jadine.

U tablici 3 prikazani su kvazikanonidkisklop (A) i struk-
tura (F) unutar prvog seta varijabli (uspje5nost odgojnc
mjere), a u tablici 4 kvazikanonidki sklop (A) i struktura

(F) unutar drugog seta varijabli (kontakti voditclja sa

subjektima socijalne zajednice),
Prvi kvazikanonidki faktor u prostoru uspjeSnosti mjcrc
definiran jc velikim brojem varijabli i to najveCim
dijelom negativnim vernma. Vcliki dio varijancc ovog

faktora se moZe objasniti varijablama kojc se tldnose na

nepovoljne ekonomske prilike maloljetnika (EKOPRI),
boravak maloljetnika u penalnoj ustanovi zbog vr5enja

krividnog djela (PENKRI), privremenu ili stalnu neza-

posle nost (ZAPOS), neadekvatan odnos prema
Skolovanju (ODSKO), provodenje slobodnog vremena

koje nije orijentirano na udenjc i vlaslito usavrSavanje

(USAVR). Korelacije ovih varijabli sa

kvazikanonidkim faktorom kreiu se od .51 do .60.

Veze druge skupine varijabli kreiu sc od .41 do .46, a

odnose se na to da jc maloljetnik recidivirao nektlliko
puta nakon odgojne mjerc (KRIMI, KADA), da jc
vrSio neimovinska krivirina djela i bio prijavljivan sucu

za prekrSaje (KRINAK, PREKR), da je nedovoljno
integriran u uZu sredinu (INTANK, INTEG), da ima
poremedene meduljudske tldnose u uZoj sredini
(KVALIT), da ima nepovoljne stambene prilike
(STAPRI), da su intervcncije sluZbc socijalne zaStite

u uZu sredinu bile ispod potreba sredine (INTUZO)
te da nije zavrSio ili je prekinuo zapodeto Skolovanje
(SKOLOV) i da je radni staZ prvenstveno realizirao
izvan struke (STRUCI). Zbog toga Sto se navedene
varijable odnose skclro na sva podrudja maloljct-
nikova Zivota (ekonomske, stambene i socijalne
prilike, Skolovanje i zapoSljavanje, slobodno vrijemc,
vr5enje delinkventnih aktivnosti, integriranost u uzu

sredinu), ovaj kvazikanonidki faktor (emct nazvatifak.-
torom general ne neus pj einos I i ni erc.

Paralelni faktor u prostoru kontakata voditelja odgojne

mjerc sa subjektima socijalne zajednice je odreden

najviSe trima varijablama (dijc su veze pozitivne): uCes-

talim kontaktima voditclja mjere sa sluZbom za

zapoSljavanje u prvoj godini iprvom mjesecu
(PRGOUS, PRMJUS), te udestalim kontaktima
voditelja s drugim osobama i institucijama u prvom

mjesecu (PRMJDR). Vcze prve dvije varijablc s ovim
kvazikanonidkim faktorom su relativno iakc (.74,73).
Ovaj kvazikanonidki faktor bismo mogli nazvati lak-
toront usntjerenosti voditelja ntiere no slttibtr zrt

znpoiljavanje.
Analiza ovog faktora pokazuje da je udestalcl kontak-
tiranje sa sluZbom za zapoSljavanje u prvoj lazi otlgojnc
mjere (u prvom mjesecu i prvoj godini) povczano s

izrazitom neuspje5noSiu odgojne mjerc. Odito jc da bi

kontaktiranje voditclja mjerc s navedenom institucijom
u podetku mjere trebalo preispitati. Inzistiranjc na

zapoSljavanju zapostavlja rad na drugim bitnim
podrudjima tretmana, buduii da se najdeSCe radi o

maloljetniku kojijoS uvijek pohada ilije prekinuo Skolu.

Makar rad i zapo5ljavanje mogu znadajno utjecati na

proces resocijalizacije, ipak su oni djelotvorniji uktlliktr
su prethodno zadovoljeni odgojno-obrazovni zahtjcvi.

Proizlazi da se udcstalo kontaktiranje sa sluT.bclm za

zapoSljavanje na podetku mjere odvijaltl ttz tldsustv<'r

inicijative maloljctnika, le uz odsustvo odredenih aktiv-
nosti i postupaka koji su od bitnog znadaja za uspjeSnosl

mjere. Katkada se udestalo kontaktiranje sa slttZbom za

zapoSljavanje moZe pojaviti i kao rezultat Z<: lje voditelja
odgojne mjere da smanji brojnost svojih obveza u ttkvirtr
mjere.
Drugi kvazikanonidki faktor u prostoru uspjeSnosti

mjere odreden je varijablama kojc nam govore o dobroj
integriranosti maloljetnika u uZu sredinu po procjcni
anketara i samc uZe sredine (INTANK, INTEG), tr

zadovoljavajuiem izgledu maloljetnika ilipak boljem no

prije odgojne mjere (IZGLED), o uglavnom povoljnim
me<tuljudskim odnosima u uZoj sredini maloljetnika
(KVALIT), o boljem odnosu maloljetnika spram drugih
dlanova porodice ili spram Skolovanja u ttdntlsu na raz-

cloblje prije odgojne mjere (ODPOR, ODSKO). Ove

varijable oslikavaju uglavnom neke strane integriranosli
maloljetnika, tako da Cemo ovaj kvazikanonidki faktor
nazvati faktorom uspjeine integrironosti mololietnika u
uiu socijalrut sredinu.

U prostoru kontakata sa socijalnom zajeclnicom ovaj jc

kvazikanonidki taktor definiran izrazitt't dvjema
varijablama koje nam ukazuju na to da su se maloljetnik
i voditelj prvi put upoznali u porodici maloljetnika,
Skoli, radnom mjestu ili negdjc drugdje, daklc izvan

centra za socijalni rad ili suda (GDJUPO) te da su se prvi
put nakon izricanja odgojne mjere, susrcli takoder iirvan
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suda ili centra za socijalni rad (GDJSUS). U skladu s

ovim, ovaj faktor bismo mogli na;vati faktoronr prvog

susreta ntaloljetnika i voditelja nlere izvan sluihene

sredine.

Do sada su isticane najdeSCe dvije funkcije prvog susreta:

uspostavljanje odnosa suradnje i povjerenja izmedu

maloljetnika i voditelja te prikupljanje informacija o
maloljetniku. Dobiveni rezultati govore u prilog
povezanosti izmedu mjesta prvog susreta maloljetnika i

voditelja izvan sluZbenih prostora i bolje integriranosti
maloljetnika u uZu sredinu. Proizlazi da je prvo upoz-
navanje ili susretanje voditelja i maloljetnika u porodici,
maloljetnikovom mjestu prebivaliSta ili na lokacijama

kojima on pridaje odredeno znadenje, manje slulbeno i

stoga pruZa viSe Sanse za blisku suradnju maloljetnika i

voditelja, ali i ostavlja moguCnost maloljetniku da odrZi

vezu s uZom sredinom (ukolikoje zadovoljavajuda) ili da

uspostavi boljiodnos no prije (imajudi na umu pretpos-

tavku da 6e se i ostali susreti odvijati u nesluZbenoj

atmosferi). No, teSko je pretpostaviti da Ce u najveeem

broju sludajeva ishod mjere biti u posebnoj vezi s mjes-

tom upoznavanja, ukoliko se ima na umu postotak
ukupne varijance sistema koji tumadi ovaj
kvazikanonidki faktor (16%,). To dijelom potvrduje rad

J. Rusan (1991), u kom se veza mjesta prvog susrela i

uspjeSnosti mjere pokazala znadajnom i pozitivnom u

malobrojnim sludajevima kod kojih je ishod mjere bio
iznad odekivanja (s tim da je ovdje uspje5nost mjere bila
procjenjivana od strane strudnog suradnika suda).

Tredi kvazikanonidki faklor u prostoru uspjeSnosti

mjere je poglavito definiran negativnim doprinosom
varijabli koje nas informiraju da se radi o maloljetniku
koji je recidivirao viSe puta, tijekom i nakon mjere

(KRIMI, KADA), koji je u povratu vr5io raznovrsna

krividna djela, s naglaskom na ona neimoviskog karak-

tera (KRINAK, VRSTA) i kojije boravio ili boravi u

penalnoj ustanovi zbog krividnih i prekrSajnih djela

(PENKRI, PENAL). Ovaj kvazikanonidki faktor iemo
nauati fakt orom delinkv ent ne aktivnosli.
U drugom prostoru ovaj kvazikanonidki faktorje najveiim
dijelom definiran varijablama koje se odnose na deSde

kontaktiranje voditelja odgojne mjere s voditeljima
stobodnih aktivnosti u prvoj godini i prvom mjesecu

(PRGOVO, PRMJVO), te na deSde kontakte voditelja s

predstavnicima organizacija mladeZi u Skoli ili poduzeeu u

prvom mjesecu i prvoj godini (PRMJOM, PRGOOM).
Dakle, rijed je o kvazikanoni(kom {aktoru usnierenosti
voditelja odgojne ntjere na predstavnike organizociia

mladei,i i voditelje slobodnih aktivnosti.
ietvrti kvazikanonidki faktor u prostoru uspjeSnosti

mjere definiran je najvi5e pozitivnim doprinosom
varijabli koje nam govore da maloljetnik nije recidivirao
tijekom ni nakon mjere (KRIMI, KADA), da nije vrSio
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krividna djela (KRINAK, VRSTA), niti je prekrSajncr

prijavljivan (PREKR), da je relativno zadovoljavjuie
integriran u uZu sredinu (INTEG, INTANK) i da su

meduljudski odnosi u uZoj sredini povoljni (KVALIT),
da Zivi u braku (BRAK), mjesto stanovanja nije mijenjao
ili ga je mijenjao na bolje (PROSTA), te da sluZi ili je
odsluZio vojnu obvezu (VOJNI). Ovaj kvazikanonidki
faktor iemo narvati faktorom odsustva delinkventne ak-
tivnosti uz zadovoljavaju(u integriranost mnloljetnika u

uiu sredinu.
Paralelni faktor u prostoru kontakata voditelja sa

socijalnom zajednicom je odreden ponajprije destim
kontaktiranjem voditelja s predstavnicima organizacija
mladeZi u mjesnoj zajednici, Skoli ili poduzeiu u prvom

mjesecu (PRMJMZ, PRMJOM), te destim kontak-
tiranjem s voditeljima slobodnih aktivnosti u prvoj
godini (PRGOVO). Ovaj kvazikanonidki faktor iemo
nazv ali fa kt or o nt u s mj er e n o s t i v odit e lj a odgoj n e mj er e n a

predstavnike organizacija mladih i voditelje slobodnih ak-

tivnosti.
Ova dva posljednja kvazikanonidka faktora govore da su

udestali kontakti voditelja odgojne mjere s predstav-
nicima organizacija mladeZi i voditeljima slobodnih ak-
tivnosti povezani kako s indikatorima uspjeSnosti tako i
s indikatorima neuspjeSnosti mjere. Razloge za ovo

treba traZiti moZda u specifidnostisludajeva ili u elemen-
tima koji se nalaze izvan striktnog prostora suradnje sa

socijalnom zajednicom. Rezultati pokazuju da ovi
kvazikanonidki faktori objaSnjavanju pojedinadno i

zajedno mali dio ukupne varijance sistema (tredi
kvazikanonidki faktor 12Vo i &tvrti 10o/o).

4.2. Relacije izmedu frekventnosti kontakata voditelja
odgojne mjere i miSljenja maloljetnika o tretmanu

Primjenom kvazikanonidke korelacijske analize
utvrdene su relacije izmedu manifestnih varijabli pros-

tora kontakata voditelja mjere i prostora miSljenja
maloljetnika o tretmanu. Ekstrahirana su detiri para

kvazikanonidkih faktora koji objaSnjavaju 75Vo ukupne
varijance sistema (tablica 5). Kovarijance i korelacije
izmedu kvazikanonidkih faktora gore navedenih pros-

tora su prikazane u tablici 6. Yeze medu faktorima su

znadajne i srednje jadine. U tablici 7 prikazani su

kvazikanonidki sklop (A) i struktura (F) unutar prvog
seta varijabli (miSljenje maloljetnika o tretmanu), u

tablici 8 kvazikanonidki skkrp (A) i struktura (F) unutar
drugog seta varijabli (kontakti voditelja sa subjektima
socijalne zajednice).
Prva znadajna kvazikanonidka varijabla u prostoru
miSljenja maloljetnika o tretmanu definirana je
prvenstveno negativnim doprinosom slijedeiih
varijabli: nespremno5du patronaZera da istinski



pomogne maloljetniku (POMOG), njegovim nesh-
vadanjem istinskog problema maloljetnika tokom
probacije (PROBLE), njegovim izostankom ocjenj ivan-
ja maloljetnika (OCJEN), neshvadanjem problema
maloljetnika odmah u podetku tretmana (PATSVA),
neskretanjem paZnje maloljetniku na prihvatljive oblike
ponaSanja (SKRETA), loSom procjenom ukupne
uspjeSnosti tretmana od strane maloljetnika
(UKUUSP) te nedovoljnom zainteresiranoSdu za is-
tinske probleme maloljetnika (BAVOS). NeSto su niZe
ali takoder negativne korelacije na desticama koje se

odnose na loSe prihvaianje voditelja od strane maloljet-
nika u kasnijoj fazi (KASPRI), izostanak uvjeZbavanja

maloljetnika od strane patronaZera (UVJEZ), nesuglas-

nost maloljetnika i patronaZera s obzirom na teme raz-
govora (TEMA) te izostanak nagradivanja maloljetnika
od strane patronaZera (NAGRA). Vedina ostalih
varijabli s korelacijama od .42 do .57 takoder je negativ-
na pa se sukladno s tim odnose na nepovoljno miSljenje
maloljetnika o odnosu voditelja i drugih sudionika
procesa preodgoja prema njemu. Ovaj faktor mogli
bismo nazvati faktorom nedovoljnog shvafunja i
nedovoljne spremnosti patronaiera i drugih sudionika da
pomognu ntalo lj etniktt.
Prva znadajna kvazikanonidka varijabla u prostoru kon-
takata voditelja mjere sa subjektima socijalne zajednice
definirana je pozitivnim vezama manifestnih varijabli i
to: vedim brojem susreta voditelja mjere s voditeljima
slobodnih aktivnosti u mjesnoj zajednici ili gradu tije-
kom prve godine tretmana (PRGOVO), vedim brojem
susreta voditelja mjere s omladinom u Skoli ili poduzeiu
tokom prvog mjeseca tretmana (PRMJOM), veiim
brojem susreta s mladeZi u mjesnoj zajednici tijekom
prvog mjeseca tretmana (PRMJMZ), vedim brojem sus-

reta s voditeljem slobodnih aktivnosti u mjesnoj zajed-
nici ili gradu tijekom prvog mjcseca tretmana
(PRMJVO), teveeim brojem susreta s mladeZi u Skoli ili
poduzefu tijekom prve godine tretmana (PRGOOM).
Radi se dakle o faktoru usntjerenosti voditeljo ntjere na
predstavnike organizacija mladeii i voditelje slobodnih
aktiv,nosti.

Opisana kvazikanonidka varijabla u suprotnosti je s

uvodno postavljenom hipotezom. Odigledno se radi o
suprotnim shva6anjima voditelja mjere i maloljetnika o
tome kakav bi taj tretman trebao biti. Moguee je da je
vodilelj svoj rad pretelno tcmeljio na suradnji s nekim
subjektima socijalne zajednice, koji doduSe jesu
neophodna karika u lancu uspjeSnog provodenja
odgojne mjere pojadane brige i naclzora ali ne i najbit-
nija, a to izmedu ostalog, moZe bitno utjecati na izos-
tanak toliko vaZne izgradnje odnosa medusobnog
povjerenja i povezanosti izmedu patronaZera imaloljet-
nika. Ovt-l je narodito bitno u prvim fazama kontakta u

podetku provodenja odgojne mjerc. Na takav je naein
rad voditelja kvantitativno vjerojatno vrlo ispunjen
odredenim sadrZajima, ali sam odnos patronaZer-malo-
ljetnik gubi na kvaliteti. PatronaZer je suviSe orijentiran
na zadovoljavanje nekih postavljenih "pravila igre" koja
medutim, nekada imaju samo formalni karakter; on
vjerojatno nastoji zadovoljiti sve kontakte na koje ga je
netko uputio udedi ga poslu, te mu jc suviSe malcr

vremena ostalo za izgradnju odnosa s maloljetnikom.
Mogude je da nedovoljno iskusni patronaZeri to dine
zato Sto su nestrpljivi ili se osjeiaju odgovornima z-a

potrebnu prisutnost Sto Sireg spektra razliditih subjekata
koji bi trebali pomodi maloljetniku. Moguic je da se i
boje da li Ce njihovi izvjeStaji o provodenju mjerc
zadovoljiti nadredene jer desto je potrebno mnogo
vremena da bi se u tretmanu postigli mali koraci u
napredovanj u maloljetnika.
Tako patronaier moie ostaviti dojam da je neza-
interesiran, nespreman da pomogne, da nedovoljno
primjenjuje odredene oblike i metode rada, iz dega

proistjedu nesuglasice koje maloljetnik moZe pripisati i

ostalim sudionicima vezanim za mjeru (policija, sud,
javni tuZitelj).
Isto tako maloljetnik moie, iz prije navetlenih razloga,
doiivljavati patronaZera ne kao npr. "istinskog prijatc-
lja" ili slidno, ved kao hladnu i sluZbenu osobu koja mu
"kao Zeli pomoii" ali kroz kontakte s onima s kojima i

inade uglavnom doZivljava neuspjeh (kao npr. Skola,
mjesna zajednica, vrSnjaci i slidno), koji ga desto ne
prihvadaju jer je on "taj koji ima ili stvara probleme",
"povladi se po policiji, sudu i slidno". Ti subjektijednos-
tavno, u Zivcltu i praksi, Zcle takvc <lsobe Sto dalje od se bc
a maloljetnici to itekako osjedaju - tim prije Sto su ta
p<ldrudja vrlo desto ukljudena i u samu cticllogiju
njihovih poreme6aja u ponaSanju.

Druga znadajna kvazikanonidka varijabla u prostonr
miSljenja maloljetnika o tretmanu opisana je susrctima
patronaZera i maloljetnika unutar maloljetnikove obi-
telji (SUSPAT), neugodom maloljetnika prilikom pozi-
va na sud tijekom mjere (PSJESU), sastancima patro-
nai,era i maloljetnika u vedernjim satima (DOBADA),
de5dim uvjeravanjem od strane patronaZera da maloljet-
nik moZe udiniti neSto u Sto sam nije vjerovao (UVJE) i

viSesatnim zajednidkim provedenim vremenom
(TRASUS). Ostale destice s korelacijom iznad .30 , od-
nosc sc na primjenu razliditih postupaka patronaZera
prema maloljctniku kao Sto su poticanje, postavljanjc
zahljeva, rjede prijet nje, usporedivanje maloljet n ikovog
ponaSanja, uvjeZbavanje maloljetnika u nedemu tc
obeianja. Rijed je o faktoru vede usntjerenosti parro-
nniera samom ntalolj etnilan.

U prostoru kontakata patronazera sa subjektima
socija I ne zajedn ice, dru ga z,na(aj na kvazika non idka
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varijabla dcllnirana jc nckim drugim mjcsttlm uptlz-

navanja i pn'og susrcta maloljctnika i patrtlnalcra, daklc

irvan sluZbcnih prosttlra (GDJUPO, GDJSUS) tc izos-

tankclm ili mo7cla lcdnim susrclom s drugtlm tlstlbom -

predstavnikom socijalne zajcdnicc u prvoj godini

(PRGODR). Ovo jcy'rkror Prvog st$ratQ tttukiljetnika i
voditelja ntjere izvun sluibene sredine.

Opisana kvazikanonidka varijabla istidc najdeSCc in-

cliviclualne i osamljcnc kontaktc izmcdu patronazcra i

maloljetnika, uz- kori5lcnjc pozilivnih i ncgativnih
odgoj nih sreclstava. Za rat,liku od prvc tlpisanc
kvazikanonidke varijablc, gdje se voditclii mjcrc uglav-

nom konccntriraju na organiz.aciju rada nlt svttjim

sludajcvima vilc ncgo na ktlnl'rtlntiranjc prtlbanada s

njihovom odgov<lrnoSiu (izmedu oslalog i u tldntlsu na

krividno djclo),Ilo u maloljclnika uvictujc loSu pe rccp-

ciju trctmana, druga kvaz.ikantlnidka varijabla tlpisttjc

situaciju koja jc po voditetjc znatno tcZa i rizidnija. Oni

su odito usvojili stratcgiju u okviru kojc su maloljctnici
suodeni sa svojim Zivotnim problemima. To jc znatno

nasigurniji put zn samog voditelja koji ukljudujc osobni

rizik i kategorijc kao Sto su: poStcnjc, briga, toplina i slic'no,

ali u odima maloljctnika upravo takav se pul jadc cijcni.

Tre(a z.na(ajna kvazikanonidka varijabla u prosloru

mi5ljenja maloljctnika o trclmantl opisujc shvaCanjc is-

tinskih problema maltlljctnika tld stranc suca i javntlg

tuZitelja (SUDSVA, TUZSVA), suviSc tcsto kontak-

tiranje voditelja i maloljctnika (PATKON), rclativno

desto bavljenjc patronaT-cra Skolom i zaposlcnjcm
(BAVSKO ),veliku blagost javnog tuZitclja (TUZIOC),
nepotrebnost izrcdenc odgojnc mjcre (RAZLOG),
blagost suca (PONSU), kratke saslankc izmedu voditc-

lja i maloljctnika (DUZSUS), dcst0 bavljenjc patro-

naltera slobod nim vrcmenom maloljet nika (BAVSLO)
tc djelomidno shvaianjc istinsktlg problema maloljct-
nika orl slranc patronazera (PATSVA) i milicije
(MILSVA). Ovaj bismo laktor mogli nazrlati faktoront
n e cl o s lj ccl n o g ( " ra I o k s i rrrj u fu g" ) otltt o s tt nr a I o I i c t n i k tt

premo ntjeri i subjektinta u lirzi izriconju nrjarc.

Istovremeno, u prostortl ktlntakala palronal.cra sa sub-

jcklima socijalnc zajcdnicc istidu sc susreti votlitclja
mjerc s mladcl-i u Skoli ili poduzciu tijckom prve godinc

iprvog mjcseca tretmana (PRGOOM, PRMJOM)' sus-

reti voditelja s drugim osttbama i institucijama tijekom

prve godinc i prvog mjcscca (PRGODR, PRMJDR),
potom susreti vodilclja s mladcT.i u mjcsnoj zajcdnici

tijekom prvc gtxlinc trelmana (PRCOMZ), tc rlsrcdnja

suradnja institucija socijalnc zajcclnicc s vtlditcljcm,
prcma njcgovoj procjcni (SURAPG). Ovo jc .lrtktor
u s mj eren o s I i tntl i t c lj u rt a p ruls I u t' rt i k c t tr11a n i zo c ii t t ttr I o'
deii i drug,a in st itucije.
U ovttm sludaju maltlljctnik ic "zadovoljan" strce m, jav-

nim tuZiocem i drugint subjcktima koji uglavnom nc
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sudjcluju u direklnom proccsu provtldenja mjere, a sus-

roti i konlakti s voditeljem, iako ih smatra predestima

uglavnom ga mnogo nc oplcrcCuju. PatronaZer je i u

ovom sluCaju ncSto viSe <lrijentiran na suradnju s nekim

subjcktima socijalnc z-ajednicc, ali njegov kontakt s

makrljctnikom orJigleclno nema "tcZinu", Sto izmedu os-

taloga "olakSava" rad patronaZeru i "Zivol" maloljetniktt
ali Ce vjerojatno rezultirati i slabijom uspje5noSiu

odgojnc mjere.
ectvrta znadajna kvazikanonirJka varijabla u prostoru
miSljcnja maloljctnika o trctmanu definirana je neshva-

Canjcm istinskih problema maloljetnika cld strane
tulioca (TUZSVA) i suca (SUDSVA), te djclomidnim
shvaianjcm problema od strano sluZbenika policije
(MILSVA). Voditelj prcma miSljcnju maloljetnika,
desto upozorava (UPOZO), ptlstavlja zahtjevc
(ZAHTJE), opominje ga (OPOMI), potidc (POTICA)
i uvjcrava (UVJE), dok je odnos maltlljctnika prema

palronaZeru u podetku indifercntan (POCPRI), a

vorlitclj sc pretjerano bavi slobodnim vrementlm malol-
jctnika (BAVSLO). Radi se o foktont djelomiinog
p<ttcjenjivanja nlere i drugih sudionika tt nioi od stranc

ntaloljetnika.
U prosloru kontakata voditelja mjcrc sa subjektima
socijalnc zajednicc, ovu kvazikanonidktr varijablu
opisuju brojni susrcti voditclja mjcrc sa sluZbom za

zapoSljavanjc u prvom mjcsecu i prvoj go<lini tretmana

(PRMJUS, PRGOUS), mali broj susrcla s omladinom

u mjcsnoj zajcdnici u prvoj godini lrctmana
(PRCOMZ) te gotovo izostanak susreta s mladeZi u

Skoli ili poduzeCu u prvoj godini tretmana (PRGOOM).
Ovo je Jaktor usnlerenosti voditelia ntiere rut slrtl.bu za

zapoiljavanje.
Radi se o dosta neozbiljnom odnosu maloljetnika prema

izredcnoj mjcri, a to obidntt rczultira, kao Sttl i ptldaci

pokazuju, indifcrentnim ttdnosom prema palronazeru.
MoZcla jc takvom odnttstt pridonio i sam voditclj izbo-

rom opisanih postupaka. U tlvakvom sludaju patro-

nal-cru jc pol rchno dalcktl viSc vrcmcna za

uspostavljanje kvalitetnog odnosa s maltlljetnikom i

znatno viSc strpljenja a da pri tom doT.ivljava i viSe

popratnih neuspjeha.
Za pretpostaviti je da sc ovdjc radi tl neSto starijim
maloljetnicima, buduCi da jc rad voditelja clrijentiran na

suradnju sa sluibom za zapo(ljavanje, ntl uz nedovoljnu
prclhodnu priprcmu maloljetnika nc dudi odrcdcna in-

dil'crcntnost maloljctnika prcma patrtlnltZcrtr i drugim

subjcktima prcodgoja.

5. ZAKL.IUCAK

Cilj rada jc bio da sc u okviru pojatanc brigc i nadzora

analiz.iraju rclacijc izmcdu udcstalosti ktlntakata
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voditelja odgojne mjere sa subjektima socijalne zajed-

nicc i s drugc strane, prostora uspjesnosti mjcrc i

miSljenja maloljetnika o tretmanu. PoSli smo od hiptt-
rcze da Ce spomenuti kontakti voditelja mjere biti
pozitivno povezani kako s uspjeSnoSiu mjere tak<l i s

miSljenjem maloljetnika o tretmanu i onima koji sud-

jcluju u provodcnju mjcrc.
Nakon obrade podataka kvazikanonidkom
korelacijskom analizom (QCCR), ekstrahirali smo

osam znadajnih kvazikanonidkih faktora, od kojih se

detiri odnose na relacije izmedu kontakata voditelja
mjerc u socijalnoj zajednici i uspjeSnosti mjere, a detiri
na relacije izmedu kontakata voditelja sa socijalnom
zajednicom i miSljenja maloljetnika o tretmanu.
Odnos izmedu udcstalosti kontakata voditclja sa socijal-
nom zajcdnicom i uspjeSn<lsti mjerc bio jc dcfiniran
ovim kvazikanonidkim fa ktorima:
a/ prostor uspjeSn<lsti m.iere

Fac 1 - laktor generalnc neuspjeSnosti mjerc
Fac2 - laktor uspje5ne integriranosti maloljetnika u ulu
socijalnu sretlinu
Fac 3 - faktor delinkventne aktivnosti
Fac 4 - faktor odsustva delinkvcntne aktivnosti uz

zadovoljavajuiu integriranost maloljetnika u uZu

srcdinu

b/ prostor kontakata vodite[ia sa sub.iektima socijalne

zajednice
Fac I - faktor usmjeronosti voditclja na sluibu za

zapoSljavanje
FacZ - laktor prvog susrcla maloljetnika ivoditclja i;zvan

sluZbene srcdine
Fac 3 - faktor usmjercnosti voditclja odgojne mjcrc na

predstavnike organizacija mladel-i i voditeljc slobodnih
aktivnosti
Fac 4 - faktor usmjeronosli voditclja odgojnc mjcre na

prcdstavnikc organizacija mladcZi i voditeljc slobodnih
aktivnosli

Na osnovu analizc prvog kvazikanonidktlg faktora mtlZc

sc prctpostaviti da Cc kontakti voditclja mjcrc sa

sluZbom z-a zapoSljavanjc biti udestaliji ukoliko jc
mjera ncuspjcSnija, odnosno uktlliktl su iscrpljenc svc

moguCnosti da maloljetnik nastavi Skolovanje. Drugi
kvazikanonidki laktor sugcrira da ic stupanj in-
tcgriranosti maloljetnika u uZu srcdinu biti vcii ukoliktr
su sc voditelj i maloljctnik prvi put susrcli izvan

sluZbcnih prostora. Zadnja dva kvazikanonidka faktora
nisu dovoljno valjani indikatori za prcdikciju bilo
uspje5nosti ili ncuspjcSnosti mjerc (z-bog niskogposlolka
zajed nidkog varijabilitcta objaSnjcnog ovim faktorima).
Ycza iz.medu udestalosti kontakata voditclja u

socijalnoj zajednici i miSljcnja maloljctnika o trct-

manu bila je definirana slijedeiim kvazikanonidkim fak-

torima:
a/ prostor miS[ienia makr[ietnika o tretmanu
Fac I - faktor nedovoljnog shvaCanja i nedovoljne
spremnosti za pomrtrl maloljetniku ()d stranc
patronaZera i drugih sutlionika u proccsu lrctmana
Fac 2 - faklor vcfe usmjercnosti patrona7era samom

maloljetniku
Fac 3 - faktor ncdosljcdnog ("relaksirajr.r6cg") ttdnosa

maloljetnika prema mjeri i subjcktima u lazi izricanja

mjere
Fac 4 - laktor djelomidnog potcjenjivanja mjcrc i drugih
sudionika u njoj od strane maloljetnika

b/ prostor kontakata vtditelja sa sull.iektima soci.ialne

zajednice
Fac 1 - taktor usmjerenosti vo<Iitelja mjcrc na predstav-

nikc organizacija mladeZi i voditeljc slobodnih aktivnost i

Fac 2 - faktor prvog susrcta maloljctnika i voditelja
mjcrc izvan sluZbene sredinc
Fac 3 - faktor usmjcrenosti voditelja mjere na prcdstav-

nikc organiz.acija mladeZi i druge institucije
Fac 4 - faktor usmjerenoslivoditelja mje rc na sluZbu za

zapoSljavanje

Prva dva kvazikanonidka laktora upuiuju na zakljudak
cla maloljctnik ima to povoljnije mi5ljcnjc o trctmanu
5to jc voditclj manjc kontaktirao s prcdstavnicima
socijalnc z-ajcdnicc, a viSc sc orijentirao na njega samog.

Druga dva faklora upuiuju na neodredeni ili dak

potcjcnjivaCki odnos maloljetnika prcma mjcri i njcnim
sudionicima Sto jc voditelj usmjcreniji na subjekte
socijalne zajcdnicc, a on jc narodito nepttvoljan kada

voditelj u prvi plan stavlja svojc kontakte sa sluZbtlm za

zapoSljavanjc.
Konstclacija dctiriju faktora u prostoru konlakata
voditclja sa subjcktima socijalnc zajednicc (i kad sc taj
prostor promatra u rclaciji s uspjcSnoSiu mjcre i u

rclaciji s miSljcnjcm maloljctnika o trctmanu) jc sliCna

do tc mjerc da su faktori u oba sludaja imcntlvani nu

slidan nadin.

Tako jc faktor prvog mjcsta kontaktiranja maloljetnika
i voditclja mjcrc iz-van sluZbene sredinc lc slabog kon-

taktirilnja voditelja u socijalnoj zajcdnici, istovrcmeno
povezan s uspjcSnom intcgriranoSiu malolje lnika u uZu

sredinu i s maloljctnikovom procjentlm tl veioj
usmjercnosti voditclja njemu samom. Slijecli da prvi
susrct maloljctnika i votlitelja izvan slulbcnih prostora

(u maloljctnikovoj porodici, Skoli ili mjeslu
prcbivaliSta), daklc u manjc lbrmalnoj atmosl'cri, pru7a

viSc Sansi maloljctniku da oduva ili izgradi minimum
odnosa sa svojom uZom ili Sirom stlcijalnom srctlinom,
ali i da uspostavi blisku i zadovoljavajuitt suradnju s
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voditeljem mjere. Pokazuje se da je mjesto prvog susreta

izvan sluZbene sredine povezano sa deSfom primjenom
onih pedagoSkih postupaka od strane voditelja koji
potidu odgovornost maloljetnika i suodavanje sa iivot-
nim problemima, te s palljivijim odnosom voditelja
spram maloljetnika (po procjeni samog maloljetnika).
Faktor usmjerenosti voditelja mjere na sluZbu za

zapoSljavanje istovreme no jc povczan s generalnom
neuspjeSnoSCu mjere i s djelomidnim potcjenjivanjem
mjere i sudionika u njoj od strane maloljetnika. Fak-
tori usmjerenosti voditelja mjere na omladinu i

voditelja slobodnih aktivnosti (ili druge institucije)
jednim dijelom korespondiraju s relativno zadovol-
javajudom integriranoSiu maloljetnika u uZu sredinu
i "relaksirajuiim" odnosom maloljetnika prema mjeri,
a drugim dijelom s delinkventnom aktivno5du malol-
jetnika i s nepovoljnim miSljenjem maloljetnika o

tretmanu.
MoZemo konstatirati da rezultati ovog istraZivanja ne

potvrduju uvodno postavljene hipoteze. Na prvi se

pogled moZe udiniti da je kontaktiranje voditelja
odgojne mjere pojadana briga i nadzor sa subjektima
socijalne zajednice, bez kojeg se tretman u toj zajednici

ne moZe niti zamisliti, gotovo kontraindicirano kako

uspjeSnosti odgojne mjere, mjerenoj indikatorima
socijalne integracije i recidivizmom maloljetnika nakon

isteka mjere, tako i miSljenju maloljetnika o tijeku mjere

i njezinoj svrsi. Na to, u ovom istraZivanju, ukazuju tlni
kvazikanonidki faktori koji objaSnjavaju najvedi dio
zajednidke varijance medu promatranim prostorima.
Ipak, iza informacije o kontaktiranju samog voditelja

mjere sa subjektima socijalne zajednice, postoji ditav niz

podataka koji nam u ovom radu nisu bili dostupni kao

npr.: da li su kontakti voditelja sa odredenim in-
stitucijama bili pradeni kontaktima i suradnjom samog

maloljetnika sa tim institucijama, da li su oni ostvareni

uz maloljetnikovu suglasnost ili su mu moZda bili namet-

nuti, kakva je bila njihova kvaliteta, kakav je bio odaziv
djelatnika tih institucija i slidno.
Na temelju iznesenog moZe se zakljuditi slijedeie:
- potrebno je bolje osmisliti organizacijski dio
provodenja odgojne mjere pojadana briga i nadzor. U
uvodnom dijelu rada naznadena su neka inozemna is-

kustva. U naSim je uvjetima potrebno izvrSiti
odgovarajuCe promjenc kako u klasifikaciji maloljetnika
kojima se izride mjera pojadana briga i nadzor tako i u
organizaciji njenog provodenja. NuZno bi bilo "objek-
tivizirati" suradnju sa socijalnom zajednicom, na

nadin da ne ovisi samo o volji ili miSljenju voditelja s

kojim institucijama zajednice Ce de56e ili uopie kon-
takrirari.
- dak i uz postojanje takvih organiz:cijskih preduvjeta, joS

uvijek postoji opasnost da voditelj eventualno ne uspije
uspostaviti optimalnu ravnoteZu izmedu individualnog
savjetodavnog rada s maloljetnikom (koji bi trebao dati

kvalitetan osnov za budude ukljudivanje maloljetnika u

socijalnu zajednicu) i suradnje sa institucijama socijalne
zajednice. Mogude je da voditelj dinedi neSto za ili umjesto

maloljetnika, i to u preranoj fazi tretmana, postigne nezel-
jeni udinak. Stoga je nuZan tim sa strud'nom supervizijom,

koji bi umao ulogu efekta-zrcala.
- otvorenim ostaje pitanje strukture institucija socijalne
z.ajednice, koje bi kao partner voditelja trebale sud-
jelovati u tretmanu. One su prvenstveno manje brojne
nego u nekim razvijenim zemljama; za veiinu njih ott-
veze u tom partnerstvu nisu reguliranc; problematidna
je edukacija sluZbenika u tim institucijama za sud-
jelovanje u ponudenim programima; a upitna je i

njihova spremnost za suradnju.
Bududa istraZivanja na ovom podrudju svakako bi
trebala obratiti paZnju na kontakte samih maloljetnika
pod probacijom s institucijama socijalne zajednice, kao

i na miSljenje maloljetnika o potrebi i kvaliteti suradnje

sa pojedinim subjektima zajednice.

PRILOG-TABLICE

Tablica I
Karakteristidni korijenovi

Lambda
Postotak
objaSnjene
variiance varilance

Kumulativni posttltak
objaSnjene

I
2
J

4

2.07472

1.03615
.81231
.68941

.31

.16

.t2

.10

.31

.4',7

.59

.69
posljednji znadajni
karakteristidni korijcn
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Tablica 2
Kovarijance (Q) i korelacije izmedu kvazikanoniCkih faktora I i II seta

Fl,l
F2,2
F3r3

F 4,4

1.4404
1.0179
.9013

.8303

.50

.54

.n

.42

Tablica 3
Kvazikanonidki faktori u prvom setu varijabli (uspjeSnost mjere) - sklop (A) i struktura (F)

Sifte varijabli

Facr (A) Facr (Fl Facz (A) Facz (Fl Facr (A) Faca (Ft Faq (A) Facq (F)
EKOPRI -.€itf -.60 -.16 -,01 .40 .31 .07 .14
STAPRI
BRAK
VI.AD.IE
DJEPAR
INOZE
VOJNI
KIMEZI
KVALIT
SKOLOV
ZAPOS
STRUCI
PROSTA
DEVGRU
DRGOKU
UTJECR
INTSIR
INTUZO
INTEG
INTANK
PENAL
PENKRI
ODPOR
ODSKO
TZGLED
SPOREG
KULTU
USAVR
DORAI)
SPORAK
SPORPA

-.46
.25
.25
.26

-.13
-.26

.17
-.29
-.44
-.46
-.31

-.ff)
-.13
-.05
-.2
-.18
-.40
-.21
-.25
-.20
-.58

-.24
-.31

-.28
-.4
-.16
-.44
-.37

.12

.2.
-.10
-.39

.03

-.25
-.21
-.13
-.25
-.20
-.44
-.42
-.45

-.29
-.28
-.23
-.51
-.2
-.40
-.37

-.05
.04
.05
,1s

-.17

.01

.08

.37

.14

.42
-.o7

.42

.44

.41

.17

.15

.02

.06
-.05
-.21

.53

.08
-.08
-.15
.00

-.12

.13

.13

.31

.19
-.18
.00

-.24
-.29
.42
.01

-.03
-.39
-.41

.15

.23

.12
-.26

.01

.21

.16

.07

.28

.41

-.10
-.19
-.15
.04

.17

.60
,38
.06

-.12

.48

.15

.05
-.o2
-.18
.23
.39
.36
.'t2

-.09
.23
,05

-.00
-.23
-.21

.2.

.19
-.06
.14

.13

.47

.31

.v2
-.06

.46

.27

.12

.15

.04

.23

.52

.52

.34

.24

.32

.19

.11

-.01

-.09

.31

.20

.06

.15

-.44 -.2.
.05 -.10

.43

.37

.42

.02

.39

.36

.28

.50

.31

-.04
.23
.25

-.n
-.03
.05
.30

-.01

.00

.03
-.23

.03

,08
.08

-.06
-.04
-.05
-.01

.05

.22
-.1 1

.43

.14

.26

.29

-.44 .32
-.41 .04
-.56 .14
-.43 .19

-.30 .1s
-.57 -.05

.12

.10

.38

.15

.39

.o7

.51

.53

.16
-.02

.38

.36

.47

.16

.16

.15

.13

.v2
-.10

-.24
-.20

.31
-.08
-.11

-.43
-.43
.09
.20
.15

-.19
.o7
.11

.10

.05

.19

.29

.25
-.37
-.s2

-.26
-.48
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nastavak Tablice 3

Sifre
varijabli Facr (A) Facr G) Facz (A) Facz (n Facg (A) Facs (q) Faq (A) Fac+ (F)
HOBBY
POLIT
CITLIT
GLETV
KINO
DISCO
KAFIC
CRKVA
SEKTA
NIKUD
OSTALO
HOPRI
KONALK
BESPOS
SKIPRI
PROPRI
TAPPRI
BJEPRI
SKOPRI
OSAM
SVERC
PROSTI
NASIL
NARKO
KRIMI
VRSTA
PREKR
POZTV
KADA
KRINAK

-.37
-.01

-.%
-.'14
-.31

-.32
.o7

-.08

.12
-.33
-.17
-.33
-.02
-.05
.24

.42

.18

.16
-.3ri!

-.30
-.33
-.24
-.28
-,30

-.34
-.04
-.31

-.1 1

-.16
-.20
-.03
-.12

.14
-.32
-.17
-.31

-.08
-.19
.10
.36

-.26
-.11

-.06

.24

.08

.11

-.46
-.39
-.46
-.31

-.41

-.41

-.18
-.14
-.2',1

-.26
-.03
-.13

.21

-.18
-.17
-.18
-.09
.01

.07

.06
-.11

.28

.19

.16
,01

.25

.09

.16
-.00
-.o7
-.17
-.33
,2
.06
-,n
-.28

-.10
-.1 1

-.1 1

-.25
-.03
-.10
.21

-.16
-.17
-.11

-.08

.08

.11

.18
-.04

.27

.20

.14

.o7

.33

.14
,16
.04

-.06
-,11

-.28
.29

.14

.03
18

-.05

.05

.18
-.13
-.15
.06
.05

-.17

.19

.29

.15

.09

.08

.16

.33

.08

.04

.08
-.03
.0,4

-.10
.15
,2,

-.15
-.23
.o4

-.01

-.19
.18

.14

.09

.03

.o7

.12

.26
-,01

-.05

.14

.29

.02
-.40
-.25

.11

.30

.04
-.31

-.21

.04 ,10

.13 .08

.36 .2

.17 .21

.17 .22

.06 -.03

.o7 .14
-.01 .09
-.04 .m
.16
.€
.49
.44
.35
.19 .O7

.o7 .11

.29 .2

.33 .30

.44 .30

.33 .20

.18 .10

.35 .59

.33 .51

.22 .42

.o7 .28

.14

.35

.30

.24

.22.20
.27

.55

.35

.36
-.25
.00' 
.o7

.07
-.22
-.23

.2. .13

.05 -.00
-.47 -.62
-.40 -.57
-.15 -.2
-,35 -.38
-.44
-.45 -.60

-.61 .38
.32

.58

.53
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Tablica 4
Kvazikanonidki faktori u drugom setu varijabli (kontakt voditelja sa subjektima socijalne zajednice - sklop (A) i
struktura (F)

Sifre

vanjabli Facr (A) Facr (Ft Facz (A) Facz (F) Facg (A) Facg (F) Fac+ (A) Facc (F)
cDJUpO .12 .07 .70 .71 .38 .25 -.26 -.21

GDJSUS .01 -.06 .66

PRIVIIMZ .18 .U .01

.11 .11 -.27

.03 .09 -.18

.64 .73 .42

.58 .51 -.41

PRMryO
PRMJOM

PRMIUS
PRMJDR

PRGOUS
PRGODR
SURAPG

.39 -.16

.74 .34

.37 -.39
-.'t4 .2.

[ambda

,48
,58
,55

-.01

-.23
-.08

.60

.46
-.18

.03

.10

.05

Postotak
objaSnjene
variiance

.68
-.31

-.26
-.09

.39
-,35
-.23
-.35
-.15
.35

-.31

.23

.2.
-.13
-.15
.72
.48

-.16
-.00

-.35

,01

.30

.74

.40
-.33

.34
-.00
.03

-.o2
-.58
-.09

-.28
.25
.50
.78
.41

-.17
.60
.18
.08
.10

-.39
-.13

.33

.60

.66

-.06
,01

PRGOVO .25 .32 -.15

PRGOOM -.04 -.04 -.32

PRGOIUZ .38
.75
.50

-.12

Tablica 5
Karakteristidni korijenovi

Kumulativni postotak
objaSnjene
varijance

Fl,l
Fz,2

F3,3

F4,4

2.t2961
.e8488
62242
53138

.42

.49

.45

.42

I
2
3

4

.37

.17

.11

.09

.37

.55

.66

.75

posljednji znadajni
karakteristidni korijen

Tablica 6
Kovarijance (Q) i korelacije (R) izmedu kvazikanoniCkih faktora prvog i drugo seta
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Tablica 7
Kvazikanonidki faktori u prvom setu (miSljenje maloljetnika o tretmanu) sklop (A) i struktura (F)

Sifre

varijabli Facr (A) Facz (F) Facz (A) Facz (Fl Facg (A) Facs (n Fac+ (A) Fac+ (F)

RAZLOG
MILIC
T.t.JZIOC
PONSU
MIIJVA
TUZSVA
SUDSVA
PRVKON
BUDPAT
PROPAT
DOBPAT
SPOPAT
ISTPO
PATSVA
PROBLE
POMOG
OBJAS
KRITI
IDEAL
USPOR
TIVJE
ZAEITJE
DOGOV
UVJEZ
KONTRO

POTICA
OBECA
SAVJET
OCJEN
POTIVA
NAGRA
SKRETA
NADZI
UPOZO
OPOMI
UKOR
PRUET
OGRAN
ZABRAN
POCPRI

-.3tif
-.43
-.39
-.17
-.39
-.35
-.s|
.15
.€

-.30

.10

.14
-.08
-.57
-.&
-.64
-.45
.08

-.52
-.37
-.56
-.19
-.48
-,49
-.37

-.53
-.39
-.39
-.64
-.44
-.41

-.72
-.42
-.28
-.29
-.00
.15
.17
.06

-.33

-.40
-.47
-.46
-.27

-.42
-.42
-.41

.11

.33
-.27

.o7

.03
-.18
-.62
-.66
-.67
-.42
.09

-.45
-.36
-.50
-.18
-.37
-.54
-.37

-.45
-.42
-.39
-.64
-.44
-.50
-.62
-.37
-.29
-.30
-.02

.20

.19

.09
-.u

-.13
-.16
-.v2
-.01

-.24
-.1 1

-.05

.09

.05
-.16

.16
-.10
-.11
-.10
-.12
-.09

.11

.2.

.03

.29

.30

.2.

.18

.33

.03

.23

.25

.09

.04

.2.

.21

.05

.05

.2ei

.12

.33

.u

.28

.25
-.31

-.24
-.17
-.17
-.12
-.u
-,30
-.24

.05

.00
-.10
.18

-.1 1

-.09
-.15
-.18
-.08

.19

.27

.06

.33

.41

.37

.26

.32

.12

.38

.31

.n

.06

.24

.21

.05

.05

.26

.'t2

.33

.u

.28

.25
-.31

.25

.13

.2

.32

.11

.25

.31

.17

.32
-.08

.09

.37

.36

.18

.08

.12
-.08
-.06

.27
-,03
-.2.
-.05
-.36

.14

.01

-.26
.07

-.02

.01

.01

.29
-,3ir
.16

-.00

,03
.06

-.20
-.o7
-.10

.04

.43

.27

.45

.42

.37

.53

.55

.10

.15

.00
-.o2
.27
.30
.39
.34
.29

-,04
-.17
-.09
-.o2
-.19
-.20
-.26
.19
.01

-.25
,04

-.04
.15
.o7
.30

-.12
-.11

-.'t2
-,06
-.06
-,n
-.24
-.18
.30

-.16
.05

-.30
-.12
-.25
-.43
-.38
-.00

.11

.10

.11

.23
,31

-.05
-.14
.o7
,16
.11

-.1 1

.09

.17

.42
-.o2

.03

.26

.24

.23

.30

.o2

.03
,18

-.u2

.21

.49

.53

.16
-.12
.18
.o2

-.33

.41

.29

.3lil

.04

.10

.14

.09

.25

.52

.50

.a

.o7

.28

.13
-.41

-.29
-.05
-.39
-.25
-.u
-.56
-.50
-.03
.01

.08

.13

.06

.14
-.15
-.21

-.01

.23

.21

.(x)

.20

.35

.51

.17

.09

.27

L6
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Sifre
varijabli Facl (A) Facl (F) Fac2 (A) Fac2 (F) Fac3 (A) Fac3 (Fl Fac4 (A) Fac4 (F)
KASPRI -.56 -.57 -.08 -.05 .03 .18 .10 .05
PATKON -.32 -.43 .01' -.06 .38 .46 .01 -.12
susPAT .1s .09 .78 .68 .17 .02 -.16 .02
NAIRAZ -.04 .O2 -,03 .06 -.2. -.24 .13 .20
TEMA -.48 -.52 -.03 -.02 .13 .23 .10 .O4

NAJKON -.06 .06 -.03 .O7 -.41 .40 .03 .16
DOBADA .15 .',12 .57 .44 .08 .03 -.32 -.16

TRASUS -.32 -.30 .41 .41 -.O7 -.05 -.05 .11

DUZSUS -.U -.40 -.16 -.2. .2. .38 -.06 -.19

BAVOB -.34 -.38 .19 .O7 .15 .30 -.26 -.25

BAUSKO -.28 -.38 .12 .00 .36 .46 -.13 -.22

BAVSLO -.33 -.38 .03 -.10 .18 .37 -.29 -.34

BAVOS -.6s -.60 .03 .04 -.16 .06 -.11 -.04

POZSUD -.27 -.18 -.37 -.37 -.30 -.06 -.21 -.23
osJEsu -.29 -.23 -.43 -.46 -.18 .08 -.22 -.29
DISCE .00 .09 .14 .19 -.30 -.32 -.04 .12
MISDIS -.44 -.35 .08 .03 -.31 -.O7 -.37 -.23
TRAMJE -.37 -.37 -.17 -.22 .03 .23 -.14 -.21

UKUUSP -.61 -.61 .02 .O2 .00 .17 .00 .0'l

nastavak Tablice 7

DJUPO
GDJSUS
PRMryO
PRIVIJOM
PRIVIJMZ

PRMJDR
PRGOVO

Tablica 8
Kvazikanonidki faktori u drugom setu (kontakti voditelja sa subjektima socijalne zajednice) sklop (A) i struktura
(F)

Facr (A) Facr (Fl Facz (A) Facz (n Facg (A) Facg (F) Facc (A) Faca G)
-.25
-.29
.51

.49

.56

-.2',1

.76

.78

.84

.07

.2.

.06
-.08
-.31

.'t4

.13
-.12
-.12
-.44

.21

.81

.86

.07

.21

.08
-.01

-.26
.15
.12

-.07
-.05
-.42

.23

.06

.16

.09

.45

.01

-.10
.49
.11

.62

.05

.14

.20

.55

.14

.o2

.32

.15
-.05
-.30

.18

.79

.31

.03
-.39

.40

.72

.00

.09

.40

.25
-,06
-.28

,16
.76
.31

.01

-.36

.41

.71

.01

.13

-.26
-.26

.54

.60

.56
PRMJUS .41 .35

-.12

.78

./|i}

.v2

.15
-.23
-.14

PRGOOM .28
PRGOMZ -.06

PRGCUS
PRGODR
SURAPG

,16
-,35
-.21

.45

.08

.58

.35

.45

.28
,66
.45
.08
.58
.35

t47
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WORK OI.'TIII.] PROITATION OFI"ICER IN SOCIAL I'NVTRONMENT AS ELEMEN'I'OF ITS

I'F}'IiC'IIVEN I'SS AN D J WENILI'S'OPPINI ON ABOUT ITS CO URSE

Summaty

on the santplc of l5t3 juvcnile de linquenls whtt werc given tltc educational mcasure probation because tlf thc crirne act they did,

cooperatictn between thc probation officer ancl subjcct.s 0f the social area who were to be inclucled into the process of re-cducittion

was studied.

.I'he 
data were claborated using thc mcthocl of canonic analysis tlf covariance (QCCR, Momirovii and assistants, 191J3).

In the area of contacts of the probation officers with subjccts of social arca ancl area ol indication of effective ness of the treatment,

four statistical important quasi-canonic lactttrs wcrc found, whe reas for rclativc unsuccessfulness of the measure the contacts of the

leacler of the measure with institutittns tbr cmployn'lent were re levant as well as with leaclers of different free activities in town.

In the areas of contacts of rhc lcacler wirh subjects of social area ancl area ofjuveniles' opinion about the process tlf re-eclucation

four important quasi-canonic factors wcre ltlutrd as well-

C)fficer's orientation towards othe r institutions, (persons), ancl esprecially institutions for employrnent, was relevant ftlr juveniles'discontent

with the prcrcss of re-eclucation whcrcas long, incliviclual mt:t: tings with the leader oIthc mcasure detcrmitred his contenl wilh the process.

From the resulls mcntlone<l so far, it can be statccl that the probation ol'tlccr is ntore importnnt for a juvenile, (also from the point

clf view of etfective ncss Of thc rrcatment ilncl juvcnilcs conte nt with the treatment), as a person who takes care of him and gives him

support ancl protection, (pcrsoual involverlent), r:rthcr than as a coorclinator rtf cliflbrent juvenilcs'activities in social area, in frce

time and cspecially when it c()mcs to thc clucstitln of a juve nilc's enrpltlyment as a solution to his problem.

KEY WOI{DS: prttbation, jttvenilcs, probation office r, community, reflcction on treatment
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