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U kolovozu 2011. godine, u stolarskoj radi-
onici drustva AA dogodila se teza ozljeda rad-
nika BB prilikom rada na univerzalnom stroju
za obradu drva, proizvodata XX. Rasclamba
ovog dogadaja temelji se na nalazima nadlez-
nog inspektora rada za zastitu na radu Drzav-
nog inspektorata koji je obavio otevid na mjestu
dogadaja, inspekcijske nadzore, te poduzeo pro-
pisane mjere.

OPIS DOGADAJA

Drustvo AA posjeduje strojni park za obradu
drva i izradu plotastoga i masivnoga namjestaja,
te vanjske i unutarnje stolarije. Strojni park €ine:
cirkular s predrezacem, kantirka za lijepljenje
rubnih traka, tiplerica, zratna i hidrauli¢na pre-
Sa, univerzalni stroj za obradu drva (za operaci-
je piljenja, blanjanja, ravnanja i glodanja drva),
oniform presa, lakirnica i susara. Poslovoda DD
je na jutarnjem radnom sastanku za raspodjelu
dnevnog posla iznio problem izrade drvenih po-
lica za potrebe rada ekipe na terenu, jer u Drustvu
trenutno nije bilo zaposlenog stolara, odnosno
stolar LL nalazio se na godisnjem odmoru. Rad-
nik BB, zaposlen na odrzavanju i radnom mjestu
KV bravara, samoinicijativno se javio za izradu
drvenih polica jer je smatrao da je to jednosta-
van posao kojega bez problema moZe odraditi,
zato $to je i inate pomagao pri radu stolaru LL, a

takoder i stoga $to kod kuce u slobodno vrijeme
radi na slicnome stroju. Poslovoda DD pristao je
da poslove obavi radnik BB i rasporedio ga da
samostalno obavlja izradu 20 komada drvenih
polica dimenzija 380x120x19 mm na univerzal-
nom stroju za obradu drva. U jednom trenutku,
prilikom blanjanja uzduzne botne stranice drve-
ne police, radnik je rukom dodirnuo rotirajuci
noz blanjalice i pri tom je ozlijedio prste desne
Sake. S obzirom da je bio sam u radionici i sam
je obradivao police, izasao je iz radionice i za-
trazio pomoc od radnika NN i NM iz bravarske
radionice. Radnici su zaustavili krvarenje, stavili
mu zavoj i odvezli ga u bolnicu. U bolnici je rad-
niku BB amputiran 4. prst, a takoder je utvrden i
prijelom 3. prsta desne Sake zbog tega je zadr-
zan na bolnitkom lijeenju. Ozlijedeni radnik je
prema vlastitoj izjavi i izjavi neposrednog ruko-
voditelja pri radu nosio osobna zastitna sredstva,
i to zastitne radne hlate, radnu majicu i zastitne
cipele sa Celicnom kapicom.

PROVEDBA PROPISA
ZASTITE NA RADU

Prilikom ocevida utvrdeno je sljedece:

1. radnik BB ozlijedio se prilikom obavljanja
poslova na univerzalnom stroju za obra-
du drva, odnosno neposredno prije ozlje-
divanja obavljao je poslove s posebnim
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uvjetima rada utvrdene u ¢l. 3. Pravilni-
ka o poslovima s posebnim uvjetima rada
(N.N., br. 5/84.), tocka 1. priloga istoga
pravilnika: rukovanje i upravljanje stroje-
vima i uredajima na mehanizirani pogon
na kojima se ne moze primijeniti zastita
od mehanickih opasnosti (5to je posloda-
vac utvrdio svojom Procjenom opasnosti
za radno mjesto stolar),

2. radnik BB obavljao je poslove za koje nije
imao potrebnu strucnu osposobljenost niti
mu je provjerena zdravstvena i psihofi-
zicka sposobnost, pa ga ovlastenik po-
slodavca (poslovoda D.D.) nije niti smio
rasporediti na obavljanje tih poslova ako
prethodno na propisani nacin nije utvrde-
no da radnik ispunjava potrebne uvijete,

3. univerzalni stroj za obradu drva je te-
meljem ¢l. 52., st. 2. Zakona o zatiti na
radu (N.N., br. 59/96., 94/96., 114/03.,
100/04., 86/08. i 75/09.; dalje u tekstu:
Zakon) i ¢l. 3. Pravilnika o listi strojeva i
uredaja s poveCanim opasnostima (N.N.,
br. 47/02.), stroj s povetanim opasnosti-
ma, a u vrijeme opisanog dogadaja nije
bio ispravan jer je na dijelu za blanjanje
(poravnavanje) nedostajala zastita za slo-
bodni dio rotirajuceg noZza i na dijelu za
piljenje nije imao razdjelni klin. Ovdje se
mora istaknuti da je uobitajeno da se na
stolarskom stroju za poravnavanje noz koji
rotira velikom kutnom brzinom izvede po
cijeloj Sirini radne povrsine, ali dio noza,
koji je izvan debljine izradevine koja se
obraduje, mora se na prikladan natin za-
stititi kako bi se onemogucio slucajni do-
dir prstiju radnika i noza i time sprijetilo
ozljedivanje radnika,

4. poslodavac nije na propisani nacin obavio
ispitivanja navedenoga stroja sukladno
odredbama ¢l. 52., st. 1. Zakona.

POVREDA PROPISA

Poslodavac je poctinio ove prekrsaje utvrdene
prilikom inspekcijskog nadzora obavljenog u po-
vodu teZe ozljede radnika na radu:

e poslodavac je potinio prekrsaj opisan i

kaZznjiv odredbama ¢l. 108., st. 1., toc. 17.
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i st. 2. Zakona jer je odredbama ¢l. 34.,
st. 2. Zakona, propisano da poslodavac
ne smije rasporediti radnika na poslove s
posebnim uvjetima rada ako prethodno na
propisani nacin nije utvrdeno da radnik is-
punjava potrebne uvijete,

poslodavac je pocinio prekrsaj opisan i
kaZnjiv odredbama ¢l. 109., st. 1., toC. 8.
i st. 2. Zakona jer je odredbama cl. 43.,
st. 2. Zakona propisano da je poslodavac
duZan osigurati da sredstva rada i osobna
zastitna sredstva u svakom trenutku budu
u ispravnom stanju,

poslodavac je pocinio prekrsaj opisan i
kaznjiv u odredbama ¢l. 110., st. 1., toC.
4. ist. 2. Zakona jer je odredbama ¢l. 52.
propisano da se ispitivanja strojeva i ure-
daja s povetanim opasnostima obavljaju
redovito u propisanim rokovima.

PODUZETE INSPEKCIJSKE MJERE

Tijekom ocevida inspektor je temeljem ovla-
sti iz odredbe ¢l. 102., st. 3. Zakona donio vise
rjesenja koja je upisao u knjigu nadzora, a koji-
ma je poslodavcu:

zabranio uporabu univerzalnog stroja za
obradu drva dok se na stroj ne postave sve
propisane zastitne naprave te dok se stroj
na propisani nacin ne ispita i ispravom ne
dokaZze njegova ispravnost,

naredio da radnika BB udalji s obavljanja
poslova na kojima se upotrebljava uni-
verzalni stolarski stroj za obradu drva, $to
su poslovi s posebnim uvjetima rada te-
meljem ¢lanka 3. Pravilnika o poslovima
s posebnim uvjetima rada, dok na propi-
sani nacin ne utvrdi da radnik ispunjava
potrebne posebne uvjete stru¢ne osposo-
bljenosti i zdravstvene sposobnosti za te
poslove,

naredio poslodavcu da na prikladno i vid-
ljivo mjesto postavi znakove (koji mogu
biti npr.: »znak upozorenja«, »znak za
obvezno postupanje«, »znak obavijesti«,
»znak za zabranu«, »sigurnosni znak,
»znak obavijesti« i dr.).
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Zbog trajnog osteCenja zdravlja radnika, pro-
tiv odgovorne osobe poslodavca podnesena je
kaznena prijava sukladno odredbama ¢l. 266., st.
1. Kaznenog zakona (N.N., br. 110/97., 27/98.,
50/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07. i 152/08.) jer je
na poslove s posebnim uvjetima rada rasporedio
radnika za kojega nije prethodno utvrdio da is-
punjava propisane posebne uvjete 5to je suprot-
no odredbama ¢l. 34., st. 2. Zakona i ¢l. 265.,

st. 2. istoga zakona jer suprotno odredbama cl.
43., st. 2. i 3. nije osigurao da univerzalni stroj
za obradu drva u svakom trenutku bude u isprav-
nom stanju.

Uz navedene propuste, inspektor je utvrdio i
druge propuste u svezi provedbe mjera zasite na
radu, te donio rjeSenja za otklanjanje nedosta-
taka u provedbi mjera zastite na radu koja nisu
izravno povezana s opisanim dogadajem.

Duro Cizmar, dipl. ing. stroj.
Odjel zastite na radu
Drzavni inspektorat, Zagreb

407



