potpuni pregled hrvatskoga misionarskog doprinosa znanosti tijekom stoljeca,
Sto objektivno, u ovakvu manjem formatu, ne moze ni biti, ve¢ da izrazi poziv i
odredi smjernice za istrazivanje desetlje¢ima zanemarivanih misionarskih pisa-
nih izvora. Mnostvo referencija upucuje svakoga zainteresiranog istrazivaca na
dalje i dublje proucavanje ovakvih tema, ali, nedvojbeno, ova knjiZica najvise ce
posluziti svakom studentu etnologije ili antropologije kao uvod u teme izvaneu-
ropske etnologije.

Tibor Komar

Marijana Hamersak, Pricalice. O povijesti djetinjstva
i bajke, Algoritam, Zagreb 2011., 211 str.

Zaokruzeni rad Marijane Hamersak, koji prikladno otpocinje poglavljem “Na
pocetku”, a jednako simboli¢no zavrsava “Na kraju bez sretnog kraja”, obradu-
je nekoliko medusobno isprepletenih tematskih cjelina. U prvome redu, on je
kratki, a sistematizirani pregled teorija i kritika koje se bave problematiziranjem
djetinjstva kao dobno (i vrijednosno) segregirane kategorije. Stovise, u Pricalica-
ma se pregledno izlaze viSe autora i teorijskih nazora koji su oblikovali koncep-
ciju djetinjstva: od jednolinijskog, evolucionistickog pisanja Lloyda de Mausea
do povijesnog diskontinuiteta u percepciji djetinjstva kao izdvojene kategorije
Philippea Ariesa (Stoljeca djetinjstva). Hamersak je upravo od potonjeg autora,
kako sama apostrofira, preuzela ideju kategorijalne promjenjivosti djetinjstva te
je oko iste, a potpomazuci se primjerima iz djecje knjizevnosti, izgradila vlastiti
tekst koji istodobno analizira “dje¢je” knjizevne forme, kritizira njihovu teorijsku
simplifikaciju i apologira tezu da je njihova prakticna utilizacija znacajan indika-
tor Sirih socijalnih procesa, s time i jacanja stava o djetetu kao autonomnom bicu.
Taj svojevrsni paralelizam razvoja djecje ¢itateljske autonomije i nacina poimanja
poucnih prica i bajki, za Hamersak nije fiksiran i pasivan ve¢ fluidan, gradualan
i suptilan. Pojednostavljeno, bajke nisu uzrok niti posljedica nove predodzbe dje-
tinjstva; ipak, njihova je rastuca vaznost i institucionalizirana distribucija svaka-
ko indikativna za spomenutu mijenu.

Konkretno, tijekom druge polovice 18. i u 19. stoljecu, proizvedeno je vise
preskriptivnih diskursa koji su, u kontekstu svojega vremena, tezili prohibici-
ji odredenih djecjih knjizevnih formi, napose onih misti¢no-fabulativnih, zbog
sugestivnog karaktera koji je suvise stimulirao mastu. Tako su svojevremeno
pucka vjerovanja i price s nadnaravnim elementima sluzile za dekonstrukciju i
demistifikaciju ukorijenjenog praznovijerja koje se epistemoloski suprotstavljalo
empirizmu i racionalizmu prosvjetiteljskog razdoblja. Kao udzbenicki tekstovi,
price poput onih o djecacima Bozidaru i Franji (str. 44) simbolicki su postulirale
negativne konotacije pucke neukosti i istodobno propisivale vrijednosti novog
vremena. Predaje i price upozorenja imale su, dakle, duboko didakti¢nu, ali i mo-
ralnu podlogu: “Ostave li se po strani na odnosima moci utemeljene, a u ponajbo-
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ljem slucaju pokroviteljske, interpretacije odnosa djeca — odrasli, kao i eventualne
terapeutske implikacije imenovanja traumati¢nih iskustava ili predodZzbi, price
upozorenja prepoznat ¢e se kao sredstvo drustvene kontrole uz pomo¢ manipu-
lacije strahom ili, nesto blaze receno, kao oblik drustvene proizvodnje straha”
(str. 60). Sladkarije su kritickim diskursom Davorina Trstenjaka i istomisljenika,
odnosno racionalistickim jezikom 19. stoljeca, reprezentirane u novoj inacici, u
¢ijoj se pozadini nalaze mehanizmi drustvene regulacije (prvenstveno djece). Sre-
¢om, preko kinderfrajli i maestri, bajkoviti su se motivi odrzali u usmenoj predaji,
i to ne nuzno u funkciji predostroznosti.

Gradualna afirmacija bajki i prica, i to ne iskljucivo kao djedjih knjizevnih
formi, duguje se casopisima Bosiljak (1864. — 1868.) i Smilje (1873. — 1945.). Iako
oslovljen kao “prvi tiskani hrvatski casopis za djecu” (str. 78), Bosiljak nije bio
ogranicen iskljucivo na djedji uzrast. Do 1879. godine bajke se nisu publicirale u
zbirkama djecjih prica i pjesmaricama, stoga je nevelik broj narodnih bajki objav-
lienih u ovoj “prvoj hrvatskoj tiskovini” (poput Sumske vile Bozene Némcove) ite-
kako znacajna knjizevno-povijesna crtica. Tijekom ¢itavog 19. stoljeca publikacije
su se istovremeno obracale djeci i odraslima, odnosno “prijateljima mladezi”, a
nerijetko, prema Hamersak, imale su i subverzivni karakter. Kao odgovor na so-
ciopoliticke prilike kasnog 18. i 19. stoljeca, uz prosvjetiteljsku struju obiljeZenu
empirijom i racionalizmom, javljaju se romanticarska tumacenja koja, slijedom
herderovske vizije, sluze kao ideoloska podloga teznji juznoslavenskog (nacio-
nalnog) ujedinjenja. Tako su odredene knjizevne forme subliminalnim kanalima
postale ideoloskim nositeljem (re)afirmacije nacionalnog integriteta. Stovise, kao
$to sam ve¢ napomenula, bajke poput Sumske vile bile su interpretirane kao pre-
zitak “slovjenske mythologije” (str. 107) i pridruzene u korpus narodnoga. Svojim
su se misticnim elementima koji ih jasno odvajaju od zbiljskoga mogle ”...Siriti
bez opasnosti od Sirenja krivovjerja” (str. 109).

Smilje je, za razliku od Bosiljka, bilo namijenjeno isklju¢ivo djeci i njegova je
temeljna funkcija bila didakti¢na. Kroz zabavnu pouku i ucenje primjerom, ured-
nici su Smilja nanovo akcentirali vaznost preskriptivhe komponente i drustve-
no-obvezujuce odgojne uloge djec¢jeg Stiva. U cilju je takvih djecjih ¢itanja bila
promocija pozeljnih drustvenih vrijednosti i poslusnosti autoritetu.

Pricalice kulminiraju prikazom obrata u dje¢jem ¢itanju. Iz pasivnog prima-
telja, dijete postaje “autonomnim Ccitateljem” kojemu je dozvoljena “Zivahnost ili
predimenzioniranost” (str. 133) maste koja se ranije preskriptivhim naputcima
usmjeravala ili ogranicavala. Ono postaje kreativnim stvaralackim faktorom u
posljednja dva desetljeca 19. stoljeca — ideja koju je, prema autorici, aktualizirao
Kako je Zdravko posao kraljem palcica? (Smilje, 1881) i njegova fluidna fabula koja
pretace san u stvarnost, i obrnuto — pri ¢emu je podtekst price upravo bajka.
Marijana Hamersak takav obrat u tretmanu dje¢je maste, a time i bajke, naziva
glorifikacijom i time zatvara tripartitni diskurs koji obraduje u Pricalicama: afir-
macija — preskripcija — glorifikacija (str. 157).

Romantizam je djedju sanjivost, nevinost i blagost, ali i pucke narodnosne fa-
bulativne elemente prometnuo u ideal koji se mora njegovati i poticati umjesto
negirati rigidnim literarnim strukturama. Bajke su vremenom dostigle vrijedno-



sni vrhunac i u svojoj punini zaZivjele u luksuzno ilustriranim monografijama
Cija se izdavacka praksa odrzala do danas. Ne sumnjam da ¢e misti¢nost fabule,
koja nam otvara uvid u svijet ¢udesnog i onostranog, bajkovitim likovima i radnja-
ma privlaciti i buduce, jednako Zeljne i mastovite, publike.

Jelena Skendzi¢

Bruce Fink, Lakanovski subjekt. Izmedu jezika i jouissance,
KruZak, Zagreb 2009., 258 str.

Autori koji odluce pisati tekstove uvodnog karaktera o psihoanalitickoj teoriji
i praksi Jacquesa Lacana nalaze se pred izborom: ili ¢e pruziti opci uvod koji
uglavnom zahvaca cjelokupan Lacanov rad, ili ¢e se usredotociti na odredene
pojmove njegova ucenja i pruziti njihovo temeljito tumacenje. Bruce Fink u knji-
zi Lakanovski subjekt: izmedu jezika i jouissance primjenjuje oba pristupa: opcenito
je obradio sve vaZnije Lacanove pojmove, pritom posebnu paznju posvecujudi
detaljnoj argumentaciji i objaSnjavanju lakanovskog subjekta i objekta. Rezultat
je vrlo ¢itko i lucidno napisana knjiga ¢iji prijevod predstavlja novinu u lakanov-
skom diskursu na hrvatskom jeziku gdje — pomalo pomodno — uglavnom domi-
nira Zizekovo tumacenje.

Nakon kraceg predgovora slijedi prvo poglavlje u kojem Fink polazi od La-
canove tvrdnje o drugosti jezika: jezik kojeg smo prisiljeni nauciti govoriti nije
nas vlastiti, ve¢ nam je stran i Drugi. Stupanje ljudskog bica u jezik — otudenje
jezikom i u jeziku — konstitutivan je trenutak za ego/sebstvo i nesvjesno. Zbog
drugosti jezika, ego u Lacanovu radu prestaje oznacavati najintimniji dio neke
osobe te postaje stran i Drugi. Na tom tragu autor opisuje Lacanovo tumacenje
nesvjesnog ne kao povlastenog mjesta subjektivnosti, ili instance s koje progova-
ra istina, ve¢ kao neasimiliranog i najvise stranog od svega drugog. Lacanovo ne-
svjesno, nastavlja Fink, “strukturirano je kao jezik” (str. 9), Sto znaci da se sastoji
od potisnutih oznaciteljskih elemenata koji se ravnaju u skladu s vrlo preciznim
pravilima nad kojima ego nema nikakvu kontrolu.

U drugom poglavlju autora zanima upravo ta gramatika koja je prisutna u
nesvjesnim misaonim procesima. Da bi objasnio njezinu pojavu i djelovanje, po-
lazi od Lacanova pojednostavljenog modela jezika “pismo ili glava”, pomocu
kojeg pokazuje da umjetno stvorena simbolicka matrica/lanac oznacitelja u sebi
nosi elementarnu gramatiku i ima ugradenu funkciju pamcenja. Ta pravila nisu
inherentna preegzistirajucoj realnosti ve¢ proizlaze iz nacina na koji je matrica
izgradena.

Trece poglavlje, po mom miSljenju, valja Citati paralelno s dodacima 11 2 na
kraju knjige, u kojima Fink detaljno razraduje Lacanov sloZeniji model jezika,
¢ime Zeli pokazati kako i gdje se realno manifestira u simbolickom. Autora ne
zanima toliko “izvorno”, predsimbolicko realno — R,, kako ga on naziva — vec
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