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Prostor hrvatskog Podunavlja zbog svoga strateskog polozaja, uz najvazniju europsku prirodnu
prometnicu, oduvijek je bio predmetom zanimanja brojnih populacija jos od prapovijesnih vre-
mena. Dunav nije samo spajao razlicite svjetove, nego ih je i razdvajao. Bogata arheoloska gra-
da iz doba prvih stoljeca posljednjeg tisucljeca prije Krista, koja je zabiljezena na nalazistima
na podrucju Baranje, istocne Slavonije i zapadnog Srijema, svjedoci o vaznosti ovog prostora u
definiranju prijelaza kasnoga bronc¢anog na starije Zeljezno doba za Siri juznopanonski prostor.
Tijekom mlade faze kasnoga broncanog doba i na pocetku starijega Zeljeznog doba na prostoru
hrvatskog Podunavlja rasprostirala se daljska grupa s jakim uplivima bosutske grupe, Sto se
najjasnije prepoznaje u karakteristicnim keramickim oblicima ukrasenim urezivanjem te u Ba-
sarabi stilu koji svjedoce o intenzivnim kontaktima izmedu dvije susjedne kulturne pojave sto su
dijelile i mnoge druge zajednicke znacajke materijalne ostavstine, prije svega metalne predmete
konjske opreme i nosnje. Intenzivna komunikacija izmedu nositelja daljske i bosutske grupe, ia-
ko su pripadali razlicitim svjetovima i tradicijama, obiljeZila je pocetke Zeljeznog doba koje se
prema novim znanstvenim spoznajama datira prije od dosad ustaljenih datuma.

Kljucne rijeci: hrvatsko Podunavlje, Baranja, istocna Slavonija, Srijem, daljska grupa, bosut-
ska grupa, prijelaz kasnoga broncanog na starije zeljezno doba, konjska oprema, Basarabi stil,
fibule tipa Vace

Das Gebiet des kroatischen Donauraums war aufgrund seiner strategischen Lage an der be-
deutendsten natiirlichen Verkehrsader Europas die Interessensphdre zahlreicher Vilker seit
vorgeschichtlichen Zeiten. Die Donau verband nicht nur verschiedene Welten, sondern sie
grenzte sie auch ab. Die reichen archdologischen Bestinde aus den ersten Jahrhunderten des
letzten Jahrtausends v.Chr., die an den Fundorten auf dem Gebiet der Baranya, des oOstlichen
Slawonien und des westlichen Sirmien entdeckt worden sind, zeugen von der Bedeutung dieses
Gebiets bei der Bestimmung des Uberganges der Spiitbronzezeit in die dltere Eisenzeit im weit-
eren stidpannonischen Raum. Im Laufe der jiingeren Phase der Spdtbronzezeit und am Anfang
der dlteren Eisenzeit verbreitete sich auf dem Gebiet des kroatischen Donauraums die Dalj-
Gruppe mit starken Einfliissen der Bosut-Gruppe, was sich am besten in den charakteristischen
Keramikformen mit Ritzornamente und im Basarabi-Stil erkennen ldft, die von intensiven
Kontakten zwischen den zwei parallelen Kulturerscheinungen zeugen. Ihr materielles Erbe
weist auch zahlreiche andere gemeinsame Eigenschaften auf, vor allem Metallgegenstdinde fiir
Pferdezaumzeug und Trachten. Die rege Kommunikation unter den Trdgern der Dalj- und der
Bosut-Gruppe hat — obwohl sie verschiedenen Welten und Traditionen angehorten — den Anfang
der Eisenzeit gekennzeichnet, die aufgrund der neuesten wissenschaftlichen Kenntnisse friiher
als bisher iiblich datiert wird.

Schliisselwérter: kroatischer Donauraum, Baranya, ostliches Slawonien, Sirmien, Dalj-Gruppe,

Bosut-Gruppe, Ubergang der Spiitbronzezeit in die dltere Eisenzeit, Pferdezaumzeug, Basarabi-
Stil, Fibulae des Typus Vace
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Daljska i1 bosutska kulturna grupa bile su rasprostranjene
na podrucju hrvatskog Podunavlja pocetkom i u vrijeme stari-
jega zeljeznog doba, kao dvije susjedne zajednice koje su, i
pored razli¢itosti, bile isprepletene u mnogim izrazima Zivo-
ta. Njihova povezanost zrcali se u zajedni¢kim oblicima posu-
da, metalnih predmeta i opreme za sprezanje konja koji su u
uporabi u obje kulturne skupine. O intenzivnim kontaktima,
mozda ¢ak i suzivotu dviju podunavskih zajednica na pocetku
zeljeznog doba, svjedoce razli¢iti nacini pokopavanja koji su
primjenjivani istodobno na jednom groblju.

Prostor hrvatskog Podunavlja oznacen je visokom desnom
obalom Dunava koja prati njegov tok od Batine prema Vuko-
varu u smjeru sjever-jug, dok kod Vukovara Dunav zakreée
prema istoku. Baranjska obala Dunava je niska, dok se od
Erdutskog brda prema Iloku naglo dize visoka lesna zaravan
koju Dunav erodira ve¢ tisu¢lje¢ima. Na nekoliko je mjesta
ta visoka desna obala presjecena prirodnim prilazima k rije-
ci dolinom kojeg potoka ili manjom rijekom. Stoga strateski
povoljan polozaj hrvatskog Podunavlja prema niskoj i ravnoj
Backoj te prirodna bogatstva plodnog tla i obilje vode, ucinili
su ovaj prostor privlac¢im za naseljavanje jo$ od neolitika. Rije-
ke su u prapovijesti bile ¢este granice, ali i prometnice izmedu
razli¢itih kulturnih zajednica, zbog ¢ega ne iznenaduje gusto-
¢a naselja smjestenih uz rijeke jo§ od prapovijesnih vremena.
U kasnome bron¢anom dobu uz dunavsku obalu nalazila su
se brojna naselja Belegis II kulture ili sjeverno od Drave stari-
je faze kulture polja sa zarama (FORENBAHER, 1991.; SIMIC,
1993., 138.). Unato¢ nezadovoljavajuéem stanju istrazivanja
daljske i bosutske grupe koje jos uvijek ne pruza potpunu sli-
ku zivota na pocetku posljednjeg tisucljeca prije Krista, a s ob-
zirom kako nisu poznata groblja rane faze bosutske grupe kao
$to nisu istrazivane niti ve¢e povrsine naselja daljske grupe,
na temelju dosadasnjih spoznaja moze se zakljuciti da su obje
kulturne pojave nastale na prijelazu iz drugoga u prvo tisuélje-
¢e prije Krista. Uz ustaljenu teoriju o nastanku daljske grupe
pod utjecajem seoba grupe Val (VINSKI-GASPARINI, 1973.,
150.; VINSKI-GASPARINTI, 1978., 133.), vazno je naglasiti i kas-
niji razvoj daljske grupe upravo na prostoru sjeveroistoéne
Slavonije unutar kojeg je prepoznato pet keramickih horizo-
nata koji su se trajali od 10. do kraja 6. st. pr. Kr. (METZNER-
NEBELSICK, 2002., 88.-181.). Novijim vrednovanjima priloga
iz objavljenih grobnih cjelina u Doroslovu u kojima se zrcale
znacajke Belegis II kulture, Val i Gava grupe, pocetak daljske
grupe datira se u Ha A2 stupanj (TASIC, 1994., 10.). Neospor-
ni su nastanak daljske grupe u okviru kulture polja sa Zarama
kao i njezini snazni korijeni koji su se zrcalili tijekom trajanja
daljske grupe i u starijem Zeljeznom dobu. Pocetak bosutske
grupe, prema rezultatima novijih istrazivanja, sve se vise pro-
matra u kontinuitetu s Belegi$ II kulturom koja je oznacila
stariju fazu kasnoga bron¢anog doba na prostoru Srijema, juz-
ne Backe i Banata. Potvrde takvim zaklju¢cima donose stra-
tigrafski odnosi na naselju Feudvar (ROEDER, 1992., 128., T.
34.-35.), jame s Belegi$ 11 i s ranom bosutskom keramikom na
Kalaka¢i (MEDOVIC, 1988., sl. 25., 4; sl. 29., 7; sl. 46., 9; sl.,
140., 1; sl. 164., 4; sl. 190., 11; sl. 297., 6, 11-12) kao i nalazi
s naselja Batka C kod Prleza i Ivanova u Banatu (MEDOVIC,
1988.-1989., 47., T. V.; BUKVIC, 1994., 42.) koji su datirani u
12.-11. st. pr. Kr..
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Dakle, iako gotovo istodobno pocinju bosutska i daljska
grupa, jos uvijek ostaju otvorena pitanja oko geneze obiju sku-
pina koje su o€ito nastale iz razli¢itih kulturnih krugova, no u
svom postojanju na prostoru Podunavlja izgradile su niz slic-
nosti u materijalnoj ostavstini.

Daljska grupa bila je rasprostranjena na prostoru sjeverois-
tocne Slavonije i zapadne Backe, obuhvacajudi prostor desne
i lijeve dunavske obale do us¢a Drave, a zivjela je i juzno od
Erdutskog brda, o cemu svjedoci veliko groblje na Lijevoj ba-
ri u Vukovaru. Potrebno je naglasiti kako su na prostoru Dalja
i juzno od Dalja uz Dunav sve zamjetniji utjecaji bosutske
grupe na daljskom prostoru u ukraSavanju i izradi keramickih
posuda te u nacinu pokopavanja, ¢ime se prikazuje otvorenost
prema toj susjednoj grupi $to se rasprostirala u isto¢énom dije-
lu medurjecja Save i Dunava te dalje prema istoku.

Zapadnu granicu bosutske grupe N. Tasi¢ odredio je na li-
niji Vukovar-Osijek, iskljucivsi sporadi¢ne zapadnije nalaze
(TASIC, 1971.b, 43.). Nalazi bosutske grupe u Srijemu svjedoce
o njezinu najzapadnijem podrucju rasprostiranja, dok istocna
Slavonija i juzni dijelovi Baranje ¢ine prijelazno podrucje pre-
ma daljskoj grupi, gdje je zabiljezeno mijeSanje ostavstine obje
skupine (TASIC, 1975., 613.). Poslije je zonu mijesanja daljske
i bosutske grupe N. Tasi¢ definirao linijom Zupanja-Vukovar
koja ¢ini zapadnu granicu bosutske grupe, prodore daljske gru-
pe zamjeéuje do linije Sid—Tlok (TASIC, 1979., 18.), dok linijom
razdvajanja drzi crtu Vinkovci-Vukovar od koje je sjeverno bila
rasprostranjena daljska, a juzno bosutska grupa (TASIC, 1980.,
9.). Podrucje grupe Dalj N. Tasi¢ ogranicio je prostorom juz-
no od gorja Mecsek u Madarskoj, Baranjom do u$¢a Drave u
Dunav te prostorom sjeverozapadne Backe. Podrucje juzno
od Daljske planine i prostor zapadnog Srijema odredio je kao
zonu mijesanja daljske i bosutske grupe, na kojem je u starije
vrijeme vjerojatno bila raSirena rana daljska grupa, a kasnije
bosutska grupa (TASIC, 1994., 12.). S. Foltiny drzi da granica
izmedu daljske i bosutske grupe nije ostra, navodeéi primjere
keramickih nalaza kod kojih je vidljiv utjecaj bosutske grupe
na daljsku' (FOLTINY, 1989.,245., T. 3., 1; T. 4., 13; T. 5., 3-4,
6-8; T. 6., 11), dok J. Simi¢ smatra kako je Sarengrad isto¢na
granica rasprostiranja daljske grupe (SIMIC, 1994, 215.).

Uzmu li se u obzir nalazista iz prijelaza kasnoga bronca-
nog u starije zeljezno doba na prostoru hrvatskog Podunavlja,
prema sadasnjem stanju istrazenosti zrcali se slika guste nase-
ljenosti ovoga prostora s nekoliko istaknutih sredista, a sudeci
prema bogatim nalazima osebujnih i raritetnih predmeta koje
su posjedovali tadasnji stanovnici.

Batina je naselje daljske grupe, a istrazivano je u nekoli-
ko navrata. Sustavna istrazivanja provedena su 1970. godine
(BULAT, 1970., 43.), dok su 1976., 1977. te 2002. obavljena
zaStitna istrazivanja manjeg opsega (MINICHREITER, 1976.,
37.-40.; BOICIC, 1977.; SIMIC, 2002., 56.-59.). Istrazivanjima
je utvrdeno kako je na ovome mjestu bilo naselje od vremena
starije faze kulture polja sa zarama u 12. st. pr. Kr. do zavrset-
ka daljske grupe u 6. st. pr. Kr.. Nazalost, groblje toga naselja
jo§ pocetkom stoljeca bilo je predmetom istrazivanja amate-

1 Neki primjeri nisu to¢no okarakterizirani kao bosutski utjecaj na daljsku
grupu (FOLTINY, 1989., T. 2., 7; T. 3., 4; T. 4., 12; T. 5., 10; T. 6., 4-5,
7-8,aloncunaT. 5., 12 samo je ukras bosutski, dok je oblik daljski).



D. LoZNJAK DizDAR, ODNOS DALJSKE | BOSUTSKE GRUPE NA PROSTORU HRVATSKOG PODUNAVLUIA, Pril. Inst. arheol. Zagrebu, 21/2004., str. 19.-35.

ra te su nalazi iz grobnih cjelina razasuti u sedam europskih
muzeja2 (VINSKI, VINSKI-GASPARINI, 1962., 270.). Dosadas-
nji nalazi iz naselja kao i slu€ajni nalazi iz grobova u Batini
(METZNER-NEBELSICK, 2002., T. 1.-47.) svjedocCe o zaista bo-
gatom halStatskom centru, smjestenom na strateSkom mjestu u
juznom dijelu Panonske ravnice u koji su se slijevali utjecaji s
razli¢itih strana. Usporedba slike nalaziita u Batini s Daljom®
pokazuje kako je u Batini zabiljezeno znatno manje prisustvo
keramike bosutskog porijekla (METZNER-NEBELSICK, 2002.,
T.2,3;T.3,10;T.6.,5,7; T. 30.,9).

Dalje, uzvodno uz Dunav, moZe se pratiti rasprostranjenost
daljske grupe na naselju Kraljevac u Dalju, ¢iji su se stanovnici
pokopavali na polozaju Busija. Dok je groblje na Busiji istraziva-
no pocetkom 20. stoljec¢a u veem opsegu i grobne cjeline nisu
sacuvane (HOFFILLER, 1938., 2.), naselje na Kraljevcu samo je
pokusno istrazivano 1978. godine (BuLAT, 1978., 179.; Svic,
1996., 36.). Iz pojedinih izvjestaja poznato je kako su i na Busiji,
pored vecine paljevinskih grobova, zabiljezeni i neki kosturni
ukopi. Na naselju i na groblju uocene su posude ukrasene naci-
nom bosutske grupe od urezanih motiva u ranoj fazi bosutske
grupe do rovasenih i inkrustiranih ukrasa Basarabi faze (SIMIC,
1996., 36., T. 4., 4, 6-8; METZNER-NEBELSICK, 2002., T. 54., 1,
3-4,6-7; T. 75., 8). U ovom eponimnom centru daljske grupe ta-
ko se mogu primijetiti snazni utjecaji susjedne bosutske grupe.

U mladoj fazi kasnoga bron¢anog doba te na poc¢etku stari-
jega zeljeznog doba intenzivno je bilo naseljeno i podrucje Vu-
kovara, o ¢emu svjedoci istrazeno groblje na Lijevoj bari koje
se prema odnosu broja paljevinskih (101) i kosturnih grobova
(9) moze pripisati daljskoj grupi (VINSKI, 1955.a, 236.-237.),
a s obzirom na karakteristi¢an na¢in pokopavanja mrtvih tipi-
¢an za daljsku grupu. Na groblju u Lijevoj bari u Vukovaru,
uz daljsku keramiku, pojavljuju se i oblici Basarabi keramike
(MAJNARIC-PANDZIC, 1994., 72.). Za kosturne grobove zaklju-
¢eno je kako se mogu pripisati novodoseljenom ilirskom sta-
novnistvu iz balkanskoga i isto¢noalpskog podrué¢ja (VINSKI,
VINSKI-GASPARINI, 1962., 275.; VINSKI-GASPARINI, 1973.,
164.). Ipak, prema rezultatima novijih znanstvenih studija za-
kljuceno je kako su kosturni grobovi na Lijevoj bari u Vuko-
varu prije posljedica utjecaja susjedne bosutske grupe (TASIC,
1994., 10.; METZNER-NEBELSICK, 2002., 202.). Groblje dalj-
ske grupe na Lijevoj bari datirano je od pocetka 10. do pocet-
ka 6. st. pr. Kr. (VINSKI-GASPARINL, 1978., 135.).

Isto¢no od vukovarskog podrucja, na prostoru Sotina zabilje-
zeno je nekoliko polozaja koji svjedoce o naselju i grobljima kas-
noga bron¢anog i starijega Zeljeznog doba. U Sotinu na visokoj
dunavskoj obali, prema povrsinskoj koncentraciji nalaza, smjes-
teno je naselje daljske grupe s moguéim srediStem na polozaju
Ilki¢ev vinograd (ILKIC, 1999., 9., karta. 1.). S naselja potjecu
brojni ulomci keramike daljske grupe, po ¢emu se ovo naselje i

2 Nalazi se ¢uvaju u muzejima u Budimpesti, Becu, Berlinu, Somboru,
Subotici, Keszthelyu i Pecuhu. Postojala je i zbirka predmeta u Romisch-
Germanischen Zentralmuseumsu u Mainzu za koju se pretpostavljalo da
potjece iz Batine, no S. Foltiny je dokazao da su predmeti porijeklom s tri
danasnje Backe te jedan iz bivSeg okruga Liptau (FOLTINY, 1961.).

3 Do ovih saznanja doslo se uvidom u iskopanu i neobjavljenu gradu u
Muzeju Slavonije u Osijeku, u koju je uvid pruzila dr. sc. Jasna Simi¢,
na ¢emu srdac¢no zahvaljujem.

pripisuje ovoj kulturnoj skupini (ILKIC, 1999., 15., T. I.-11.), no
prisutni su i brojni ulomci bosutske grupe, osobito oni ukraseni
u Basarabi stilu (ILKIC, 1999., 16., T. II1.-VIL,, T. VIIL., 1). Prona-
dene su i brojne keramicke figure zivotinja, u najvise slucajeva
prikazi goveda i konja te u jednom sluéaju ptice (ILKIC, 1999.,
T. XIL.-XIV; T. XII., 6). U literaturi je poznat kosturni grob iz
Sotina koji je sadrzavao ¢etrnaest bronc¢anih nanogvica (VINSKI,
VINSKI-GASPARINI, 1962., 271., T. V., 68-69). Nalazi koji potje-
¢u iz poremecenih grobnih cjelina ukazuju na bogatstvo nosnje
stanovnika koji su bili pokopani u tim grobovima u starijem Ze-
ljeznom dobu kao i na utjecaje koji su strujali tim podrucjem s
obzirom na oblike predmeta koje su stanovnici koristili (VINSKI,
VINSKI-GASPARINI, 1962., 271., T. VIIL.). U Sotinu su otkriveni
paljevinski zarni grobovi, od kojih je u jednom pronaden lonac
sa spaljenim kostima i ulomcima fibula s ¢vorovima na luku, igla
fibule te ulomci zdjela s koso kaneliranim rubom (DORN, 1976.,
12.). Groblja daljske grupe otkrivena su na nekoliko polozaja u
Sotinu: na Vagaristu te na Saragljici, gdje su otkriveni paljevin-
ski grobovi, a pronadeno je i nekoliko kosturnih grobova koji
se prema metalnim nalazima datiraju na sam pocetak starijega
zeljeznog doba (ILKIC, 1999., 14.). 1z Sotina, iz ulice V. Nazora
18, potjece jedan paljevinski grob koji je pripisan kerami¢kom
horizontu V koji odgovara vremenu druge polovine 6. st. pr. Kr.
(METZNER-NEBELSICK, 2002., 178.-179., T. 108., 14-15).

Terenskim pregledom podrucja grada Iloka koji je obav-
ljen u jesen 2003. godine* pronadeno je osam nalazista iz kas-
noga broncanog i starijega zeljeznog doba, $to uz poznato na-
selje u Iloku svjedocCi o gustoj naseljenosti prostora zapadnog
Srijema. Neka nalaziSta poznata su ve¢ otprije u literaturi (npr.
Removo, Kuruzeb), dok su ostala novootkrivena. Sva zabilje-
zena nalaziSta smjestena su na visokoj desnoj obali Dunava, a
u pravilu su polozena iznad surduka, prirodnih prilaza prema
rijeci kao §to je to bio slu¢aj i u dosad prikazanim nalazi$tima
(Batina, Dalj, Vukovar, Sotin).

U terenskom pregledu zabiljezen je jo§ jedan vrlo slican
polozaj na Mandaliji koji se prema keramici moZze okarakteri-
zirati kao starijezeljeznodobno naselje s ostavstinom bosutske
i daljske grupe. Na izuzetno povoljnom polozaju Caire koji se
nalazi zapadno od sela Mohovo pronadeni su ulomci posuda
koje su se koristile u naseljima starijega zeljeznog doba na
ovom podrucju, od kojih se izdvaja ulomak zdjele bogato uk-
raSene urezivanjem i rovasenjem u Basarabi stilu (T. 2., 4-5).
Prema tipu, zdjela pripada oblicima Basarabi faze bosutske
grupe. Isto¢no od sela Mohovo, na polozaju Pod Mohovom
i isto¢no od sela Mohovo (T. 1., 7, 9) uoceni su ulomci kera-
mike koji se mogu pripisati daljskoj i bosutskoj grupi, a okol-
nosti nalaza na povoljnome mjestu iznad rijeke ukazuju na
naselje otvorenog tipa. Otprije je u literaturi poznato nalaziSte
Sarengrad Renovo na kojem je otkriven paljevinski grob s dvi-
je keramicke posude, parom spiralnih narukvica i bron¢anim
fibulama s ¢vorovima na luku te broncani razvodnik s kriz-
nim ukrasom, radenim na proboj (VINSKI, VINSKI-GASPARINI,
1962., 271., T. V., 62-66). Keramicki materijal iz razorenih

4 Terenski pregled obavila je ekipa Instituta za arheologiju koja je sudjelo-
vala i u arheolo$kim istrazivanjima Dvora knezova Ilockih u Iloku pod
vodstvom prof. dr. sc. Zeljka Tomi¢i¢a. Svima najljep3e zahvaljujem na
iskazanom trudu.
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Sl. 1. Bronc¢ani noz iz Iloka

Abb. 1 Bronzemesser von Ilok

grobnih cjelina u Sarengradu govori u prilog poéetku poko-
pavanja na ovome mjestu u ranom Ha B vremenu (VINSKI-
GASPARINIL, 1973, 159., T. 114.). Postoji i zapis muzejskog
povjerenika o dva kosturna groba s Renova u Sarengradu, od
kojih je jedan bio opremljen s broncanim narukvicama, tri
dugmeta i nakitom oko glave te s dvije keramicke posude,
dok je u drugom grobu pronadena jedna keramicka posuda
(GIPANOVIC, 1901., 250.). Ovakva vrsta nalaza ukazuje na
postojanje kosturnih grobova, pored ve¢ spominjanih paljevin-
skih. Revizijom nalaza s Renova zakljuceno je kako objavlje-
ni prilozi paljevinskog groba pripadaju zapravo kosturnom
grobu, a jedna od dvije posude iz groba, bogato je ukraSena
Basarabi stilom (BALEN-LETUNIC, 2004., T. 5.-6.).° Novijim
terenskim pregledom uoceni su nalazi keramike koji imaju
znacajke daljske i bosutske grupe (T. 1., 8, 10; T. 3., 1, 3).
Zbog vecih koli¢ina lijepa moze se zakljuciti kako se radi o
naselju, no buduéi da su na istom polozaju zabiljezeni nala-
zi sopotske, kostolacke i latenske kulture te ulomeci anticke i
srednjovjekovne keramike, tek bi pokusna istrazivanja otkrila
namjenu ovog polozaja u starijem zeljeznom dobu. Uz topo-
nim Renovo-Veliko Renovo na zapadnoj strani pitome doline
koja sijece visoku rijecnu obalu i omogucava povoljan prolaz
prema Dunavu, postoji i toponim Malo Renovo koje oznacava
dominantnu uzvisinu na isto¢noj strani iste doline, na kojoj su
izdvojeni ulomci daljske i bosutske grupe (T. 3., 2, 4-8; T. 4.;
T. 5., 1) te bi se moglo raditi o polozaju naselja. Na polozaju
Sarengrad Gradac otkriveni su ulomci kasnobronanodobne
keramike koja svojim znacajkama ukazuje na vrijeme prvih
stoljeéa posljednjeg tisuéljeca prije Krista, a koju se prema
zajednickim obiljezjima teSko moze uze kulturno opredijeliti.
To vrijedi i za ulomke prikupljene na polozajima Luketinac
zapad (T. 5., 2-5) i Sarengrad Kuruzeb. U Sarengradu je na
polozaju Bas¢ine krajem 19. stolje¢a pronadena ostava koja je
svojim sadrzajem vrlo bitna za relativnu kronologiju pocetka
starijega zeljeznog doba na ovom prostoru (BRUNSMID, 1900.,
59.-67., T. IL.-1I1.; VINSKI-GASPARINI, 1973., 169.).

Vrlo povoljan polozaj nalazi se u Iloku na nalaziStu oznace-
nom kao Sofija 2 (iza ku¢e Dermisek), gdje je pronaden bronca-
ni noz tipa Pfatten (sl. 1.) koji se moze datirati u Ha B1 vrijeme
(VINSKI-GASPARINL, 1973., 166.), dok je na obliznjem poloza-
ju Dikina zanoga pronaden ulomak kasnobron¢anodobne kera-
mike (T. 5., 6). Prema rezultatima koji su dobiveni terenskim

5 Ovom prilikom srda¢no se zahvaljujem prof. Dubravki Balen-Letunic,
muzejskoj savjetnici i voditeljici Prapovijesne zbirke Arheoloskog mu-
zeja u Zagrebu na podacima i uvidu u Sarengradsku gradu.
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pregledom moze se zakljuciti kako je visoka desna obala Duna-
va na podruéju od Iloka do Mohova bila vrlo gusto naseljena u
prvim stolje¢ima posljednjeg tisu¢ljeca prije Krista. Kako bi se
zabiljezena nalaziSta mogla pripisati daljskoj ili bosutskoj gru-
pi, nuzna su ciljana istrazivanja pojedinih polozaja, buduci da
je prema dosadasnjim spoznajama jasno kako se radi o prostoru
intenzivnih kontakata, ako ne i suzivota tih dviju skupina.

Ulomci prikupljeni terenskim pregledom uglavnom pripa-
daju loncima zaobljenog tijela i izvucenog ruba ili zdjelama
zaobljenog tijela i uvucenog ruba, ukraSenog kosim kanelura-
ma. Ovi oblici pojavljuju se na nalaziStima daljske i bosutske
grupe pa ne mogu biti signifikantni za razlikovanje tih dviju
kulturnih zajednica, za razliku od tehnika i motiva ukrasava-
nja koje posjeduju dovoljno karakteristi¢ne razlikovne crte za
uze kulturolosko i kronolosko opredjeljivanje. Uoceni su i ob-
lici koji su svojstveni samo daljskoj grupi, kao §to je ulomak
lonca zaobljenoga kuglastog tijela i izvuc¢enog ruba koji je ka-
rakteristi¢an za keramicki horizont II, a pronaden je na Reno-
vu u Sarengradu (T. 3., 1) i na polozaju Mandalija u Mohovu
(T. 1., 1), ili pak zdjela svojstvena za Basarabi fazu bosutske
grupe iz Mohova-Caire (T. 2., 4-5). Dakle, ono prema ¢emu se
moze razlikovati keramiku daljske i bosutske grupe svakako
je ukras. U daljskoj grupi omiljeno je ukraSavanje okomitim
kaneliranjem, u pravilu ¢itavog trbuha lonca (T. 5., 1), dok u
istodobnoj bosutskoj grupi najéesce je to urezivanje, zlijeblje-
nje, a u drugoj fazi rovasenje i inkrustacija.

Ilok, kao najisto¢nije mjesto u hrvatskom Podunavlju, ta-
koder je bio naseljen u vrijeme prijelaza kasnoga bron¢anog
na starije Zeljezno doba. Uz sporadi¢ne nalaze keramike Kala-
kaca faze bosutske grupe na polozaju Sofija (GORICKE, 1976.,
25.), u istrazivanjima od 2001. do 2003. na Gornjem gradu
(Dvor knezova Ilockih) otkriven je dio naselja bosutske gru-
pe u kojem su u oblicima zdjela i lonaca zabiljezeni utjecaji

Karta 1. Naseljenost hrvatskog Podunavlja pocetkom starijega zeljez-

nog doba

Karte 1 Besiedlung des kroatischen Donauraums am Anfang der
dlteren Eisenzeit
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susjedne daljske grupe (LOZNJAK, 2002.) kao i u ukrasavanju
posuda okomitim kaneliranjem. Zapadno od naselja bosutske
grupe na Gornjem gradu otkrivena je i ostava koja sadrzi konj-
sku opremu, a bila je pohranjena u loncu koji podsjec¢a na dalj-
sku keramografiju (MAINARIC-PANDZIC, 1968.).

Rezultati terenskog pregleda te spoznaje o prije zabiljeze-
nim nalazistima prikazuju veliku gustocu naseljenosti u vre-
menu kasnoga broncanog i starijega zeljeznog doba uzega
ilo¢kog podrucja, ali najvjerojatnije i Sireg prostora hrvatskog
Podunavlja. To ne iznenaduje s obzirom na istaknute poloza-
je nad Dunavom. Uzmu li se u obzir podaci da naselje u Ilo-
ku pripada bosutskoj grupi (LOZNJAK, 2002.), iako jo§ nije
otkriveno groblje gdje su se stanovnici toga naselja pokapali,
promatrajuci prostor hrvatskog Podunavlja od zapada prema
istoku, mogu se prema sada$njem stanju istrazivanja uociti vr-
lo zanimljiva isprepletanja dviju istodobnih kulturnih pojava.

Do sada su se u literaturi isticale veze daljske i bosutske
grupe od vremena kada se keramika, ukrasena lako prepoz-
natljivom, osebujnom kombinacijom urezivanja, zigosanja i
bijele inkrustacije Basarabi stila bosutske grupe, pojavljuje
na naseljima (Kraljevac) i grobljima daljske grupe (Lijeva
bara u Vukovaru, Busija u Dalju, Doroslovo) (TASIC, 1979.,
15.; SIMIC, 1984., 113.). Doduse, oba ova autora ostavljaju
mogucnost da su kontakti postojali i prije. Takoder, zamije-
¢eno je kako se, osim u nac¢inu pokopavanja koji je razlicit,
a gdje se kosturni bosutski grobovi sporadi¢no pojavljuju
na paljevinskim grobljima daljske grupe, na nekim daljskim
posudama (Dalj-Busija, vinograd Posti¢ 1909./grob 47,
HOFFILER, 1938., T. 9., 3) nalazi urezani ukras koji je svoj-
stven za ranu fazu bosutske grupe (TASIC, 1979., 17.). Da
su kontakti izmedu dvije grupe postojali ve¢ u ranim faza-
ma razvoja i njihova suzivota na ovim prostorima, svjedoce,
izmedu ostalog i oblici lonaca i zdjela koji pripadaju kera-
mografiji daljske grupe na naselju bosutske grupe u Iloku
(LozNJAK, 2002., T. 3., 1-2; T. 4., 2; T. 5., 4, T. 6., 3; T. 7.,
3). O utjecajima daljske grupe prema istoku Srijema na pros-
tor bosutske grupe svjedoce nalazi posuda ukraSenih oko-
mitim kanelurama u daljskom stilu u jamama 122 i 149 na
naselju Kalakac¢a (MEDOVIC, 1988, sl. 244., 3; sl. 295., 10),
a utjecaji daljske grupe zabiljezeni su i na nedavno istrazi-
vanom lokalitetu Zabrana kod Mandelosa (ANDELIC, 1995.,
75.-76., T. V.-VIL). Stoga se moze zakljuciti da su utjecaji
kolali u oba smjera s isto¢nog prostora bosutske grupe na
prostor daljske grupe i obratno.

Zajednicku karakteristiku svih vec¢ih nalaziSta uz Dunav
od Iloka do Batine, osim nazo¢nosti bosutske i daljske grupe u
vecim ili manjim omjerima u Korist jedne ili druge, predstavlja
ipojava konjske opreme karakteristi¢ne za ovaj prostor u zavr-
$noj fazi kasnoga broncanog doba. Osim ostave broncanih raz-
vodnika od konjske opreme, pronadene u Iloku (MAJNARIC-
PANDZIC, 1968.), u ostavi na Bas¢inama (BRUNSMID, 1900.)
te u paljevinskom grobu na Renovu u Sarengradu (VINSKI,
VINSKI-GASPARINI, 1962.) pronadeni su dijelovi opreme za
sprezanje konja. Krizni razvodnik pronaden je i u Sotinu kao
slu€ajni nalaz (MAJNARIC-PANDZIC, 1968., 39.). Uz zabiljeze-
ni nalaz razvodnika za remenje s kriznim ukrasom, radenim
na proboj u grobu 269 na Lijevoj bari u Vukovaru, poznato je
jo§ mnostvo konjske opreme iz Dalja i Batine, nazalost, bez

sacuvanih okolnosti nalaza.® Iz Srijema potjece i nalaz bron-
¢anog razvodnika za remenje iz uniStenog tumula u Ilaci, uz
koji je jo$ pronadeno zeljezno koplje, praporac te dio Zice s
dva navoja (LJUBIC, 1889., 74.-76.; VINSKI, 1955., 33.). Nala-
zi konjske opreme zabiljeZeni su i na nalazi$tima u Srijemu na
kojima je rasprostranjena bosutska grupa. Poznata je ostava
konjske opreme iz AdaSevaca (LJUBIC, 1889.; VINSKI, 1955.)
kao i sluéajni nalazi krizne dugmadi iz Novih Banovaca i Ze-
muna (MAJNARIC-PANDZIC, 1968., 39.). Iz Srijema jo$ potje-
¢e ostava Privina glava koja je datirana u vrijeme Ha A-B, a iz-
medu ostalog sadrzi i predmete konjske opreme (GARASANIN,
1954.,25.-29., T. XIIL.-XV.).

Pojava “trakokimerijske” konjske opreme moze se pratiti
na prostoru od donjeg Podunavlja do u srednjoeuropski prostor
i nije ju moguce povezati s podru¢jem rasprostranjenosti jed-
ne kulturne skupine. Vjerojatnije je kako su dijelovi konjske
opreme bili rasprostranjeni na tom Sirokom prostoru mrezom
razmjene i trgovine koja je obuhvatila krajeve od sjevernog
Ponta do srednje Europe. O kontaktima na velike udaljenosti
kojima su se izmjenjivali sirovine, predmeti i ideje, svjedoCe i
vrlo udaljeni nalazi keramike ukrasene urezanim ili zigosanim
S-motivima, karakteristicnim za Basarabi stil od domicilnog
podrucja u donjem Podunavlju i Srijemu. Prema zapadu utje-
caji su se $irili rije¢nim prometnim pravcima, ¢emu u prilog
ide koncentriranost naselja uz rijeke u prapovijesti. Jedan od
takvih primjera je i mreza pravaca Dunav — Sava — Drava ko-
jom se povezivalo podrucje donjeg Podunavljaijugoistocnoal-
pskog prostora, a prolazila je juznim dijelom panonske rav-
nice i doticala balkanski prostor. Promet tim pravcem moze
se pratiti na primjeru distribucije keramike ukraSene Basarabi
stilom, odnosno S-zigosanim motivom koji je zbog svoje ose-
bujnosti i posebnosti lako prepoznatljiv i na keramici izvan
podrucja rasprostranjenosti Basarabi kulture 1 grupa u kojima
je taj stil bio uobicajen (EIBNER, 2001., 182.).

Rijekom Savom i njezinim pritocima S§irila se ideja o
ukraSavanju S-motivima prema balkanskom i zapadnopa-
nonskom prostoru, o ¢emu svjedoce nalazi posuda ukrase-
nih Basarabi motivom pronadenih na naselju Zecovi koje
se nalazi u dolini Sane u sjeverozapadnoj Bosni (BENAC,
1959., 43.-44., T. XVIL, 1; Covi¢, 1965., 38.-39., T. L, 3).
Na Zecovima je zabiljezen i ulomak keramike svojstven za
Kalakaca horizont sa snopovima vodoravno urezanih linija
koji je datiran u pocetak starijega zeljeznog doba (Ha B3/C)
(Covic, 1965., T. 1L, 7.). U Podu B, u kasnome bron¢anom
dobu H A-B, pronaden je kantharos ukrasen u Basarabi stilu
(Covic, 1965., T. X., 2). Na naselju Pivnica kod Odzaka u
dolini rijeke Bosne pronadeni su ulomci posuda ukraSeni vo-
doravno i girlandoidno urezanim motivima koji ukazuju na
ukras Kalakaca faze (COVIC’, 1965., T.1I1., 11-14.). O utjeca-
jima ideja ukraSavanja posuda Sto su doprli sve do podrucja
Bele krajine svjedoce ulomci ukraseni urezanom spiralom
vezanom S-motivom, uo¢eni na ulomcima keramike izvan
grobnih cjelina u Podzemelju te na posudi iz groba 29 s rav-

6 VINSKI, 1955.,237.; MAINARIC-PANDZIC, 1968., 39.; METZNER-NEBEL-
SICK, 2002., T. 8.; T. 14., 5; T. 19.; T. 32., 1-3, 8; T. 36.-38.; T. 49., 1-2;
T.51.,1; T. 68., 7-8; T. 73., 9-13, 15-25; T. 83., 3-5, 16; T. 90., 1-6; T.
93.,7-8;T.94.,1-2,5,19;T. 102., 15-17.
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noga paljevinskoga groblja Borstek u Metliki koje je datira-
no u Ljubljana II stupanj (DULAR, 1975., 553, sl. 1., 3-5;
DULAR, 1979.,69.,75.,T., 9., 4).

Komunikacije Podunavlja Savom i njezinim pritocima
s sredi$njobalkanskim te s podru¢jem Bele krajine i Samo-
borskog gorja kao i Dravom te njezinim pritocima s jugois-
tocnoalpskim prostorom, proucavane su u literaturi vise puta
(DULAR, 1975.; GABROVEC, 1981.). O ideji Basarabi stila
koja je putovala Dravom kao prometnicom izmedu Podunav-
lja i jugoisto¢noalpskog prostora, svjedoCe nalazi keramike
u nekoliko jama na starijezeljeznodobnom naselju Sigetec
(§IMEK, 1982., 266.-267., T. 1., 6; T. VL., 3), a poznati su i
nalazi keramike ukraseni u Kalakaca i Basarabi stilu u kas-
nobron¢anodobnom horizontu Ormoz II (LAMUT, 2001.,
215.-216.,T. 1.,5;T.5.,3; T. 6., 13; T. 12.,2; T. 14., 1). Osim
ukrasa Bosut I1la horizonta u naselju ruske grupe u Ormozu,
o kontaktima zapada i istoka svjedo¢i nalaz harfaste fibule
na Kalakaci koja je ¢est oblik na grobljima Ha B2 vremena u
Rusama i Dobovi (GABROVEC, 1981., 158., Abb. 1., 1-3). U
prilog komunikaciji izmedu jugoisto¢noalpskoga i podunav-
skog prostora, na Kalakaci je uoéen nalaz kalupa za lijevanje
troprstenastih ukrasa koji je omiljen u ruskoj grupi, a uspo-
redbe mu postoje i na sjevernoitalskome i grckom prostoru
(GABROVEC, 1981., 158., Abb. 1., 3-9). Nalazi keramike ukra-
Sene u ukusu bosutske grupe zabiljeZeni su i u naselju na Bri-
njevoj gori, zatim na Posteli te u ku¢i 1 na Rifniku (TERZAN,
1990., 40., sl., 4., 20; sl. 10., 21; T. 23., 3). Na jugoisto¢noal-
pskom prostoru Basarabi stilom bile su ukrasene i posude u
funkciji priloga u grobovima pod tumulima u Posteli (tumul
4), Kleinkleinu i Frogu (TERZAN, 1990., 75., T. 65., 1). Neko-
liko je posuda iz pet tumula u Frogu ukraseno prepoznatlji-
vim zigosanim S-motivima u kombinaciji s drugim ukrasima
(METZNER-NEBELSICK, 1992.,350.-354.). C. Metzner-Nebel-
sick je na osnovi tipova posuda i tehnika te motiva ukrasava-
nja pokusSala Basarabi ukras na posudama iz grobova u Frogu
promatrati kao uvoz ili kao domaci proizvod koji je kopirao
uvoz. Za keramiku s Basarabi ukrasom zakljucila je kako su
se elementi stranoga privla¢nog stila uklopili u lokalne tradici-
je, sudec¢i prema oblicima posuda na kojima je ukras izveden
(METZNER-NEBELSICK, 1992., 370.). Jos$ jedan od elemenata
kojim se moze pratiti povezanost podunavskoga i jugoistoc-
noalpskog prostora jesu posude u obliku kantharosa. Oblik
kantharosa rasprostranjen je od donjeg Podunavlja do grupe
Ruse i sjevernojadranskog prostora u vrijeme prvih stoljeca
posljednjeg tisu¢ljeca prije Krista (TERZAN, 1995., 353.).

Uz prepoznatljiv basarapski ukras na keramici, na jugois-
tocnoalpskom prostoru ¢esto se pojavljuju nalazi konjske op-
reme “trakokimerijskog” tipa, §to je jos§ jedna od poveznica s
podunavskim prostorom. Nalazi “trakokimerijskog” tipa konj-
ske opreme i rjede oruzja na jugoisto¢noalpskom prostoru,
najée$ce su uoceni u bogato opremljenim grobovima starijega
zeljeznog doba (Frog (tumul K, 6), Leibnitz, Dobrni¢ (tumul
22/grob 1), Novo Mesto, Sti¢na, Smarjeta, Magdalenska go-
ra, Libna) (GABROVEC, 1981., 159.-161., Abb. 1.-4.). Ostava
s konjskom opremom “tracko-kimerijskih” karakteristika za-
biljezena je u Legradu kod Koprivnice (VINSKI-GASPARINI,
1973.,169., T. 127.) koji se nalazi na Dravi, komunikaciji ko-
jom je bila ostvarena povezanost istoka i zapada.
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Uz konjsku opremu i keramiku ukraSenu Basarabi motivi-
ma, na jugoisto¢noalpskom prostoru pojavljuju se i dvopetljas-
te fibule s ¢vorovima na luku koje oznacavaju tip V ili tip Vace
prema podjeli S. Gabrovca (GABROVEC, 1970., 39.-40., karta
VIIL.). Ovaj tip fibula pojavljuje se i u Podunavlju u lokalnoj
inacici, s visokom pravokutnom nogom s uvucenim sredisnjim
dijelom, dok fibule takve inacice u jugoisto¢noalpskom prosto-
ru imaju trokutasti oblik noge (GABROVEC, 1981., 165.). Fibule
ovoga tipa u hrvatskom Podunavlju zabiljezene su na Batini
(METZNER-NEBELSICK, 2002., T. 9., 14; T. 14., 6; T. 27., 12-
13; T. 32., 4, 9), Dalju (METZNER-NEBELSICK, 2002., T. 66.,
2; T. 100., 31-31; T. 101., 12), u paljevinskom grobu u Sotinu
(DORN, 1976., 12.) i u Sarengradu, na Renovu u paljevinskom
grobu s dvije keramicke posude, parom spiralnih narukvica te
bronc¢anim razvodnikom s kriznim ukrasom radenim na proboj
(VINSKI, VINSKI-GASPARINI, 1962., 271., T. V., 62-66). Jedino
suu Vukovaru zabiljeZene u zatvorenoj grobnoj cjelini. U palje-
vinskom grobu 75 nalazila se Zeljezna dvopetljasta fibula s ¢vo-
rovima tipa Vace, dok je u grobu 65 uocen ulomak luka fibule
istog tipa (VINSKI, 1955., 236.). Oba paljevinska groba datirana
su u prijelaz Ha B na Ha C (VINSKI, 1955., 236.). U kostur-
nom muskom grobu 269 pronadena je bronc¢ana lu¢na fibula
s okruglim ¢vorovima tipa Vace i zeljeznim petljama, nozica-
ma i iglom, Zeljezno koplje, bron¢ano dugme radeno na proboj
i broncani okov za brus (VINSKI, 1955., 237, sl. 11.; VINSKI,
VINSKI-GASPARINI, 1962., T. II1., 42-47).

Prema okolnostima nalaza zakljuceno je kako se u Podu-
navlju’ fibule tipa V veéinom nalaze u muskim grobovima,
dok se na jugoisto¢noalpskom prostoru pojavljuju od pocetka
samo u zenskim grobovima (GABROVEC, 1981., 165.). S. Gab-
rovec drzi da je nastanak fibula vackog tipa vezan uz jugoistoc-
noalpski prostor prema nalazu fibule iz Jurke vasi koja poka-
zuje znanje tehnickog postupka izrade takvih fibula od Zeljeza
i bronce, $to su ve¢ poznavali majstori iz populacije kulture
polja sa zarama u Ha B3 vremenu, kako to pokazuju nalazi iz
groblja u Ljubljani (GABROVEC, 1970., 39.-40.).® Na prosto-
ru Podunavlja S. Gabrovec pojavu ovakvog tipa fibula datira
na pocetak Ha C vremena (GABROVEC, 1970., 40.). Ovakvo
tumacenje nastanka vackih fibula moze govoriti u prilog i ob-
rnutog puta ideja iz jugoistocnoalpskog prostora na prostor
Podunavlja koje je preuzelo zamisao izrade takvog predmeta
(GABROVEC, 1981., 165.). Ovom prilikom istaknuti su samo
neki primjeri materijalne kulture koji se nalaze na prostoru
od Podunavlja i jugoisto¢nih Alpa, Sto svjedoce o intenzivnoj
razmjeni proizvoda i ideja te tehnoloskih postupaka koji su se
prostorom medurjecja odvijali na pocetku i tijekom daljnjeg
trajanja starijega zeljeznog doba.

7  To se odnosi i na prostor Basarabi kulture u rumunjskom Podunavlju.

8  Fibule s okruglim dugmetima na luku pojavljuju se u jugoisto¢noal-
pskom prostoru s osam ili devet kuglica, dok se oblik s tri ili Cetiri kuglice
javlja u Podunavlju, a rasiren je u zapadnoj Vojvodini, sjevernoj Srbiji,
sjeverozapadnoj Bugarskoj, Transilvaniji i pojedina¢no u Pelagoniji i
Albaniji (VASIC, 1995.,360.-361.). R. Vasi¢ je mi$ljenja da su ove fibule
nastale u jugoisto¢nom europskom prostoru, odakle su se prosirile prema
sjeverozapadu, cemu u prilog ide datacija tih fibula u Grékoj u sredinu 8.
st. pr. Kr. (VASIC, 1995., 361.). Istodobna datacija u 8. st. pr. Kr. fibula
vackog tipa s groblja Ljubljana SAZU, otvara ponovno pitanje geneze
ovog tipa fibula (GABROVEC, 1983., 66.-68.).
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Ovdje su samo naznaceni kontakti i razmjena koja se od-
vijala na juznom dijelu Panonske ravnice u prvim stolje¢ima
posljednjeg tisucljeca prije Krista, a koja se zrcali u nalazima
nosnje, keramickim oblicima i ukrasima $to su se razmjenjiva-
li i potom pokusavali oponasati u vlastitim radionicama. To se
moze promatrati brojnim nalazima istih tipova predmeta na
Sirokom podrucju rasprostiranja.

U tom razdoblju, osim dobara, zasigurno su fluktuirale i
ideje razgranatom mrezom komunikacija prastarim rijecnim
putovima kojima su se odvijali razmjena i i trgovina. Stoga
ne iznenaduje pojavljivanje atraktivnog ukrasa Basarabi stila
1 na vecoj udaljenosti koji je imitiran i prilagodavan lokalnoj
sredini, kao niti kasnije vlastite inacice §to su nastale na sekun-
darnom prostoru. Takva razmisljanja mogu se primijeniti i na
konjsku opremu i oruzje isto¢nog porijekla koje je brzo prihva-
¢eno Sirom Karpatske kotline, bez obzira na kulturnu pripadno-
st. Zanimljivost ovih predmeta privukla je istaknute pojedince
u zajednici koji su upravljali resursima ili su nadgledali vazne
prometne pravce, zbog ¢ega su ih primali kao nagradu za svoje
usluge, a zatim su ih isticali kao simbole prestiza. Jedno od ob-
jasnjena nalaza takvih predmeta (prestige goods) u grobovima
odli¢nika pod tumulima u Frogu mozda podupire ideja o “pra-
carini” na putu prema istoku koji je nadgledala obitelj i izabi-
rala dobra iz tereta trgovaca i karavana $to su se kretale prema
istoku rije¢nim dolinama Drave i Dunava, a koje je zadrzavala
u svome posjedu, te ih je na kraju polagala u grobove odli¢ni-
ka (METZNER-NEBELSICK, 2001., 149.). Ovakva komunikacija
dobara i ideja na velike udaljenosti, posvjedocena nalazima jo$
od razdoblja kasnoga broncanog doba, postaje sve intenzivnija
pocetkom i tijekom starijega Zeljeznog doba na Sirokom pros-
toru od jugoisto¢noalpskog prostora do Crnog mora. Mozda je
tako moguce protumaciti put brojnih “egzoti¢nih” predmeta
zabiljezenih u Batini i Dalju, nazalost, bez sigurnoga kontek-
sta. To se prije svega odnosi na zlatom oblozenu fibulu sa zoo-
morfnim prikazom iz Dalja (EBERT, 1908., 206., Fig. 115.). S
obzirom na ovakvu otvorenost starijezeljeznodobnih zajedni-
ca, ne ¢udi isprepletenost oblika, ukrasa i metalnih predmeta
bosutske i daljske grupe, kao dviju susjednih zajednica koje
su egzistirale na izuzetno vaznom podrucju srednjega i donjeg
Podunavlja kojima su prolazili i krizali se razni putovi. Pros-
tor Podunavlja na pocetku starijega Zeljeznog doba nije bio
samo inovativni prostor, nego i posrednik isto¢nih elemenata
prema zapadu, na balkansko i jugoistocnoalpsko podrucje. Os-
tvarenim kontaktima doslo je do preuzimanja predmeta i ideja
uocenih na tim prostorima, iako nisu iskljuceni niti doseljenici
s jednoga ili drugog podrucja koji se u pojedinim slucajevima
mogu pratiti u nalazima nosnje, dok za vece migracije za sada
nedostaju arheoloski dokazi.

Svakako je potrebno istaknuti kako su kontakti izmedu
daljske i bosutske grupe posvjedoceni ve¢ u Kalakaca fazi,
kada se uocava nazocnost zdjela zaobljenog kuglastog tijela i
izvucenog ruba daljske provenijencije na naseljima bosutske
grupe, dok se ukras urezivanjem omiljen u Bosut IIla fazi na-
lazi na posudama pronadenim u Dalju kao i na tipi¢nim oblici-
ma daljske grupe. Takoder, ostvarene su i veze s jugoistocnoal-
pskim prostorom, gdje su u naseljima ruske grupe zabiljezene
posude ukrasene Kalakaca stilom, dok se harfasta fibula, oblik
omiljen u ruskoj grupi, nalazi u jami na Kalakaci. Komunikaci-

je i veze jos$ su intenzivnije u Bosut I11b fazi, kada je Basarabi
stil vrlo rasiren i kada su na grobljima daljske grupe zabilje-
zeni kosturni ukopi karakteristicni za bosutsku grupu. U pos-
ljednjoj fazi bosutske grupe uocena je njezina prisutnost na
zapadnom vinkovackom prostoru te se, prema nalazima s na-
selja 1 groblja, pretpostavlja postojanje jedne juznopanonske
kasnohalstatske koine, kakva je bila ona naseljena na prostoru
Srijema i istoéne Slavonije, unutar koje se razlikuju manje et-
nicke skupine s vlastitim izri¢ajem i medusobnim intenzivnim
kontaktima (POTREBICA, DIZDAR, 2002., 89.).

Na prostoru hrvatskog Podunavlja od Iloka do Dalja mogu-
¢e je pratiti isprepletenost daljske 1 bosutske grupe. Vukovar,
sudeci prema groblju na Lijevoj bari, svakako se moze pripisa-
ti prostoru rasprostiranja daljske grupe, a naselje u Iloku, pre-
ma stanju istrazenosti, bosutskoj grupi. Granica izmedu te dvi-
je kulturne pojave mora se traziti na prostoru izmedu Vukovara
i Iloka, premda dosad zabiljezeni nalazi govore o zajednic¢koj
prisutnosti elemenata jedne i druge skupine, tako da je pripad-
nost pojedinih nalaziSta moguce odrediti tek nakon arheoloskih
istrazivanja vecih povrsina. Ipak, ne bi trebalo iznenaditi ako
istrazivanja pokazu kako je prostor izmedu Vukovara i Iloka
bio podrucje suzivota izmedu obje skupine izmedu kojih, iako
pokazuju razli¢ito porijeklo, nije postojala neka oStra granica
koja bi razdvojila dvije kulturne grupe $to su obiljezile pocetak
starijega Zeljeznog doba u hrvatskom Podunavlju.

Sjeverno od us¢a Drave u Dunav zabiljezen je manji utje-
caj bosutske grupe na daljsko podrucje. Prostor rasprostiranja
daljske grupe veze se uz Transdanubiju, dok se bosutska gru-
pa veze uz Srijem, Podunavlje i juzni dio Potisja te Banat. To
uzrokuje odredene razlicitosti u kulturnom sadrzaju, no bliski
zemljopisni polozaj i intenzivna medusobna komunikacija po-
kazuju vaznost obje skupine koje su se smjestile kao posred-
nici na razmedu europskog istoka i zapada, sa zajednickom
otvorenosti prema novinama koje su najavile nastupajuce raz-
doblje starijega zeljeznog doba. Do sada se pocetak zeljeznog
doba u hrvatskom Podunavlju povezivao s vremenom ostave
Sarengrad koja je datirana u sredinu 8. st. pr. Kr. (VINSKI-
GASPARINIL, 1973., 172.). Uz pojavu konjske opreme koja se
povezivala s “tracko-kimerijskim” prodorom na ovaj prostor,
pojava novih elemenata u nosnji i kosturni nac¢in pokopavanja
koji su tumaceni kao odraz doseljavanja populacija s ilirskoga
balkanskog podrucja u drugoj polovini 8. st. pr. Kr., oznaceni
su kao znacajke novog doba, §to je okoncalo vrijeme kulture
polja sa Zarama u hrvatskom Podunavlju (VINSKI-GASPARINI
1973., 172.). Bitno je naglasiti kako i u starijem Zeljeznom do-
bu na tom prostoru obitavaju dvije, gotovo istodobne kulturne
skupine kojima korijeni sezu u kasno bron¢ano doba, daljska
i bosutska i kako su se promjene prijelaza kasnoga bron¢anog
na starije Zeljezno doba odigrale unutar njihova tijeka.

Zeljezni predmeti, nakit i oruzje, dokumentirani su u grob-
nim cjelinama 65, 75 1 269 na Lijevoj bari u Vukovaru te u
ostavi u Sarengradu u kojoj je pronadeno i Zeljezno orude,
svjedoce o intenzivnoj uporabi zeljeza ve¢ u 8. st. pr. Kr.. Pri-
mijecene su i sliénosti izmedu nalaza plocica i veée naocaraste
fibule iz ostave u Sarengradu i plo¢ica dijademe te naocaraste
fibule iz kosturnoga zenskog groba 202 na Lijevoj bari u Vuko-
varu (VINSKI, VINSKI-GASPARINI, 1962., 275., T. L., 18; T. IL.,
28; T. IV., 56-57). Vrlo bliske analogije neki od predmeta iz
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Sarengradske ostave imaju u grupnoj grobnici Il na Gomolavi.
Radi se o naocarastim fibulama s osmicom i cilindriénim ukra-
sima, vjerojatno za kosu, koji se pojavljuju u jednoj i drugoj
zatvorenoj cjelini (TASIC, 1972, 32., T. II., 5; T. II., 7; T. V.,
14-15; T. VI, 16-19; TAsIC, 1979., 14., T. I11.). Grobnicu na
Gomolavi, a time i ostavu u Sarengradu, N. Tasi¢ datira u Ha
B3 vrijeme, ispravivsi svoju prijaSnju dataciju u Ha C vrije-
me (TASIC, 1979., 14., bilj. 24.). Datacija grupne grobnice 11
na Gomolavi prema B. Terzan u kraj 9./pocetak 8. st. pr. Kr.
na osnovi nalaza naocarastih fibula s osmicom i uobicajenoga
zenskog seta nakita koji je zabiljeZen u istom razdoblju u gro-
bovima i ostavama od donjeg Podunavlja te srediSnjobalkan-
skog do jugoistocnoalpskog prostora (TERZAN, 1987., 8.-10.;
TERZAN, 1990., 40.), stavljala bi i dataciju Sarengradske osta-
ve u pocetak 8. st. pr. Kr., kada je zasigurno na ovom podrucju
zeljezo ve¢ bilo u uporabi..

Pojava konjske opreme na podrucju Podunavlja navijestila
je promjene koje se na $irem prostoru od istocnog dijela Kar-
patske kotline do Donjeg Podunavlja datiraju od 950./920. g.
pr. Kr., kada je u kulturnim afinitetima vidljiva istocna preori-
jentacija uz postojecu kasnobron¢anodobnu tradiciju (PARE,
1996., 120.). Vrijeme izmedu 950./920. 1 800. g. pr. Kr. C. Pa-
re oznacio je prijelazom kasnoga bron¢anog na starije zeljezno
doba koji se odvijao na Sirokom prostoru od crnomorske obale
do srednje Italije (PARE, 1999., 429.). Sigurni pokazatelji po-
Cetka Zeljeznog doba jesu izrada i uporaba Zeljeznih predmeta
u svakodnevnom zivotu, §to je u Podunavlju posvjedoceno u
prvoj polovini 8. st. pr. Kr., prema ostavi u Sarengradu i objav-
ljenim grobnim cjelinama iz Vukovara, Lijeve bare. Pocetak
zeljeznog doba na prostoru jugoistoéne Transdanubije, u koju
je uklopljen i prostor daljske grupe, slicno datira i Metzner-
Nebelsick koja IIla keramicki horizont (800.-720. g. pr. Kr.)
pripisuje vremenu starijega zeljeznog doba, prema paralelama
sa sigurno datiranim zatvorenim grobnim cjelinama u Pécs Ja-
kabhegyu (tumuli 1 1 75) (METZNER-NEBELSICK, 1997., 11.).
Pocetak Zeljeznog doba u bosutskoj grupi moze se pratiti jos
od rane faze koja se prema P. Medoviéu moze podijeliti na
dvije podfaze: stariju, datiranu u Ha A2 vrijeme u kojoj je
vidljiva jasna veza s Belegis II keramikom te mladu u kojoj se
pojavljuju Cisti oblici Kalakaca faze i predmeti od Zeljeza koju
se moze datirati u Ha B vrijeme (MEDOVIC, 1994., 47.). Zbog
toga je i naselje na Kalakaci koje je zivjelo od polovine 10.
do polovine 8. st. pr. Kr. okarakterizirano kao naselje ranoga
zeljeznog doba (MEDOVIC, 1988., 432.). Pojava konjske opre-
me, zeljeznih predmeta, keramike ukrasene Basarabi stilom
te fibule tipa Vace, svjedoce o novom Zeljeznom dobu ¢iji se
pocetak na prostoru hrvatskog Podunavlja, prema zatvorenim
cjelinama i novijim usporedbama na Sirem prostoru Karpat-
ske kotline i Podunavlja (PARE, 1999.; METZNER-NEBELSICK,
2002.), moze datirati tijekom ili najkasnije krajem 9. st. pr. Kr..
Sigurni pokazatelji zeljeznog doba, osim zeljeznih predmeta,
jesu keramika ukraSena Basarabi stilom, fibule tipa Vace i pri-
laganje konjske opreme u grobove. Svi ti elementi zamijeceni
su na prostoru hrvatskog Podunavlja ve¢ u prvoj polovini 8.st.
pr. Kr., ¢ime je vidljivo kako su novine ve¢ prihvacene u sva-
kodnevnom zivotu, §to znaci da je proces promjene zapoceo
ranije. Iznijete hipoteze i zakljucci traze potvrdu ili opovrga-
vanje u objavama istrazenih groblja daljske grupe u Vukovaru
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i Doroslovu te u istrazivanju naselja starijega Zeljeznog doba
u Podunavlju koja ée dati neke odgovore o tom intrigantnom,
zasad, nedovoljno rasvijetljenom razdoblju prapovijesti hrvat-
skog Podunavlja.’” Ipak, sigurno je kako se prijelaz kasnoga
bron¢anog na starije Zeljezno doba zbio unutar razvoja daljske
i bosutske grupe, $to se potom odrazilo i na njihove karakteris-
tike materijalne i duhovne ostavstine.

Razlike koje se primje¢uju izmedu te dvije kulturne poja-
ve, rezultat su njihova razli¢itog porijekla, a ne utjecaja koji-
ma su bile zajednicki izlozene. Daljska grupa tijekom stari-
jega zeljeznog doba zadrzava konzervativnost u zadrzanom
dozivljaju smrti i paljevinskom pokopavanju mrtvih koji ima
korijene u kulturi polja sa zarama (TASIC, 1975., 615.), dok se
u okviru bosutske grupe ostvaruju promjene koje se izrazava-
ju kosturnim pokopavanjem i ukraSavanjem keramickih posu-
da tehnikom urezivanja. Bosutska grupa s korijenima u krugu
kanelirane koine Karpatske kotline bila je neSto otvorenija
nastupajuc¢im promjenama koje su se, medutim, ostvarivale i
sadrzajem daljske grupe. Ta otvorenost novinama bila je ona
poveznica koja je odredila mnoga zajednicka obiljezja materi-
jalne ostavstine, ali ipak postojale su, osim grobnog rituala, i
neke specifi¢nosti koje omogucavaju prepoznavanje kulturne
samostalnosti obje skupine.

S obzirom na poznati prostor rasprostiranja bosutske i
daljske grupe, postoji zona gdje se mijeSaju elementi jedne
i druge grupe, od nacina pokopavanja do izrade i nacina uk-
raSavanja keramickih posuda. Kako se prostor hrvatskog Po-
dunavlja i Srijema nalazi na raskrizju rije¢nih komunikacija
Dunavom, Dravom i Savom kojima su putovali ljudi, predme-
ti i ideje, tako niti susjedne pojave bosutske i daljske grupe
nisu postojale kao svijet za sebe, nego su se ispreplitale u na-
¢inu Zivota, Sto je vidljivo od zajednickih oblika keramickih
posuda, istih tipova metalnih predmeta do suzivota razli¢itih
nacina pokopavanja mrtvih, Sto je dokumentirano u istraziva-
njima groblja daljske grupe. Zahvaljujuéi strateskoj vaznosti
polozaja na kojem su bile rasprostranjene, bosutska i daljska
grupa predstavljale su posrednike izmedu istoka i zapada, Sto
se odrazilo u bogatstvu i raznolikosti predmeta koje su te po-
pulacije rabile, stekavsi ih u dodiru s brojnim putnicima nam-
jernicima koji su prolazili Podunavljem.
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ZUSAMMENFASSUNG

Das Verhiltnis der Dalj- und Bosut-Gruppe auf dem
Gebiet des kroatischen Donauraums am Anfang der
ilteren Eisenzeit

Die Dalj-Gruppe und die Bosut-Gruppe waren zu Beginn
und wéhrend der dlteren Eisenzeit als zwei benachbarte
Gemeinschaften im kroatischen Donauraum verbreitet und trotz
der Unterschiede in vielen Lebensaspekten auch miteinander
verflochten. Die Verbindungspunkte spiegeln sich in von bei-
den Gruppen verwendeten Gefa3formen sowie in den Formen
von Metallgegenstinden und von Pferdezaumzeug wider.

ImRahmenderForschungenkonntensowohl Ahnlichkeiten
— wie z.B. Pferdezaumzeug auf dem Verbreitungsgebiet der
beiden Gruppen — als auch Unterschiede — wie z.B. verschie-
dene Bestattungsriten sowie die Keramographie — zwischen
Dalj- und Bosut-Gruppe festgestellt werden. Man versuchte,
den kroatischen Donauraum in einem breiteren siidpannoni-
schen Kontext zu betrachten und die Verbindungen zu den da-
maligen stidostalpinen Zentren im Hinblick auf den Austausch
von Gegenstidnden und Ideen jener Zeit zu erortern.

Im vorliegenden Artikel wurden die Kontakte und der
Austausch, die sich in den ersten Jahrhunderten des letzten
Jahrtausends v. Chr. im stidlichen Teil der Pannonischen
Tiefebene abwickelten und die sich in Funden von Tracht,
Keramikformen und Schmuck — die untereinander ausgetau-
schtund dann in den eigenen Werkstétten nachgeahmt wurden,
was an zahlreichen Funden desselben Typus von Gegenstinden
auf einem grofen Verbreitungsgebiet beobachtet werden kann
— widerspiegeln, nur ansatzweise dargelegt.

Im genannten Zeitraum fluktuierten neben den Giitern
mit Sicherheit auch Ideen, und diese Kommunikation
lief durch ein breit gegliedertes Verkehrsnetz von uralten
Wasserwegen, auf denen Austausch und Handel stattfan-
den. Es verwundert uns deswegen nicht, daB3 das attrak-
tive Ornament im Basarabi-Stil auch in weiter entfernten
Gebieten vorkommt; er wurde sowohl nachgeahmt und
den lokalen Gegebenheiten angepalit, als auch spiter so-
gar in eigenen Varianten auf dem sekundéren Stammgebiet
gefertigt. Dies kann auch bei Pferdezaumzeug und Waffen
ostlichen Ursprungs beobachtet werden, die ungeachtet der
Kulturzugehorigkeit im ganzen Bereich des Karpatenbeckens
geschitzt wurden. Diese interessanten Gegenstinde gefielen
den Anfiihrern jener Gemeinschaften, die die Ressourcen
verwalteten oder wichtige Verkehrswege kontrollierten, so
daB sie von ihnen gerne als Geschenk fiir ihre Dienste an-
genommen und dann auch als Prestigesymbol gefiihrt wur-
den. Eine der Begriindungen fiir solche Fundstiicke (presti-
ge goods) in den Gridbern der fiihrenden Personlichkeiten
unter den Grabhiigeln in Frog beruht vielleicht auf der Idee
eines «Ur-Zolls» auf dem Weg nach Osten, wo die jewei-
lige Familie den Weg kontrollierte und sich aus den von
Héandlern und Karawanen beforderten Giitern — die von oder
nach Osten durch die Flufitidler von Drau und Donau ve-
rkehrten — bestimmte Gegensténde aussuchte, diese in ihrem
Besitz behielt und letztendlich in die Graber der Vertreter der
fithrenden Gesellschaftsschicht legte (METZNER-NEBELSICK,
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2001, 149). Von solch einer Kommunikation von Ideen und
Giitern auf groBe Entfernungen zeugen die Funde aus der
Spétbronzezeit; sie intensivierte sich spéter und umfalite zu
Anfang der élteren Eisenzeit das ganze Gebiet vom siido-
stalpinen Raum bis hin zum Schwarzen Meer. Auf diese
Weise konnen vielleicht auch die Routen von zahlreichen
«exotischen» Gegenstinden in Batina und Dalj gedeutet
werden, jedoch ohne sicheren Kontext. Das bezieht sich vor
allem auf die vergoldete Fibel mit zoomorpher Darstellung
aus Dalj (EBERT, 1908, 206, Fig. 115). In Anbetracht der
Aufgeschlossenheit der Gemeinschaften in der &lteren
Eisenzeit ist es kein Wunder, dal3 die Formen, der Schmuck
und die Metallgegenstinde in den benachbarten Gruppen
von Dalj und Bosut, die auf diesem so wichtigen Raum des
mittleren und unteren Donauraums — dem Knotenpunkt von
verschiedenen Verkehrswegen — lebten, miteinander ver-
flochten waren. Der Donauraum war zu Anfang der élte-
ren Eisenzeit nicht nur ein Gebiet der Innovation, sondern
er vermittelte auch die Ostlich geprdgten Elemente nach
Westen hin, in das Balkangebiet und den siidostalpinen
Raum. In dadurch zustande gekommenen Kontakten wurden
Gegenstinde und Ideen dieses Gebiets libernommen, wobei
auch die Méglichkeit ihrer Uberlieferung durch Zuwanderer
aus anderen Gebieten nicht ausgeschlossen werden darf; in
Einzelfillen ist diese Annahme durch Trachtenfunde belegt,
wiéhrend fiir grofBere Migrationen archéologische Befunde
bisher noch nicht vorliegen.

Es muB allerdings hervorgehoben werden, daf3 die Kontakte
zwischen Dalj- und Bosut-Gruppe schon in der Kalakaca-
Phase nachgewiesen werden konnten, weil einerseits in den
Siedlungen der Bosut-Gruppe die runden, kugelférmigen
Schiisseln mit ausgezogenem Rand der Dalj-Provenienz ge-
funden wurden, und andererseits die eingeritzten Verzierungen,
beliebt in der Bosut Illa-Phase, auf in Dalj gefundenen
GefdBen mit typischen Formen der Dalj-Gruppe beobachtet
werden konnen. Es kam auflerdem auch zu Kontakten mit dem
stidostalpinen Raum, wo in den Siedlungen der Ruse-Gruppe
Gefdlle in Kalakaca-Stil gefunden wurden, wéhrend sich eine
harfenformige Fibel, eine in der Ruse-Gruppe beliebte Form,
in einer Grube in Kalakaca befand. Die Kommunikation und
die Kontakte intensivierten sich in der Bosut IIIb-Phase,
in der der Basarabi-Stil sehr verbreitet war und wo in den
Griéberfeldern der Dalj-Gruppe die fiir die Bosut-Gruppe cha-
rakteristischen Korpergréber festgestellt wurden. In der letzten
Phase der Bosut-Gruppe wurden ihre Spuren auch westlich
von Vinkovci nachgewiesen, so dafl man aufgrund der Funde
aus der Siedlung und den Grabanlagen von einer siidpanno-
nischen, spithallstattzeitlichen koine ausgehen kann — mit
denjenigen in Sirmien und Ostslawonien vergleichbar — inne-
rhalb derer man zwischen kleineren ethnischen Gruppen mit
ihren eigenen Ausdrucksformen und gegenseitigen intensiven
Kontakten unterscheidet (POTREBICA, DIZDAR, 2002, 89).

Im kroatischen Donauraum, von Ilok bis Dalj, kann beo-
bachtet werden, wie die Dalj- und Bosut-Gruppe miteinander
verflochten waren. Im Hinblick auf das Gréberfeld in Lijeva
bara kann Vukovar im jeden Fall dem Verbreitungsgebiet der
Dalj-Gruppe und die Siedlung in Ilok — dem Forschungsstand
zufolge — der Bosut-Gruppe zugeschrieben werden. Die
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Trennungslinie zwischen diesen zwei Kulturerscheinungen
ist auf dem Gebiet zwischen Vukovar und Ilok zu suchen,
obwohl aus den bisher belegten Funden ersichtlich ist, daf3
die Elemente von beiden Gruppen gemeinsam vertreten wa-
ren, so da} die Zugehdrigkeit von einzelnen Fundstitten erst
nach der archdologischen Erforschung groBerer Flachen eror-
tert werden kann. Es wére jedoch nicht iiberraschend, wenn
sich aus den Forschungen ergeben wiirde, da3 auf dem Gebiet
zwischen Vukovar und Ilok beide Gruppen, die den Beginn
der ilteren Eisenzeit im kroatischen Donauraum prégten, zu-
sammenlebten, und daf trotz ihrer unterschiedlichen Herkunft
keine scharfe Trennungslinie existierte.

Nordlich der Drau-Miindung in die Donau konnte ein
geringer Einflul der Bosut-Gruppe auf das Gebiet von Dalj
nachgewiesen werden. Das Verbreitungsgebiet der Dalj-
Gruppe schlieft sich an Transdanubien und das kroatischen
Donauraums an, wihrend die Bosut-Gruppe an Sirmien, das
Donaugebiet und den siidlichen Teil des Thei3-Gebiets und
den Banat grenzt, was bestimmte kulturelle Unterschiede zur
Folge hatte. Jedoch zeugen die geographische Nihe und die
intensive Kommunikation von der Wichtigkeit dieser beiden
Gruppen, die eine Vermittlerrolle am Scheideweg zwischen
dem europdischen Osten und Westen spielten und die beide
den neuen Stromungen der eintretenden é&lteren Eisenzeit
gegeniiber aufgeschlossen waren. Bisher brachte man den
Beginn der Eisenzeit im kroatischen Donauraum mit dem
Sarengrad-Hort, datiert in die Mitte des 8. Jahrhunderts v. Chr.
(VINSKI-GASPARINIL, 1973, 172) in Verbindung. Neben dem
Pferdegeschirr, das mit dem Eindringen der thrako-kimmeri-
schen Stimme in dieses Gebiet in Verbindung gebracht wurde,
werden neue Elemente in der Tracht und die Knochengréber als
Zeichen der Einwanderung aus dem illyrischen Balkangebiet
in der zweiten Halfte des 8. Jahrhunderts v. Chr., als Zeichen
einer neuen Zeit gedeutet, mit der die Urnenfelderkultur im
kroatischen Donaugebiet endete (VINSKI-GASPARINI, 1973,
172). Man muf} hier anmerken, da3 auf diesem Raum auch
in der dlteren Eisenzeit zwei Kulturgruppen — die Dalj-
Gruppe und die Bosut-Gruppe —, deren Wurzeln bis in die
Spatbronzezeit zuriickgehen, fast gleichzeitig existierten, und
daB sich die mit dem Ubergang von der Spitbronzezeit in die
altere Eisenzeit verbundenen Verdnderungen wihrend der Zeit
ihres Bestehens abspielten.

Eisengegenstinde, Schmuck und Waffen, die in den
Grdben 65, 75 und 269 in Lijeva bara in Vukovar sowie im
Sarengrad-Hort — wobei im letzteren auch Eisenwaffen vor-
lagen — entdeckt wurden, zeugen davon, da3 Eisen schon
im 8. Jh. v. Chr. intensiv genutzt wurde. Es konnten auch
Ahnlichkeiten zwischen den Plittchenfunden und einer groBe-
ren Brillenfibel im Sarengrad-Hort und den Diademplittchen
und der Brillenfibel aus dem weiblichen Knochengrab 202 in
Lijeva bara in Vukovar (VINSKI, VINSKI-GASPARINI, 1962, 275
T. 1, 18; T. I, 28; T. IV, 56, 57) festgestellt werden. Sehr nahe
Analogien zu einigen Gegenstinden aus dem Hort in Sarengrad
finden wir im Gruppengrab II in Gomolava wieder. Es handelt
sich um Brillenfibeln mit Achtelschleife und zylinderférmigen
Verzierungen, die in beiden geschlossenen Einheiten vorkom-
men (TASIC, 1972, 32, T. 11, 5; T. lIL, 7; T. V, 14-15; T. VI, 16-
19; TASIC, 1979, 14, T. III). N. Tasi¢ datierte die Grabanlage

in Gomolava — und somit auch den Hort in Sarengrad — in die
Ha B 3-Zeitstufe und korrigierte damit seine frithere Datierung
in die Ha C-Zeitstufe (TASIC, 1979, 14, Anmerkung 24). B.
Terzan datierte das Gruppengrab II in Gomolava aufgrund der
Funde der Brillenfibeln mit Achtelschleife und der iiblichen
weiblichen Schmuckstiicke, die aus derselben Zeit stammen
und in den Griabern und Horten im unteren Donauraum sowie
im Gebiet des Mittelbalkans bis hin zum siidostalpinen Raum
gefunden wurden (TERZAN, 1987, 8-10; TERZAN, 1990, 40),
an das Ende des 9./Beginn des 8. Jh. v. Chr., wodurch auch
die Datierung des Sarengrad-Hortes auf den Beginn des 8. Jh.
v. Chr. fallen wiirde — die Zeit also, in der Eisen auf diesem
Gebiet mit Sicherheit schon benutzt wurde.

Das Pferdezaumzeug im Donaugebiet kiindigte die
Verdnderungen an, die in dem weiteren Gebiet vom &stlichen
Teil des Karpatenbeckens bis hin zum unteren Donauraum
in die Zeit von 950/920 v. Chr. datiert werden — als neben
der bestehenden spétbronzezeitlichen auch die 6stliche
Orientierung in der Kultur sichtbar wurde (PARE, 1996, 120).
Die Zeit zwischen 950/920 und 800 v. Chr. bezeichnete C.
Pare als den Ubergang von der Spitbronzezeit in die iltere
Eisenzeit, der den ganzen Raum von der Mittelmeerkiiste
bis nach Mittelitalien umfafite (PARE, 1999, 429). Sichere
Indikatoren fiir den Beginn der Eisenzeit sind die Herstellung
und Nutzung von Eisengegenstéinden im alltdglichen Leben,
was im Donauraum in der ersten Hilfte des 8. Jh. v. Chr. auf-
grund des Sarengrad-Hortes und der veroffentlichten Griber
in Vukovar in Lijeva bara nachgewiesen werden konnte. Der
Beginn der Eisenzeit im siidostlichen Teil Pannoniens, wo auch
das Gebiet der Dalj-Gruppe liegt, wird von Metzner-Nebelsick
dhnlich datiert; sie ordnet den Illa-Keramikhorizont (800-720
v. Chr) der ilteren Eisenzeit zu und bedient sich dabei der
Parallelen zu den zuverléssig datierten geschlossenen Gréiber
in Pécs Jakabhegy (Tumuli 1 und 75) (METZNER-NEBELSICK,
1997, 11). Der Beginn der Eisenzeit in der Bosut-Gruppe
kann schon seit der Frithphase verfolgt werden, die sich laut
P. Medovi¢ in zwei Unterphasen aufgliedern 146t: die iltere,
in die Ha A 2-Zeit datierte Phase, in der die Verbindung zur
Belegis [I-Keramik klar sichtbar ist, und die jiingere Phase,
in der reine Formen der Kalakaca-Phase und in die Ha B-
Zeitstufe datierbare Eisengegenstinde vorkamen (MEDOVIC,
1994, 47). Deswegen wurde auch die Siedlung in Kalakaca,
die von der Mitte des 10. bis zur Mitte des 8. Jahrhunderts
v. Chr. existierte, als fritheisenzeitliche Siedlung bezeichnet
(MEDOVIC, 1988, 432). Pferdezaumzeug, Eisengegenstinde,
Keramik im Basarabi-Stil und die Fibeln vom Typ Vace zeu-
gen von der neuen Eisenzeit, deren Beginn im kroatischen
Donauraum aufgrund der geschlossenen Einheiten und der
neueren Vergleiche im groferen Raum des Karpatenbeckens
und Donaugebiets (PARE, 1999; METZNER-NEBELSICK,
2002) in das 9. Jh. bzw. spitestens auf das Ende des 9.
Jahrhunderts v. Chr. datiert werden kann. Sichere Indikatoren
fiir die Eisenzeit sind neben den Eisengegenstéinden auch die
im Basarabi-Stil verzierte Keramik, Fibeln vom Typ Vace und
die Grabbeigaben mit Pferdezaumzeug. Alle diese Elemente
konnen im kroatischen Donaugebiet schon in der ersten
Halfte des 8. Jahrhunderts v. Chr. beobachtet werden, woraus
ersichtlich ist, daf} die Neuerungen im alltdglichen Leben ak-
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zeptiert wurden, d.h. daB der Prozess der Verdnderungen ei-
gentlich schon eingesetzt hatte. Die dargelegten Hypothesen
und SchluBfolgerungen suchen Bestitigung oder Widerlegung
in den Publikationen zu den erforschten Grédbern der Dalj-
Gruppe in Vukovar und Doroslovo sowie in der Untersuchung
der Siedlungen der dlteren Eisenzeit im Donauraum, die
neue Erkenntnisse iiber diese interessante, bisher noch ni-
cht vollig durchleuchtete Zeit in der Urgeschichte des kroa-
tischen Donauraums bringen sollen." Sicher ist jedoch, daf
der Ubergang von der Spitbronzezeit in die iltere Eisenzeit
wihrend der Entwicklung der Dalj- und Bosut-Gruppe eintrat,
was sich dann auch auf die Eigenschaften ihres materiellen
und geistigen Erbes auswirkte.

Unterschiede, die zwischen diesen zwei Kulturen festge-
stellt werden konnen, ergeben sich aus ihrer unterschiedlichen
Herkunft und nicht aus Einfliissen, denen sie beide gemein-
sam ausgesetzt waren. Die Dalj-Gruppe konnte im Laufe der
alteren Eisenzeit ihr konservatives Erleben des Todes und die
aus der Urnenfelderkultur stammenden Brandgréber aufre-
chterhalten, wihrend in der Bosut-Kultur Anderungen einge-
treten waren, die in Korpergrabern und in mit Ritztechnik ver-
zierten Gefdllen ihren Ausdruck fanden. Die Bosut-Gruppe,
deren Wurzeln im Kreis der koine der kannelierten Keramik
des Karpatenbeckens zu suchen sind, war den eintretenden
Verdnderungen gegeniiber etwas aufgeschlossener, diese fan-

1 In dieser Abhandlung sind einige Erkenntnisse iiber die Chronologie
des Ubergangs von der Spitbronzezeit in die iltere Eisenzeit auf dem
Zwischenstromgebiet von Drau, Save und Donau dargestellt, die von
den ausldndischen Autoren im breiteren européischen Kontext bearbeitet
wurden (PARE, 1996, 1999; METZNER-NEBELSICK, 2002). Hier wird
versucht, diese Datierungen auf einem kleineren, kulturell mehr oder
weniger einheitlichen Gebiet, wo einige Fragen erst nur angeschnitten
wurden, zu erdrtern; es handelt sich bei weitestem nicht um Losungs-
vorschldge zu dieser wichtigen Zeit der Veranderungen, die sich auf alle
Lebensformen auswirkte. Dieses Thema soll jedenfalls in einer umfan-
greichen Studie behandelt werden.
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den aber auch in den kulturellen Inhalten der Dalj-Gruppe
Ausdruck. Diese Aufgeschlossenheit Neuerungen gegeniiber
prégte viele gemeinsame Eigenschaften des materiellen Erbes,
es bestanden aber neben dem Begrébnisritus auch andere spe-
zifische Merkmale, die als Erkennungszeichen der kulturellen
Eigenstandigkeit bei beiden Gruppen dienen.

Auf dem definierten Verbreitungsgebiet der Dalj- und
Bosut-Gruppe gibt es eine Zone, in der die Elemente bei-
der Gruppen miteinander vermischt sind, angefangen von
der Bestattungsart bis hin zur Fertigung und Verzierung von
KeramikgefdBen. Da der kroatische Donauraum und Sirmien
am Kreuzungspunkt der Wasserstralen von Donau, Drau
und Save liegen — wo Menschen reisten und Gegenstinde
und Ideen ausgetauscht wurden — bestanden die benachbar-
ten Bosut- und Dalj-Gruppe auch nicht als eine Welt fiir sich,
sondern sie waren in ihrer Lebensart miteinander verflochten,
was sich in gemeinsamen Formen der Keramikgefdfle, aus
denselben Typen der Metallgegenstéinde und aus den parallel
existierenden verschiedenen Bestattungsritten — dokumentiert
in den Gréberforschungen der Dalj-Gruppe — offenbart. Dank
der strategischen Lage ihres Verbreitungsgebietes waren die
Bosut- und Dalj-Gruppe Vermittler zwischen Ost und West,
wie es die reichen und vielfiltigen Funde der von diesen
Gruppen genutzten Gegensténde — die sie durch Kontakte mit
zahlreichen Reisenden im Donaugebiet erwarben — belegen.
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T. 1.

T. 1.: 1-6 Mohovo Mandalija; 7, 9 Mohovo isto¢no od sela; 8, 10 T. 1  1-6 Mohovo Mandalija; 7, 9 Mohovo éstlich des Dorfes; 8, 10
Sarengrad Renovo Sarengrad Renovo
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T. 2.

T.2.: 1-5 Mohovo Caire T.2  1-5 Mohovo Caire
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T. 3.
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T.3.: 1,3 Sarengrad Renovo; 2, 4-8 Sarengrad Malo Renovo T.3 1, 3 Sarengrad Renovo;, 2, 4-8 Sarengrad Malo Renovo
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T. 4.

T.4.: 1-9 Sarengrad Malo Renovo T.4  1-9 Sarengrad Malo Renovo
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T. 5.

T.5.: 1 Sarengrad Malo Renovo; 2-5 Sarengrad Luketinac zapad; 6 T.5 I Sarengrad Malo Renovo, 2-5 Sarengrad Luketinac West; 6
Ilok Sofija 2 llok Sofija 2
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