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SUVREMENA GEOGRAFSKA REGIONALIZACIJA
DONJONERETVANSKE DELTE

(Uvjetno-homogena i nodalno-funkcionalna diferencijacija)

Uvod

ZOBAN CURIC

Suvremena geografska regionalizacija razlikuje
uvjetno-homogene 1 nodalno-funkcionalne regije, Bu-
duci da diferencijacija polazi od razli¢itih riterfia
(prva razmatra geografsku relevantnost reljefa, kli-
me, vegetacije, historijsko-geografskog razvoja, a dru-
a velicinu 1 organizacijsku povezanost prostora kao
unkcije centralnih naselja), granice regija se, razu-
mljivo, ne poklapaju. Takav je sluéaj i s regionaliza-
cijom donjoneretvanske delte. U radu se raspravlja
i o centralnom naselju v donjem toku MNeretve da-
nas.

Contemporary Geographical Regionalization of
Lower Neretva Delta, Croatia

Contemporary geographic regiomalization diffe-
renfiates between conditional-hiomogenous and no-
dal-functional regions. Since these differentiations
arise from different criteria (the first from the stu-
dy of the geographic relevarnce of relief, climate, ve-
gefation, historical-geographical development and the
second fromt the size gnd organizational connection
of the area as a function of central settlements), the
limits of such regions do not coincide with each ot-
fier, This is the case with the regionalization of the
Lower Neretva Delta. This article discusses central
settlement in the Lower Neretva Valley today.

MNeretva je najduZa jadranska

Postupak regionalnog diferenci-
ranja vrlo je sloZen, te je sa staja-
lista uvjetno-homogene regionaliza-
cije potrebno voditi raduna o jedin-
stvenosti reljefne strukture, klimat-
sko-vegetacijskih znadajki i osobito-
stima historijsko-geografskog razvo-
ja.

pritoka (218 km) i nataloZila je naj-
vedu deltu na nafem prostoru, Zbog
toga je potrebmo razlikovati deltn
u ufem i &irem smislu. U ufem smi-
slu to je aluvijalna ravan éija se
sjeveroistoina granica gotovo po-
klapa sa republickom granicom (li-
nija sela Crniéi —=- Dradevo). Donjo-
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neretvanska delta je u Sirem smislu
regionalno-geografski pojam. S ob-
zirom nia uvjetno-homogenu regiona-
lizaciju donjoneretvanska delta s ki~
tkim okvirom je jedinstven kultur-
no-geografski kompleks demograf-
sko-ckonomske posebnosti, odredena
mladoidu procesa ekonomske valo-
rizacije delte (tradicionalno »jende-
¢kie i suvremeni »kazetnis agrarni
pejzaz) (Rogic, V., 1983).

U regiju donjoneretvanske delte
ukljudene su dvije srednjodalmatin-
ske primorske opdine, Metkovié i
Plo¢e, ukupne povriine 448 km'
Manjim dijelom pripada i teritorij
opéine Capljina, koja se nalazi u
susjednoj republici.

%N B3h-6
435-6 N 36

LAt

A A

— granca opting
=== granica deffanske nizine

== tokovi

-—--— V shupan regionolizacie
e W stupan) regionalizacije

Nacrt uvjetno.-homogene
regionalizacije na petom i Sestom

stupnjuo

Ako prema V. Rogicu oznaku u-
vietno-homogenog kompleksa donjo-
neretvanske delte 435—5 na Cetvr-
tom stupnju regionalizacije dalje ra-
iClanjujemo, dobijemo na petom
stupnju prostor delte u uiem smi-
slu, tj. 435—51 i krskog okvira 435—
—52 s posebnom cjelinom manjeg

pojasa krikog primorja Kleka 435—
—53.

Prostor delte u ufem smislu tre-
ba promatrati kao fizicki i kultur
no jedinstveni kompleks petog stup-
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Sl 1. Uvjetnohomogena regionalizacija donjoneretvanske delte
Fig. 1. Conditional-homogenous regionalization of the Lower Neretva Delta
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nja ¢ija daljmja diferencijacija na
festom stupnju mora voditi racuna
o genetski diferenciranom fizionom-
skom tipu sjendedkoge kulturnog
pejzaia 435-511, te skazetnihe novo-
kultiviranih kompleksa 435312 i
prostora maritimno litoralne zone
kao vrlo znac¢ajnog prostora Luristi-
¢ke valorizacije 435—513. Zapadni,
odnosno sjeverozapadni dio opdine
Ploeée u fizionomsko-homogenom po-
gledu ne pripada delti, veé predsta-

vlja jugoistoini dio makarskog pri-

— —am

morja 435—4, oznacen na petom stu-
pnju kao plofansko kriko primorje
435—41].

Zagorski dio opéine Ploce kao i
krajnji sjeverozapadni prostor op-
¢ine Metkovid¢ predstavljaju integral-
ni dio srednjodalmatinske zagore.
Na petom stupnju regionalizacije to
je dio vrgorackog kraja 436—61, pri
femu se na Sesiom stupnju regio-
nalizacije mora voditi raduna o iz-
dvajanju krikog 436—611 i meliori-
ranog jezerskog podruéja 436—612,

Tab. 1. Stupnjevi uvjetno-homogene regionalizacije i regionalna podrudja
Tab 1. Degrees of Conditional-Homogeneous Regionalizalion and Regional Arcas
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" Mediteranski prostor

Srednjojadranski i jufnojadranski
komplelks

Srednjodalmatinsko primorje i otoci
Makarsko primorje

Plofansko kriko primorje
Donjoneretvanska delta

Aluvijalna ravan

sJendeckiz krajolik

sKazetnis novokultivirani kompleks
Maritimno litoralna zona

Kriki okvir

Kriko primorie Kleka

Imotski kraj

Vrgoratki kra]j

Fagorsko kriko podrudje

Zagorsko novokultivirano jezersko
podrucje

Nodalno-funkcionalna
diferencijacija i znafajke naselja

Polazedi od nodalno-funkcionalne
regionalizacije prostor donjoneret-
vanske delte treba, usprkos podjeli
na dvije opdine, promatrati kao je-

dinstvenu cjelinu. U toj cjelini Met-
kovi¢ ima vodece znacenje kao tra-
dicionalno afirmirano srediste koje
zajedno s Plofama, kao sekundar-
nim srediftem, funkcionalno objedi-
njuje aluvijalnu ravan, perideltan-
sl kriki prostor i dio primorja. Ce-
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trdeset naselja dine opéine Metko-
vic i Ploce, od éega se 3/4 naselja
nalazi u metkovicko] opdini. Razli-
kuju se po velitini, fizionomiji, funk-
cijama, razvejnim mogucnostima i
vremenu nastajanja (Glamugzina, M.,
1986). Najvedi broj naselja je rural-
nog tipa (77 %), a tri su gradskog
tipa (Metkovié, Opuzen i Plode). Mje-
Sovitih naselja ima u opéini Metko-
vié tri (Kula Norinska, Momiéi i

—ranica spline
— granica noselja
----- granica delfe

@ subregionaini cerfar 1V rada
@ subregionalni centar ¥ reda

O subregionalni centor VI redo

© subregionalni centor VII reda
(2avisna maseljn do 3 shanovnika)

Klek), a u opéini Plode to su pri-
morska turisticka mjesta: Gradac,
Brist 1 Podaca. Cak 55% naselja
ima do 300 stanovnika, a u takvim
naseljima Zivi samo 10,6 % stanov-
nistva deltanskih opdina (po popi-
su 15981). U naseljima od 500 do 1 000
stanovnika obitava 20 % stanovni-
5tva, a u samo pet naselja koja bro-
je preko 1 000 stanovnika Zivi 65,8 %
stanovnistva.

Tk

Sl 2. Nodalno-funkcionalna diferencijacija naselja donjoneretvanske delte
Fig. 2 Sf;:inl-funcrm.ﬂ differentiation of the communities of the Lower Nerefva
ta

© Glavni industrijski kapaciteti na-

laze se u naseljima gradskog tipa
gdje su koncentrirane i sve institu-
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cije za zadovoljavanje razliéitih po-
treba stanovniStva. Gradska nase-
lja imaju specifican geografski smje-
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Staj u sklopu delte. Metkovié se na-
lazi u sjeveroistoénom dijelu donjo-
neretvanske doline na kontaktu kr-
Skog okvira i aluvijalne ravnice spa-
jajudi lijevu 1 desnu obalu Neretve.
Plo¢e su se smjestile na kontaktu
ravnice, krda i mora, a Opuzen je
u centru agrarmmo najvrijednijeg di-
jela delte. Osnovan je 1684, godine
i predstavljao je jedan od najstari-
jih opéinskih centara u Dalmaciji.
Opuzen je sve do 1855, podine glav-
no mjesto Neretvanske krajine, ka-
da tu ulogn preuzima Metkovid. Ge-
ografski je vrlo zanimljive pitanjz
centralnog naselja u delti danas.

Metkovi¢ je nastao kao luka i
vaZzan tranzitni centar prema zale-
du. Nedostatak je bio u ograniéenom
kapacitetu Neretve 5 obzirom na
vede brodove. Zato su postojali pla-
novi za izgradnju novoga Iuckog

o S TR PR STEEEY S I r
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centra i prije drugoga svjetskog ra-
la nakon kﬂj:g s5e pnbtupllu |z.grﬂd-
nji i razvoju grada i »Luke Plocea!
Razvojem Plo¢a mislilo se da ¢e one
preuzeti centralne funkcije citavog
prostora  donjoneretvanske delte,
medutim, znaéajnu dinamiku razvo-
ja svoje privrede, narodito trgovac-
kih djelatnosti, pockazuje Metkovic
zadrzavajudi pritom ulogu ceniral-
nog naselja. Proces suvremene pro-
storne valorizacije delte uvjetuje
stvaranje centara koji se meduso-
bno upotpunjuju, dijele funkcije i
ve¢ danas upuduju na formiranje
jedinstvene konurbacije.” 5 obai-
rom na udaljenost splitskog makro-
centra, dubrovatkog regionalnog
centra i mostarskog makrocentra u

nastajanju opravdana je perspekti-
va neretvanske konurbacije kao ja-
kog regionalnog srediita,

Tab, 2. Kretanje apsolutnog broja stanovnika gradskih naselja (po poslijeratnim

popisima)
Tab. 2. The Absolute Numbers of Imhabitanis in Cities (According to Post-War
Censuses)

1948, 1953, 1961, 1971, 1981,
Metkovié 3043 3606 4514 7117 9 851
Ploce 852 1 848 3 267 4 662 a2 83s
Opuzen 893 081 1133 1390 2753
Izvor: 1, 2.

Nakon melioracijskih radova,
koji su djelomicno zavrieni, promi-
jenila se Eitava organizacija toga
prostora. Tome je znatno doprinije-
la i bolja prometna povezanost, na-
rocito izgradnja i puitanje u
met Jadranske magistrale. Tako do-
lazi do nestajanja (napustanja) ne-
kih naselja i stvaranja potpuno no-
vih naselja. Stanovnistvo se premje-
sta iz brdskog zagorskog dijela u
nizinu delte, te 5 ruba k sredifnjim

dijelovima uz glavne tokove. Najilu-
strativniji primjer je naselje Slivno
Ravno koje je bilo najvede naselje

' Luka je zadriala naziv »Plofes, a
ﬁrad je ime Kardeljevo prvi put
obio 1, svibnja 1950, godine, a dru-
gi put 2. veljade 1980, godine. Odlu-
kom Skupitine opdine 10. listopada
1990, godine gradu je vraden  naziv
Plode.
! Opcéine Metkovi¢ 1 PloZe 1990, go-
dine imaju oko 34 200 stanovnika (pro-
cjena autora).
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brdskog podrucja metkovicke opdi-
ne. Nakon rata brojilo je 648 sta-
novnika, a danas je taj prostor go-
tovo u potpunosti napusten. Stanov-
nici iz brdskog krikog prostora Sliv-

% -

391

Radovi, wol. 25, 57—I14, 1990,
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na Ravnop preselili su se u dohnu
i formirali novo naselje uz Malu Ne-
retvu. To novo naselje jos se stati-
sti¢ki ne izkazuje, veé desna strana
(obala Male Neretve) statisticki pri-

.‘!-l u#ﬂ-\. " _“;_.,l TH BTy
[

16GE :m ’ 1581

51 3. Kretanje PCSIEIT.HDE udjela stanovnistva gradskih naselja u ukupnom stanov-

nistvn de

skih opdina Metkovié i Kardeljevo (po poslijeratnim popisima)

Fig. 3. Trends in the percentage of the population of cities within the total popu
lation of ithe delta communities of Metkovié and Kardeljevo (according to

post-war ceHMsuses)

pada Opuzenu, a lijeva (od mosta
na jadranskoj turistickoj cesti) jos
se uvijek vodi kao naselje Slivno
Ravno. Tako se statistickom anali-
zom ne dobiva prava slika o prosto-
ru, Naziv Vlaka najvise se uvri-
jetio za ovo novo naselje koje ima
oko 140 aobiteljskih kuéa u kojima
zivi preko 700 stanovnika. Zahvalju-
juci izgradnji jadranske turistiCke
ceste uz obalu se razvijaju primor-
ska naselja Klek (s Dubokom i Ko-
marnom), Gradac, Brist 1 Podaca.
Brz razvoj Plota, kao lucko-indu-
strijskog i prometinog centra, privu-
kao je brojno stanovnistvo iz zagor-
skog dijela opdine.

Zakljudak

Donjoneretvanska delta je inte-
gralni dio Srednjodalmatinskog pri-

102

morja. Daljom regionalizacijom na
petom  stupnju  izdvajamo  prostor
delte u uZem smislu, tj. aluvijalnu
ravan, kriki okvir i manju cjelinu
krikog primorja Kleka. Regionahiza-
cijom na Sestom stupnju, obracaju-
¢i pozornost na genetsk: diferenci
ranu fizionomiju prostora, izdvaja-
mo tradicionalni tip kulturnog kra-
jolika, novokultivirane komplekse i
litoralnu zonu na kontatku aluvijal-
ne ravni i mora. Zapadni, odnosno
sjevervzapadni dio opéina Metkovic
i Ploée u fizionomsko-homogenom
pogledu ne pripada delti.

Granice uvijetno-homogene i no-
dalno  funkcionalne diferencijacije
ne poklapaju se jer polazedi od no-
dalno-funkcionalne regionalizacije
prostor donjoneretvanske delte, us-
prkos opéinskim granicama, treba
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promatrati kao jedinstvenu cjelinu.
Glavnu osovinu razvoja predstavlja-
ju tri naselja gradskog tipa Metko-
vic-Opuzen-Ploce u kojima Zivi 58 %
od stanovnidtva opdina (1981). Ved
danas u funkcionalnom, a u budud-
nosti i fizionomskom smislu, ona
predstavijaju jedinstvenu neretvan-
sku konurbaciju. Metkovi¢ je do da-
nas zadriao vodedu ulogu central-
nog naselja s gotovo trecinom (31 %)
stanovnistva funkcionalno objedi-
njene delte.

Plote kao sekundarnc srediste,
biljedi brz razvoj i privlaél brojno
stanovnidtvo, Godine 1948, sudjelo-
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Summary

CONTEMPORARY GEOGEAPHICAL REGIONALIZATION OF LOWER
NERETVA DELTA, CROATIA

by
Z. Curié
The Lower Neretva Delta is an in- ban type, Metkovid-Opuzen-Plode, in
tegral part of the Central Dalmatian which 58 % crE the tpupulatinn live

Coast, By further regionalization to
the fifth degree, we separate the area
of the delta in the narrow sense, ie.
alluvial plain, karstic frame and the
small entity of the karstic coast of
Klek. By regionalization to the sixth
degree, paying attention to the gene-
tic differentiation of the phyvsiognomy
of the area, we separate the traditio-
na! type of cultivated landscape, newl:
cultivated complexes and the littoral
rone in the context of the alluvial
plain and sea.

The western or northwestern parts
of the communities of Metkovic and
Plote do not belong to the delta in
the physiognomy-homogensous sense.
The borders of the conditionally-homo-
reneous and nodal functional diffe-
rentiations do not correspond to each
other, because the originate from the
nodal-functional regionalization of
the area of the Lower Neretva
Delta, despite the community boun-

daries, amd should thus be con-
sidered as single entity. The main
axis of development is represen-

ted by three communities of the ur-

Mr. Zoran Curid
05 sMladost«
YU, Zagreb - Utrinc

104

(1981). Today in the functional sense
and tomorrow in  the phys:ciﬁ.smuic
sense, they represent a si retva
conurbation, Metkovié has held the
leading role as the central community
with nearly one third (31 %) of the
deita population.

Plote as the second center shows
rapid development and attracts a nu-
merous population. Inm 1948, it partici-
pated with only 4% of the total po
pulation of the Lower Nereiva Region
but this figure increased to 183 % in
1981, During the same period, the per
centrage of the delta population in
Uguz&n a5 a 1&1’11&!‘}" center grew [from

% to &

The process of the contemorary
spatial valorization of the Lower Ne-
retva region is conditioned by the
creation of centers which supplement
ecach other and share functions, The-
refore, the perspective of a Neretva
conurbation is justified, taking into
account the distance from the Split
macrocenter, the Dubrovnik regional
center and Mostar macrocenter.
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