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PCLOZAJ BARBANA I PLANJE 1199. GODINE

Prof. dr. Lujo MARGETIC UDX 949.75-2 Pula Barban Planja] »1199«
Rijeka Izvorni znanstveni ¢lanak
G. Carabino 11 Primljeno 13. studenoga 1991.

Autor analizira isprave od 10. veljace 1199. godine i 9. (ne 4.!) oZujka iste godine
po kojima su se predstavnici opcina Barban i Planja (danasnji Prnjani, 4 km sjeverno od
Barbana) obvezali da ce:uplacivati Cetvrtine (1. dio crkvene desetine koji pripada javnoj
viasti) i travarinu opcini Pula (po prvoj ispravi), odnosno u Puli nastanjenom njemackom
vitezu Geroldu »s ortacimax (po drugoj ispravi) i da se podvrgavaju jurisdikciji pulske opci-
ne.

Dok su po misljenju autora koji su dosad proucavali navedene dvije isprave one
dokaz agresivne ekspanzije pulske opcine, dotle autor dokazuje da su one plod smisljene ak-
cije mocnoga gorickog grofa Engelberta 111 koji je u Puli posjedovao tzv. feud Sv. Apolinara
oko kojega je upravo pod konac XII. stoljeca vodio dugotrajni spor s ravenskim nadbisku-
pom. Engelbert III Zelio je ustupanjem prava nad Barbanom i Planjom pridobiti sklonost
pulske opcine i Gerolda kako bi presude izreene u korist ravenskog nadbiskupa ostale mr-
tvo slovo na papiru.

Za istarsku su povijest od velikog interesa dvije isprave iz 1199. godine $to se od-
nose na Pulu, Barban i Planju.

Benussi je iz tih isprava zakljuéio2 da su obec¢anja predstavnika Barbana i Planje
»sigurno« (certamente) posljedica prethodnih ratova koje su vodili Puljani »prgtiv
okolnih teritorija«. Cetvrt stolje¢a kasnije (1923) Benussi se vratio na istu temu.” U
tom novijem radu on navodi da je 1199. godine do$lo do rata Pule s opéinarima Bar-
bana i Planje u kojemu su Puljani pobijedili pa je zbog toga 10. veljate barbanski
gastald dao potestatu Pule jamstvo da ée placati &etvrtinu i travarinu pulskoj opéini

1 One su objavljene od P. KANDLERA, Notizie storiche di Pola, Parenzo 1876, 278-281; A. S. MI-
NOTTO, Documenta ad Forumjulii, Istriam, Goritiam, Tergestum spectantia, Atti e memorie della Societa
Istriana di Storia Patria (dalje AMSI), VIII, 1-2, 19-20; L. KIRAC, Crtice iz istarske povijesti, Zagreb 1946,
303-30s.

2 B. BENUSSI, Nel medio evo, Pagine di storia istriana, Parenzo 1896 (pretisak iz AMSI IX, 1894 -
XII1, 1897), 680-681, 710.

3 Isti, Pola nelle sue istituzioni municipali sino al 1797, Venezia 1923, 137-139.
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na isti na&in kako su to obi&avala ¢initi ostala sela §to se nalaze na pulskom podrugju,
kao i da ¢e u pitanjima §to se odnose na stanovnike grada i sela priznavati presude
(pulskog) potestata Rogerija i (pulskih) gradana. Benussi isti¢e da pri svemu tome ni-
je jasna uloga gorickog grofa Engelberta I1I i njegovih vazala. Sto se pak tice obecanja
stanovnika Planje, Benussi smatra da je neobi¢no da je ono dano nekom Geroldu koji
je bio u pogledu desetine Gurana vazal pulskog biskupa. Naime, neobi¢no je da on
(sa svojim drugovima) prihvaca planjsko obecanje ne samo u svoje ime nego i u ime
svih Puljana.

1924. godine javlja se De Vergottini4 sa svojom kratkom, ali sadrZajem vrlo boga-
tom knjigom o istarskoj povijesti. On koristi ispravu iz 1199. da bi dokazao da je Pula
te godine podvrgnula svojoj vlasti Barban i Planju, &ime je Pula »kao prva od istarskih
gradova zapo&ela klasi¢nu politiku talijanskih komuna ekspanzije svog distrikta.

Iste godine objavio je D. Gruber svoju Povijest Istre. On navodi da je Pula 1195.
doduse podlegla Mle¢anima, ali da je bila »bolje sreée u borbi sa sebi podloZnim
op¢inama Barbanom i Planjom, koje su se htjele osloboditi odvisnosti od nje«. Puli je
pri tome pomogao goricki grof Engelbert I1I. Pokoreni barbanski buntovnici morali
su izjaviti da ée se opet pokoravati Puli i placati uobi¢ajne danke i podavanja, a ubrzo
su to isto obecali i Planjani.

PribliZzno 1928. godine dovrsio je svoj rukopis o povijesti Istre Luka Kirac,5 ali je
njegov rad objavljen tek 1946. On je dvije isprave iz 1199. preveo i dao svoje tumade-
nje dogadaja. Po njemu je Pula, nakon $to je 1193. oplja¢kana, »najprije od Pizanaca
pa onda od Mle¢ana« bila u velikoj stisci i zato je, »da se oporavi«, 1199. godine nava-
lila na »podraske hrvatske Zupanije« Barban i Planju, kojima su priskodile u bratsku
pomo¢ »prekoragke hrvatske Zupanije«. Pod pritiskom »istarskog kneza Engelberta
morale su podratke Zupanije barem na nedto pristati«. One nisu popustile »ni u po-
gledu svog zemljista ni u pogledu slobode«, ve¢ su samo pristale na placanje &etvrtine
i travarine »od spornog medasnog zemljidta«. Naime, po Kircu se &etvrtina i travarina
o kojoj je rije€ u analiziranim ispravama odnose samo na uZe podrugje koje se nalazi
izmedu pulske, barbanske i planjske opéine, tj. na podrugje sjeveroisto¢no od Vod-
njana.

C. De Franceschi je u svojem zadnjem radu, objavljenom 1964. god'me7 tumacdio
isprave iz 1199. na osebujan naéin. Naime, on tvrdi da je oko 1190. »moZda na inicija-
tivu gori¢kog grofa Engelberta III doglo do prijevoza Slavena iz hrvatskog primorja ili
dalmatinskih otoka na pusta podru¢ja Rage izmedu Barbana i Plagne«. Dokaz tome

4 G. De VERGOTTINL, Lineamenti storici della costituzione polifica dell’Istria durante il medio
evo, |, Roma 1924, 91, 95.

5 D. GRUBER, Povijest Istre, Zagreb 1924, 97.
¢ L.KIRAC, n. dj., (bilj. 1) 303-305, prijevod 134-135.
7 C. DE FRANCESCH], Storia documentata della Contea di Pisino, Venezia 1964.
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bile bi isprave iz 1199. godine, osobito ona barbanska po kojoj se barbanski gastald
obvezao da ¢e platiti zaostatke obveza iz kvarte i travarine za vrijeme proteklih 7 go-
dina.

O ispravama iz 1199. pisao je i S. Antoljal(.9 On je prije svega upozorio na »ne-
koliko veéih i manjih pogre3aka« §to ih je nacinio Kandler prilikom objavljivanja tih
dviju isprava. Tako npr. Kandler pife pubblicorum, febbruario, Ottonis, comitis Ruge-
ni, mobilia itd., a Antoljak ispravlja u publicorum, februario, Otonis, comitis R.,
mobillia itd. Ne$to su vaZnije ispravke comune u comunem i quot u quod. Antoljak
prebacuje klauzulu » Actum in confinio Pole inter Galcanum et Barbanam« iz po&etka
isprave o obedanju Planje na zavrietak isprave o obecanju Barbana. Doduge veé je i
Kandleru daleke 1876. godine bilo jasno da je prva isprava sastavljena na ﬁ)ranici pul-
skog teritorija izmedu Godana i Barbana. Istoga je migljenja bio i Minotto.

Primijetili bismo sa svoje strane da u »originalu« stoji »Galganam« a ne »Galza-
nam« i da Planja nije dala obeéanje dano »die quarta« nego »die VIIII«, dakle 9.
oZujka 1199, a ne kao §to svi autori tvrde 4. oZujka iste godine.

Prije nego krenemo dalje, moramo odgovoriti na pitanje gdje se nalazila Planja.
Od nasih se autora time pozabavio jedino Kirac. On je naveo da su se s desne strane
Rage poredale »¥upanije (...) Planja, Godan, Barban i Rakalj.«!! Camillo de France-
schi je 1939-1940. napisao da je Planja »luogo distrutto, d’incerta ubicazione, nel terr.
di Barbana«, © ali je u svom zadnjem radu ipak znatno pripomogao ubikaciji time §to
je spomenuo da su gori¢ki grofovi u prvim deset]jeéima XI1II. stoljeéa bili u posjedu
»delle ville di Barbana e Plagna ossia Porgnana« On je pri tome citirao ispravu od 14.
sueér}‘]a 1257. saduvanu u kopiji iz XV. stoljeéa u kojoj se spominje »villa Plang-
na«.

1z tih vijesti treba zakljuditi da je Planja-Porgnana dana&nje selo Prnjani oko 3
km sjeverno od Barbana i oko 4 km istoéno od Godana, tj. nekada3njeg Galzana.

8 Teze De Franceschija nisu prihvatljive. S jedne strane on sam izvodi mnoge toponime Barbansti-
ne iz anti¢kih naziva, npr. Barbana, Galzana, Plagna, (C. DE FRANCESCH]I, La toponomastica dell’agro
polese, AMSI, LI-LII, 1939-1940, 170). Kad bi Barbanstina bila doista tako pusta koncem XII. stoljeéa, kao
Sto je opisuje De Franceschi, novonaseljeni Slaveni ne bi preuzeli stare nazive. O¢ito je slavensko naselja-

podrugja jugoistoéno od Pazina i Pi¢na bila su jo$ 1012. godine gusto naseljena (podrobnosu u L. MAR’
GETI(% Iz pazinske proslosti, Istra, 21, br. 55, 1983, 80-90). Konstrukcija De Franceschija da bi podrudje
oko Pazina i Pi¢na naselile koncem X. i poetkom XI. stoljeéa »grupe stanovnistva hrvatskog porijekla ko-
je su bile vezane uz zemlju« (C. DE FRANCESCH]I, n. dj,, (bilj. 7), 12) imaju istu neznanstvenu podlogu i
cilj kao i neuvjerljivo dokazivanje da isprave iz 1199. govore o naseljavanju Slavena na Barbanstini koncem
XII. stoljeca.

o S. ANTOLJAK, Pribislav je bio samo gastald Barbana (1199), Jadranski zbornik, 11, Rijeka-Pula
1957, 113-120.

10 Vidi biljesku 1.

11 L.KIRAC, n. dj,, (bilj. 6), 136.

12 C. DE FRANCESCHI, n. dj., (bilj. 7), 170.
3 Isti, n. dj., (bilj. 7), 39 (ali str. 288: »iz XVIL. stoljeéa).
4 Nai. mj., (ali str. 288: »Planque«).

[
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Analizirajmo sada podrobnije obje isprave.

Prva isprava sadrZi mnogo vi$e podrobnosti od druge. Ona nas obavjestava da je
na pulskome grani¢nom podruéju 10. veljade 1199. odrZan skup izmedu Gol¢ana i
Barbana kojemu je predsjedao grof Engelbert zajedno s osam prisjednika 1 to po dva
iz Caporiacca, > Dvigrada, Bala i Gornjeg Pazina i s »mnogima drugima«. Na skupu
se rjedavalo pitanje javnopravnih ovlastenja grada Pule nad barbanskom op¢inom. U
ime grada Pule nastupio je potestat Pule, grof Rogerije i »pulska op¢ina«, pod ¢ime
treba najvjerojatnije razumgevatl detiri pulska konzula, moZda s odredenim brojem
predstavnika naroda, a u ime Barbana gastald17 Pribislav »s barbanskim ljudima«. Iz
isprave se ne vidi da li je na skupu raspravljano o zahtjevima i dokazima dviju strana,
Pule i Barbana, ali je to vrlo vjerojatno. U ispravi se samo navodi da je Pribislav s
ostalim Barbancima obecao Rogeriju i pulskoj opéini

»quod quarte et herbaticum quem vel quam hinc retro comuni Pole tenuerant a septem

annis hucusque sub mercede dare, <et> ad libitum dicti comitis R. et comunem (!) Po-

le et amodo in antea de hinc in perpetuum debent dare omni anno quarte et herbaticum

dicto comuni sicut faciunt alie ville que sunt posite supra territorio Pole,«

tj. da &etvrtine i travarinu koje su unatrag sedam godina do danas zadrzali'® (tre-
baju) uz naplatu dati pulskoj opéini po volji re¢enoga grofa R. i pulske opéine, i da
odsada unaprijed trebaju trajno dati svake godine &etvrtine i travarinu redenoj opéini
kao $to ¢ine druga mjesta koja se nalaze na pulskom teritoriju.

Sto su to »&etvrtine«? Rijed je dakako o &etvrtini crkvene desetine koju je svje-
tovna vlast u Istri i drugdje prisvajala zbog zastite koju je pruZala crkvi. Nekoliko
godina ranije, 1194. godine, presudio je istarski markgrof Bertold u sporu izmedu po-
re¢ke opéine i poreckog biskupa da opéina mora u ime priznanja vlasni§tva
(dominium directum) nad cjelokupnim poreckim teritorijem plaéati &etvrtine od Zita,
a od vina svaki dvadeseti vr&.) U prijepisu presude $to ga ¢uva porecka biskupija ob-
veza na Cetvrtinu Zita dodatno je objadnjena: »scilicet de quolibet pario boum quatuor
modios frumenti«?’ (tj. od svakog para volova &etiri modija Zita). Porelka je opéina
utoliko bolje profla, 3to je bila oslobodena od davanja »svih &etvrtina do danas zadr-
?anih (usque nunc retentis), ako je (uopée) neke zadrZala«.

Pribislav je nadalje obecao da ¢e se Barbanci podvrgavati pulskol sudskq vlasti u
javnim i privatnim stvarima gradskih i seoskih pulskih stanovmka kao i da ée dolazi-
ti na rocista koja odrede pulske vlasti te da ée se i ostali stanovnici Barbana zakleti na

15 Oko 8 km istofno od S. Daniele u Furlaniji.

16 U ispravi stoji da je Pribislav dao svoje obecanje »u prisutnosti« Engelberta i drugih. To treba
tumatiti u smislu skupa (placita), na kojemu je predsjedao grof Engelbert s osam prisjednika (skabina) uz
sudjelovanje naroda.

] I17 Gastald je osoba na Zelu opéine koja predstavlja autoritet akvilejskog patrijarha kao vrhovne vla-
sti u Istri.

18 Ovdje tenuerant stoji po naem midljenju umjesto retenuerunt. Usp. P. KANDLER, Codice Diplo-
matico Istriano (dalje CDI), pretisak Tricste 1986, 347 (isprava od 15. studenoga 1194).

19 Vidi prethodnu biljesku.

2 M. ZIACIC, Posjedovni odnosi poretke crive od VI. do XVI. stolje¢a, Jadranski zbornik, VIII, Ri-
jeka-Pula 1973, 51.

21 quod ipsi stabunt ad racionem faciendam et recipiendam hominibus Pole tam de civitate quam
de villis tam pro comuni quam pro diviso ante comitem Rugerium potestatem Pole et suos citadinos.
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to obeéanje.22 Obeéanje §to ga je dao Pribislav s drugovima ima langobardsko-franaé-
ki oblik, tj. davanje »vadije« (u pravilu 3tapi¢a) s porucima. Navedena su &etiri
poruka: po jedan iz Graéi§¢a i Plomina, dva iz Barbana i sam davalac obeéanja Pribi-
slav. Za nepoétivanje preuzetog obecanja utvrdena je sankcija od 100 maraka.

Na temelju takve odluke na placitu dolaze istoga dana podve&e Pribislav i jo§
dvanaestorica stanovnika Barbana i prisiZu pred pulskim potestatom i mnogim pul-
skim gradanima da ée sve naprijed reéeno izvr§avati, da neée §tititi razbojnike, da ée
gtititi pulske ljude i njihov imetak te da ée se pobrinuti da i ostali stanovnici Barbana
prisegnu na isto obeéanje. One stanovnike Barbana koji ne bi htjeli priseéi silit ée
uni$tavanjem njihove imovine i tjeranjem iz opéine dok ne poloZe prisegu.

Druga isprava (od 9. oZujka 1199) mnogo je krac¢a. Prema toj ispravi u biskupo-
voj paladi pred pulskim biskupom Ubaldom i mnogim pulskim crkvenim i svjetovnim
ljudima, Stepizo iz Planje obecava »Geroldu i njegovim ortacimac, koji obecanje pri-
maju u svoje ime i u ime cjelokupnoga pulskoga gradanstva da ¢e se stanovnici Planje
pridrZavati svega onoga §to su bili obeéali stanovnici Barbana »koliko o odlukama i
rodistima, toliko o prisegi i svim ostalim odredbama $to su ih prihvatili stanovnici Bar-
bana« osim o zaostalim podavanjima etvrtine i travarine. Obeéanjeje dano uz vadiju
i ugovornom kaznom od 20 maraka, a poruci su vicecomes>> Barbana, gastald Barba-
na i jo§ dvojica.

U prvonavedenoj ispravi bez ikakve sumnje glavnu ulogu igra grof Engelbert.
Rijeé je 0 moénom gori¢kom grofu Engelbertu III &iji se otac, i kasnije brat, namet-
nuo akvilejskom patrijarhu kao advokat, O premoénom poloZaju Engelberta II
saznajemo iz isprave od 13. prosinca 1202,24 u kojoj se nabrajaju ovladtenja koja je on
imao 1182. Sinovi Engelberta II, - Majnhard II i njegov brat Engelbert III bili su vrlo
znadajne liénosti tadadnje Istre, pa je Majnhard IT uz ostalo bio i advokatom porecke
crkve. Sam pak Engelbert I uspio je u Puli steci tzv. feud Sv. Apolinara pa je zbog
toga izbio spor izmedu njega i ravenskog nadblskupa kolemu je taj feud veé stoljedi-
ma pripadao. Prema presudi od 18.111.1197. Engelbert HI je doduse spor izgubio, ali
nadbiskupov posjed nije vraéen. Zbog toga je papa Inocent III, 5. travnja 1199, nare-
dio Marku, biskupu Castella (Mleci), da na ponovnu tuzbu ravenskog nadbiskupa
vodi postupak i donese presudu.26 Nadbiskup je u tuzbi naveo da mu je Engelbert na-
silno (per violenciam) oduzeo posjed feuda. Ovo dakako ne treba shvatiti doslovce.
Do »nasilja« Engelberta doglo je tako $to se on_pije pokorio prvoj sudskoj presudi.
Biskup Marko donio je 28. srpnja 1199. presudu,27 opet u prilog ravenskog nadbisku-
pa, t istoga dana odobrio ravenskom nadbiskupu da ude u posjed spornih zemljista.

22 quod non evitabunt esse ante dictum comitem et citadinos Pole ad terminum unum vel plures
quem vel quos potestati et citadini eis tam pro comuni quam pro diviso locaverint et costituerint.

23 Vicecomes je predstavnik gori¢koga grofa na barbanskom podruéju. Kako je spomenut prije ga-
stalda, predstavnika vrhovne vlasti, odito je da je realni odnos snaga u Barbanstini bio u korist gori¢kih
grofova.

24 F. KOS, Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku, Peta knjiga (1201-1246), Ljubljana
1928, 29-31, br. 36.

25 A. TORRE, Le pergamene istriane dell' Archivio Arcivescovile di Ravenna, AMSI, XLI, fasc. I,
1929, 128, br. I1.

2 N.dj., 135, br. IV.
27 N.dj., 137,br. V.
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Iz kratkoga pregleda literature $to smo ga dali vidljivo je da se autori slaZu u to-
me da su odluke iz 1199. posljedica prethodnog rata Pule protiv Barbana i Planje,
kojega je Pula vodila u svrhu prosirenja svoga distrikta. Razlike medu autorima za nas
ovdje nisu od osobitoga interesa.

Ne slaZemo se s time i mislimo da je konac XII. stoljeéa bio vrlo slabo pogodan
za agresivnu politiku Pule.

Prije svega, pouzdana »Historia ducum Venetorume« javlja za 1194. godinu28 da
su Mleéani protiv Pize uputili 16 naoruZanih brodova pod zapovjednistvom Ivana Ma-
urocena i Rogerija Permarina i, doavii do Pule, zatraZili od Puljana ono »§to su ovi
bili po pravu duZni dati«, tj. opremljenu ratnu ladu. Puljani su mletacki zahtjev odbili,
na §to je mletatka vojska osvojila grad, opljatkala ga (expoliata civitate), srudila mu
zidove (murisque diruptis) i »povratila ga u prija$nju vjernost« prema Mlecima. Grad
koji je 1194. godine bio opljackan i kojemu su tom prilikom porudeni zidovi te¥ko da
je odmah nakon toga mogao voditi uspje$ne ofenzivne ratove, to vide §to su se u njemu
gori¢ki grofovi uspjeli dokopati ne ba3 beznadajnog feuda Sv. Apolinara. K tome bi
ofenziva Puljana bila usmjerena na podruéje Barbana gdje je upravo prema ispravi od
10. veljade 1199. vlast imao snaZni gori&ki grof Engelbert III &iji je brat Majnard II
»dei gratia marchio Istriae et dux Meinariae« vr$io akte vlasti u Pgrcéu i njegovom
distriktu i donio presudu u sporu izmedu porecke opéine i biskupa.2 Te iste godine
nalazio se u njegovoj pratnji » Geroldus de Pola«, odito ona ista osoba koju poznaje-
mo iz isprave od 9. oZujka 1199. Geroldus de Pola je oito ugledan vitez njemackoga
porijekla, koji se ugnijezdio u Puli i &iji su ugled i moé nesumnjivo u to vrijeme ovisili
o uspje§nosti gori€kih grofova. Pri tome je vaZzno da se Planja ispravom od 9. oZujka
1199. obvezuje Geroldu i ortacima - i to pred pulskim biskupom i u zgradi biskupije -
da ée izvrSavati obveze kao i Barban. Ako je u ime pulske komune barbansku obvezu
preuzeo potestat Pule i »pulska opéina«, onda to zna&i da su prihodi od Barbana i8li u
korist pulske opéine; dakle, prihodi iz Planje i$li su analogno tome u korist Gerolda i
ortaka. U istarskim je gradovima postojalo latentno, a &esto i akutno neprijateljstvo
izmedu opéine i biskupije pa nije ni najmanje slu¢ajno da se Planja obvezala na razne
¢inidbe Geroldu i ortacima, u biskupskoj palaéi pred biskupom Ubaldom. Za Planju
je dakle o¢ito da je ona potpadala pod Gerolda i ortake, a ne izravno pod pulsku op-
¢inu. Sto se pak tige Barbana, odluka o njegovoj podredenosti pulskoj opéini nije
donesena sa strane pulskih magistratura (potestat, konzuli), nego od Engelberta III 1
njegove pratnje, a ni iz isprave ni iz bilo kakvih drugih izravnih ili neizravnih okolnosti
ne proizlazi da bi barbanskoj obvezi prema Puli prethodile ratne operacije Pule protiv
Barbana.

Sto dakle zapravo znadi nedvojbena &injenica da je upravo 10. veljade 1199. moé-
ni gori¢ki grof naredio da se Barban podloZi Puli? Pula u to vrijeme nije bila toliko
jaka a ni Engelbert III i njegov brat Majnard II nisu bili u predjelima Barbana i Planje
toliko slabi da bi trebali popustati Puli. Sve je dakle ovisilo o dobroj volji Engelberta
I11. Zaito je on omogucio Puli - i to upravo 10. veljaée 1199. godine - da ostvari svoje

28 Monumenta Germaniae Historica X1V, Hannoverae 1883, 91.
29 Vidi ispravu navedenu u bilj. 18.
30 P. KANDLER, CDI, cit., (bilj. 18), 345, ispravu od 7. listopada 1194.
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aspiracije prema Barbanu? Mislimo da se odgovor na osnovi nasih prethodnih analiza
daje sam od sebe. Naveli smo da je Engelbert III imao u svojoj vlasti feud Sv. Apoli-
nara, koji je po svemu se Cini, pravno pripadao ravenskom nadbiskupu. Ako je
Engelbert I1I uspio da se domogne toga feuda, on je to ocito uspio ne samo zbog modi
svoje obitelji - gori¢kih grofova - nego i zbog toga 5to su Puljani vjerojatno s vrlo malo
Zara branili prava ravenskog nadbiskupa, jer su prihodi s feuda odlazili zauvijek iz Pu-
le. Bilo kako bilo, ravenski nadbiskup nije mirovao i pokrenuo je 1197. godine izvan
Pule parnicu protiv Engelberta III - i uspio. On je od toga, &ini se, imao malo uspjeha,
jer su se Puljani nesumnjivo i dalje drZali hladno prema njegovim (opravdanim) pre-
tenzijama. Vidjev§i da se unatoé¢ presude u njegovu korist feud Sv. Apolinara nije
nimalo pribliZio njegovoj vlasti, ravenski se nadbiskup obratio moénom papi Inocentu
II1, a ovaj je odredio za suca mletackog biskupa Marka. Ve¢ se i iz izbora suca moglo
vidjeti kako ¢ée presuda glasiti. Engelbert 111 je veé 1198. godine morao znati da se ra-
venski nadbiskup neée pomiriti s time §to mu presuda iz 1197. nije pomogla. I zato je
Engelbert I krenuo u privladenje na svoju stranu svih faktora u Puli.

Gradani su se morali osjedati zadovoljnim ¢vrstim obeéanjem barbanskog gastal-
da da ¢e Barbanci platiti sedmogodiinje zaostatke &etvrtine i travarine, pladati ta
podavanja ubudude i priznavati nadleZnost pulske opéine u sudskim sporovima, to vi-
$e §to znamo da je rjedavanje sudskih sporova donosilo sucima posve opipljive koristi.
Ujedno je Engelbert III u odnosu na Planju dao ista ovladtenja njemackim vitezovima
u Puli, Geroldu i ortacima, koji su i ina&e bili sljedbenici goric¢kih grofova. Tako je
mogao mirno oéekivati daljnji slijed dogadaja. I zato ne vjerujemo da je ravenski nad-
biskup imao mnogo koristi od nove presude u svoju korist, do koje je doglo ve¢ nakon
nekoliko mjeseci.

Poznato j<:31 da je Engelbert III i dalje mirno uZivao feud Sv. Apolinara i da ga je
kasnije predao obitelji Geroldi, koja ga je 1265. prodala moénoj obitelji Castropola.

SUMMARY
THE POSITION OF BARBAN AND PLANIJA IN 1199

The Author analyzes the documents dated 10th February 1199 and 9th (not 4th!) March
of the same year, in which the representatives of the communes of Barban and Planja (today
Prnjani, 4 km North of Barban) pledged to pay the quarter (i.e. part of the church tithe which
belonged to the civilian authority) and the herbaticum to the commune of Pula (according to
the first document), or to the German knight Gerold »and associates« who lived in Pula (accor-
ding to the second document), submitting themselves to the authority of the commune of Pula.

The two documents, according to various authors who have examined them (Benussi, De
Vergottini, Gruber, Kirac, C. De Franceschi, Antoljak), would be a proof of an aggressive ex-
pansion of the commune of Pula. The Author refutes such opinions and argues that the end of

31 B.BENUSSI, n. dj., (bilj. 3), 195.
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the 12th century was for Pula a very unfavourable period for an expansionist and aggressive po-
licy, because in 1194 the town was conquered and plundered by the Venetians, who also
demolished its walls. The Author argues that these documents were the result of a premedita-
ted activity by the powerful Goritian Count Engelbert III, who owned the feud of St.
Appolinaris, for which he disputed with the Archbishop of Ravenna at the very end of the 12th
century. By relinquishing his right over Barban and Planja, Engelbert I1I wanted to win over the
sympathy of the commune of Pula and of Gerold, so that the verdicts in favour of the Archbis-
hop of Ravenna would remain a dead letter. It is known that Engelbert 11 succeeded in his aim
to keep the feud of Sv. Appolinaris and later he gave it to the Geroldi family. So, the tactics
used by Engelbert III, to keep friendly ties with Pula by means of documents from 1199 regar-
ding Barban and Planja, proved successful.

RIASSUNTO
BARBANA E PLAGNA NEL 1199

L’autore analizza due documenti, uno del 10 febbraio 1199 e I’altro del 9 (non del 4 come
finora si sosteneva) marzo dello stesso anno. Secondo questi documenti i rappresentanti dei co-
muni di Barbana e di Plagna (Porgnana, 4 km. a settentrione di Barbana) si obbligavano di
versare la »quarta« (ciog la parte delle decime canoniche che spettava ai poteri laici) € I'erbatico
al comune di Pola (secondo il primo documento), ovvero a Geroldo (»€ soci«), milite di origine
tedesca abitante a Pola (secondo I'altro documento) e di riconoscere la giurisdizione del comu-
ne di Pola. y

Secondo la tesi sostenuta finora da altri autori (Benussi, De Vergottini, Gruber, Kirac, C.
De Franceschi, Antoljak), i due documenti analizzati sono la prova dell’espansione aggressiva
del comune di Pola. L’autore combatte questa tesi e dimostra che la fine del secolo XII era po-
co adatta alle mire espansionistiche ed aggressive del comune di Pola, soprattutto perché Pola
fu attaccata nel 1194 da Venezia, che riuscl a conquistarla, saccheggiarla e abbatterne le mura.
L’autore prova che i documenti dimostrano gli sforzi abilmente fatti da parte del forte conte go-
riziano Engelberto 111, il quale possedeva a Pola il c. d. feudo di S. Apollinare per il cui possesso
egli si era trovato verso la fine del secolo XII coinvolto in ripetute vertenze con l'arcivescovo di
Ravenna, per acquisire con la concessione dei diritti su Barbana e Plagna la benevolenza del co-
mune di Pola e di Geroldo allo scopo di neutralizzare le sentenze concernenti il feudo di S.
Apollinare emesse a favore dell’arcivescovo ravennate.

E noto che Engelberto III riuscl a conservare il feudo di S. Apollinare e trasferirlo alla fa-
miglia Geroldi che lo vendette nel 1265 alla potente famiglia di Castropola. Dunque, 1a tattica
di Engelberto I1I di mantenere con Pola relazioni pacifiche ed amichevoli nel 1199 mediante i
documenti riguardanti Barbana e Plagna ha dato i suoi frutti.
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