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VO NEJASMIC

U radu se razmatraju promjene nastale u dobno-spolnom sa-
stavu stanovnistva isto¢nojadranskih otoka 19531991, Jako
iseljavanje (uz jo& neke Einitelje) ne samo Sto je 1zazvalo po-
svernaénje populacijsko prainjenje, nego je dovelo i do osjet-
ne okljaitrenosti dobno-spolnog sastava otoénog stanovnis-
tva. Posebice je juko pogodeno sjevernodalmatinsko otodje;
s glediita velifine, skupina malih otoka; kod naselja, ogjetni-
je skupina u unutragnjosti otoka, Stupanj ostarjelosti pucan-
stva je takav da prijeti pogorsanjem prilika te de, vrlo vijero-
jatno, u dogledno vrijeme dio hrvatskog otoéja ostati bez
stalnih stanovnika.

Changes in the Age-sex Population Structure
of the East Adriatic Islands (1953-1991)

Changes in the age-sex population siructure of the Easi
Adriatic islands whieh oceurred in the period 1953-1591 are
examined in the paper. Great emigration (together with so-
me other factors), besides causing the entire populafion emp-
tying, has led to noticeable lopping of the age-sex structure
of the island population. Particularly the North Dalamiian
islands have been strongly hit; from the point of view of size,
a group of small islands;, regarding settlements, maore Sig-
nificantly groups in the islands’ inland. The degree of po-
pulation ageing is such thal i threatens with deterioration
of circumstances so that, most probably, a part of Croafian
islands will remain without permanent inhabitants in the fo-
reseeable fime.

Razvojem suvremenog turizma i krajolika, biva jedan od najvrednijih
porastom drustvene svijesti o zadtiti  dijelova nacionalnog prostora (geopo-
okolist, istoénojadransko otodje, taj je-  liticki, rijeé je o hrvatskom otoéju). Su-
dinstveni sklad prirodnog i kulturnog  kladno tome poraslo je i zanimanje
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drustva za otoénu problematiku, a po-
sebnu pozornost struéne i Sire javno-
sti zaokupljaju demografske znacajke.

Danas i povréni promatraé¢ moie
zapaziti da se na otocima odvijaju re-
trogradni procesi, posve suprotni
stvarnoj 1 potencijalnoj vrijednosti
promatranog prostora, tj. da sve vife
prevladava tzv. depopulacijski krajo-
lik (vige o tome m Nejasmié I,
1991:236). Podaci demografske stati-
stike i rezultati istrafivanja kaiu da je
rijeé o snaZnoj depopulaciji, procesu
nastalom poéetkom 20. stoljeéa, a za-
huktalom poslije drugoga svjetskog
rata. Desetljedima izloZeno gubitku
stanovnistva danas je otofje (uz
brdsko-planinske krajeve) populacij-
ski najslabije podruéje Hrvatske. U
tom je prostoru, koji obuhvada 5,7%
danasnjega drzavnog teritorija, godi-
ne 1910. #vijelo 5,0% ukupnog pufan-
stva Hrvatske, da bi danas taj udjel
bio gotovo dvostruko manji (2,6% pre-
ma popisu 1991).

Proces demografskog praZnjenja
toliko se razmahao da se veé 1960-ih
moglo redi »...da otoci, osobito oni ma-
nji, demografski odumirn« (Frigano-
vié, M.,1962:37). Na otocima koji se
nisu pravodobno ukljudili u suvreme-
no turisticko privredivanje odlazak
mlade?i poprima obiljeZje posve-
masnjeg egzodusa (usp. Nejasmié, I,
1991.a). Cinjenica da je emigracija
glavni é€nilac depopulacije, sama po
sebi upuéuje i na okljastrenu dobnu
strukturu stanovnistva te na vedu ili
manju neravnotefu po spolu (nei-
zbjeZna posljedica selektivnosti emi-
gracije). To pak razumijeva suZavanje
fertilnih skupina, slabljenje vitalnog
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potencijala i pad bioreproduktivne
moéi. Na taj nafin opce kretanje sta-
novnistva naseg otodja (moZemo govo-
riti o daljoj depopulaciji} postaje sve
vise prirodna posljedica deformirane
dobno-spolne strukture (usp. Wer-
theimer-Baletié, A.,1979:41), Upravo
zhog toga smo i pridli podrobnijem
razmatranju promjena i stanja u dob-
no-spolnom sastavu otoénog stanov-
nistva. Cilj je, naime, da kroz utvrdi-
vanje stupnja ostarjelosti stanovnis-
tva pojedinih otoka (i relevantnih
otoénih skupina) upozorimo na njiho-
vu demografsku perspektivu te da eg-
zaktnim pokazateljima potkrijepimo
opéu spoznaju o populacijskom razvit-
ku tog dijela nacionalnog prostora.

Metodologko-tehnicke napomene

Zbog boljeg razumijevanja predo-
gene grade nuino je ukratko dati neke
vainije napomene.

1. Otoéje ¢ine otoci na kojima po-
stoji samostalno naselje po admini-
strativno-statistickom kriteriju. Tu su
uéle i otoéne naseobine koje ne zado-
voljavaju uobiéajene kriterije definira-
nja aglomeracija stalnih stanovnika;
prije svega je rijeé o osamljenim svje-
tionidarskim naseobinama (Palagru-
7a, Sudac i Glavat) ili »naseljima« sa
svega nekoliko stanovnika (npr. Sveti
Andrija). Promatrani skup &ini, dakle,
50 naseljenih otoka i svi su dio hrvat-
skoga driavnog teritorija. Otofni na-
seljski iskup ima 303 naselja, a ¢ine ga
gamostalna naselja prema statistitkoj
evidenciji koristenoj u popisu 1991

2. Istotnojadranske naseljene oto-
ke razvrstali smo u éetiri otoéne sku-
pine:
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a) kvarnersko otodje: Krk, Cres, Lo-
£inj i Rab, te skupina manjih otoka;

b) sievernodalmatinsko otodje: u ovu
skupinu usao je i otok Pag (zajedno
s naseljem Lun koje inate pripada
opéini Rab) premda je po klasiénaj
regionalizaciji dio kvarnerskog oto-
&a (usp. Rubi€, 1.,1952), dakle, obu-
hvada otoke od Silbe do Krapnja;

¢) srednjodalmatinsko otodje: od Dr-
venika Malog do Hvara i Visa;

d) juznodalmatinsko otodje: od Susca
do Koloéepa.

3. Otoéni i naseljski skup razvr-
stan je u podskupine za koje smo
pretpostavljali da ée iskazati razlitite
vrijednosgti promatranih demograf-
skih znaéajki. To su:

a) veliki otoci (ved od 100 km?): Krk,
Cres, Bra¢é, Hvar, Pag, Korfula i
Dugi otok; srednji otoci (50-100
km?2): Mljet, Vis, Rab, Lodinj, Paj-
man, Solta i Ugljan; mali otoci (ma-
nji od 50 km?2): svi ostali naseljeni
otoci i otodidi.

b) unutarnji (priobalni) otoci: Krk,
Rab, Pag, Vir, Ugljan, Pagman, Vr-
gada, Murter, Prvi¢ (kod Sibenika),
Zlarin, Krapanj, Drvenik Mali, Dr-
venik Veli, Ciovo, Solta, Brag, Si-
pan, Koloéep i Lopud; vanjski otoci:
svi ostali naseljeni otoci.

¢) otoéna naselja uz more: 140 naselja;
naselio u unufrasnjosti: 163 naselja.

4, Za razmatranje je uzeto razdo-
blie poslije drugoga svjetskoga rata
(do posljednjeg popisa 1981) jer je u
tome razdoblju doslo do ubrzanja de-
mografskih lomova u cijeloj Hrvat-
skoj, a posebice u otoénom prostoru.

Za pofetnu godinu razmatranog raz-
doblja uzeta je 1953, a ne 1948, iz jed-
nostavnog razloga §to za 1948, postoje
podaci tek za kotare i gradove pa nije
bilo moguéde izdvojiti podatke za oto-
ke. Za 1953. postoje statisticki podaci
o dobno-spolnom sastavu i1 na razini
tzv. malih opéina. To je omogucilo
odabir podataka za glavninu ofoénog
prostora (otoéne opéine). Ipak, za one
otoke koji su bili u sastavu priobalnih
opéina, a to su: Vir, Vrgada, Krapanj,
Drvenik Mali i Veli, Ciovo, Sipan, Lo-
pud i Koloéep, podatke smo morali
potraZiti izravno 1 mjesnim matiénim
uredima.

Kretanje broja stanovnika
1953-1991.

Naslijedena  populacijsko-nasel-
jska struktura imala je vrlo vainu
ulogu u razvitku suvremene otoéne
napuéenosti, U dijelu otogja (posebice
na Cresu i Krku) bilo je mnodtve ma-
lih i patuljastih naselja. Godine 1948,
medu otoénim naseljima éak 139 ima-
lo je do 299 stanovnika (NejaZmié,
1.,1991.a:85). Takoder su do punog
izrakaja dodli odgodeni efekti ranije
jake prekomorske emigracije te pri-
marni i sekundarni demografski gubi-
ci povezani s drugim svjetskim ratom.
U skupinu naslijedenih éinilaca sva-
kako spada i viSe-manje nepromijen-
jena gospodarska struktura, a to znaéi
da je jod desetak godina poslije rata
egzistirala razmjerno visoka agrarna
gustoda; bila je, dakle, i dalje »push«
emigracijski faktor!

Iseljavanje u Italiju (kvarnerski
otoci) n sklopu »istarskog egzodusa«
ostavilo je duboke tragove u dinamici
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i strukturi otoénog puéanstva. No, na
ubrzanje demografskih lomova i depo-
pulaciju otodja najjace je ufjecalo ise-
ljavanje prema velikim centrima na
obali ili u unutragnjosti.! Drustveno-
gospodarsko zaostajanje otodja (po-
sljedica razvojnog koncepta urbano
bazirane industrijalizacije) dalo je,
pak, nove snaine poticaje za iselja-
vanje putanstva.’

Podaci govore da je u razdoblju
1953-1991. broj otofana smanjen
16,5% (istodobno je ukupna populaci-
ja Hrvatske poveéana 21,5%); ako,
pak, promatramo samo »stanovnistvo
u zemlji«x, proizlazi da je smanjenje

no kretanje stanovnidtva. Demograf-
skim praZnjenjem najjace je pogodeno
stanovnistvo  sjevernodalmatinskih
otoka (po B varijanti gotovo je prepo-
lovljeno). Zanimljiva je 1 dinamika
promjene broja stanovnika. U razdo-
blju 1953— 1971, za sve otoéne skupi-
ne karakteristiéno je smanjenje broja
stanovnika, a medu njima najosjetnije
je u srednjodalmatinsko] (18,3%) te
kvarnerskoj skupini (16,0%). U dru-
goj polovini razmatranog razdoblja
(1971-1991) sjevernodalmatinsko i
juznodalmatinsko otodje zadrZavaju,
pa i pojatavaju stupanj depopulacije,
dok srednjodalmatinsko biljeZi sta-
gnaciju (po varijanti A), a kvarnersko

cak 23,3% (tab. 1).3

Zava tri skupine otoka, dok kvarner-
gka skupina ima stagnacijsko brojéa-

otofje ogjetan porast broja stanovnika
(20,0% po varijanti A).

Nedemo razmatrati nzroke, a niti
druge znatajke vezane uz predotene

Zapazamo da depopulacija obilje-
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Pisudi o suvremenim tendencijama razvoja na otoku Cresu, N. Strakicié navodis 1 drugoj fazi
(1945-1971. godine), kad su nakon prikljufenja matici zemljl nastale vaine drustveno-eko-
nomske promjene, doslo je kao i na drugim nadim otocima, do iseljavanja stanovniftva prema
industrijskim sredistima na susjednej obali (Rijeka!). U taj proces ukljudena su sada sva otodna
naselja. Dapade, proces iseljavanja najintenzivnije je zahvatio uprave unutrainja naselja koja
su ranije, zbog izoliranog polofaja i autarkiénog gospodarstva bila potpuno izvan tog procesas
(1980:220),

Obujam egzodusa pokazuju i podaci o neto migracijskom saldu. Tako je npr. u razdoblju 1971-
1981, bilanéni manjak stanovniitva istoénojadranskih otoka nastan migracijom iznosin 12182
asobe, ili 9,4% ukupnog stanovnistva 1971, godine; od toga vise od polovine odnosi se na za-
dareki dio sjevernodalmatinskog otodja (Mikadié, V., 1987:66). Dalmatinsko je otofje u razdo-
blju 1961-1981. zabiljedilo negativni migracijski saldo od 19065 osoba, &to je 19,7% od ukupnog
stanovmigtva 1981, godine (Laji¢, 1., 1986:67).

Popisi 1981, i 1991. chuhvaéali su po istoj metodologiji kontingent »osoba na privremenom
radu u inozemstyu i Elanova obitelji koji s njima boraves. Medutim, popis 1991, godine iskazao
je osjetno vedi broj »inozemacas (prema prvim rezultatima ovaj kontingent stanovnistva je na
otocima 10342 osobe) nego popis 1981, (ukupno 4055). Na razini pejedinih naselja/otoka ra-
zlike su jo& vede (npr. otok Olib 1981, imao je 3 winozemcas, a 1991. éak 571). Bududi da u
tome razdoblju nije doilo do enormne vanjske migracije (naprotiv, iseljavanje je slabije u od-
nosu na ranije desetljece), ofito se radi o boljem obuhvatu sinozemacae (dijelom je broj sta-
novnika povecan i zhog spretvorbes vikendasa u stalne stanovnike), Kako je u vezi s otocima
i primorjern rije¢ uglavnom o sprekomorskim inozemcimas (usp. Mikadid, V., 1978), to stano-
viti porast broja stanownika djelomice zamagljuje stvarno stanje i predstavlja revitalizaciju »na
PApiritea,
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Tab. 1. Kretanje broja stanovniks istofnojadranskih otoka 1953, 1971, 1 1991 godine
Tak. 1. Trend of the number of inhabitanis of the East Adriafic islands in 1853, 1871

and 1991.
o Broj stanovnika Indeks

Otodje 1953 18971, 1991.* _ 1991/53.

& A B

1 2 a i 4] i

Evarnersko 37085 31140 37403 36359 1009 98,0
Sjevernodalmatinsko 47862 40444 34052 28070 L1 58,6
Srednjodalmatinsko 41957 34297 34428 32404 B2,1 1,2
Juinodalmatinsko 24 427 22476 20499 19207 B39 78,6
Ukupno 151331 128357 126 382 116 040 83,5 76,7

*Stupac A obuhvada ukupno popisano stanovniitvo, a stupac B samo
watanovnistve u zemljic dakle bez vinozemaca« (vidi biljedku 3).

Izvor: 1,4,5 1 6.

razlike u kretanju broja stanovnika (o
tome vise u Nejasmic¢, [,1991.a). Za
potrehe ovoga rada, tj. za holje razu-
mijevanje promjena 1 dobno-spolnoj
strukturi, dovoljna je sama éinjenica
da je postojala razliéita dinamika i
predznak promjene broja stanovnika
medu razmatranim otoénim skupina-
ma. Ustvrdivéi da je iseljavanje glavni
¢inilac depopulacije, moZemo istaknu-
ti da je puéanstvo (mahom je to bila
mlade?) napustajuéi otoke odnosilo i
svo] bioreprodukeijski potencijal. To
se pak olituje kao odgodeni efekt ise-
ljavanja (»sporogoredi fitilj«). Kakvog
su, pak, utjecaja navedeni Einitelji
imali na suvremene biostrukturne
znatajke otofnog stanovnistva nastojat
¢demo utvrditi na slijededim stranicama.

Sastav stanovnistva po spolu

=astav stanovnisdtva po spolu, koji
bi bio odreden samo prirodnim kre-
tanjem, imao bi opcée obiljezje: ma-
njak Zenskog stanovnistva u mladim

dobnim skupinama (diferencijalni na-
talitet po spolu), a njihov vidak u sta-
rijim dobnim skupinama (diferenci-
jalni mortalitet po spolu). Time se
stvara tendencija k uravnotezenju
broja muikog i Zenskog n ukupnom
stanovniftvu (Wertheimer-Baletic, A,
1982:225). No, kako na sastav po spo-
lu ne utjefe samo prirodno kretanje
veé 1 migracija te »ostali éinioci« (po-
sebice ratni gubici), to je naru3avanje
promatranoga brojéanog odnosa uobi-
¢ajena pojava u demografskom razvit-
ku pojedine zemlje ili kraja.

U wvezi s Hrvatskom, kao i njezi-
nim otocima, upravo su ratni gubici 1
emigracija utjecali na osjetniju nerav-
notezu po spolu u pojedinim dobnim
skupinama. Podaci demografske stati-
stike, odnosno izradunati pokazatelji
(u ovom sluéaju to je koeficijent femi-
niteta, tj. broj zena na 100 muskara-
ca), pokazuju nepovoljnost sastava po
spolu. Godine 19563. opéi koeficijent
feminiteta (kr) stanovnistva Hrvatske
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iznosio je 111,5, a za otofno stanov-
nigtvo 117,7. Uzroke uoéenoj razlici
valja tratiti ne toliko u natprosjecnim
demografskim gubicima ototnog sta-
novnidtva tijekom rata, koliko u ve-
¢em iseljavanju muskog nego Zenskog
stanovnistva nakon rata! S vreme-
nom i dolaskom novih naraitaja ne-
ravnoteZa po spolu se smanjivala, da
bi godine 1991. kr za ukupnu popula-
ciju iznosio 106,2, a za otofnu 105,8
(tab. 2).

Sto se pak tice sastava po spolu u
pojedinim dobnim skupinama godine
1991, zapaamo osjetne razlike izme-
du ukupnog i otoénog stanovnistva
(tab. 2, sl. 1). Dok kod ukupnog sta-
novnistva okrnjenost po spolu brazdi
u veéoj mjeri jod samo kod starih ko-
horta, dotle kod otoénog stanovnistva
nalazimo osjetnu neravnotezu i u fer-
tilnom kontingentu. Zanimljivo je da
u mladoj fertilnoj skupini (20-29 go-
dina) nalazimo lagani visak Zena
(kr=102,3), a u starijoj (40-49) osje-
tan manjak Zena. Ogigledno je to po-
sljedica promjena u selektivnosti mi-
gracije po spolu. No, bilo kako bilo,
predofeni debalans stanovniStva po
spolu u najvitalnim dobnim skupina-
ma (danafnja kohorta 40-49 bila je
takva prije 20-ak godina) nuZno pri-
donosi depopulaciji oto&ja. Naime,
izaziva prisilni celibat i potite defini-

Tab. 2. Koeficijent feminiteta (broj Zena
na 100 muskaraca) po desetogo-
disnjim dobnim skupinama ukup-
nog i ototnog stanovnistva Hrvat-
ske 1991, godine

Tab. 2. Coefficient of femininity (number
of females per 100 males) by tenye-
ar age groups of total and island
population of Crouatia, 1831

_Dcuhne Koeficijent feminiteta

skupine Hrvatska Otoéje
1 2
-9 95,0 96,5

1019 85,5 93,7
20-29 97,6 102,3
30-39 96,3 93,0
40-49 07,8 R7,2
60-59 105,58 102,2
B0-69 137,79 130,2
70 i vige 180,2 159,6

_uUkupuu 106,2 106,8

Izvor: 3.

tivni odlazak u potrazi za »braénom
sreéome, a to pak lanéanom reakcijom
dovodi do poremedaja u bioreproduk-
¢iji. Time se zatvara jedan od
uzroéno-posljediénih krugova iz kolo-
pleta suvremenih drustvenih i pro-
storno-demografskih procesa na hr-
vatskim otocima.

Jod jedan pokazatelj govori o otol-
nim prilikama. Rijeé je o razliditoj ne-
ravnoteZi po spolu najstarijih dobnih

4 Kada je rije¢ o masovno] emigracijl, postoji opéa tendencija selektivnosti po spolu. H, Mendras
o tome pite: »U prvom razdoblju ruralnog egzodusa na rad odlaze muskarct (kod nas posebice
nakon drugoga svietskog rata, op. LN.), u sezonsku ili definitivnu migraciju. Zene na odlazak
nemaju razloga, jer izvan sela ne nalaze posla (...) Medutim, od dana kada je pokret ruralnog
egzodusa dovoljno uznapredovao, iene odlaze brie 1 u vedem broju, jer su u tom frenutku
muEkarci vide vezani za svoje zanimanje i gospodarstvo, a iene vige priviade tercijarna zani-

manja u gradovimas (1986:206-207).
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18981, godine
Fig. 1. Coefficient of femininity (number

of females per 100 males) by ten
year age groups of fotal and island
population of Croatia, 1891

kohorta (70 i vise)., Naime, osjetno je
vedi visak Zena u opéoj populaciji nego
u otoénaj (tab. 2, sl. 1). Smanjenje kr
n najstarijim dobnim skupinama je
opéa znaéajka hrvatskih depopulacij-
gkih krajeva (usp. Nejasmié, 1., 1991:
:223). To valja povezati s tegobnim Zi-
votom otoéanki, slabijom zdravstve-
nom zaStitom i drugim sliénim éinite-
ljima.®

Podrobnijim razmatranjem ustvr-
dili smo da medu pojedinim skupina-
ma otoka 1 otoénih naselja, razvrsta-
nim po odredenim kriterijima (vidi
metodolosko-tehniéke napomene, toé-
ka 2.1 3), glede neravnotefe po spolu
1991. ne postoje vece razlike. Od pro-
sjetne vrijednosti opdéeg koeficijenta
feminiteta (kf za ukupno otoéno sta-
novnidtvo) osjetnije odstupa stanov-
niétvo skupine malih (ky=110,0) i
skupine vanjskih ofoka (ke=107,2).
Najvece, pak, odstupanje od prosjeé-
nog kfzo-2g) nalazimo u stanovnistvu
sjevernodalmatinskog otodja (kroo-20)
=04.6).

Sto se tice pojedinih otoka najvede
vrijednosti kr (broj Zena na 100 mus-
karaca) biljeZe godine 1991. ovi otoci:
Drvenik Veli (154,4), Premuda
(151,7), Zirje (146,2), Unije (145,5),
Susak (144,5), Molat (141,3), Prvié
(138,6), Kaprije (136,4), Koloéep
(131,2), Zlarin (130,1), itd. (prilog 1).

Otoci s najvisim vrijednostima
krizo-20) su ovi: Zlarin (188 8), Prvié
(146,7), Krapanj (120,5), Susak
(120,9), Ciovo (116,8), Silba (112,5),
Lo&inj (111,8), itd. (prilog 1). Otoci s
najmanjim vrijednostima kf2o-29) su:
Sipan (58,3), Vir (71,4), Olib (72,4),
Dl'tgi U‘tﬂh {BT;?L Pﬂ-ﬁmﬂ-n {gﬂpu}j Ii:
(90,0}, itd. (prilog 1).

MoZzemo zakljuéiti da stanovnis-
tvo brojnih otoka biljefi ogjetnu ne-
ravnoteiu po spolu. 8 gledita nastavka
nepovoljnih demografskih tendencija
posebice je znaéajno da je rafirena po-

5 Kradi Zivotni vijek #ena imanentan je manje razvijenim [ patrijarhalnim sredinama (usp. Fri-

ganovié, M., 1978:108).
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java debalansa u najvitalnijoj dobnoj
skupini.”

Sastav stanovnistva po dobi

Po svojim socio-ekonomskim im-
plikacijama to je jedan od najvaZnijih
sastava stanovniftva. On, naime,
odrazava stvarnu biodinamiku i po-
tencijalnu vitalnost puéanstva nekog
podru¢ja. Dok pojedinac neumitno
stari, stanovniitvo, kao specifitan
skup osoba, mole stariti, ostati na
istom ili se ¢ak pomladivati. Kakvo je
stanje na istoénojadranskim otocima?
Sudedi po opéem kretanju stanovnis-
tva, a ustvrdili smo da je rije¢ o depo-
pulaciji wzrokovanoj (izravno ili po-
aredno) iseljavanjem, moZemo pretpo-
staviti da je stanje vrlo nepovoljno.
Raspolozivi podaci demografske stati-
stike to u potpunosti potvrduju.

Otoéno stanovnistvo, koje je po
svim relevantnim pokazateljima godi-
ne 1953. veé bilo zahvadeno procesom
starenja, do 1991, ogjetno je ostarjelo,
odnosno dodlo je do promjene u dobnoj
strukturi u nepovoljnom smislu. Pro-
matranjem tzv. velikih dobnih skupi-
na jasno uoéavamo suienje osnovice,

tj. mladih godista (0-19), lagani po-
rast udjela zrelih dobnih skupina (20-
59) te izrazito progirenje starackih ko-
horta (60 i vide) (tab. 3. sl. 2).

U razmatranom razdoblju indeks
starosti otoénog stanovniStva vise je
nego udvostruden; 1991. na 100 mla-
dih dolazi gotove isto toliko starih
{toénije 93,1, tab, 3). Kako je kritiéna
vrijednost indeksa starenja 40%, tada
naime u nekoj pouplaciji zapoéinje
proces starenja, predoéeni podatak ja-
sno pokazuje poodmaklost demograf-
skog starenja otofnog stanovniitva (o
tome vide u posebnom dijelu rada). U
istom razdoblju medijalna starost
(M) pomaknula se za gotove 10 godi-
na, da bi 1991, iznosila vrlo visokih
38,2 godine.’

Gornji dio slike 2 zorno pokazuje
promjene 1 dobnoj strukturi otoénog
stanovnistva od 1953. do 1991. godi-
ne. Dsim veé refenog, valja istaknuti
da su kod obiju distribucija vidljivi
sratni ofiljei«. Godine 1954, to su
»krnje generacije« u dobi 5-14 1 30-
39, dok je 1991. jak usjek u dobi 45-
49. Potonji usjek, oéigledno nije samo
plod smanjenog nataliteta tijekom

f Unutar pojedine skupine otoka, npr. vanjski otoci, nalazimo pojedine otoke s vrijednostima
kfzo-zs; iznad 100, & druge pak ispod te vrijednosti koja oznadava ravnoteiu po spolu. Tako

na razini otoéne skupine vrijednost kpzo-ge m

nde biti oko 100, dakle vrlo povolina, a da za-

prave zamagljuje pravo stanje. Stoga smo u prilogu predodili osnovne podatke za sve otoke.
Osim toga, valja imati u vidu da su visoke vrijednosti nekih ke temeljene na malim apsolutnim
frekvencijama, pa stoga i podlotne jafim devijacijama.

7 Bududi da se ne raspolate podacima za pojedina dobna godista ved samo za petogodiZnje ko-
horte, nije uputno koristiti prosjeénu dob (x) Naime, najstariji razred je otvoren i nije moguce
odrediti ni priblifnu razrednu sredinu, a valja imati u vidu da ovaj razred najjafe ponderira
ukupni rezultat. Zhog toga je mnogo bolje koristiti medijalnu starost (My). To je ona starost
koja ukupnu populaciju dijeli na dva jednaka dijela: polovica je starija, a polovica miada, pri
femu ekstremne vrijednosti nemaju utjecaja jer je medijan odreden polofaj u numerickom

mizu.
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‘Tab. 3. Dobni sastav otofnog stanovnistva po velikim dobnim skupinama {(u %), indeks
starosti (%) i medijalna starost (My) 1953. i 1991, te pokazatelji promjene
1991,/1953; prikaz po otoénim skupinama i usporedba s ukupnim stanovnigtvom

Hrvatske

Tab. 3. Age sructure of isiand population by big age groups (in %), index of ageing (xs)
and median ageing (My) in 1953 and 1981, and indicators of change 1891/1953;
survey by island groups and comparison with the total population of Croatia

Stanovnistvo u &*

Mlado Zrelo Staro Xs M
(0-19) (20-59) (60 +)
1 2 3 4 b
. 1953, e
Evarnersko otodje 32,0 49,6 18,4 68,9 22,5
Sjevernodalmatinsko 38,1 47,7 14,2 37,43 274
Srednjodalmatinsko 34,1 49,8 16,1 47,3 30,8
Juinodalmatinsko 364 46,7 13,9 38,3 28,9
Otocje nkupno 45,3 48,9 15,8 44.6 29.8
Hrvatska 36,8 52,9 10,3 28,0 27,1
1991.
Kvarnersko otoéje 26,5 53,7 19,8 74,6 35,6
Sjevernodalmatinsko 22,0 50,8 27,2 123,6 41,8
Srednjodalmatinsko 254 512 23,4 82,3 38,4
Juinodalmatinsko 26,0 514 22.6 B7.2 a7.8
Otodje ukupno 24,9 51,9 23,2 93,1 38,2
Hrvatska 26,5 66,9 17,6 66,7 36,0
s Indeks promjene 1991,/1953.
Evarnersko otoéje 52,8 108,3 107,6 131,1 109.5
Sjevernodalmatinsko 67,7 106,5 181,5 3314 152,86
srednjodalmatinsko 74,5 102,58 145,3 185,1 1247
Juinodalmatinsko 714 103,4 162,6 2277 130,8
Otodje ukupno 70,8 105,9 146,8 208,7 128,2
Hrvatska 72,0 88,1 170,9 238,2 132.8
*Bez skupine wnepoznata dobe; x; = 601 viZe/0-19 x 100 ¥ = %?E 100

Izvor: 1,21 3.

drugoga svjetskog rata. Usporedba
udjela te kohorte 1991. i 1953. jasno
pokazuje njeno osjetno suZenje (goto-
vo je prepolovljena). Uzimajuéi u ob-
zir 1 faktor mortaliteta, moramo

ustvrditi da je rije¢ o posljedici iselja-
vanja (ova kohorta je u vrijeme najja-
teg otofnog egzodusa kasnih 1960-ih
i ranih 1970-ih bila u »optimalnoj mo-
bilnoj« dobi).
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of the population of Croatia, 1991

Usporedba sastava po dobi otot-
nog s ukupnim stanovnistvom Hrvat-
ske godine 1991, (sl. 2, donji dio), po-
kazuje da je dobni sastav otofnog
stanovnidtva tek malo nepoveljniji od
onog kod ukupnog stanovnigtva.

24

Primjerice, medijalna starost otofnog
gtanovnistva iznosi 38,2 godine, a
ukupnog 36,0 godina (tab. 3). Uspore-
dujuéi indekse promjene 1991/1953.
(tab. 3), zapatamo da ukupna popula-
cija, 1 odnosu na otoénu, bilje#i nesto
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manje suzenje mladih i zrelih skupi-
na, ali zato osjetno vedi porast udjela
starih kohorta; takoder je zabiljezen i
veci porast indeksa starosti kod uku-
pnog stanovnistva Hrvatske. Na pre-
dodeno stanje dobnog sastava u pro-
matranim populacijama ufjecalo je
stabiliziranje demografskih prilika u
dijelu otodja (na velikim otocima po-
put Bra¢a, Lodinja, Raba, a oni pak
ponderiraju ukupno kretanje), ali je
»priblizavanje distribucija« jo& vise
rezultat jadéanja nepovoljnih demo-
grafskih tendencija u ukupnoj popu-
laciji. »Bolest depopulacije«, koja je
sve vise plod denataliteta, zahvatila je
gotovo Eitavu zemlju (usp. Nejasmic,
1.,1991). Hrvatska tako sve vie popri-
ma obliéje svojih demografski okljas-
trenijih podruéja.

Veé su podaci o dinamici stanov-
nigtva (tab. 1) dali naslutiti da otoéni
prostor nije homogen ni po dobnom
sastavu stanovnidtva. Podaci, pak, u
tablici 3 jasno pokazuju osjetne razli-
ke medu promatranim otoénim skupi-
nama. Nesto povoljnije prilike su na
kvarnerskom otodju; na srednjodal-
matinskim i juznodalmatinskim otoci-
ma stanje je sliéno progjeénom, dok je
najlosiji dobni sastav stanovnistva sje-
vernodalmatinskog otodja (npr., xs =
=123,6; Mx=41,8 godina).

Nadalje, pokazalo se da veé na ra-
zini grube (dihotomne i trihotomne)
podjele postoje odredene razlike me-
du otoénim skupinama. Dobni sastav
stanovniftva »malih otokas (xs=

= 128,9; My=42,1) osjetno je logiji ne-
go kod w»velikih otoka« (xs5=87,6;
My=37,6). Izmedu »unutarnjih« (xs=
=85,4; Myx=38,0) i »vanjskih« otoka
(xs=07,3; My=239,1) razlika je mala,
ali je ipak nesto losiji dobni sastay
stanovnistva svanjskih«. Takoder je
znakovita razlika izmedu skupine
»otoénih naselja uz more« (x:=83,5;
Mx=37,1) i »otoénih naselja u unu-
tradnjosti« (xz=118,0; My=41,1),

Prema tome, otoke s najlodijim
dobnim sastavom stanovnistva valja
potraziti u  sjevernodalmatinskom
otodju, u skupini malih otoka te prije
u vanjskom nego unutarnjem otoé-
nom nizu. To potvrduju i pojedinaéni
podaei. Najvisi indeks starosti (xg)
imaju ovi otoci (u zagradi je dat odnos
starih 1 mladih stanovnika u apsolut-
nim brojevima): Krapanj 9600,0
(96/1), Rava 5600,0 (56/1), Zverinac
1950,0 (39/2) Zirje 1925,9 (77/4), Mo-
lat 1340,0 (134/10), Sestrunj 916,0
(55/6), Premuda 600,0 (36/6), itd.
(prilog 1).8 Najveén, pak, medijalnu
starost stanovnistva (Myx) imaju ovi
otocl: Drvenik Mali (71,7 godina), Ri-
van] (70,0), Kaprije (67,5), Molat
(67,1), Drvenik Veli (66,1), Zverinac
(65,9), Zirje (65,2), Sestrunj (62,5),
Premuda (61,7), Rava (61,4), itd.

S druge strane, manje lofu dobnu
strukturn stanovniftva nalazimo na
Loginju, Krapnju, Rabu, Braéu, Cio-
vu, Krku, Koréuli, itd. (prilog 1).
Oéigledno, radi se uglavnom o veéim
otocima i onima bliZima moru,

8 Zbog velike razlike u veli¢ini mlade i stare dobne skupine dobiveni indeks katkad je »nenor-
maino« visok. Inke se time gubi smisao koridtenja takvog pokazatelja, on je ipak izrafunat i
predoden da bi upozorio na izuzetno lofe stanje u dobnom sastavu stanovniftva pojedinih otoka.
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Dobno-spolni sastav (piramida)

Uoéeni nesklad u sastavu po dobi
i spolu, za koji mofemo iznova
ustvrditi da je temeljna boljka biodi-
pamike otofnog stanovnidtva, zorno
predofuje tzv, dobno-spolna piramida
(sl. 3). Usporedba stanja 1891, s onim
1953. godine jasno pokazuje osjetno
suzenje mladih dobnih skupina, a
prodirenje staradkih, tj. gornjeg dijela
piramide.”

Velitina udjela triju karakteristié-
nih dobnih skupina 1991, godine:
»tjece« (0-14 god.) 18,8%, sroditeljas«
(15-49) 45,6% i »praroditelja« (501 vi-
se) 85,6% pokazuje da otoéna popula-
cija pripada regresivnom (starom,
konstriktivnom) tipu dobne piramide.
Posebice valja istaknuti podatak da je
udjel »praroditeljax gotovo dvostruko
vedl nego udjel »djece«! Okljastrena
struktura ogleda se u nepravilnoj pi-
ramidi, koja to kao geometrijski lik vi-
e i nije (unatoé tome &to bi pojedi-
naéni prikaz najstarijih dobnih skupi-
na koje obuhvaéa kohorta =75 i vide«
nesto izostrio vrh histograma i tako
dao nekakav privid piramide).

Usporedba s Hrvatskom (sl. 3) po-
kazuje da izmedu otoéne i ukupne po-
pulacije postoji velika sliénost v smje-
ru i jakosti promjene dobno- spolnog

sastava 1953-1991. Prema tome, da-
nas i nkupno stanovnistvo pripada re-
gresivnom tipu dohne piramide, s tek
neznatno boljim omjerom »generacij-
skih« skupina (1991, god. »djeca«
19,6%, »roditelji« 49,7% te »prarodi-
telji« 30,7%) u odnosu na otoéno sta-
novniétvo. Ta éinjenica, izmedu osta-
log, ne ide wu prilog iznalaZenjn
moguénosti stabiliziranja otoénih de-
mografskih prilika 1!

Sukladno prethodno predofenim
nalazima, analiza je pokazala da je
medu razmatranim otofnim skupina-
ma prisutna razlika i u dobno-spolnoj
piramidi stanovnistva. Tako je na sje-
vernodalmatinskom otoéjn stanje ne-
povoljnije nego na kvarnerskom; dob-
no-spolna piramida stanovnitva »ma-
lih« otoka nesto je okljastrenija nego u
skupini »velikih«; piramida skupine
naselia u »unutrasnjosti otoka« ima
regresivnije obiljefje nego skupina
»otoénih naselja uz more«. Valja reéi
da razlike nisu velike, ali jod jednom
upozoravajn na neke temeljne znacaj-
ke promatranog otoénog prostora.

Stupanj ostarjelosti

Dobni sastav stanovnistva nije tek
posljedica nepovoljnih demografskih
kretanja ved je i vazan éinilac buduéih
promjena stanovnistva. Zbog toga se

0 %a 1053, godinu bili su na raspolaganju podaci 8 gornjim otvorenim dobnim razredom »65 i
videw, pa je tako dato i u grafitkom prikazu, Za 19391 najstariji (otvoreni) dobni razred je »76
i vitew Pri usporedbi piramide 1953 1 1981, valja to imati u vidu, jer se inate ne bi dobila
stvarna predodiba o promjeni dobnog sastava. To vrijedi kako 2a otoke tako i za Hrvatsku.

10 CMoci § sliéni depopulacijski krajevi ogigledno ne mogu vlastitim snagama zaustaviti i obrnuti
nepovoljne demografske I opde drudtvene tendencije. Kao jedno od dobrih rjefenja namede se
primjena i provodenje redistributivne populacijske politike. Medutim, v sadaZnjim opéim de-
mografekim okolnostima i tendencijama u Hrvatskoj, i sustavna primjena mjera preratmje-
&taja stanovniftva tefko da bi dala zadovoljavajude resultate,
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u razmatranju dobnoga sastava tefi
sto egzaktnijem vrednovanju. Pored
primjene razliéitih pokazatelja, uo-
biéajena je 1 tipizacija dobnog sastava;
temeljem razliditih odnosa undjela tri-
ju velikih dobnih skupina (mlada, zre-
la i stara) nastoji se vrednovati pro-
matrano stanovnistvo,

U nas je model tipizacije prvi ra-
zradio M. Friganovié (1973/74) koji
je, na temelju razliéitih kombinacija-
ma dobnih skupina mladog odnosno
starog stanovniStva u populaciji, iz-
dvojio pet tipova dobnog sastava. Po-
slije su drugi autori doradivali taj mo-
del, ali je u osnovi rijeé o0 metodologki
istom postupku.

Buduéi da se kod otoéja radi o ra-
firenom procesu starenja, vrednovan-
je je trebalo prilagoditi toj injenici, te
zapravo, tipizirati stupanj ostarjelosti
otoénog stanovnistva. Zbog toga smo
se opredijelili za nesto drugacije vred-
novanje s namjerom jasnijeg razliko-
vanja brojnih prostornih jedinica (ko-
ridtenjem ranijih tipizacija svi bi otoci
hili obuhvadeni u okviru jednog, naj-
vise dva tipa). Umjesto tipizacije te-
meljene na kombinaciji =mladih« i
»gtarih«, posebice je bodovan svaki

Tab. 4. Tipizacija stupnja ostarjelosti
istocnojadranskog  otofnog  sta-
novnistva prema bodovnim poka-
zateljima

Tab. 4. Typification of ageing degree of
the East Adriatic island populn-
ton according to score indicators

Bﬂdﬂﬂﬁ poka-

zatelj ostarje- Tip Obiljetje

losti {bed™

00, 5-100,0 | na pragu starenja

54,5 90,0 2 starenje

T3.0- 54,0 3 slarost

G5,5- 72,5 4 duboka starost

50,5- G0 5 vrio duboka starcst

30,5- 50,0 f izrazito duboka starost
0,0- 30,0 ) krajnje duboka starost

*vidi biljedku 11

parametar da bi zhrajanjem tih vri-
jednosti dobili bodovni pokazatelj de-
mografske starosti otoéne populaci-
je.ll Tipizacija koju temeljimo na
bodovnoj vrijednosti ima sedam tipo-
va dobnog sastava, bolje redéeno stup-
njeva ostarjelosti, a svakome je tipu
pridodano i odgovarajude opisno ohi-
ljezje (tab. 4).

Ukupna je otoéna populacija bo-
dovana s 72,5 bodova, &to znadi da u
1991, godini pripada 4. tipu - duboka

11

28

Koristen je ved razraden model (vidi: Klemendi¢, M.,1890) koji je za potrebe ove analize nesto
preinafen. Sto se tide tehnike bodovanja, o tome ukratko! Udjel mladih u populaciji boduje se
u rasponu od 0,0 do 30,0 bodova, dakle vedi udjel mladih boduje se vedim brojem bodova Udjel
starih boduje se u rasponu 0,0-70,0 bodova, ali tako da ved udjel starih donosi manji broj
bodova (dakle obrnuto nege kod bodovanja udjela mladih). Primjerice:

Udjel (%) miadih Bodovi Udjel (%) starih Bodovi
0,0-5.0 0, 0=50 0.0-10.0 T0,0-60,5
25 5630 i vige 25, 5—0 0 6i,5-T0,0 | vige 10,000

Vrijednost udjela dobnih skupina zackruzivane su na 0,5% (npr. 25,4% na 25,5%). Bududi da
vedi udjel mladih, a manji udjel starih donesi ved konaéni broj bodova, mofemo ustvrditi da
populacija 5 vedim brojem bodova ima i bolji debni sastav (tab. 6).
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Tab. 5. Temeljni pokazatelji ostarjelosti stanovniftva pojedinih skupina
otoka 1 otoénih naselja 1991, godine

Tab. 5 Basic indicators of population ageing of some groups of islands

and island settlements, 1991,

Otodje/skupina otoka Bodovi . R
ili naselja (bs) B o

1 2 3
Kvarnersko 77,0 3 starost
Sjevernodalmatinsko 65,5 4 duboka starost
Srednjodalmatinsko 73,0 3 starost
Juinodalmatinsko 73,0 3 starost
Veliki otocl 73,5 3 starost
Srednji otocl 73,5 3 starost
Mali otoci l}i,ﬂ__ a vrlo duboka starost
Unutarnji otoci 72,5 4 duboka starost
Vanjski otoci 71,0 4 duboka starost
Naselja »uz mores 74,6 ] starost
w1 nnutrasnjostis 66,5 4 duboka starost
OTOCIE - ukupno 72,5 q duboka starost

Izvor: Prema 3, izrafunao autor.

starpst. Istina, valja redi da se radi o
ranoj fazi 4. tipa (drugim rijeéima,
otoéna populacija je tek »zakoraéila«
u dubokn starost). Razlike u stupnju
ostarjelosti stanovnistva medu pojedi-
nim skupinama otoka i otoénih nasel-
ja nisu velike, ali ipak znakovito po-
tvrduju veé uodenu diferencijalnost
demografskih znaéajki promatranog
prostora (tah. B5).

Od ukupno 43 otoka (ukupno ih je
50, ali za dio nije rafunat stupanj
ostarjelosti zbog malog broja stanov-
nika) niti u jednom sluéaju stanovnis-

tvo nije u tipu 1, stanovnigtvo jednog
otoka je u tipu 2, deset u tipu 3, Sest
u tipu 4, sedam u tipu 5, devet u tipn
6 te cak deset u tipu 7 (tab. 6). Zapa-
famo da je majpovoljnije stanje (bolje
reél, manje lofe) dobnog sastava sta-
novnistva na vedim otocima i onima
blizima gradskim srediftima na obali
(Losinj, Krapanj, Ciovo, Rab, Braé...).
Sukladno tome, najlogije stanje (naj-
manja vrijednost bodovnog pokazatelja)
biljetimo na malim otocima (Drvenik
Mali 0,0; slijede;: Kaprije, Zverinac,
Rivanj, Molat...).12

12 Poloiaj Lastova i Visa na ljestvici je vi&i od odekivanog. No, to valja dovesti u vezu s razmjerno
velikim brojem djece oficira bivie JNA. Njihovim odlaskom promijenjeno je stanje i u dobnoj
strukturi Izuzimanjem Ubla (glavno oficirsko naselje) iz podataka za 1991, godinu, za Lastovo
B vrijednost bodovnog pokazatelfa bila oko 66,5, a to znadi i prijelaz u tip »duboka staroste.
Vis bi sliénim postupkom korigiranja ostao u 5. tipu, ali ne u njegovoj ranoj ved vierojulno u

kasnoj fazi
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Tab. 6. Redoslijed istofnojadranskih otoka prema vrijednosti bodovnog pokazatelja (bs)

ostarjelosti stanovnistva

Tab. &. Sequence of the East Adriatic islands according to the score indicafor value (sl

of population ageing
HEﬂ‘. Otok b_q_ Tip RF_'-'I:!: Otok = b I'ip
broj 1 9 broj 1 5
1. Loainj 84,5 2 27. Olib 45,0 B
2.  Krapanj 84,0 3 28, st 445 B
3. Ciovo 80,5 3 29. Tovik 38,5 B
4. Rab 80,0 3 30, Iz 37,56 3
5. Brac 76,5 3 41, BSusak 36,5 i1
6. Lastovo* 76,0 3 2. Prvic 36,0 (11
7. Korcula 75,5 3 343, Zlarin 35,06 6
8 Krk 75,0 3 d4. Premuds 26,5 T
9. FKolocep 74,0 3 35. Sestrunj 20,0 7
10. Hvar 73,0 g 36. Rava 19,0 7
11. Vir 73,0 a 37. Drvenik Veli 16,0 7
12, Lopud 71,6 4 38. Zirje 14,0 7
13. Pag 70,0 4 39. Molat 10,0 T
14. Pafman 68,0 4 40. Rivanj 6,6 7
16. Ugljan 68,5 4 41, Zverinac 5,0 7
16. Cres 66,5 4 42,  Kaprije 1,0 T
17. Murter 66,0 4 43. Drvenik Mali 0,0 T
18. Vis* 62,5 5 = -
19. Dugi otok 62,0 5 Male Srakane* (1)
i Vele Srakane (2)
20. Sipan 61,0 5
e Kornat {3)
21. Unije 59,5 5 q e
v. Andrija (2)
22. Vrgada 55,5 5
¢ Glavat (9)
23. Mijet 54,5 5] @
= ubac (7)
24. . Solta 52,5 5 i N
95. Bisevo 495 6 %
26. Silba 47,5 & OTOGIE - ukupno 72,56 4

* Vidjeti biljesku 12.

** Godam otoka imaju tako mali broj stanovnika (vidi broj u zagradi) da nema nikakvog amisla
izrafunavati bodovni pokazatelj ostarjelostl, a niti druge pokazatelje,

Izvor: Prema 3, lzrafunao autor.

Zakljueak

Zakljufno mozemo ustvrditi da je
istoénojadranski otoéni prostor, osim
gto biljeZi smanjenje broja stanovnika
1853-1991, zahvaden i poodmaklim
procesom demografskog starenja (»du-
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boka starost«). Pokazalo se da dijelovi
promatarnog prostora, prije svega
skupina malih otoka sjevernodalma-
tinskog otoéja, imaju znaéajke izrazito
duboke demografske starosti. Predo-
¢ena okrnjenost dobno-spolnog sasta-
va nesumnjivo nosi krupne posljedice.
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Diovoljno je navesti éinjenicu da nepo-
voljno utjeée na reprodukeiju stanov-
nistva i dovodi do ztv. bioloske (pri-
rodne) depopulacije. Nadalje, u tako
ostarjelo) populaciji dolazi do smanje-
nja ekonomske aktivnosti, a tesko je
(negdje i nemogudée) uspostaviti zado-
voljavajuéi i uravnotefen drustveni 2i-
vot. To rezultira daljim odlaskom preo-
stale mlade#i éime se produbljuje socio-
demografska depresija te ograniéava
moguénost stabiliziranja nepovoljnih
demografskih 1 opcerazvojnih tenden-
cija.

Prema tome, kada govorimo o
otoénim demografskim problemima,
u srediftu zanimanja ne smije biti je-
dino puko smanjenje broja puéanstva.
Pokazalo se da je stupanj ostarjelosti
takav da prijeti jo§ gorim prilikama i
potpunim populacijskim praZnjenjem
pojedinih otoka. Nastave li se dosa-

dasnje tendencije (a po svemu sudeéi
to je tesko zaustavljiv proces), mnogi
¢e otoci u doglednoj bududnosti ostati
bez stalnih stanovnika. »Crnu« demo-
grafsku perspektivu ilmaju posebice
mali otoel (na kojima je obiéno jedno
otoéno naselje), 1 to: Male 1 Velike
Srakane, llovik, Premuda, Molat, Zve-
rinac, Rivanj, Rava, Sestrunj, Zirje,
Kaprije, Drvenik Mali i Veli, Bisevo i
dr. S druge strane, na nekim veéim
otocima nalazimo znakove stabilizra-
nja demografskih prilika (Lo&inj, Rah,
Bra¢ i dr.). Proizlazi da s demograf-
skog gledifta otoéni prostor nije ho-
mogen, a to znaéi da je u prevlada-
vanju nepoveoljnih demografskih ten-
dencija nuZdan senzibilan i selektivan
pristup. Drugim rijeéima, valja uvaZa-
vati posebnosti svakog otoka. Taj svr-
si, vjerujemo, mogu posluZiti i rezul-
tati ove analize.

Prilog br. 1 Broj naselja i broj stanovnika te neki temeljni pokazatelji dobno-spolnog
sastava stanovnistva istofnojadranskih otoka 1991, godine

Appendix 1. Number of settlements and number of inhabitanis and some basic indicators
of the age-sex population structure of the East Adriatic islands, 15981,

R

Biro] Broj

Otok/ Opdi kf - .
Jotodje naa v ke (20-20) = s Y Ms
1991
1 2 3 q 5 B T 8
Krk 68 16420 1073 1095 26,0 21,6 29 36,5
Loginj B 8134 1057 11,8 280 14,1 50,3 82,7
Hovik 1 145  123,1 50,0 17,2 49,2 286,4 59,4
Susak 1 188 1442 1200 14,8 48,9 3296 694
Unije 1 81 1455 1000 250 96,2 1450 417
Male Srakane** 1 1
Vele Brakane** 1 g
Cres 29 3238 1076 1000 23,2 26,8 1152 387
Rah 8 9205 1014 1036 276 17.9 649 A58
Kvarnersko 115 37403 1068 1076 26,5 19,8 74,6 35,6
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T

1 2 3 4 B G T B

Pag 24 7 965 102,8 90,5 23,7 23,8 100,77 39,4
Olih 1 714 110,0 72,4 1.7 43,2 431.5 51.3
Silha 1 221 127,98 112,56 20,7 43,7 211,1 54,7
Premuda 1 73 161,7 180,0 g8 52,9 G000 61,7
Ist 1 237 05,9 33.3 14,8 41,0 276,58 54,4
Maolat 3 223 141,3  140,0 1.9 68,7  1340.0 a7.1
WVir i 260 10,4 714 26,0 23,6 a0,.5 35,4
Zverinac 1 59 103,4 {oa) 3,6 G&4  1950,0 63,5
Sestrunj 1 123 123,6 66,7 6,3 87,3 916,7 62,5
Rivanj 1 20 122,2 (... 0,0 G50 L.} 70,0
I 2 657 127.3 90,0 12,8 46,2 AE1,0 51,1
Rava 1 120 122,32 43,3 0,8 523 GEDDO GE.4
Dugi otok 10 2873 102,3 8r.7 19,7 27,8 140,65 43,7
Ugljan 7 Th18 1040, 5 04,2 23,0 25,5 111,2 41,2
Pafman 4 3 349 1043, 1 90,0 23,2 26,6 11,1 39,5
Vrgada 1 235 101,7 46,6 20,2 35,6 176,1 47,9
Fornat+#* 1 3

Zirje 1 160 146,2 75,0 4,1 69,7 19250 65,2
Kaprije 1 130 136,4 80,0 0.8 74,4 S9G00,0 67,5
Murter 4 5092 110,88 104,68 22,8 27.4 120,1 41,2
Prvid 2 544 138,6 1467 11,8 46,56 333,33 580
Zlarin 1 359 1a0,1 1888 12,8 50,2 ag0,6 60,1
Krapanj 1 2 613 103,6 120,56 289 16,6 54,0 36,1
Sjevernodalmatinske 75 34052 1059 94,6 220 27,2 1236 418
Drvenik Mali 1 56 03,1 (...) 0,0 74,1 i..) 717
Drvenik Veli 1 145 154,4 50,0 5,6 60,1 10760 66,1
Clovo B 3142 04,2 1168 28,2 18,1 64,1 36,5
Solta 8 1 448 106,9 05,2 17,49 36,9 201,2 a0,9
Brat 2 13 B24 103,2 103,0 26,8 21,1 78,8 36,4
Hvar 27 11 459 07,1 108,48 25,5 23,1 00,3 38,5
Sv. Andrija** 1 2

Bigevo 1 14 133,3 o & 1,1 28,6 406,00 47,6
Vig*** 13 4 338 108,59 91,0 21,6 28,7 137.3 42,2
Srednjodalmatinzko 77 34 425 05,6 1044 25,4 23,4 82,3 38,4
Kordula 10 17 038 06,7 1032 26,56 21,6 81,4 a7.4
Mljet. 14 1 237 108,2 06,9 20,0 36,2 181,8 a0,0
Lastovo*=* b 1205 82,0 91,2 26,6 20,3 76,6 33,3
Glavat®=® 1 a9

Bugac** 1 7

Palagruia**® 1 T

Sipan 2 a00 102,4 08,3 21,6 30,8 142,89 43,9
Lopud 1 S48 113,5 1000 24,8 24,5 B35 40,4
Kolodep 1 148 1312 BT.5 27,1 23,6 87,1 29,0
Junodalmatinsko 36 20499 106,0 1004 26,0 22,6 27,2 37,8

OTOCIE-ukupno J03 126382 105,0 102,23 24,9 23,2 83,1 38,2
(...} vrijednost apsolutne frekvencije jednog ili obaju elemenats iznosi 0,

Izvor; Prema 3, izradunao autor. *Vidi biljetku 8; **Vidi napomenu uz tab. 6; ***Vidi biljetku 12
im=0-18/P-100; L:Eﬂ*fP- 100; :.:Eﬂffﬂ-]ﬁ- 10); My=medijalne dob ki=koeflicijent feminiteta
(broj fena na 100 muskaraca);
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Summary

CHANGES IN THE AGE-SEX POPULATION STRUCTURE OF
THE EAST ADRIATIC ISLANDS (1953-1991)

Ivo Nejasmic

Changes in the age-sex population
structure of the East Adriatic islands
in the years between 1953-1991 are
examined in the paper. By estab-
lishing population ageing degree of
some of the islands (total number of
which is 50} and island groups, the
aim of the analysis is to point at their
demographic perspective and contri-
bute to general understanding of the
islands’ problems. It has been confir-
med in the case of Croatian islands,
too that great emigration brings along
depopulation, imbalance by age strue-
ture and lopping of the population age
structure, It has also been shown that
the population of many islands, espe-
cially smaller ones, registers appreci-
able imbalance by sex, while negative
balance of the most vital age group
(20-29 years) is aspecially significant.
In the observed period the process of
demographic ageing apread quickly.
Young years were made narrower,
the share of mature ages slightly in-
creased, while cohorts of the elderly
extended markedly. The median age
(Myx) of the island population shifted
in the period 1953-1991 for almost
ten vears (in 1991 it amounted to 38,2

Dr. Ivo Nejagmic

Institut za migracije i narodnosti
Hrvatska, 41000 Zagreb

Trnjanska b.b.
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years). Slightly more favourable situ-
ation is on the Kvarner islands (bet-
ter to say, less worse), while the
worst is in the North Dalmatian is-
lands. Ageing is more noticeahle on
small islands as well as in the islands’
inland. On some fifteen islands the
absolute single number of young peo-
ple (0-19 years) does not exceed ten!
In seven cases the median age (Mx) of
the population surpasses 65 years!
The typification ageing (adapted to is-
land particularity) results in the fact
that the island population is in »deep
demographic old age«. At the end the
conclusion is drawn that the submit-
ted curtailment of the age-sex strue-
ture has big unfayvourable consequen-
ces and threatens with even worse
sitnation and complete population
emptying of a part of the islands (so-
me fifteen islands are in question).
From the other side, the signs of sta-
bilization of demographic cireumstan-
ces have been registered on some big-
ger islands. It is obvious that
particularities of each islands should
be taken into consideration while
overcoming unfavourable trends, con-
cludes the author.
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