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Nasuprot tumadenju starohrvatske arhitekture pojavom tzv. slobod-
nih oblika, koji su — prema Karamanu — nastali u perifernoj dalma-
tinskoj sredini bez ja¢ih vanjskih utjecaja, a kao rezultat vjestine
domacih majstora u presvodivanju manjih prostora,! nastojao sam u
nekoliko svojih radova, uklju¢ujuéi i morfolodki pregled ranosrednjo-
vjekovne arhitekture, gokaza—ti da predromanitke crkve u Dalmaciji
karakteriziraju jasno definirani arhitektonski tipovi,?® koji u relacija-
ma opce umjetnosti ranoga srednjeg vijeka pokazuju stanovite spe-
cifiénosti dalmatinske makroregije3 U zakljutku tog istog rada upo-
zorio sam i na pojave koje ofito dokazuju postojanje regionalnih ti-
pova u dalmatinskoj predromanici. odnosno na lokalne morfoloske
uzore i njihovu ulogu u $irenju oblika na odredenom teritoriju, s na-
f)omenom da u nekim sluéajevima ne treba iskljuditi ni moguénost dje-
ovanja majstorskih radionica, koje su na uzem podrutju gradile crkve
istoga tipa.

Od tih podetnih napomena i nekih prvih postignutih rezultata u pro-
u¢avanju regionalnih karakteristika ranosrednjovjekovnog graditeljstva
u Dalmaciji, medu kojima u prvom redu valja ubrojiti definiranje juz-
nodalmatinskog kupolnog tipa,® trebalo bi ubuduce pristupiti sustav-
nije istraZivanju problema regionalizma, na koji nasa starija historio-
grafija umjetnosti, opéenito uzev$i, nije obracala dovoljno pozornosti.

t Lj. Karaman, Iz kolijevke hrvatske proslosti, Zagreb 1930.

*T. Marasovi¢, Prilog morfoloskoj klasifikaciji ranosrednjovjekovne ar-
4h1_t?kzzsure u Dalmaciji, Prilozi istrazivanju starohrvatske arhitekture, Split 1978,

3 T. Marasovié, Carattere regionale dell'architettura dell’alto medio evo
in Dalmazia, I1 Bruneleschi, Studi e contributi dedicati a Piero Sanpaolesi, Fi-
renze 1982, 34.

*T. Marasovi¢, Prilog morfoloskoj klasifikaciji, 98.

8 T. Marasovi¢, Regionalni jufnodalmatinski tip u arhitekturi ranog sred-
djeg vijeka, Beriticev zbornik, Dubrovnik 1960,
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To isto pokazuju i rezultati proutavanja ranosrednjovjekovne skulp-
ture tog razdoblja, kojoj su tek Petriciolijeva istraZivanja (1960. g.)
prvi put odredila stilsko-geografske cjeline® a posljednjih godina Ra-
panicevim? i Jak$i¢evim® radovima nasludene su i pojedine majstorske
radionice.

Ovim radom Zelio bih uéiniti jo§ jedan korak naprijed u istraZiva-
nju regionalnih posebnosti u srednjovjekovnom crkvenom graditeljstvu
Dalmacije i definirati barem neke od regionalnih tipova odnosno poku-
§ati protumaditi njihovu pojavu. Morfolo$ka istrazivanja, naime, poka-
zala su postojanje vedeg broja ti{)ova u predromanic¢koj arhitekturi tog
podrudja® koji su u mnogim sludajevima vezani uz odredeni uzi ili
$iri geografski prostor.1®

Regionalna obiljeZzja poznata su i u drugim geografskim podrucjima
i ona dolaze do posebnog izraZaja u romanitkom razdoblju, kad se
— da upotrijebim termin starije historiografije umjetnosti — formi-
raju arhitektonske i skulptorske »$kole«,!! odnosno kad se, prema tu-
ina(‘s.enljzu novije historiografije, formiraju posebne umjetni¢ke »ob-
asti«.

U ranome srednjem vijeku regionalne karakteristike u arhitekturi
manje su izrazite (ali i manje istraZzene); one su ipak poznate u Evro-
gi i Sirem mediteranskom i bliskoistonom prostoru od Armenije do

panjolske. Izrazite regionalne znafajke pokazuje armensko srednjo-
vjekovno graditeljstvo od 7. do 11. st.3 regionalne tipove susrecemo
u Italiji u razliitim razdobljima izmedu antike i romanike,!* a u karo-
linsko doba razvijen je u asturskom podrudju Spanjolske oko Ovijeda
specifi¢ni arhitektonski tip.1s

Za predmet naSeg istraZivanja regionalnih obiljezja u ranosrednjo-
vjekovnoj umjetnosti Dalmacije éetiri arhitektonska tipa &ine se po-
sebno zanimljivima, jer pruZaju moguénost da se na njhovim primje-
rima uode razli¢iti uvjeti nastanka odredenog arhitektonskog oblika i
njegova $irenja u zoni svoje rasprostranjenosti. To je u prvom redu
jednobrodni tip na otoku Bra¢u kao veoma podesan primjer proucava-
nja rasprostranjenosti jednostavnog longitudinalnog oblika na uZem,
geografski ograni¢enom prostoru. Na re%ati\mo ograni¢enom podrucju
dvaju sjeverodalmatinskih otoka i podvelebitskog kopna javlja se jed-
nostavni centralni tip crkvica kruZnog, detvrtastog ili pravokutnog tlo-

8]. Petricioli, Pojava romani¢ke skul u Dalmaciji, Zagreb 1960.

Za;zi:) }lggzpanié, Razvitak skulpture u Dalmaciji od 6. do 9. st. (disertacija),
re B

8 N. Jak$§ié, Majstor koljanskog pluteja, Izdanja Hrvatskog arheoloskog
drustva, 8, Split 1984,
*T, Marasovié, o. ¢, bilj. 2.

10 Ibid.

1 A, Michel, Histoire de l'art, I, Paris 1905 (1930), 454. i d.

2 F, Kubach, Baukunst der Romanik, u: E Kubach — P. Bloch,
Friih und hochromanik, Baden-Baden 1964,

3] Strzygowski, Die Baukunst der Armenier und Europa, I—II, Wien
1918; Architettura medievale armena, Roma 1968.

14 P. Toesca, Storia dell'arte italiana dalle origini alle fine del secolo XIII,
I, II, medioevo, Torino 1927,

1 P.De Palol, 8panija, Umetnost ranog srednjeg veka, Beograd 1976,
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crta, koje su presvodene kupolom, a ne nalazimo ga u drugim dijelo-
vima isto¢nojadranskog primorja. Sesterokonhni tip zastupljen je s
osam dosad poznatih predromani¢kih crkava, koncentriranih u zadar-
skoj i splitskoj regiji. Konatno, jednobrodni kupolni tip zastupljen je
s velikim brojem sa¢uvanih crkava izmedu Boke kotorske i Omi3a, pa
predstavlja pogodan primjer proudavanja rasprostranjenosti istog ar-
hitektonskog tipa na Sirem prostoru juinojadranske makroregije. To
su veoma karakteristi¢ni, ali ne i jedini tipovi predromanitkog gradi-
teljstva u Dalmaciji, uzeti ovdje kao pogodni primjeri za proucavanje
fenomena regionalizma.

U pristupu istraZzivanju regionalizama namecu se pitanja opdéenito
vezana uz pojavu doti¢nog arhitektonskog tipa i njegove difuzije u
uZoj ili 8iroj regiji. Prvo se pitanje odnosi na ulogu naru¢ioca, a ono
uvjetuje dstraZivanje opéih i lokalnih drustveno-politi¢ckih prilika radi
sagledavanja mogucih utjecaja svjetovnih i crkvenih vlasti, prouda-
vanje kulta radi utvrdivanja eventualnog znalaja crkvenog titulara u
difuziji nekog arhitektonskog oblika, te druga istraZivanja vezana uz
vanjske ¢inioce.

Druga grupa pitanja zahvaca ¢&inioce vezane uz doti¢no zdanje, a
odnosi se u prvom redu na projekt i projektanta, odnosno izvodaca. S
time je vezano i istraZivanje u pravcu moguceg odredivanja prototipa
u lokalnim, regionalnim ili pak $irim okvirima. Prou¢avanje tog pro-
blema nuZno vodi k analizi tlocrta, metrologkim i drugim istrazivanji-
ma, analizi prostora, ispitivanju konstruktivnog sustava, arhitekton-
skih detalja i dekorativnih dijelova neke gradevine. Ovdje spada i ana-
liza izvedbe, pa usmjerava proudavanje na ispitivanje sli¢nosti ili isto-
vjetnosti tehnike gradnje, uporabe obrade kamena, veznog sredstva,
zbuke i drugih gradevnih elemenata, $to su ovisni i o lokalnim geolo$-
kim uvjetima.

Osnovni uvjet za takva istraZivanja je podrobna, analiticka obrada
graditeljskog masljeda, zasnovana na iscrpnoj monografskoj obradi po-
jedinih objekata,® koju bi trebalo sustavno provoditi. To, medutim,
ne znadi da veé 1 sada ne mozemo poleti s barem nekim zakljuécima,
koji se, medu ostalim, odnose i na regionalna obiljeZja, a koja anali-
titka obrada moze dopuniti ili ispraviti.

Dosadasnja obrada dopu$ta neke zakljutke koji se odnose na Cetiri
spomenuta arhitektonska tipa, na primjerima kojih se moZe pokusati
odgovoriti barem na meka od upravo iznesenih pitanja.

PRVI PRIMJER: JEDNOBRODNI TIP NA OTOKU BRACU

Predromanitke crkvice na otoku Bra¢u predstavljaju jednu od naj-
veéih regionalnih koncentracija gradevina istog oblika na uZem geo-
grafskom podruéju u ranosrednjovjekovnom graditeljstvu Dalmacije.
Donedavno gotovo sasvim neistraZene, prvi su put u cjelini prikazane

18 Usp. prve sveske serije »Dokumentacija graditeljskogr nasljeda« (J. Mara-
sgg)?gié, T. Marasovié, M. Marasovié, Crkva sv. Trojice u Splitu, Split
1970).
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u Domandicevu pregledu srednjovjekovne umjetnosti Brada,'” kojim
sam se koristio i1 pri izradi svog morfoloskog pregleda.t®

Ovdje spadaju:

1. Sv. Kuzma i Damjan na Smrcéeviku, pravokutnog tlocrta s apsi-
dom izvana pravokutnom, a iznutra polukruznom. Crkva je presvodena
baévastim svodom i rad¢lanjena ni$ama na unutra$njim plohama bo¢-
nih zidova.

2. Sv. Nedjelja (izvorno 'sv. Marija) kod starog, poru$enog naselja
Gradac ima u osnovi isti oblik.

3. Sv. Martin nad Bobovi$éima takoder ima isti oblik glavnog pro-
stora, ali je apsida polukruZna izvana i iznutra.

4. Sv. Duh u Skripu izvorno je pripadao istoj tipskoj varijanti, ali
je naknadno dogradenim brodovima pretvoren u trobrodnu crkvu.

M =

= 2D I3

-]

Tab. I

Jednobrodne predromani¢ne crkvice ma Bradu: 1. sv. Ilija kraj Donjeg Humca

(prema R. Buzan¢iéu), 2. sv. Tomz} kraj Gommjeg Humca (D. ¢ic), 3. sv.

Klement kraj PraZnica (D. Domandi¢), 4. Svi Sveti u Mosujama (R. Buzanéié), 5.

sv. Juraj u'gtmbevdlnu (R. BuZandic), 6. sv. Nedilja kraj Graca (R. Buzandic), 7.

sv. Kuzma i Damjan na Smréeviku (D. Domanci¢), 8. sv. Mantin kraj Boboviséa
(D. Domangi¢), 9. sv. Juraj kraj Nerezi¥¢a (R. BuZandic)

" D. Domanc<ié, Srednji vijek, Braéki zbornik, 4, Supetar 1960; Isti, Gra-
i:l.ltei_lg%&vo ranog srednjeg vijeka na Bradu, Bra¢ u ranom srednjem vijeku, Pov-
ja i

#T. Marasovié, Prilog morfolodkoj klasifikaciji, 43—52.
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5. Sv. Toma kraj Nasela izmedu Gornjeg Humca i Selaca ima isti
jednostavni longitudinalni, badvasto presvodeni prostor, ali je apsida
izvana i iznutra pravokutna.

6. Sv. Mihovil nad Dolom ponavlja isti oblik, opisan pod 1. i 2, ali s
dvjema pojasnicama, koje pojacavaju badvasti svod.

7. Sv. Juraj u StraZeviku kraj Gornjeg Humca ponavlja oblik s polu-
kruZznom apsidom, ali je svod takoder rijeSen s pojasnicama.

8. Sv. Ilija zapadno od Donjeg Humca ponavlja oblik s pravokut-
nom apsidom, pa je zbog toga apsida polukalota mijeSena s pomocu
trompi. Bac¢vasti svod i ovdje podrZavaju pojasnice.

9. Sv. Klement kod PraZnica pripada istoj varijanti.

10. Sv. Juraj kraj NereZis¢a pripada varijanti s polukruznom apsi-
dom i s unutra$njim pojasnicama, ali stavlja jedini primjer ove
skupine na Bradu, gdje su i vanjske plohe ras¢lanjene plitkim ni$ama.

11. Sv. Ivan u Bolu ima specifi¢no rje$enje krova, kojemu je povi-
$en srednji dio.!® (Istoj varijanti jednobrodnih gradevina pripadaju
jo$ orkve sv. Mihovila u Igranima i na otoku Suscu.)

Ranosrednjovjekovne crkve na Bradu nisu preciznije datirane od
uobidajenog Sireg vremenskog okvira 9—11. st., koji se u nekim sluda-
jevima prodiruje i na romaniku 12. st. Stoga je veoma te$ko sve te
gradevine pripisati istoj majstorskoj radionici, $to bi se mozda mo-
glo pretpostaviti samo za stanovit broj veoma srodnih crkvica, koje
pokazuju identi¢an na¢in gradnje (u Smréeviku, Gradcu, Naselima).
Bradke crkvice posvecene su ti-tu'}arima koje opéenito susre¢emo u ra-
nosrednjovjekovnoj Dalmaciji, narodito uz manja naselja, u poljima i
na uzvisinama, pa njihovu pojavu ne moZemo tumaditi ni nekim po-
sebnim kultnim specifi¢nostima.

Objasnjenje fenomena bratkog tipa jednobrodnih crkvica treba zato
traZiti u odredenim povijesnim zbivanjima, koja su uvjetovala i sam
geografski smjestaj gradevinama, o kojima je rije¢. Ako, naime, raz-
motrimo »spomeni¢ku« topografiju kasnoantitkog i srednjovjekovnog
Braca, lako éemo uoditi da su starokr$éanske crkve smjestene uglav-
nom oko anti¢kih naselja na sjevernoj obali (Sutivan, Postira, Povlja i
dr.), dok su spomenute ranosrednjoviekovne crkvice locirane u najve-
éem bm%'u u jugoistoénom dijelu otoka oko majstarijih srednjovjekov-
nih maselja (Gradac, Selca, StraZevik, Gornji Humac, PraZnice), a neke
i u sredi$njim i zapadnim dijelovima otoka (Dol, Skrip, Nerezii¢a, Do-
nji Humac, Bobovisca).

Starokr$c¢anske gradevine uz sjevernu obalu, koje su zajedno sa sa-
mim naseljima gravitirale velikom vjerskom i urbanom sredi§tu —
Saloni, nemaju tipoloskih sli¢énosti s ranosrednjovjekovnim gradevina-
ma.?* One na svoj nafin dokumentiraju prvi val kristijanizacije sta-

» Najnovgﬂ‘a istrazivanja u toj crkvi otkrila su znaajne ostatke kasnoantitke

devine. Nalaze je samo ukratko spomenuo J. Belamarié, Tiskani proslov iz-
o7zbi »Bra¢ u ranom srednjem vijeku«, Povlja 1984.

# J. Fiskovié, O ranokriéanskoj arhitekturi na otocima Bratu i Solti,
Arheolo$ki radovi i rasprave, VIII—IX, Zagreb 1982.

139


http:vjeliSk.om
http:aps.i.aa

Starohrvatska prosvijeta, 14/1984

novnitva otoka Brada, §to — isto kao i arhitektonske forme — dolazi
iz Salone i zahvaéa u osnovi romansko stanovni$tvo toga kraja.

Ranosrednjovjekovne crkvice na Bradu, naprotiv, vezane su uz drugi
etnicki sastav (koji je izmedu ostalog dokazan i lingvisti¢ko-topono-
masti¢kim istrazivanjima®!) i uz drugi val pokrstavanja otoka. U hi-
storiografiji otoka Braca naseljavanje se pripisuje Neretljanima iz Pa-
ganije, koji su se prebacili iz susjednog kopna na istoku, ili pak, §to
se &ini vjerojatnijim, preko isto¢nog dijela otoka Hvara i u jugoistoc-
nom dijelu Brada stvorili oko Graca svoja prva naselja.?? Kako su Ne-
retljani pripadali onim slavenskim plemenima, koja su medu posljed-
njima primili kricanstvo tek u posljednjoj Cetvrtini 9. st., to se pojava
brojnih ranosrednjovjekovnih gradevina od 11. st. nadalje moZe do-
vesti u vezu s kristijanizacijom novog slavenskog pucanstva, pa taj
proces naseljavanja treba sasvim izdvojiti u etni¢kom, religijskom i
urbanisti¢ko-arhitektonskom smislu od starijih romanskih naselja, ori-
jentiranih na Salonu.

Iako mema povijesnih podataka o nastanku gradevina ovog tipa,
najveéi broj objekata mogao bi se datirati u 11. st. ili ¢ak u podetak
12. st., jer se pojedini elementi mekih crkava veé priblizuju romanié-
kim formama. Imajuéi tu okolnost na umu moglo bi se pojavu braé-
kih jednobrodnih crkvica povezati s razdobljem obnovljene Neretljan-
ske kneZevine, koje podinje slabljenjem bizantske uloge na istoé¢nom
Jadranu poslije cara Bazilija IT (957—1025), a traje jo$ i u 12. st.2

Jednostavni longitudinalni tip orkvica, presvodenih baévastim svo-
dom i pokrivenima dvostre$nim kamenim krovom vjerojatno je najvide
odgovarao prirodnim uvjetima i tehni¢kim moguénostima najstarijih
slavenskih stanovnika otoka Brada, a njihove se orkvice i morfoloski
vezuju uz karakteristiéni arhitektonski tip, koji je opdenito zastupljen
na neretljanskom podruéju, pa ga i danas nalazimo na Makarskom
primorju, na PeljeScu i na pokojem od juZnodalmatinskih otoka.2*

Samo se jedna medu crkvicama tog razdoblja tipoloski izdvaja, jer

uz sve oFlsane karakteristike jednobrodnog tipa ima jo¥ i cetverostra-
nu kupolicu po sredini svoda. To je crkva sv. Nikole kod Selaca, koja

2 P, Simunovié, Toponimija otoka Brada, Supetar 1982,

2 D. Vrsalovi¢, Povijest otoka Braca, Supetar 1968.

» N. Klai¢, Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku, Zagreb 1975.

# T, Marasovié, Prilog morfoloskoj klasifikaciji, 46; I. Fiskovi¢, Tri
srednjovjekovne crkvice na PeljeScu, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 19,
Split 1972; N. Bezié-BoZanié, Srednjovjekovni spomenici Makarskog pri-
morja, Makarski zbornik, I, 1971,

]

Tab. 11

Jednobrodne predromaniéke crkvice na Bra&u: 1. sv. Kuzma i Damjan na Smrde-
viku, 2. sv. llija kraj Donjeg Humca, 3. Svi Sveti u MoSujama, 4. sv. Klement

kraj PraZmica, 5. sv. Juraj u StraZeviku, 6. unutradnjost crkve sv, llije kraj Dolr;ljeg
Humca. Fototeka Regionalnog zavoda za za$titu spomenika kulture u Splitu
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predstavlja neito pojednostavljenu i manje ra$¢lanjenu varijantu crkve
sv. Petra u Priku u Omi$u, najznacajnije gradevine ranosrednjovje-
kovnog razdoblja na neretljanskom podruéju, podignute u samom sre-
didtu Neretljanske kneZevine. Ta gradevina i njezin varijantni oblik
na Bradu pripadaju karakteristinom juZnodalmatinskom kupolnom tipu,
o kojemu de kasnije biti govora 2

DRUGI PRIMJER: JEDNOAPSIDNE CENTRALNE GRADEVINE
U SJEVERNOJ DALMACIJI

Za razliku od jednostavnog longitudinalnog tipa, koji je tako ka-
rakteristican za otok Bra¢, najjednostavniji centralni oblik nalazimo
u sjevernoj Dalmaciji. Cetiri crkvice, koje pripadaju dstom arhitek-
tonskom tipu, $to ga karkterizira centralni prostor (kruznog, &etvrta-
stog ili pravokutnog tlocrta), presvoden kupolom, te jedna polukruZna
apsida na isto¢noj strani, nalaze se na sjevernodalmatinskim otocima
Dugom otoku i IZu i na podvelebitskom kopnu u naselju Rovanjska.

Sve crkvice tog tipa pojedina¢no je istrazio Petricioli,?> a usporedno
su prikazane i spomenutoj morfolotkoj klasifikaciji predromanicke ar-
hitekture u Dalmaciji.?* Ovdje im navodim samo osnovne podatke:

1. Mali IZ, na otoku IZu, crkva sv. Marije. Satuvana je gotovo u cje-
lini, ali joj f'gldograden zapadni dio. Jednostavnog je kruZnog tlocrta,
presvodena kupolom; na isto¢noj strani je polukruZna apsida.

2. Savar ma Dugom otoku, crkva sv. Pe’egrz'na. Takoder je kao i pret-
hodna spomenuta crkva skoro tpuno safuvana s naknadno dogra-
denim zapadnim dijelom, ali je gz?nas bez apside. Nad Cetvrtastim pro-
storom diZe se kupola, a prijelaz iz kvadratne na kruznu osnovu kalote
rijeSen je i trompama, koje su i na vanj$tini obiljeZene malim kroviéi-
ma na Cetiri ugla.

3. Tela$éica na Dugom otoku, crkva sv. Viktora. Ostala je samo u
donjim dijelovima zida, koji pokazuju tlocrt gotovo identi¢an crkvi sv.
Pelegrina, s time §to su ostaci polukruzne apside ovdje saduvani. Ana-
logno Sv. Pelegrinu moZe se i ovdje pretpostaviti ista svodovna i krov-
na konstrukcija.

4. Rovanjska, pod Velebitom, crkva sv. Jurja. Izvorna ranosrednjo-
vjekovna gradevina potpuno je saduvana unato¢ dogradnji na zapadnoj
i sjevernoj strani. Nedavnim restauratorskim radovima opet je nagla-
Sen njezin prvobitni oblik.?” Prostor pravokutnog tlocrta presvoden je

*a Najnovija istraZivanja crkve sv. Mihovila nad Dolom pokazala su da i tu
crkvu treba svrstati u skwi-rinu jednobrodnih gradevina s kupolom, jer su u
njoj pronadeni tragovi kupole. Usp. J. Belamarid¢, Tiskani proslov, bilj. 19.

%5 ], Petricioli, S enici iz ranog srednjeg vijeka ma Dugom Otoku, Sta-
rohrvatska prosvjeta {m SHP), IIIj3, Zagregegl954]; Isti, Rotunda u Malom
Izu, Peristil, 4, Zagreb 1961; Isti, Crkva sv. Jurja u Rovanjskoj, SHP, IT1/8—9,
Zagreb 1963.

0 T. Marasovié, Prilog morfolokoj klasifikaciji, 24—27.

#7 Radove koji jo¥ misu objelodanjeni vodio je Zavod za za$titu spomenika
kulture u Zadru pod vodstvom P. VeZi¢a.
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kupolom, a prijelaz od pravokutne na elipsastu kalotu i ovdje je rije-
Sen trompama. Na isto¢noj strani je polukruzna apsida.

Sve gradevine spomenute skupine, koje se datiraju u $ire vremensko
razdoblje 9—11. st., podudaraju se u dimenzijama i osnovnom obliku
(i izuzetkom kruzne varijante na Izu, koja je i mesto veceg dijametra),
na¢inu gradnje i konstrukciji. Kako su sve one koncentrirane u uZoj
regiji dvaju sjevernodalmatinskih otoka i nedalekom kopnu, moze se
i u ovom slu¢aju smatrati da se radi o lokalnom arhitektonskom tipu.

U ovom slu¢aju nisu nam, barem zasad, poznati ni politi¢ki mi vjerski
dogadaji, koji bi izravno utjecali na formiranje tog tipa, pa se taj fe-
nomen ¢&ini najlogi¢nijim dovesti u vezu sa Zadrom kao jakim uprav-
nim i politickim sredi¥tem Dalmacije, kojem su u ranom srednjem
vijeku gravitirala i naselja kojima su pripadale spomenute crkvice, od-
nosno utjecajne dijeceze odakle su dolazili poticaji i uzori u gradnji
sakralne arhitekture. Najmonumentalnija centralna gradevina predro-
manicke arhitekture u Dalmaciji je crkva sv. Donata u Zadru, koja je
sigurno postojala veé potetkom 9. st.»® pa je mogla biti uzorom naru-
¢iocima i majstorima drugih crkava, osobito onima podignutim u gra-
vitacijskom podru¢ju Zadra. Usporedbe zadarskog Sv. Donata s crkvi-
cama centralnog tipa na zadarskim otocima pokazat ¢e doduse ne samo
razlike u dimenzijama nego i u samom tlocrtu. One su nastale iz pro-
storne rad¢lanjenosti karolinske rotonde u odnosu mna jednostavnost
centralnog prostora spomenutih malih crkvica, ali ¢e isto tako poka-
zati i podudarnost u osnovnoj zamisli centralnog crkvenog korpusa,
nad kojim dominira kupola, a kojemu se na isto¢noj strani nadovezuje
znatno manji volumen apside.

Mala naselja na I#u, Dugom otoku, i u Rovanjskoj zacijelo misu
mogla, niti su za to imala potrebe, ostvariti gradnju jecine tako monu-
mentalne rotonde kao §to je Sv. Donat u Zadru, ali su svojim skrom-
nim moguénostima mogli osigurati takav kultni prostor, koji po osnov-
noj arhitektonskoj zamisli podsjea na taj moguci graditeljski uzor.
U povijesti arhitel](-tu-ne, uostalom, nisu nepoznati takvi primjeri izrav-
nog preuzimanja samo osnovne zamisli iz odredenih prototipova i mo-
dificiranje kona¢nog rjesenja prema vlastitim Zeljama i mogucnostima.
Tako, na primjer, jedna druga monumentalna centralna gradevina, ti-
polotki slitna zadarskom Sv. Donatu, postaje upravo u predromanici
neposrednim uzorom za gradnju jedne druge katedrale. Na osnovi po-
vijesnih izvora, poznato je, naime, da je Teobald, biskup iz Arezza,
uputio 1026. g. majstora Maginarda, veoma uc¢enog u arhitektonskom
umijeéu (arte architectonica optime erudito), da u Raveni prou¢i sa-
kralne gradevine?® Taj je majstor, inspirirajuéi se crkvom sv. Vitala
(exemplar Sancti Vitali adduxit), projektirao katedralu u Arezzu, ali
tako da je od slavnog ravenskog prototipa preuzeo samo ideju oktogo-
nalne centralne jezgre i vanjskog hodnika, modificirajuéi je u elipsa-
sti tlocrt, sa sasvim drukéijim rje$enjem vanjskog korpusa. Na isti

% ], Petricioli, Donat, Enciklopedija likovnih umjetnosti, 1962; Isti,
galaz Idxi-ze_nilsl %reda sa Tprerornaniékim ukrasom u crkvi sv. Donata u Zadru,
eristil, 7 aﬁreb .

»C L Ra%gz ianti, L'ante in Italia dal secolo V al secolo XI, volume
1I, Roma 1968, R -
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Centralni jednoapsidalni tip u okolici Zadra: 1. tloert i presjek sv. Marije u Malom

TZzu (pcnema 1. Petricioliju, 2 t.loort i geSJek sv. Pelegnina na Dugom otoku (L.

Petricioli), skica ; {) tanja (J. Mau‘asavné), 3. sv. Viktor

na Dugom otoku, tlocrt (I. etnmoh) 4 SV. Juraj u Rovanjskoj, pretpostavljeno
izvorno stanje (J. Marasowvic)
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na¢in mogli su se majstori predromani¢kih crkvica na zadarskom pod-
ru¢ju inspirirati idejom koju je pruzala ta poznata crkva u politickom
i vjerskom sredi$tu regije.

Ostaje, medutim, pitanje: radi li se kod ovog arhitektonskog tipa
o pojedina¢nom preuzimanju oblika za svaku gradevinu napose, po-
stoji li neki zajedni¢ki nosilac projekta gradnje kao narudilac, odno-
sno zajedni¢ka majstorska radionica koja je izvodila te gradevine, ili
s¢ pak sam oblik postupno prenosio od jedne crkvice na drugu. Po-
manjkanje sigurnih podataka o nastanku svih tih crkvica oteZava stva-
ranje sigurnih zakljuéaka o tom pitanju i ostavlja moguénost samo
pretpostavkama, koje se moraju u prvom redu oslanjati na usporednu
analizu samih gradevina.

Nabrajajudi crkvice o kojima je rije¢, ve¢ smo konstatirali kod ovog
tipa dvije varijante: kruZnu i pravokutnu, pa bismo crkvu sv. Marije
u Malom IZu trebali izdvojiti i kad je u pitanju istraZivanje jedinstve-
nog modela. Nasuprot tome, dvije crkvice na Dugom otoku i jedna
u Rovanjskoj, podudaraju se u obliku, dimenzijama, konstrukciji i
na¢inu gradnje, pa u ovom slu¢aju ne bi trebalo iskljuéiti mogucénost
da su sve te gradevine nastale kao rezultat istog projekta, odnosno
kao produkt iste majstorske radionice. To se pogotovu odnosi na dvije
crkvice na Dugom otoku, ne samo zato $to su oblikom identi¢ne i
geografski veoma bliske nego i zato $to su u stanovitom smislu pove-
zane imenima svojih titulara. Sv. Pelegrin i sv. Viktor su, naime,
istarski sveci,®® ¢&iji je kult teritorijalno veoma ograni¢en na Umag,
odnosno Dvograd. IstraZivanje kultnih veza Istre i sjevernodalmatin-
skih otoka moZda bi nam pribliZilo i odgovor na pitanje nastanka i
razvoja centralnog jednoapsidnog tipa.

TRECI PRIMJER: SESTEROKONHNI TIP (»HEXACHORA«)

Ranosrednjovjekovne dalmatinske crkvice S$esterokonhnog tlocrta
(tzv. hexachore) poznate su jo§ od kraja pro$log stoljeca, kad je Jack-
son objavio opis i nacrte najbolje saduvane gradevine tog tipa — crkve
sv. Trojice u Splitu,3! a Bianchi objelodanio rezultate arheoloskih istra-
#ivanja »Sv. Ursule« (zapravo Sv. Marije kod vrata Stomorice) u Za-
drus2 Od tada do danas znatno je povecan broj crkava koje pripadaju
istom tipu najvi$e zahvaljujuéi otkriéima Stjepana Gunjace, ¢ijoj uspo-
meni i posvecujemo ove retke. Gunjaca je naime otkrio i istrazio sta-
rohrvatske gradevine istog tlocrta u Brnazima,® Pridrazi®* i Kagicu,*

3 Jeksikon ikonografije, liturgike i simbolike zapadnog kr$canstva, Zagreb

31 T, G. Jackson, Dalmatia, Quarnero and Istria, II, Oxford 1887.

2 C. F. Bianchi, Antichita romane e medioevali di Zara. )

8 S. Gunjada, Starohrvatska crkva i kasnosrednjovjekovno groblje u Br-
nazima kod Sinja, SHP, 111/ 4, Zagreb 1955.

8:3 51.96 fun jada, Srednjovjekovni Dolac kod Novigrada, SHP, III/8—9, Za-
grel .

%5 S. Gunjada, Rad Muzeja hrvatskih starina u god. 1954, SHP, 1II/6, Za-
greb 1958; Isti, Trogodi¥nji rad Muzeja hrvatskih arheolo$kih spomenika, SHP,
II1/7, Zagreb 1970.
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a u posljednje vrijeme i one u Skabrnji, koja jo$ nije objelodanjena.38
Tome treba dodati i ubikaciju jo$ jedne crkve istoga tipa, $to je prema
maketi Zadra iz 16. st. u¢inio Petricioli, koji je poduzeo.i temeljitu
reviziju istrazivanja Stomorice,’” te iskopavanje i istrazivanje crkve
sv. Marije u Trogiru, koju sam poduzeo u sklopu cjelovite obrade tog
tipa.?® Svi ti rezultati (osim skora¥njeg nalaza u Skabrnji) omogudili
su mi da u disertaciji iz g. 1958. prikaZem crkvice 3esterolisnog tlocrta
u cjelini, izradim njihov katalog i poku$am obraditi zajedni¢ke karak-
teristike, koje se odnose na tipologiju, konstrukciju, funkciju, detalje,
ukras, isto kao i na genezu i razvitak oblika.s®

Sesterokonhni tip uz to je i pojedina¢no najpotpunije istraZen.
Crkva sv. Trojice u Splitu objavljena je kao monografija® a i sve
druge spomenute gradevine iscrpno su obradene osim novootkrivene
crkvice u Skabrnji.

Unato¢ tome potrebno je i na ovom mjestu barem u najkradim
crtama prikazati taj arhitektonski tip, da bi se moglo raspraviti osnov-
ni problem koji nas ovdje zanima, a to su regionalna obljeZja u tipo-
logiji predromanic¢ke sakralne arhitekture u Dalmaciji i uvjetovanost
nastanka pojedinog graditeljskog oblika dru$tveno-politickim, vjerskim
i drugim utjecajima, presudnim za njegovu formaciju i razvoj.

Pojedinaéni popis gradevina $estorokonhnog tipa moZe se svesti na
ove najnosnovnije podatke:

1. Split, crkva sv. Trojice u predjelu Sutrojice, vezana i uz ime
Mihovila arkandela (sudeéi po Fragmentu natpisa oltarne pregrade),
satuvana sve do krova, s kupolom obnovljenom 1971. Cistog je Sestero-
lisnog tlocrta, ra&¢lanjena plitkim ni¥ama na vanjstini polukruznih kon-
ha, osim na zapadnoj. Sagradena u polju, oko 2 km udaljena od rano-
srednjovjekovnog grada, nad jednom anti¢kom ili ranosrednjovjekov-
nom gradevinom. Nema podataka za precizno datiranje, ali se na te-
mtﬂju dekorativnim svojstava moze kao pribliZan termin pretpostaviti
8.1li 9. st.M

2. Trogir, crkva sv. Marije na trgu (de Platea), satuvana u donjim
dijelovima zida, osim zapadne konhe, kojoj je saduvan i svod. Ostaci
crkve djelomi¢no su obnovljeni u dvoru biskupske kude. Izvorni izgled
gradevine poznat je po opisu iz 1831. g., a osobito na temelju Cleris-
seauova crteza iz 175742 Tlocrt je C&isti $esterolist, vezan sa zapadne
strane uz jednobrodnu crkvicu sv. Sebastijana, koja je romanickog
porijekla. Sve vanjske plohe na konhama i na sredi$njoj kupoli bile
su ra¥¢lanjene plitkim ni$ama, a ispod krova konhi i pri vrhu sredis-

3 Rezultate istraZivanja objavit ée M. Zekan. )

7 1. Petricioli, Crkva Stomorica (sv. Maria de Pusterla) u Zadru, Dia-
dora, 4, Zadar, 1968. .

¥ T. Marasovié, Iskapanje ranosrednjoviekovne crkve sv. Marije u Tro-
giru, SHP, 111/8—9, b 1963. .

T, Marasovi¢, Sesterolisni tip u arhitekturi ranog srednjeg vijeka u
Dalmac'rg/i[ (disertacija), Zagreb 1958.

::}bd arasovié¢, T. Marasovié, M. Marasovié, o c

id.

2T Marasovié, Izvorm izgled raposredniiovje.kovne crkve sv. Marije u

Trogiru, Razprave, V, Hauptmannov zbornik, Ljubljana 1966.

10 STAROHRVATSKA PROSVJETA 145


http:obLika.sD
http:objelodanjena.36

Starohrvatska prosvjeta, 14/1984

Tab. V

im B 1 5 4 & & ' & 8 ®n

Sesterokonhni tip, tlocrti: Tno_]wa u Splmtu (prema J. Marasovicu), 2.

Mihowil (?) uBmaznmakra Sma(TM ), 3. sv. Marija u Trogiru (M. Ma.

rasovic), 4, vauhowl(?)uKahéu(B Petmé)Svaﬁnvﬂqudran(B Patné),

6. sv. Marija (Stomonica) u Zadru (I. Pemcmoh) 7. sv. KrSevan na Kolovarama
u Zadmu (1. t:‘mmoln
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njeg tambura nalazio se dorativni vijenac malih konzolica i ni¥a. Vri-
jeme mnastanka crkve nije to¢no utvrdeno. Poslije prvog proudavanja
postavio sam pretpostavku o gradnji crkve u doba kasne predroma-
nike (konac 11. st.), ali sam u novije vrijeme na osnovi jednog povi-
jesnog izvora ostavio mogucénost i znatno ranijeg datiranja.t?

3. Brnaze kraj Sinja, crkva na uzvisini Mijoljaéi. Toponim i frag-
menti natpisa, pronadeni prilikom iskopavanja, upuéuju na zakljucak
da je titular crkve sv. Mihovil. Crkva je otkrivena samo u donjim dije-
lovima i temeljima, a kasnije je sasvim uniStena. Tlocrt pokazuje znat-
no deformirani $esterolist, kojimu je sa zapada pridodan ¢etverostrani
narteks. Priblina datacija u konac ranosrednjovjekovnog razdoblja
(11—12. st.) zasniva se na obliku luka oltarne pregrade.*

4. Zadar, crkva sv. Marije kraj vrata »Stomorice« (u ranijoj litera-
turi poznata pod imenom »Sv. Ursula«), satuvana do visine od 2 m,
konzervirana kao rusevina. Specifi¢nost njezina oblika jest peterolisni
tloert, tj. pet konhi i pravokutni zapadni prostor, na koji se nadove-
zuje Cetvrtasta baza zvonika s pristupom na sjevernoj strani. Vanjske
plohe crkve su nera$¢lanjene. Crkva se datira u $ire predromani¢ko
razdoblje 9—11, st.4

5. Zadar, crkva sv. Kr$evana na Kolovarama, poznata jedino po po-
vijesnim izvorima, medu kojima je maketa grada.** Tlocrtni oblik je
takoder peterolist s pravokutnim zapadnim prostorom. I ovdje je vri-
jeme mnastanka odredeno u §ire razdoblje 9—I11. st.

6. Pridraga kraj Novigrada, crkva na lokalitetu Mihovilovac.#? To-
ponim i natpis na ulomcima oltarne pregrade i ovdje upuéuju na titu-
lara sv. Mihovila. Crkva je, vjerojatno kao oratorij u okviru veceg sa-
mostanskog sklopa, kojemu je pripadala, satuvana do visine od oko
1 m. Tlocrtni oblik je $esterolist s pridodanim pravokutnim narteksom
na zapadnoj strani. Vanjske plohe konhi ra$¢lanjene su plitkim nisa-
ma. Na osnovi dekorativnih elemenata crkvu se moZe datirati oko 10.
stoljeca.

7. Kadi¢ kraj Novigrada, crkva na lokalitetu »Mastirine«, vjerojatno
takoder posveéena sv. Mihovilu, kako se zakljuduje iz fragmenata nat-
pisa.® Satuvana do visine od oko 1 m, bila je po svoj prilici oratorij
u sklopu samostana. Na $esterokonhni tlocrt, ra$¢lanjen izvana nida-
ma, i u ovom je slutaju pridodan narteks. Dekorativni elementi, kao
im Pridrazi, upuéuju na vrijeme gradnje crkve oko 10. st.

8. Skabrnja, crkva sv. Marije, takoder $esterolisnog tlocrta, datirana
od 9. do 11. st. Rezultati istraZivanja nisu objavljeni.®?

9T, Marasovié, Znafaj ranosrednjovjekovnog graditeljstva u Trogiru,
Moguénosti, XXVII, Split 1980, 1001. e

48 Gunjada, Starohrvatska crkva, v. bilj. 34.

4% ] Petricioli, Crkva Stomorica, v. bilj. 37.

19’;‘; N. Klai¢ — I. Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 1409, Zadar

78, Gunjaéa, Srednjovjekovni Dolac, v. bilj. 34.
9 S. Gunjaca, Rad Muzeja, v. bilj. 35.
® M. Zekan, usp. bilj. 36.
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Na tragove jedne $esterokonhne crkve u Bosni, doduse vrlo nejasne,
upozorila je I. Cremos$nik svojim iskopavanjima u Rogadi¢ima kraj
Blazuja.5®

Vec¢ je istaknuto da spomenute gradevine pripadaju veoma jasno
definiranom arhitektonskom tipu sredi$njeg kruznog prostora pokri-
venog kupolom, oko kojeg se nizu Sest radijalno postavljenih konhi,
presvodenih polukupolama. Konhe imaju, osim svojih liturgi¢kih funk-
cija apsida u isto¢noj polovici crkve, odnosno ulaznih prostora u za-
padnom dijelu, jo§ i znadajnu statitku ulogu podrzavanja tla¢ne sile
sredi$nje kupole.® Lokalna varijanta u ovom tipu dolazi do izrazaja
samo u Zadru, gdje se javlja peterolist s pravokutnim zapadnim pro-
storom uz koji je i zvonik.

Sve crkvice ovog tipa podudaraju se ne samo u osnovnom tlocrt-
nom obliku nego i u dimenzijama, nadinu zidanja i ukrasnim elemen-
tima, a sve su nastale u $irim vremenskim okvirima ranog srednjeg
vijeka (8—11. st.).

Obradujuéi svojedobno taj tip, upozorio sam na to da on nije ne-
poznat u drugim geografskim prostorima i vremenskim razdobljima
od kasnoanti¢kih memorija u Rimu®® i ranobizantske arhitekture Kon-
stantinopolisa, do ranosrednjovjekovnog graditeljstva Armenije,® gdje
je narocito razvijen. Upozorio sam i na zadarsku krstionicu iz 6. st.,
kao izravni prototip na tlu Dalmacije,® nastao u sferi bizantske kul-
ture na Jadranu, koju Dyggve zove »adriobizantizam«, a ukazao sam i
na ulogu splitske katedrale (ranije Dioklecijanova mauzoleja) u formi-
ranju lokalne geneze tog tipa.s

Za predmet ovog razmatranja ograni¢it demo se na pojavu tog tipa
u Dalmaciji, promatranu s aspekta djelovanja onih ¢inilaca, koji su
mogli utjecati na njegov nastanak i $irenje. Pri tome treba u prvom
redu imati u vidu dvije okolnosti:

— da se osam $esterokonhnih gradevina nalaze na relativno $irokom
prostoru sjeverne i srednje Dalmacije, u okviru kojeg se zapazaju dvije
subregijske skupine oko Zadra i Splita;

— da su sve te crkve — kako se barem ¢&ini bez preciznih podataka
o datiranju — mastale u prili¢éno $irokom vremenskom razmaku od tri
ili ¢etiri stoljeda.

Obje spomenute okolnosti, pogotovu ova druga, iskljuéuju uvjetova-
nost nastanka i Sirenja crkava Sesterokonhnog tipa nekim drustveno-
-polititkim zbivanjima odredenog razdoblja u okviru ranosrednjovje-
kovne Dalmacije, pa upuéuju na trazenje one povijesne konstante koja

I Cremodnik, IzvjeStaj o iskapanjima u Rogaci¢ima kraj Blazuja, Glas-
nik Zemaljskog muzeja u Sarajevu, Sarajevo 1953, .

51 J. Marasovié, Prilog metodologiji obrade graditeljskog nasljeda (diser-
tacija), Zagreb 1977. ; )

2 H. Winfeld-Hansen, Lhexaconque funeraire de l'area sub divo du
cimetiere de Pretextat a Rome, Acta ad archaeologiam et artium historiam per-
tinentia, IV, Roma 1969.

8 J, Strzygowski, o. ¢, v. bilj. 13,

54 ITb }Iarasovié, Sesterolisni tip, v. bilj. 39.

5 Ibid.,
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23
o

Sesterokonhni tip: 1. sv. Trojica u Splitu (foto Z. Buljevic), 2. sv. Marija u Tro-
giru (crtez Ch. L. Clerisseau, 1757), 3. sv. Marija (Stomornica) u Zadru (Z. Buljwm)
4. sv. Mihovil u Pridrazi (N Gattin), 5. sv. Mihovil (?) u Kasi¢u (T. Marasovic)
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bi nas mogla dovesti u vezu s pojavom tog arhitektonskog oblika.
U ranosrednjovjekovnoj Hrvatskoj, na prostoru izmedu Zrmanje i Ce-
tine, a to je upravo prostor na kojemu su koncentrirane gradevine
§testemkon1!mog tipa, u spletu razli¢itih utjecaja Bizanta, Franacke,
te veée ili manje uloge drzave hrvatskih vladara, jedina trajnija kon-
stanta je uloga splitske crkve kao metropolije najveceg dijela istoéno-
jadranskog primorja. Cini se zato vrlo logi¢nim da u svjetlu tog utje-
caja promatramo gojavu Sesterokonhnog tipa, koji je veoma blizak
najznadajnijoj gradevini cijele metropolije, tj. samoj splitskoj kate-
drali, koja je i u ranijoj funkciji Dioklecijanova mauzoleja imala veli-
kog utjecaja u formiranju pojedinih centralnih oblika u Dalmaciji,*
pa je mogla izravno ili posredno utjecati i na pojavu Sesterokonhnog
prototipa starokr$¢anskog razdoblja — zadarske krstionice. Katedrala
sv. Marije u Splitu (kasnije mazvana imenom sv. Duje) mogla je prije
svega za splitsku subregiju predstavljati i izravni uzor u oblikovanju
$esterokonhnih crkvica, koji su ranosrednjovjekovni majstori mogli
lako preuzeti, modificirajuéi oblik i dimenzije prema svojim moguéno-
stima i zahtjevima, kako su to zacijelo u istoj subregiji ucinili roma-
ni¢ki majstori u oblikovanju jednog drugog centralnog tipa.’’” Osnovna
podudarnost izmedu kasnoanti¢kog wuzora i predromani¢kih crkvica
jest u koncepciji centralnog prostora presvodenog kupolom i okruZe-
nog nidama. Razlike u broju i obliku, tj. Sest polukruznih konhi nasu-
prot osam naizmjeni¢no polukruznih i kvadrati¢énih ni$a, te plasti¢éno
oblikovanje predromani¢kog S$esterokonhnog eksterijera mnasuprot za-
tvorenom poligonalnom korpusu anti¢ke gradevine, shvatljive su ako
imamo u vidu sve one promjene do kojih je doslo u evoluciji arhitek-
tonskih formi izmedu 4. i 9—11. st. i u zahtjevima kr3canske liturgije.

Takoder je potrebno upozoriti na podudarnost, koja se gotovo kod
svih gradevina 3esterokonhnog tlocrta javlja u imenima titulara. Tri
crkve ovog tipa (Zadar, Trogir, Skabrnja) vezane su imenom sv. Ma-
rije, kojoj je posveéena i splitska katedrala, kojoj je kult narolito
razvijen u ranijim stoljeéima ranoga srednjeg vijeka. Drugi titular,
karakteristitan za dalmatinske $esterokonhe, je sv. Mihovil, koji se
takoder i u drugim podrué¢jima javlja kod crkava centralnog tipa. Pri-
sutan je u $esterolisnim crkvama u splitskom polju (Sv. Trojica u
Poljudu), na glavici kraj Brnaza i u oratorijima u KaSicu i Pridrazi.
Ako tome dodamo i Sv. Trojstvo kao titulare iste crkve u splitskom
polju (koji se takoder javljaju u Porfirogenetovu opisu zadarske ro-
tonde Sv. Donata’), onda ée nam se na okupu nadéi oni titulani &iju
su pojavu uvjetovali mozda i neki kultni razlozi. Poznato je, naime, da
su Bogorodica i Trojstvo bili veé¢ od 4. st. nadalje u sredi$tu dogmat-
skih rasprava, pa je njihov kult u ranom srednjem vijeku mozda i
rezultat konaéne pobjede pravovijerstva, a s time bi se mogao povezati

% E. Dyggve, History of salonitan Christianity, Oslo 1951,
8 C. Fiskovié¢, Utjecaj Dioklecijanova mauzoleja na kasnije graditeljstvo,
Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, Split 1952, 53.

19:;)1(. Porfirogenet, De administrando imperio (ed. Moravcsik, Budapest
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i kult sv. Mihovila kao »vojskovode vojske nebeske«. Stoga i u di-
fuziji Sesterokonhnog tipa u Dalmaciji ne bi trebalo iskljuditi mi re-
flekse dogme u $irenju kulta, pogotovu kad imamo na umu da je taj
prostor u jednom ranijem razdoblju, koje je prethodilo pojavi tog
oblika, bio za vrijeme ostrogotske vladavine izlozen utjecaju hereticke
arijanske vjere.

Ako, dakle, prihvatimo daﬁranﬂit $esterokonhnih predromani¢kih crk-
vica u Dalmaciji u $iri vremenski razmak 8—11. st., neéemo modi taj
tipski fenomen vezivati uz djelovanje odredene radionice, nego ¢emo
objasnjenje pojave i razvitka oblika naéi u presudnom utjecaju split-
ske stolne crkve i njezine uloge sredi$ta velike metropolije kao osnovnog
uzora, te zadarske krstionice kao meposrednog prototipa, iz kojih su
postupno preuzimanjem oblika i imena titulara nastale gradevine istog
tipa u splitskoj i zadarskoj subregiji. Izuzetak, mozda, predstavljaju

ied.ino dva samostanska oratorija u Ka$icu i Pridrazi, sasvim istog ob-

ika, gradena na isti nalin s veoma sli¢nom skulpturalnom obradom
crkvenog namjestaja, pa bismo samo u tom slu¢aju mogli pretpostaviti
i rad istih ra.d';]ionica, kojima su samostani istog (vjerojatno benediktin-
skog) reda, povjerivii izvedbu cjelokupnog programa izgradnje, ¢vrsto
uvjetovali i sam arhitektonski oblik.

CETVRTI PRIMJER: JEDNOBRODNI KUPOLNI TIP
U JUzNOJ DALMACIJI

Jednobrodne crkvice s kupolom éine po broju saduvanih gradevina
najizrazitiji arhitektonski tip u predromani¢kom graditeljstvu Dalma-
cije. Crkve tos tipa takoder su odavna poznate, pa su i veoma dugo
predmet obrade u nas$oj povijesti umjetnosti od pionirskih radova pr-
vih nadih arheologa (uklju¢ujuéi i amatere) ve¢ koncem proslog sto-
ljeca.® Neke od crkava te skupine, na primjer one na Lopudu i Kolo-
¢epu, podrobno su i obradene,! dok neke nisu dovoljno istrazene.

Prvu definiciju tog tipa dao sam g. 1960. kad sam po geografskoj
rasprostranjenosti crkvica karakteristiénog oblika predloZio maziv »re-
gionalni juznodalmatinski kupolni tip«.®? Od tada do danas nova su
istraZivanja na razli¢itim mjestima upotpunila nase poznavanje jedno-
brodnih kupolnih gradevina i pro$irila njihov popis, tako da danas
raspolazemo s podacima za velik broj jednobrodnih kupolnih crkvica,
koje ovdje nmavodim geografskim redoslijedom od sjevera prema jugu:

1. Omi$, crkva sv. Petra u Priku, majbolje je saéuvana gradevina, ko-
ja s nedavno obnovljenom apsidom moze danas u cjelini i u potankos-

% ;; %gl;s_ﬂzgg ikonografije, liturgike i simbolike zapadnog kriéamstva, Zagreb
©'F, Radié, Hrvatskobizantski slog, SHP, V/1, Knin 1900,
¢ Predromanitke crkve Lopuda obradili su J. Marasovié, T. Marasovi¢ i M.
Marasovié u okviru znanstvenog istraZivanja tog otoka 1960. Istrazivanje pred-
romaniCkih crkvica na Kolotepu vodio je Zavod za za$titu spomenika kulture u
Dubrovniku 1975—1980. (sa suradnicima D. Marasoviéem i M. Sumicem).

® T, Marasovié, Regionalni juinodalmatinski tip, v. bilj. 5.
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10 11 12
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JuZnodalmatinski kupolni tip, tlocrti: 1. sv. Nikola kraj Selaca ma Bratu (prema

DDomamu{u)stlhyana 8 Mmsmué) sv. Srd ma Kolo¢epu (L.

Peko), 4. Petar u Omisu (D. é:(:), é M.thom-lmdDolomnaBméu

R. Buian'lémé). 6. sv Mihajlo kraj Stoma (I. Zdrmrkawé), . SV. Iva.n na Lopudu

(T. Marasovic), 8. Nikola Gréki na g.tdsu (J. Mm'a;sowé) . sv. Nikola na

Kolo¢epu (T. Mamsmrué}. 10. sv. Ivan na T. Marasovié, 11. sv. Petar na
Sipanu (T. Marasovié), 12. sv. TomauKumlma(J Kovadevid)
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tima najviSe prezentirati cjelokupni arhitektonski tip. Njezin prostor
u unutrad$njosti presvoden je kriznim svodovima u prvom i tredem tra-
veju, dok se iznad tredeg traveja diZe kupola nad pandantivima. Vanj-
ske su strane rasclanjene plitkim ni$ama, koje se nalaze i na tamburu
kupole. Crkva je sagradena najkasnije oko sredine 11. st.%3

2. Selca na otoku Bracu, crkva sv. Nikole, takoder je u cjelini sa-
¢uvana s kupolom iznad srednjeg traveja.®* Vanjske plohe sasvim su
gole i neras¢lanjene.

3. Ston, crkva sv. Mihajla, sa¢uvana je u cjelini do krova, ali joj ne-
dostaje kupola, koja je ostala zabiljezena na zidnoj fresci, na kojoj
je model crkve u ruci ktitora — zetskog kralja Mihajla.®* Prema tom
modelu, crkva je imala i zvonik, vezan uz zapadno procelje.®® Pripada
varijanti s plitkim ni$ama na vanjskim zidovima.

4. Pakljena na otoku Sipanu, crkva sv. Mihajla, takoder je satuvala
sve svoje izvorne dijelove, ukljuéujuéi i kupolu, ali je naknadnim pre-
gradnjama produzena na zapadnoj strani. Pripada takoder varijanti
ras¢lanjenih zidova plitkim nisama.?

5. Lopud na istoimenom otoku, crkva sv. Ilije danas je rudevina,
kojoj je samo mjestimi¢no sa¢uvan svod. U starijim opisima spominju
se tragovi kupole.®® Pripada varijanti golih zidnih ploha. Lezene uz
unutrasnje zidove koje su nosile svodovne pojasnice naslanjaju se na
konzole.

6. Lopud, crkva sv. Ivana, satuvala je sve izvorne dijelove, osim di-
jela zapadnog prolelja jer je na toj strani produZena gotitkom do-
gradnjom.” Pripada varijanti ra$¢lanjenih vanjskih zidnih ploha plit-
kim ni$ama, koje ispunjaju sve vanjske povrsine takoder i ma apsidi
i na kupoli.

% E, Dyggve, O crkvi sv, Petra u Priku, stilska i konstruktivna istraZiva-
nja VNHB, plit 1930—34; N. Bezié-BozZanid¢, Crkva sv. Petra u Omisuy,
Prifozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 12, Split 1960; Ista, Novi nalazi u
crkvi sv. Petra u Priku u Omi$u, Prilozi, 13, Split 1961. . .

4 D Domancié, o c, v. bilj. 17; Isti, Graditeljstvo ranog srednjeg vije-
ka na Bradu, Bra& u ranom srednjem \m;}gku, Povlja 1984.

% Lj, Karaman, Crkvica sv. Mihajla u Stonu, Vjesnik hrvatskog arheo-
loskog drudtva u rebu, N. s., Zagreb 1928, . )

P Bo¥kovié, Osvrt na neka pitanja arhitektonskog reSenja crkvice sv.
Mihajla u Stonu, Gunjadin zbornik, Zagreb 1980.

o7 } Posedel, Predromanitki spomenici otoka Sipana, SHP, III/2, Zagreb
1952.

8V, Lisid¢ar, Lopud: histori¢ki i suvremeni prikaz, Dubrovnik 1931.
% Istrazivanja 1950; usp. bi& 61.

7 JIstrazivanja 1950. (arhit ctonski snimci djelomi¢no objavljeni u radu T.
Marasoviéa, Prilog morfolodkoj klasifikaciji, usp. bilj. 2. na. str. 75).

Tab. VIII

Juinodalmatinski kupolni tip: 1. sv. Nikola kraj Selaca na Bradu (foto D. Doman-
&i¢), 2. sv. Petar u Priku u Omi$u (N. Gattin), 3. unutradnjost sv. Nikole u the—
kom u Dubrovniku (N. Gattin), 4. unutralnjost sv. Petra u Prikom u OmiSu (N.
Gattin), 5. sv. Ivan na Lopudu (N. Gattin), 6. sv. Mihajlo na Sipanu (N. Gattin).
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7. Lopud, crkva sv. Nikole Grékog je rudevina, kojoj je posljednjih
godina radi za$tite obnovljen svod i kupola.”t Pripada takoder vani-
jainlrli ra$¢lanjenih zidnih ploha s ni$ama na vanjskoj strani zidnih
ploha.

8. Kolocep, crkva sv. Purda u Gornjem Celu (sv. Antun Padovanski)
satuvala je sve izvorne dijelove, ukljud¢ujuéi i kupolu. Pripada varijan-
ti golih zidnih ploha.?

9. Dubrovnik, crkva sv. Nikole na Prijeku, takoder je safuvala svoj
izvorni oblik ukljudujuéi i kupolu, iako je naknadno produzena na
zapadnoj strani. Pripada varijanti ra$¢lanjenih vanjskih ploha.”

10. Dubrovnik, crkva »Sikurata«, unato¢ pro$irenju na bo¢nim stra-
nama satuvala je svoje osnovne elemente prvobitnog prostora. Tra-
veji su presvodeni kriznim svodovima i kupolom nad pandantivima.

Uz spomenute gradevine, za koje je kupola sigurno utvrdena, u istoj
skupini mogli bismo pribrojiti gotovo jo$ toliki broj crkvica, koje su
manje saduvane, pa o samoj kupoli nema podataka, iako po drugim
tipskim karakteristikama moZemo pretpostaviti da je izvorno posto-
jala. Ovdje spadaju:

11. Luka Sipanska, crkva sv. Petra, ruevina bez svoda, krova i ku-
pole. Pripada varijanti s ra$¢lanjenim vanjskim zidovima.™

12. Silovo selo na otoku Sipanu, crkva sv. Ivana, takoder sa sadu-
vanim vanjskim ni§ama.” U njezinoj apsidi nedavno su pronadene do-
bro saéuvane freske.

13. Koloc¢ep, crkva sv. Nikole na groblju izmedu Gornjeg i Donjeg
Cela, satuvana je u cjelini osim kupole. Pripada varijanti ra$¢lanjenih
ploha s nisama na eksterijeru.”

14. Koloc¢ep, crkva sv. Srda je ruSevina bez sa¢uvanog svoda i kupole.
Pripada vrijanti golih zidnih ploha.”

15. Kolocep, crkva sv. Barbare, takoder je ru$evina bez svoda, s vanj-
skim ra¥¢lanjenim plohama.™

16. Kolocep, crkva sv. Franje, satuvana je samo u temeljnim sloje-
vima.™

17. Gabrili u Konavljima, crkva sv. Mitra, satuvala je sve izvorne di-
jelove osim kupole. Pripada varijanti ra$¢lanjenog eksterijera plitkim
nisama.80

18. Kuti kraj Herceg-Novog, crkva sv. Tome, ruSevina, kojoj je s]ie-
verni zid sa¢uvan do krova. Pripada varijanti ra¥¢lanjenih vanjskih plo-
ha plitkim ni$ama .8

7 Ibid.

72 }b dM-arasovié, Prilog morfolodkoj klasifikaciji, 69. i d.

73 f A

" Ibid.

7 Ibid.

" Ibid.

7 Ibid.

8 Ibid.

™ Ibid. )

_® Tlocrt je objavila S. Sekulié-Gvozdamnovié, Graficki prilog tipolo-
giji hrvatske sakralne arhitekture do romanike, Prilozi istraZivanju starohrvat-
ske arhitekture, Split 1978.

# T. Marasovié¢, Prilog morfolo$koj klasifikaciji, v. bilj. 2, str. 86.
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Definirajuéi taj arhitektonski tip jo§ prije dvadeset pet godina kao
izraziti regionalni fenomen, spomenuo sam da je njegova geneza spoj
dviju arhitektonskih koncepcija: longitudinalne, koja se javlja u kon-
tinuitetu zapadne bazilikalne tradicije, i centralne, $to se vezuje uz sferu
bizantskog umjetnitkog utjecaja.s?

Ovom prilikom Zelio bih napomenuti da sli¢an arhitektonski oblik
nalazimo i na suprotnoj jadranskoj obali, u Apuliji, i da je i tamo
nastao kriZanjem istih utjecaja. IstraZivanje umjetnickih veza dviju ja-
dranskih obala u ranome srednjem vijeku® bilo je, medu ostalim, us-
mjereno i na proucavanje jednobrodnih crkvica s kupolom u juZno-
talijanskoj pokrajini Apuliji. Te crkvice predstavljaju tipski fenomen,
slican juZnodalmatinskom kupolnom tipu, premda saduvan — barem na
temelju dosad objavljenih podataka — u znatno manjem broju’* To
su na podrudju opéine Bitonto crkve s. Croce u naselju Cagnano, s.
Croce u naselju Torre S. Croce, na podruéju opéine Giovinazzo crkva s.
Basilio u istoimenom naselju, na podrué¢ju opéine Bisceglie u naselju
Pacciano crkva Svih svetih (Ognisanti) i u naselju Corato crkva s. Vito.

Apuljske kupolne crkve ovog tipa veoma su sliéne juznodalmatinskom
tipu. One su jednobrodne, rasélanjene trima niSama u unutradnjosti,
presvodene baévastim svodom, nad kojim je u srednjem traveju kupola,
takoder uokvirena vanjskim pravokutnim stranama i pokrivena &etve-
rostre$nim krovom. Apsida na istoku uvijek je polukruzna, dok je ona
u Dalmaciji pravokutna, katkada i u unutra$njosti. Specifi¢nost u od-
nosu na dalmatinski tip pokazuje se u srednjem dijelu, nad kojim je
kupola. Taj dio je i na samom vanjskom zidu povisen u odnosu na za-
padni i isto¢ni travej. Istu varijantu jednobrodnog kupolnog tipa s po-
viSenim srednjim travejem nalazimo 1 u crkvi sv. Georgija u Kareli u
grékoj pokrajini Atici,® koja ima vanjski kruZni tambur. Toj istoj va-
rijanti veoma je bliska i crkva sv. Porda u staroj Ribnici kraj Tito-
grada.®®

Povieni srednji travej i njegov odraz na vanjskom korpusu crkve
ujedno otkriva i genezu ovog tipa, jer ga vezuje uz neke poznate uzore
jednobrodnih kupolnih gradevina, koje su imale upisani transept. Naj-
stariji primjeri takvog oblika nalaze se u armenskim crkvama u Ptghni
i Tagic u iz 6—7 st.87 Slican oblik u ne$to modificiranoj varijanti sa
stupovima uz boc¢ne zidove javit ¢e se i u predromanickoj crkvi sv.
Mikule u Velom Varodu u Splitu.88

Dok su spomenute crkvice u Apuliji, Atici, isto kao i Sv. Porde u
Titogradu zadrzali u povifenom srednjem traveju reminiscencije povi-

82 T. Marasovié, Regionalni juZnodalmatinski tip, v. bilj. 5.

8 Znanstveni projekt u okviru Filozofskog fakulteta u Zadru (pod vodstvom
1. Petriciolija).
’ 8“ M. D’Elia, Le chiese rurali — conclusione, Puglia, XI secolo, Bari 1977,
218. i d.

55 Mpuras, X, Ekklesies tes Attikes, Atene 1969. )

8 A, Deroko, Monumentalna i dekorativna arhitektura u srednjovekovnoj
Srbiji, Beograd 1953.

8 Architettura medioevale armena, Roma 1968. . :

® C. Fiskovié¢, Istrazivanja u srednjovjekovnoj crkvi sv. Nikole u Splitu,
Historijski zbornik, 11, Zagreb 1949,
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$enog transepta, sve juZnodalmatinske kupolne crkve izgubile su tu
genetitku vezu s prauzorom. Jedini trag tom ranijem obliku zadrzao se,
ali na poseban nadin, u trokutastim kupolnim zabatima crkve sv. Petra
u Omi$u. Tu bismo pojavu mogli smatrati nekom vrstom projekcije
prodelnih zabata karakteristiénih za tip s upisanim transeptom u bi-
zantskoj arhitekturi 9—11, odnosno u jo§ ranijoj armenskoj arhitekturi.

Promatrajudi s tog gledista crkvu sv. Petra u Priku, mogla bi se ona
smatrati geneti¢kim prototipom juZnodalmatinske varijante ove tipske
skupine, ali nam pomanjkanje povijesnih podataka onemoguduje &vricu
osnovu za takav zakljuak. Crkva sv. Petra spominje se oko g. 1090. u
jednoj povijesnoj ispravi, no to je samo terminus ante quem, jer je
tada neretljanski vladar Slavac presudivao izmedu Spli¢anina Petra Cr-
noga i polji¢kih seljaka iz Tugara.®®

Crkva sv. Mihajla u Stonu preciznije je datirana likovnim prika-
zom zetskog kralja Mihajla, koji je g. 1077. dobio znakove kraljevske
vlasti, pa oko tog vremena treba datirati i samu crkvu. Nemamo po-
dataka o tome je li neka druga crkvica jednobrodnog kupolnog tipa
podignuta prije druge polovice 11. st. Zato éemo, ostavljajuéi i dalje
otvorenim pitanje prototipa, poku$ati objasniti pojavu te tipske sku-
pine u kontekstu politicke situacije u Dalmacije tog vremena.

U razdoblju ranoga srednjeg vijeka pojam Dalmacije dvojako se iz-
razava u povijesnim izvorima bilo da se radi o Dukljaninovoj Bijeloj
i Crvenoj Hrvatskoj,® bilo o Porfirogenetovoj Donjoj i Gornjoj Dal-
maciji (Dalmatia inferior et superior)®® bilo da se radi o glavnim po-
litickoteritorijalnim zajednicama iz tog vremena, koje jasno diferen-
ciraju podrudje stare Hrvatske drzave od Splita prema sjeveru, od dru-
gih samostalnih pokrajina od Splita prema ju.ﬁu, pocevsi od neretljan-
ske Paganije, preko Zahumlja, Travunije do Duklje.®?

Drzavna vlast i crkvena jurisdikcija na tom podrué¢ju mijenjaju se
u pojedinim razdobljima ranoga srednjeg vijeka, pa su, prema tome,
politi¢ki i vjerski uvjeti, koji su moglJi utjecati na pojavu i razvitak
arhitektonskih formi u 10. st. sasvim razli¢iti od onih, koji su na
podru¢ju gdje se razvio kupolni tip postojali u 11. stoljecu.

Za vrijeme poznatih crkvenih sabora 925. i 928. g. utjecaj splitske
crkve snaZzan je ma Citavom dalmatinskom teritoriju. Nasuprot tome,
u 11. st. dubrovatka nadbiskupija ima ve¢ metropolitansku ulogu®
i njezina jurisdikcija ma prostoru formiranja jednobrodnog kupolnog
tipa je neosporna. Najveéa koncentracija ranosrednjovjekovnih kupol-
nih crkava nalazi se na Elafitskim otocima (Sipanu, Lopudu, Koloce-
pu), pa je sasvim logi¢no tu pojavu povezati s utjecajem dubrovactke
crkvene organizacije, koja se osniva kao nadbiskupija pri koncu 10.
st. 1 nakon privremene degradacije na biskupski rang povratila je nad-
biskupsku titulu g. 1076.

@ N. Klaié¢, Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku, Zagreb 1975.
w 0, c, 117.

n Q0. ¢, 3.

92 Ibid.

" V. Foreti¢, Povijest Dubrovnika, Zagreb 1980.
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U povijesti graditeljstva poznati su primjeri da se arhitektonski ob-
lici prenose i odredenim crkvenim kanonima, kao $to je npr. bio slu-
¢aj s naredbom moskovskog patrijarha Nikona, koji je trazio »u okvi-
ru zakona i pravila, a u skladu s crkvenim statutima, da se crkve gra-
de s jednom, tri ili pet kupola, ali nikada s krovom $atorastog oblika«.?
Zato ne bi trebalo isklju¢iti ni moguénost da je i pojava juznodalma-
tinskog kupolnog tipa rezultat jednog, prvenstveno crkvenog programa
gradnje. U taj program lako su se mogle ukljuditi i politicke vlasti,
na $to upuduje i ¢injenica da zetski kralj Mihajlo podize kraj Stona
crkvu, koja pripada istom tipu.

Osnivanje posebne dukljanske nadbiskupije u Baru g. 1081. ne bi
trebalo dovesti u vezu s difuzijom jednobrodnog kupolnog tipa, jer
osim spomenute crkve sv. Porda u Titogradu, koja je, kako je receno,
morfologki bliZza apuljskoj varijanti ovog tipa, nema na dukljanskom
podruéju saduvanih gradevina koje bi pripadale ovoj skupini, pa ce se
tek s romani¢kom arhitekturom u Kotoru jednobrodni kupolni tip iz
razitije pojaviti i na tom prostoru.

Sto se ti¢e sjeverne granice rasprostranjenosti juznodalmatinskog
kupolnog tipa, dvije sa¢uvane gradevine: Sv. Petar u Omi$u i Sv. Ni-
kola kraj Selaca na Bra¢u, jasno ukazuju na to da je i itavo neret-
ljansko podruc¢je sve do svojih sjevernih gramica bilo ukljuteno u taj
isti program crkvene gradnje. Veoma uvjerljivi historiografski zakljué-
oi Nade Klai¢ o ponovnom usponu Neretljanske knezevine u 11. st. i
njezinim granicama do Zrnovnice, ukljudujuéi i primorske padine Po-
ljica,*® potvrduje na svoj nadin i arhitektonska topografija juznodal-
matinskog kupolnog tipa, koji se, dakle, ne moZe vezivati ni uz staru
hrvatsku drzavu ni uz splitsku metropoliju.

Na koncu ne moZe se zanemariti ni okolnost da se sjeverne granice
ovoga tipa uglavnom podudaraju sa sjeverozapadnim granicama Bizanta
u vrijeme cara Bazilija II (976—1025).

* * *

IzloZena grada, kojom se mije tezilo podrobnijoj tipolotkoj obradi
regionalnih karakteristika predromanitke arhitekture u Dalmaciji, veé
pocetnom usmjeravanju istrazivanja u tom pravcu, pokazuje da su re-
gionalna obiljeZja u graditeljstvu ranoga srednjeg vijeka u nas veoma
izrazita i jasna. Cetiri arhitektonska tipa, navedena u vidu primjera
kao prilog takvu zaklju¢ku, mogla bi se jo§ dopuniti i drugim tipo-
vima kao $to su kniZnodetverolisne varijante u sjevernoj Dalmaciji i
na kvarnerskom podruéju®, longitudinalne gradevine tzv. kraljevske gru-

“ C. Mango, Architettura bizantina, Milano 1978, 194.
5 N. Klaié, Povijest Hrvata.
# T, Marasovié, Prilog morfolodkoj klasifikaciji, 27—31.
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pe u Dalmatinskoj zagorni i na sjevernodalmatinskom primorju® i drugi
oblici. Njihova pojava i difuzija na nasem tlu bila je ovisna ne samo
o prodoru arhitektonskih utjecaja iz velikih umjetnitkih sredidta ne-
go i o posebnim politi¢kim i crkvenim prilikama u svakoj pojedinoj
regiji isto¢nojadranskog prostora.

Summary

REGIONALISM IN EARLY MEDIAEVAL ARCHITECTURE IN DALMATIA

The author is concerned with the problem, that earlier historians of art
used to skip over, and that is regional characteristics of pre-Romanesque
architecture in Dalmatia. Morphological studies of the architecture from
that period have revealed variety of types in Dalmatia in many cases related
to a smaller or wider geographical region.

The author has based his study on four characteristics types of early
mediaeval churches which enable him to develop his thesis on regionalism,
which he tried to explain through socio-political (and, naturally, ecclesias-
tical) events in early mediaeval Dalmatia.

1st example: aisleless type on the island of Bra¢

Pre-Romanesque small churches on the island of Bra¢ belong to one
of the biggest regional group of the same type concentrated on a smaller
geographic region in Dalmatia. The author mentions 11 churches characte-
rized by a barrel vaulted nave, articulated with lesenes and stripes and
niches in the interior. The outer wall of the apse is usually a rectangular
one.

In contrast to the Early Christian churches, showing Salonitan influ-
ence and situated on the northern coast of the island the appearance of
pre-Romanesque churches from the 11th century (some even from the 12th
century) must be the result of the settling down of the Neretvans and the
second wave of the christianization of the people on the island.

2nd example: central structures with a single apse in northern Dalmatia

These churches are preserved only on the islands of IZ, Dugi otok and
Rovanjska to the north of Zadar. They are characterized by a circular or
square or rectangularly shaped plan topped by a dome and with a round
apse on the eastern end. They were built in small settlements lacking finan-
cial means, but wanting to imitate a monumental model: the church of St.
Donat at Zadar.

” V. Gvozdamovié¢, Znafaj starohrvatske arhitekture za opéu povijest ev-
ropske predromanike, Prilozi istraZivanju starohrvatske arhitekture, Split 1978.
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3rd example: hexaconchal type (»hexachora«)

Until now there are 8 churches of hexaconchal type in the pre-Romanes-
que architecture in Dalmatia: 3 in the vicinity of Split and 5 near Zadar.
They consist of a round domed central nave and 6 conchs arranged around
it. Many of such churches bear the name of the same saint (St. Michael,
St. Mary) and their cult might be the result of the victory of ortodox doc-
trines in the region that earlier was under the influence of heretic arianism.

The most significat structure of central type from the late Roman period
in Dalmatia is Diocletian’s Mausoleum which, as the cathedral of the big
metropolis of Split, made great impact on the spreading of such types in
the early Middle Ages, while the chronologically nearest archetype was the
Early Christian baptistery of the cathedral at Zadar whose region yielded
most numerous examples of hexaconchal structures.

4th example: aisleless domed type in southern Dalmatia

That is the most numerous group with almost 20 churches, better or
worse preserved. It is spread only in southern Dalmatia between Boka Ko-
torska and Omi$. Aisleless barrel vaulted structure, mostly with a square
apse and a small dome in the middle, thus showing that both longitudinal
and central conception of the plan and space, are the characteristics
of this type. The most numerous churches of this shape are on the islands
Sipan, Lopud and Koloéep. They belong to the 11th century which relates
them with the development of the archbishopric of Dubrovnik. Similar type
of churches can be also found in Apulia and Greece but with somewhat
different architectural features.
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