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NAJSTARIJE DUBROVACKE “TUBDINKE”

Prilog je nastavak leksickih istrazivanja najstarijih dubrovackih molitvenika,
u znanosti poznatih pod nazivima Vatikanski hrvatski molitvenik (oko 1400.)
i Akademijin dubrovacki molitvenik (sredina 15. st.). Ovom su prilikom u
razmatranje uzete rijeci neslavenskoga podrijetla.

1. Uvod

Premda naslov ovoga priloga mozda sugerira leksicku rag¢lambu svih du-
brovackih jezi¢nih spomenika najstarijega razdoblja pismenosti, medu kojima
osim poznatih latinickih molitvenika glavninu ¢ine ¢irilicki dokumenti pisani u
Dubrovackoj kancelariji, ovom prigodom te spomenike (potaknute politickim
i gospodarskim vezama sa susjedima, prvenstveno s Bosnom i tadasnjom srp-
skom drzavom i njihovim velikodostojnicima) ostavljamo po strani, a zaustav-
ljamo se na dva najstarija dosad poznata dubrovacka latini¢ka molitvenika —
Vatikanskom iz vremena oko 1400. godine i Akademijinu negdje iz sredine 15.
stoljeca, nadovezujuéi se na ranija leksicka istrazivanja tih molitvenika, objav-
ljena u “Raspravama IHJJ” 23-24 (Paljetkovanje po najstarijim hrvatskim mo-
litvenicima — Molitvenicko nazivije) i 26 (Novo paljetkovanje).' Kao i ti radovi,
i ovo je zapravo jedan od pripremnih priloga za izradu starohrvatskoga rjecni-
ka, koji je pod radnim naslovom Hrvatski rjecnik do Maruli¢a i njegovih suvre-
menika jedan od projekata Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje. Naslovom

' Mali¢ 1997-1998; 2000a.
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se, kao 1 navedeni prilozi, naslanja na radove poznatoga filologa i istraZivaca
dubrovackoga leksika s kraja 19. i po¢etka 20. stoljeca Luke Zore,? kojemu se
ubrzo blizi 100. obljetnica smrti.> Osim Zorinih priloga o dubrovackom leksiku
Za njegovo su upoznavanje vazni i radovi Pere Budmanija i Milana ReSetara.
Dubrovacki leksik jedna je od tema dijalektoloSkog rada o (tada suvremenom)
dubrovackom govoru Pere Budmanija iz 1883. i Milana Resetara u vise njego-
vih radova o starim dubrovackim spomenicima.* Sva trojica za rije¢i stranoga
podrijetla upotrebljavaju tadas$nji jezikoslovni termin fudinke.’ Ne samo za lek-
sik nego za dubrovacki govor opcenito poticajna su dva priloga u Zborniku iz
dubrovacke proslosti (1931), posvecenu Milanu ReSetaru: Skokov i Tentorov,
viSe zbog nekih napomena nego po samoj gradi koju donose. Tako Skok (u bilj.
21) napominje da su se dubrovacki trgovci u poslovne svrhe ve¢ u 14. st. sluzi-
li mletac¢kim dijalektom, $to moze pomoci u tumacenju nekih jezi¢nih (osobi-
to glasovnih) crta u najstarijim dubrovackim posudenicama (premda se obi¢no
misli da je mletacki utjecaj u jeziku nesto mladi). Tentor pak pod naslovom O
dubrovackom jeziku s leksicke strane nastoji na temelju leksika pokazati da je
“dubrovacki govor nesto posebno: on nije ni danas isto, §to je hercegovacki go-
vor”, da i “u najstarijim dubrovackim spomenicima ima i nehercegovackih ose-
bina”, te da je “krivo misljenje, da je ikad postojao nekakav kineski zid, koji bi
dijelio sve t. zv. ¢akavske 1 Stokavske osebine”, a to su za vrijeme pojavljivanja
ovoga priloga prilicno smjele tvrdnje. Svoj stav o nepripadnosti dubrovackoga
govora hercegovackom dijalektu on Zeli pokazati na temelju leksickih slaganja
u dvije udaljene tocke na Jadranu: u dubrovackom i creskom govoru, u kojima
nalazi podudarnosti u rije¢ima kojih nema ni u Karadzi¢evu rjec¢niku ni u her-
cegovackom govoru. Resetar (1952:98-99, bilj. 47) tom prilogu zamjera $to za
usporedbu ne uzima izvore iz istoga vremena (za dubrovacki uglavnom M. Dr-
zi¢ 1 1. Gunduli¢, a za hercegovacki Karadzié¢ev rjecnik), te Sto za suvremeni
dubrovacki govor navodi i pokoju rije¢ koja da se u Dubrovniku “nikako ne go-
vori”, ali ipak priznaje da je ¢lanak koristan jer pokazuje da se dubrovacki go-
vor Cesto “u pogledu domacih rijeci (a u pogledu talijanskih pozajmljenica jos
vise), bolje slaze s creskim negoli s hercegovackim”.

Osnovni podaci o najstarijim dubrovackim (i hrvatskim opcenito) molitve-
nicima, objasnjenje naziva “molitvenik”, kao i sadrzaj u navedenim prilozima
razmatranih molitvenika — Vatikanskoga i Akademijina, nalaze se u prvom spo-

2 Zore 1892; 1893; 1899; 1907. — vidi i bilj. 1 u: Mali¢ 1997-1998; Zore 1895.
3 Prema navodu Hrvatskoga leksikona, 11. svezak (1997:717), Zore se rodio u Cavtatu
1846., a umro u Cetinju 9. XII. 1906.

4 Vidi u popisu literature.
5 Vidi: Sulek 1990:1198 s. v. Tudjinka: “rieé-tudjinka, gramm. Fremdwort”.
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metutom autori¢inu prilogu.® Kako osim ovdje razmatranoga Vatikanskoga hr-
vatskog molitvenika u Vatikanskoj knjiznici postoji jo$ jedan rukopisni dubro-
vacki molitvenik, s kraja 15. stoljeca,” i kako postoji vjerojatnost da ¢e prije ili
kasnije i on uéi u istrazivacki optjecaj, molitvenik kojim se bavimo u nasim
istrazivanjima obiljezavamo kraticom V', za razliku od mladega V2. Akademi-
Jjin dubrovacki molitvenik obiljezavamo kraticom A. Ovdje navodimo i druge
dubrovacke spomenike na koje se pri obradi rje¢nicke grade iz V' i A poziva-
mo: Prvi tiskani hrvatski molitvenik (tiskan potkraj 15. st., danas takoder u Vati-
kanskoj knjiznici — kratica: T), Cirilicki dubrovacki molitvenik® (tiskan u Vene-
ciji 1512., danas u Parigkoj nacionalnoj biblioteci — kratica: C), Franjevacki du-
brovacki molitvenik® (rukopis s kraja 16. st., u knjiznici dubrovackoga Franje-
vackog samostana Male brace, Brlekova signatura 19 — kratica: F), Dubrovacki
psaltir (rukopis iz 1. pol. 16. st, danas u NSK u Zagrebu — kratica: DP). Jedan od
najpoznatijih starijih dubrovackih spomenika — Libro od mnozijeh razloga (¢éi-
rili¢ki rukopis iz g. 1520., u Arhivu HAZU) navodimo kao Libro.' Jezi¢nopo-
vijesni Akademijin rjecnik", na koji se pozivamo s obzirom na dosada$nju po-
tvrdenost leksicke grade iz V' i A, obiljezavamo kraticom AR. Rije¢i iz razma-
tranih molitvenika V'i A — slijedom zastupljenosti najstarijih hrvatskih jezi¢-
nih spomenika, osobito latinickih, u AR-u — naj¢esée idu u red najstarijih hrvat-
skih leksi¢kih potvrda, od kojih neke dosad uopce nisu potvrdene.

U ovom prilogu Zelimo popisati i razmotriti rije¢i neslavenskoga podrijetla
zastupljene u V' i A. One dolaze u svim njihovim sastavnim dijelovima: u ofi-
cijskim obrednim uputama, u ¢itanjima i antifonama (uglavnom starozavjetne
provenijencije), psalmima, litanijama, oficijskim molitvama i u redovni¢kim
molitvama za razne prigode, pridodanima na kraju svakoga od molitvenika.
Sastavnim dijelom hrvatskoga leksika vrlo rano postaju posudenice dvojako-
ga podrijetla: jedne dolaze uglavnom crkvenim posredovanjem preko prijevo-
da biblijskih i drugih katehetskih tekstova, druge neposrednim dodirom s ino-
jezi¢nim govornicima i kulturama, pri ¢emu u najstarijim posudenicama neza-
obilaznu ulogu ima dalmatoromanski supstrat na nasoj obali, a u kasnijima su-

¢ Mali¢ 1997-1998:225-226 i1 227-228.

7 Prema navodima Fanceva 1934:XXVIII-XXIX i ReSetara u vi§e njegovih radova, oso-
bito 1951:23-24.

8 ReSetar ga u svojim radovima naziva Srpski molitvenik.
Fancev ga citira u biljeSkama uz svoju transliteraciju Vatikanskoga hrvatskog molitveni-
ka u Djelima JAZU 31 (1934).

10" Nase se kratice razlikuju od ReSetarovih u njegovu radu o jeziku najstarije dubrovacke
proze, objavljenom 1952.

W Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, JAZU, 1880—1976.

9
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sjedni talijanski jezik, odnosno njegovi dijalekti. Iz navoda molitveni¢kih sa-
stavnih dijelova jasno je da ¢éemo na posudenice biblijske provenijencije najce-
§¢e nailaziti u prijevodima psalama i ¢itanja (¢tenja/lekciona), dok ¢e one usvo-
jene inojezi¢nim dodirima biti zastupljenije u obrednim uputama i redovni¢kim
(izvanoficijskim) molitvama. Poznato je, od Fanceva nadalje, da su u najstari-
jim latinickim molitvenicima prisutni brojni tragovi crkvenoslavenskih mati-
ca, koje su se u procesu prepisivanja jezi¢no prilagodavale sredini kojoj su pri-
jepisi bili namijenjeni, u ovom slu¢aju dubrovackoj, a dogmatski redigiranjem
prema tekstu Vulgate. Ti su crkvenoslavenski tragovi najprisutniji na testovnoj
(prijevodnoj) i leksickoj razini, a prema autori¢inu istrazivanju izrazito su broj-
niji u starijem Vatikanskom molitveniku negoli u mladem Akademijinu, koji je
rezultat mlade redakcije oficijskih tekstova (iste one koja je zastupljena u Fra-
njevackom dubrovackom molitveniku s kraja 16. st.). Leksi¢ki crkvenoslavizmi
u navedenim molitvenicima takoder ¢ekaju na svoju ras¢lambu, ali ovom pri-
godom ne ulaze u krug naseg istrazivanja, jer premda su mnogi od njih istoc-
nojuznoslavenskoga (starocrkvenoslavenskoga) podrijetla, prema tome takoder
inojezi¢noga, u hrvatski leksicki korpus ulaze posredovanjem hrvatske redakci-
je crkvenoslavenskoga jezika, a taj se jezik medu hrvatskim kulturnim posleni-
cima s podrucja latinskoga bogosluZzja i latinaskoga djelovanja smatrao starijim
tipom vlastitoga jezika, pa su se neke njegove odlike upotrebljavale kao oznake
“uCenosti” pisca/pisara, knjizevnoga jezika i visega stila. O tome je, medu osta-
lima, i autorica ovoga priloga pisala viSe puta.

Dakle, u ovom ¢emo se prilogu, kao $to je re¢eno, zadrZati na posudenica-
ma neslavenskoga podrijetla zastupljenima u V' i A. Medu njih uvrstavamo i
crkvenoslavizme neslavenskoga podrijetla (najéesée grecizme), koje — prem-
da su u nase tekstove najc¢esce usli preko, odnosno iz crkvenoslavenskih matica
— ipak drzimo posudenicama (ili ¢ak tudicama) iz stranih jezika. Neke od za—
stupljenih posudenica ve¢ su obradene u prethodna dva autoricina priloga ako
su se uklapale u njihovu sadrzajno ogranicenu tematiku. Kako bismo u ovom
prilogu Zeljeli dati njihov potpuni pregled, ukljucit ¢emo i njih, ali bez ponov-
ne obrade, samo s uputom na jedan od dva ranija priloga u kojima su obrade-
ne. Pritom izostavljamo osobna imena tamo obradena (biblijska i svetacka), ali
uzimamo u obzir, osim nazivlja i uz njega vezanog opc¢eg leksika, i toponime,
etnike i ktetike, jer oni, premda najcesce biblijskoga podrijetla, postaju sastav-
nim dijelom opcega leksika.

Kad govorimo o posudenicama inojezi¢noga podrijetla, nisu problem one
potpuno odomacene praslavenske i/ili sveslavenske posudenice tipa hjeb, kla-
denac, knez, vitez, ocat, pjenez, ali javlja se problem onih nesto mladih, nasta-
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lih ve¢ na ovim nasim prostorima u procesu pokr§tavanja i uspostave suzivo-
ta sa starosjedilackim romanskim stanovnistvom, tj. postavlja se pitanje razli-
kovanja onih posudenica (usvojenica) koje obi¢no smatramo dijelom domace-
ga jezi¢noga korpusa i onih koje ¢emo bez svake sumnje uvrstiti u korpus po-
sudenica (i pitanje postavljanja granice izmedu njih). Moramo se zapitati da
li se u davnim posudenicama kao $to su car/cesar, crkva, kra, kriz, Krst/krst,
krstjanin, kruna, uje i neke druge u vrijeme nastajanja nasih molitvenika jo§
osjecalo njihovo inojezi¢no podrijetlo, ili su veé postale domacim rije¢ima ka-
kve su one za nas danas, a ¢ijim se inojezi¢nim podrijetlom bave jo§ samo eti-
moloska istrazivanja. Da ne preopteretimo nas popis posudenica iz V! i Aiuz
pretpostavku potpune odomacenosti (usvojenosti) navedenih rijeci, njih ovdje
nec¢emo uvrstiti u leksicku rag¢lambu, dok ¢e neke druge, mozda jednako tako
usvojene ili neusvojene — upravo zbog spomenute teSkoce postavljanja grani-
ce izmedu potpune usvojenice i posudenice — u nas pregled uéi. Tu je ipak pre-
sudno nase dana$nje glediste.!? Kako bi ipak prikaz svih rije¢i inojezi¢noga
neslavenskoga postanja zastupljenih u ovim molitvenicima bio potpun, u po-
sebnom ¢e se odjeljku dati kratak osvrt i na usvojenice (najstarije posudeni-
ce — praslavenske, ili barem sveslavenske i juznoslavenske), ali bez leksiko-
grafske obrade.

2. Leksicka rasclamba posudenica
2. 1. Pristup gradi

Ovdje izdvajamo neke probleme na koje nailazimo u pristupu posudenica-
ma u najstarijim dubrovackim molitvenicima i u njihovoj leksi¢koj obradi. Na
prvom je mjestu problem citanja/transkripcije stare latinicke grafije. To je po-
laziste Citava posla, od uspostave suvisla teksta do svih stadija jezi¢ne rasclam-
be, pa tako i leksicke, kojom se ovdje bavimo. Prvenstveno su u pitanju glasov-
ne vrijednosti pojedinih grafema: ¢ (=¢, ¢ k), ¢ (=c¢, &), [ (=s, z, 5), fc (=5, 5),
koje u posudenicama ovise o jeziku izvorniku (latinskom ili talijanskom, a kao
§to smo vidjeli — i mletackom). Pritom i ¢irilicku grafiju dubrovackih ¢irilic-
kih spomenika, bez obzira na to $to ona ima zasebne grafeme za pojedine su-
glasnike, moramo kao pomoc¢ u razrjesavanju latinickih dilema uzimati s rezer-
vom bududi da je nesumnjivo da se u njoj ¢esto ogleda grafija latinickih (nekad
i glagoljickih) predlozaka. Kod svake pojedine upitne rijeci u nasoj se obradi
ukazuje na problem njezina Citanja i na razlog naseg opredjeljivanja za jednu

12 Spomenuti istraZivaci dubrovackoga leksika, osobito ReSetar, i takve rije¢i uvrstavaju u

svoje popise “tudinki”.
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od dviju moguénosti. Takve su rije¢i: Cedar (bibl. top., §to je u ovom prilogu
ispravljeno od Cedar kako stoji u SPH), cimbali/cinbali, cinamom, citara, ce-
dar, cepris/Ceprijes, impac (ovdje ispravljeno od impak u SPH); bistija, despe-
rati se, isop, kastigati. Moglo bi se pomisliti i na Kadesa, koja je u V! napisa-
na grafijom u-chade/fi*®, gdje bi se fmoglo &itati i $, ali graf. kadeffi u A je ne-
upitna. Najveci je problem u skupini rije¢i napisanih sa /(= s ili $) rije¢ sorta
(Sorta?sort? Sort?), kojoj ne znamo odrediti ni izgovor, ni gramaticki rod bu-
du¢i da je potvrden Apl na-forte, koji je jednak i u m. i u z. r. Prema lat. izvor-
niku rije¢ bi trebala oznacavati skute, rub odjece. I premda je sorta (i Sorta) pri-
sutna u dubrovackoj knjizevnosti i suvremenosti'¥, njezina nam potvrdena i po-
znata znaéenja ovdje ne pomazu. U skupini rije¢i napisanih s ¢ (= ¢ ili ¢) isti je
problem s rijecju pica (Gsg m. r.) ili pica (Gpl z. 1.), koje pokrivaju zna¢enjski
krug ‘tov, ono §to tovi’, tj. ‘mast, maslo, salo’ i sl. Pritom rije¢ pic nije potvrde-
na/poznata, a pica bi od prvotnog zna¢enja ‘kostica masline’ imala biti upotri-
jebljena u prenesenom (metaforickom) znacenju ‘masline kao sredstvo tovlje-
nja’. Ove dvije rije¢i sadrze sve probleme na koje nailazimo u nasoj leksickoj
obradi. U pitanju je (osim transkripcije): uspostava natuknice, odredivanje gra-
matickoga roda, odredivanje znacenja.

Za uspostavu natuknice vazna je potvrdenost/nepotvrdenost osnovnog obli-
ka rijeci. U pitanju su npr. zavr$ni suglasnicki skupovi u imenica m. r. (s ume-
tanjem sekundarnoga nepostojanoga « ili bez njega) i docetni -/ ili -0 u imeni-
ca i pridjeva m. r. Stoga takve upitne natuknice rekonstruiramo prema potvr-
denim srodnim rijecima, ali ih obiljezavamo zvjezdicom. Tako su s neposto-
janim a potvrdeni i stoga neupitni: nokturan, psalam, veras, ali Edipt je po-
tvrden bez nepostojanoga a. Za docetni skup -n¢ (bez nepostojanog a) potvrde
su: sentiment, Zigant, pa prema njima uspostavljamo i natuknice: *advent, *in-
strument, *sakrament. Prema potvrdenom andeo uspostavljamo *arkandeo, ali
prema potvrdenom djavo (§to je sigurno i u ono doba bila rije¢ svakodnevnoga
govora) ipak se ne usudujemo uspostaviti *ido, nego tu ostavljamo docetno -/:
*idol. Isto vrijedi 1 za *kostjel (*kostio?), *krudel (*krudeo?), gdje ostavljamo
mogucénost i drukcijeg rjesenja, ali ipak bez dvoumljenja gradual (izravno od
lat. gradualis s nultim pridjevskim sufiksom od poluglasa za lat. -is) u naslovu
Psalmi graduali. Prema &e$éem dubrovaikom Zudio, G Zudjela, Zudioski's ov-
dje je natuknica Zudij jer je potvrden Gpl od Zudija (a ne Zudjela) i pridjev Zu-
dijski, za koje Redetar (1933b:273) kaze da su akavski (uz csl. Zidovin).

13 Crtica ukazuje na sastavljeno pisanje prijedloZznog izraza.
4 Vidi: Zore 1895:20 1 26; ReSetar 1933b:114; 1952:101.
15 Vidi: Budmani 1883:163; Zore 1895:7; ReSetar 1933b:272-273; 1938b:34.
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Problem odredivanja roda postoji kod imenica koje su preuzete od tal. ime-
nica s doCetkom -ione, a u starijoj hrvatskoj knjizevnosti imaju docetak -ion ili
(u daljem stupnju odomacivanja) -ijun, a u oba oblika mogu biti i m. i z. roda.!®
Ako se rod ne razabire iz potvrdenoga padeza ili popratnog atributa, rod im ne
mozemo odrediti. Tako za naSe molitvenike natuknicama: devocion m. i de-
vocijun f. rod odredujemo prema potvrdenom Isg: s devocionom, ali s devo-
cijunju, za konverzacion f. rod odredujemo prema atributima (za prjeslatku ...
konverzacion negovu), ali za kompasion nemamo pomoc¢nih sredstava (potvr-
den je Asg, koji je jednak Nsg, bez atributa). Jo$ je veci problem sprega imeni-
ca *oblacion i *olokaust. Lat. Tunc acceptabis sacrificium iustitiae, oblationes
et holocausta (Ps. 50,) u V' 133r prevedeno je: Tada primis svetilista pravde,
oblaciona i zrtve, au A 90v: Tadaj ¢es primiti posvetiliste pravde, prikazanja i
olokausta, pri ¢emu bi — prema lat. oblationes et holocausta — i oblaciona iz V'
i olokausta iz A imalo biti Apl, a Apl na -a pripada srednjem rodu, koji se even-
tualno moze pretpostaviti za *olokausto, ali tesko za *oblaciono. Ako pak pret-
postavimo da su obje imenice muskoga roda, da su prema tome navedeni likovi
Asg = Gsg, to bi znacilo da nasi prevoditelji nisu dobro razumjeli lat. tekst, te
da su umjesto tri objekta shvatili da je u pitanju jedan s tri dopune (u Gsg): Apl
svetilista + Gsg pravde, oblaciona i zZrtve, odnosno: Asg posvetiliste + Gsg
pravde, prikazanja i olokausta.

Primjera za nerazumijevanja lat. izvornika u na$im molitvenicima ima mno-
g0, ali u jednom je slu¢aju to nerazumijevanje u V! dovelo do upotrebe pozna-
te rijeci u kontekstu u kojemu postaje besmislena, a na istome mjestu u A do
pojave vjerojatno izmisljene rijeci. Prema lat. Abysus abyssum invocat, in voce
cataractarum tuarum (Ps. 41.) u V' 126v stoji: I sa dna u dno zvah instrumenti
tvojimi, a u A 85t1: ...zvanjem zvah kotorata tvojih, pri cemu i instrument 1 koto-
rat dolazi za lat. cataractarum, koje znacenjski pokriva ‘slap, vodopad’.

2. 2. Rjecnik

Bududi da je teziSte ovoga rada upravo na popisu i leksikografskoj obradi
grade, u ovom ¢emo se odjeljku drzati nacela abecednoga navodenja i obrade
rijeci. Rijeci obradene u prethodnim prilozima navest ¢emo u uglatim zagrada-
ma uz uputu na raniju obradu s kraticom priloga Palj. I'7 i Palj. II'* uz navod
stranice obrade rijeci i eventualno uz pokoju vazniju nadopunu. U popis ulaze

16 Vidi: Resetar 1933b:280.
17 Mali¢ 1997-1998.
18 Mali¢ 2000a.
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1 rije¢i zabunom izostale u prethodnim prilozima uz napomenu gdje bi se tamo
trebale nalaziti. Rijeci kojima se iz potvrdenih oblika ne moZze jednoznacno us-
postaviti osnovni oblik (tj. natuknica) obiljezavaju se zvjezdicom. Medu po-
tvrdama prvo se navode primjeri iz V!, a onda iz A. Ako su primjeri identi¢ni,
oznaka mjesta potvrdenosti odvaja se kosom crtom. Isto vrijedi i kad se u na-
vedenom primjeru razlikuje samo jedna rijec ili prijedlozni izraz u V' i A. Ako
je ¢itanje upitno s obzirom na spomenutu viSezna¢nost nekih grafema, to ¢e u
obradi biti navedeno.

adorati pf. (lat. i tal. adorare) pokloniti se, iskazati Stovanje — ...kadano
tvoga blagosovienoga sinka ... kakono pravoga i istinoga sina BoZjega prva
oda svijeh adora A 133v (izvanoficijska molitva). — U AR I rijec je kao impf. i
pf. glagol potvrdena s po jednom potvrdom iz 16. (Kotor) i 17. (Dubrovnik) st.,
a samo impf. adoravati u Maruli¢a uz jos§ Cetiri dubrovacke potvrde.

[*advent —v. Palj. 1, 239"]

laleluja — v. Palj. 1, 239]

laltar — v. Palj. 11, 136; usp. i otar]

lamen/amin —v. Palj. I, 239]

landeo, andeoski — v. Palj. 11, 164]

lantifan/antifana/antifona — v. Palj. 1, 236%]

[ *apostol, apostolski, apostolicaski — v. Palj. 11, 165-166]

larkandeo — v. Palj. 11, 164]

aromata f. (grC./lat. preko csl.) mirisna mast — U brijeme ispunienja da po-
kopaju tijelo Krstovo/Isukrstovo ... pomazaSe aromatami V' 141v/A97v. — AR
I ima imenicu u m. r. aromat i u sr. 1. aromato, obje potvrdene samo iz iz srp.
csl. pisca Domentijana. U m. r. (aromats) rije¢ je potvrdena u LP, ali RCH iz
hrv. csl. spomenika ima potvrde i za Z. r. Rije¢ je vjerojatno u nase molitveni-
ke usla preko hrv. csl. matica, ali je njezina upotreba potpomognuta lat.-tal. po-

rodicom rije¢i aroma, aromata®* — aroma, aromaticita, aromatico, aromatizza-
re. — Usp. 1 aromatican.

19 Zore 1895:3 rije¢ advenat tumadi “gospodnje dosasée” ne spominjuéi je kao naziv za

razdoblje $to prethodi BoZi¢u, u kojem je potvrdena u V.

2 Resetar, pisuti o jeziku Cirilickoga dubrovackog molitvenika (C) (1938b:34-35) razmat-
ra navedene likove, pa kaZe da je u V! uvijek antifan u m. r. (8to nije to¢no!), iz Eega zakljucuje
da je “u nasem Primorju najprije nastalo antifan, a tek onda antifana, nakon ¢ega se vratilo lat.
antifona”.

2l Divk. nema nijedne od tih rije¢i, a B¢ navodi obje: aroma sa sinonimom odoramentum
i znacenjem “Vsako kadilo prestimano. Duha, [D.] Miris ili vsaka stvar za kagenje i dobro duhu,
ter plemenitu vuciniti”’; aromata “Zacimba vsake fele. 2. odoramenta, kadilo lepe duhe”.

172



®

Dragica Mali¢: Najstarije dubrovacke "tudinke”
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 31 (2005), str. 165-209

aromatican adj. (1at. aromaticus, tal. aromatico) miomirisan — ...i kako ci-
namom i balsam aromati¢ane blagovonanje dah V' 19, ...kako cinamom i bal-
sam aromatic¢anu vonu dah V' 47v/A 38v — Grafija u navedenim primjerima (u
prvom aromaticane, u drugom aromati¢anu) nije jednoznacna zbog grafijskoga
preklapanja ¢, ¢ = ¢, ¢. Ako bismo ih ¢itali s ¢, to bi bile potvrde za ptc. pas. od
glagola aromatizati s pokusajem biljezenja zvucne afrikate 3 grafemom najbli-
Zim izgovoru: ¢ = 3 umj. z, §to s obzirom na mogucnost izricanja danoga atri-
buta pravim pridjevom nije sasvim uvjerljivo tumacenje, premda u razmatra-
nim molitvenicima ima nekoliko potvrda za navedenu glasovno-grafijsku poja-
vu.”> — Rije¢ nije potvrdena ni u AR-u, ni u LP i RCH (csl. je oblik aromatvskwv).
— Usp. aromatizati.

aromatizati impf. (lat. aromatizare, tal. aromatizzare, csl. aromatizati) ispu-
Stati miomirise, snazno mirisati — Kako cinamom i balsam aromatizaje blago-
uhanje dah A 7r — Rije¢ nije potvrdena u AR-u ni u LP, ali RCH donosi niz po-
tvrda za istovjetan primjer (tj. sa starim ptc. prez. na -gje) iz hrvatskih glago-
ljickih kodeksa, u koje je o€ito usla redigiranjem prema lat. tekstu Biblije (Sir
24 ). Prema tome, rijec je u A uSla izravno iz hrv. csl. matice. Jednako jeiu F,
koji pripada istoj tekstovnoj redakciji kao i A, dok V' ima druk¢éije rjesenje — v.
kod aromatic¢an V' 19r.

[Babilon — v. Palj. 11, 140]

balina n. pl. (1at. balaena, tal. balena) kitovi — Blagoslovite, balina i sva
dvigusta na vodah, Gospodina! A 14r (Dn 3_) — V' 26r na tome mjestu ima:
...kiti i sva ka se ganu u vodah..., suvremeni prijevod Biblije*: Kitovi i sve Sto
se mice u vodama... — AR 1 ima rije¢ balina potvrdenu kao imenicu z. r. iz Mi-
kaljina rje¢nika i pisaca, uglavnom dubrovackih, 16.—18. st., uz napomenu da
“sa i nije samo u zapadnom govoru” (tj. Cakavskom). Ima i natuknicu balena
s potvrdom iz Belostenca i nekoliko knjizevnika 17.—18. st. Biblijski primjeri
pokazuju da bi se u nasem slu¢aju imalo raditi 0 mnozZini sr. r., a ne o jednini Z.
r., kako dolazi u AR-u. LP i RCH? nemaju te rijeci, a ne navodi se ni u popisi-
ma “dubrovackih tudinki” u Zore i Budmanija. ReSetar je navodi iz Libra medu
posudenicama iz tal. (balena ‘kit”) koje se u ponecem razlikuju od tal., “a da se
ponajviSe ne moze znati zasto je nastala ta promjena” (1938b:281-282).

balsam m. (lat. balsamum) balzam, drvo i sok od istoimenog drveta — pri-
mjere v. kod aromatican V' 191, V! 47v/A 38v i aromatizati A 7r — AR Ts. v.

2 Npr. Acarija A 14v (uz Azarija V' 26v), Lacar V' 112r, A 74r, Licabeta A 57t (uz Eliza-
beta V' 66v i 89r, Elizabet A 123v), Nacaret V' 64v, A 55v umj. Lazar, Lizabeta, Nazaret.

# Bibl. 1969:870.
24 U RCH natuknica balina ima znaenje “rusenje, ruSevina, ruin[a]”.
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balsam od rje¢nickih potvrda navodi Mikalju, Bellu, Belostenca i Stullija, a od
knjizevnih Kasica te dubrovacke i ostale Stokavske pisce 16.—18. st. AR ima jos
1 natuknice balzam, balzam s potvrdama iz bosanskih pisaca 17. 1 18. st. Zani-
mljivo je da ni pod jednom od natuknica nema istovjetnoga biblijskog primje-
ra, ali on je potvrden iz vise glagoljickih kodeksa u RCH s. v. balsams s lat. tu-
macenjem balsamum, pa za tu rijec vjerojatno vrijedi §to je re¢eno i za aroma-
tizati, tj. da je u hrvatsku knjizevnojezi¢nu tradiciju usla posredovanjem hrvat-
ske crkvenoslavenske tradicije. To je i jedan od razloga zbog kojih dvozna¢nu
grafiju nasih molitvenika balfam ¢itamo sa s, a ne sa z; drugi je razlog potvrde-
nost toga lika u dubrovackim rje¢nicima Bellinu i Stullijevu, koji su ve¢ ima-
li izdiferenciranu grafiju.

Beda m. (lat. Beda) osobno ime — Molitva plemenitoga popa Bede V' 1551
(naslov izvanoficijske molitve) — Prema RCH s. v. Beda (§to upuéuje na Béda?):
“Beda Venerabilis, presbyter et Ecclesiae doctor”.?

|biskup, biskupski — v. Palj. 11, 137]

bistija f. (lat., tal. bestia) zvijer — Hvalite Gospoda ... svi Cedri, bistije i svi
skoti, zmije i sve ptice pernate V' 28r; A 15v na tome mjestu ima: ...zvijeri i svi
skoti... — AR 1 osim natuknice bestija, s potvrdama 16.—18. st., uglavnom ca-
kavskima i rje¢nickima kajkavskima, ima i bestija (takoder 16.—18.st.), gdje
pod ¢) navodi da je pogrdni naziv za Covjeka, s time da je jedna od potvrda iz
dubrovackoga ¢irilikoga Libra®, a i Budmani (1883:164) navodi iz Naljesko-
vica lik bjestija, dok se u njegovo vrijeme govori bestija prema talijanskom.
Grafija biftie svakako je dvoznacna, ali kako je lik s i umj. e vjerojatno hiper—
ikavizam, zaostao iz ¢akavskoga predloska, pretpostavljamo lik bistija.

cabatani v. Eli, Eli, lama cabatani?

Cedar m. (lat. Cedar) bibl. toponim, vjer. Cedron (Kedron)?”’ — Pribivah
s pribivaoci Cedra (graf. cedra) V' 99r (Ps 119, u Oficiju za mrtve) prema lat.
Habitavi cum habitantibus Cedar. U Oficiju za mrtve A nema toga psalma. V!
39v u istom psalmu u Oficiju Blazene Djevice Marije na tome mjestu ima: Use-
lih se u sela tamna, a A 27t: ...pribivah u selijeh tamnijeh prema csl. vselih se v

3 Nepotvrdeno u Enciklopediji LZ (1. izdanje) i u ORL. U LTK, Zweiter Band, spominje
se da je engleski redovnik i crkveni naucitelj, umro 735. godine.

26 Medutim, ¢itanje sa s u Libru nije sasvim pouzdano buduci da su dijelovi zbornika pre-
pisivani s latinickih predlozaka, pa ima dosta njihovih grafijskih tragova, medu kojima moze biti
i grafem f/s =, §.

27 Prema ORL s. v. Cedron od hebr. gidrén ‘taman, mracan’ (otud na drugome mjestu u
V! u sela tamna iz csl.), udolina izmedu Jeruzalema i Maslinske gore, koja je u doba izraelskih
kraljeva sluzila kao groblje, a izvanbiblijska predaja iz 4. st. smjesSta u nju “Dolinu Josafat”,
mjesto Posljednjega suda.
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sela tamnaé®. Buduéi da se radi o toponimu preuzetom iz lat., ovdje ispravlja-
mo nase Citanje Cedar u SPH 43, 186. U Palj. II taj je toponim zabunom izo-
stao. — Usp. i: Cedar.

cimbali/cinbali m. pl. (lat. cymbalum) cimbali, ¢inele — Hvalite rega u
cimbalijeh dobroglasnih, hvalite viega u cimbalijeh dobrodrzecih®! V' 29v,
Hvalite viega u cinbalijeh dobrozvonecijeh, hvalite nega u cinbalijeh od vese-
lja! A 17r — AR I s. v. cimbao ima potvrde od 16. st., te navodi da se zbog gra-
fije ne zna uvijek pouzdano je li ¢ ili ¢ (prema talijanskom izgovoru), a i medu
pouzdanim primjerima za ¢ 1 medu nepouzdanima navodi dubrovacke pisce.
Isto vrijedi i za naSe molitvenike premda u A dolazi grafem ¢, koji u tom spo-
meniku ima preteznu glasovnu vrijednost c. Lik cimbalih s ¢ dolazi i u C*, ali
Sto se grafije ¢/c tie, za taj spomenik vrijedi $to je reCeno u bilj. 26 za s/5. Za
lik cinbal s n jedina je potvrda u AR-u iz Bernardinova lekcionara u izdanju iz
1586. Inace je promjena mb > nb u posudenicama Cesta u dubrovackim spome-
nicima, o ¢emu govori Resetar u vise svojih radova.’! AR II natuknice ¢imbal,
¢imbao upuduje na cimbal, dakle sve su mu natuknice u jednini. Istovjetne pri-
mjere naSima, s cimbali u mnozini (iz Ps. 150,), navodi iz KaSi¢a i Pavlovica.
Nismo sigurni da li se radi o istom instrumentu upotrijebljenom u mnozini, ili
o drugomu, koji ima samo mnozinski oblik.*?

cinamom m. (lat. cinnamomum) cimet — primjere v. kod aromatican V' 19r,
V' 47v/A 38v i aromatizati A 7r — AR 1 uz natuknicu cinamom navodi potvrde
1z Narucnika, Bernardinova lekcionara, Glavini¢a 1 Radni¢a. Za istozna¢nicu
cinamomka potvrda je samo iz Belostenceva rjecnika, a u AR 1l za ¢inamomka
iz Bellina i Stullijeva rje¢nika. Grafemi ¢, ¢ iz V' i ¢ iz A mogli bi se takoder ¢i-
tati ¢, ali bududi da je rije¢ pravilno preuzeta iz latinskoga (otpadanjem krajnje-
ga -um), radije se odlu¢ujemo za izgovor prema latinskom*, dok je cinamomka
iz Belle i Stullija domaca tvorenica s posudenom osnovom (vjer. iz tal.).

cinbali v. cimbali/cinbali

2 Vajs 1916:166. U suvremenom prijevodu: Jao meni Sto mi je boraviti u MesSeku i stano-

vati u Satorima kedarskim! (Bibl. 1969:570; NZ 1992: 1017).

2 U rukopisu pogr. dobrodrzeéim.

30 Prema: Resetar 1938b:36.

3 Npr. 1938b:36.

32 Klaiéev Rjecnik stranih rijeci (2001) s. v. cimbal pod 1. navodi znacenje “muzicka spra-
va u obliku trapeza sa mnogo Zica po kojima se udara sa dva $tapi¢a”, a pod 2. cimbali “Cinele —
dva diska od mjedi ili bronce koji se udaraju jedan o drugi”, a Ani¢-Goldsteinov Rjecnik stranih
rijeci (1999) za Klaicevo znacenje pod 1. ima natuknicu cimbalon (cimbal), a za znacenje pod 2.
natuknicu u mnozini cimbali.

33 U C takoder cinamom (prema: Resetar 1938b:36).
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citara f. (1at. cithara) citra — Hvalite nega u psaltijeru i citari! A 16v3* — AR
I ima potvrde od Maruli¢a nadalje, a §to se tiCe Citanja c ili ¢ navodi isto §to je
receno kod cimbao. Upucuje i na natuknice citra, cetra, citra, Cetra, cindra. Ri-
jec je potvrdena i u Zi¢ima svetih otaca, kojima predlozak seze u 14. st., okvir-
no u isto vrijeme kao i V'.

Cavao m. (tal. dem. chiavello®) Cavao — Za cavle kojijemi su ruke i noge ne-
gove bile pribijene A 136r (izvanoficijska molitva) — U AR I navodi se da je od
tal. chiavo. Potvrde su brojne, od 15. st., ¢akavske, dubrovacke i ostale Stokav-
ske. Najstarije dubrovacke potvrde su iz Ranjinina lekcionara i Libra. ReSetar
(1952:101) rije¢ navodi samo iz Libra, ali i u suvr. obliku s akc. cavo, G davla,
1 to medu tudicama §to su “narocito karakteristicne za dubrov. govor”.

Cedar m. (lat. cedrus, tal. cedro) cedar — Kako cedar uznesena bih u Liban
V' 191, Kako cedar uzvisena bih u Libanu A 7Tr, ...dubje plodno i svi cedri V!
28, ...drijeva plodovita i svi ¢edri A 15v — AR I ima natuknice cedar (s potvr-
dama iz Belostenceva, Jambresiceva i Stullijeva rjecnika, iz glagoljickih izvora
Narucnika i Korizmenjaka, te iz Bernardina, Albertija, Radniéa, Vitalji¢a, Ka-
vanjina i Rapica) i cedar (s potvrdama iz Mikaljina, Bellina i Stullijeva rje¢ni-
ka, te iz KasSica, . Palmotica, Radnic¢a i Pordi¢a), pri cemu obje imaju potvrdu
iz Stullijeva rjecnika. Problem Citanja ¢ i ¢ postoji i u ovoj rijeci, a nije sigurno
ni jesu li svi primjeri u AR-u dobro procitani i razvrstani.

Cepris/Ceprijes m. (lat. cyparissus i cupressus, tal. cipresso) cempres — ... i
kako Cepris/Ceprijes na Gori sionskoj V' 191/A 7Tr — AR 1 s. v. epres kaZe da je
iz tal., drugo e da je od jata, pa otud u “zapadnom” govoru i (koji ponekad do-
lazi i u pisaca koji su pisali “juznim” govorom), a u “juznom” jje. Potvrde s i
donosi iz Bellina i Stullijeva rjecnika, iz Maruli¢a (za kojega kaZe da nije sigur-
no treba li Citati ¢ ili ¢), Hektorovica, Bernardina, Kavanjina, a s e iz N. Ranji-
ne, Vetranovic¢a, Gunduli¢a, Akvilinija — sve dubrovacki pisci. Za lik cepris iz
V! moZemo misliti da kao i mnogi drugi ikavizmi potjece iz ¢akavskoga pred-
ispis u AR-u to¢an, odnosno potpun). Iz slavonskoga pisca Bogdanic¢a navodi
se lik cipris, a upucuje se na natuknice cempres, cempres, cipres. Buduéi da je
rije¢ posudena iz tal., vjerojatnije je Citanje s ¢ nego s c¢. I Budmani (1883:164)
navodi cémpres prema tal. cipresso, a lik cepres navodi Resetar (1938b:35) iz
Cirilickoga dubrovackog molitvenika.

desperati se impf. (lat. desperare, tal. disperare) gubiti nadu, ocajavati —
I zato uzdam u tvoju milost, desperati se ne dopustam V' 149r (izvanoficijska

3% U V! taj stih nedostaje.
35 Prema Skoku (ER I) tal. e > » > a, a izgovor ch = ¢ da je prema mletackom.
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molitva) — AR I s. v. desperati navodi da je iz tal., ali prema e u prvom slogu ra-
dije pretpostavljamo da je iz lat. Otuda i Citanje dvoznacnoga grafema /'kao s, a
ne $.* Medutim, s istom glasovnom promjenom tal. i > e Zore (1895:7) navodi
imenicu despet (od tal. dispetto)*’, ali glagola desperati se nema. Ne spominju ga
ni Budmani ni ReSetar. AR ga obiljezava kao pf. glagol, ali svi primjeri pod b. za
refleksivni glagol to ne potvrduju, pa bi ga trebalo oznaciti kao dvovidni glagol.
Potvrde su, osim iz Maruli¢a, iz dubrovackih (I. Drzi¢) i bosanskih (Divkovi¢,
Margiti¢, Lastri¢) pisacal7.—18. st. Glagol je potvrden i u Zi¢ima svetih otaca.

devocijun f. (1at. devotio, -onis, tal. devozione) poboznost, vjerovanje — Ovaj
brjemena odlucena s devocijunju A 98r, 101r (oficijske molitve), ...dopusti sva-
komu tko ga rece jednom na dan s devocijunju tri tisuce i Cetrdesti dana prostenja
A 99r (obredna uputa) — AR II s. v. devocijun navodi potvrde u m. i Z. r. iz dubro-
vackoga Libra®, uz jos tri potvrde iz ¢akavskih pisaca 17. st. ReSetar (1938b:34)
iz Cirilickoga dubrovackog molitvenika medu potvrdama za rom. o > u navodi
Isg m. 1. devocijunom. — Usp. devocion.

devocion m. isto §to devocijun — Pameti budi uspomena, smrti menje pomna
ovaj s devocionom V' 142r, S devocionom tebje, DuSe Sveti, slatku molitvu tvoju
rekoh danas V' 144v (oficijske molitve) — AR II za rijec devocijon navodi i m. i
z. 1. Potvrde su od 15. st. Upucuje i na natuknicu devocijun, takoder m. i £.* Ri-
je¢ je um. r. potvrdena i u Zi¢ima svetih otaca.

devot adj. (tal. devoto) pobozan — dolazi samo kao atribut uz imenicu mo-
litva u naslovima izvanoficijskih molitava: V! — Molitva mnogo devota 145v,
147v, Molitva devota pozdraviti tijelo Isukrstovo 150r, Molitva devota na price-
Stenje 151r, Molitva devota od Gospode 161r; A — Mnogo devota i izvrsna moli-
tva g Bogu 102v, Pocine mnogo devota molitva BlaZene Djeve Marije 131v, Dru-
ga mnogo devota molitva g Blazenoj Djevi 138v — U AR 1I dobro potvrdeno od
16. st. — Usp. i devoto.

devoto adv. pobozno — Molitva ... koju ktogodir devoto i umileno svaki dan
govori neée subito umriti V' 155r (izvanoficijska molitva) — U AR II s. v. devot
pod b. s potvrdama od Maruli¢a nadalje.

% Vidi o tome: Mali¢ 1997:462.

37 Rije€ despet navodi ReSetar iz Libra (1933b:281) medu novijim posudenicama iz tali-
janskoga koje se necim razlikuju od tal., a za koje se “ponajvise ne moze znati zasto je nastala
ta promjena”.

3% Resetar za Libro (1933b:280) navodi da imenice za apstraktne pojmove s tal. zavr§etkom
-ione, koje su u tal. Z. ., mogu imati zavrSetak -ions 1 -iuns, tj. -ijjon ($to ga ovdje po suvr. pra-
vopisu biljezimo -ion) i -ijun, te da s oba zavrSetka mogu biti i m. i Z. . Osim devocion/devoci-
jun navodi jo§: kondicion, kompasion, opinion (sve u kosim padezima).

¥ Vidi prethodnu bilj.
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|djak — v. Palj. 11, 137; u pl. djakove/djakovi — v. Palj. 11, 165]

|djavo, *djavii (*djaval ?7) — v. Palj. 11, 149]

[Edipt — v. Palj. 11, 140-141%]

Eli, Eli, lama cabatani? interj. (?) (hebr. Eli, Eli, lama asabthani?) rijeci
koje je prema Evandelju Krist izustio kad je umirao na krizu (Mt. 27, 46; Mk.
15, 34), u prijevodu: BozZe moj, BozZe moj, zasto si me ostavio? — U brijeme de-
veto Gospodin Isukrst izdaSe upije: “Eli, Eli, lama cabatani?” V' 141t/A 97r
— Uzimamo kao natuknicu cijelu izreku, u kojoj se zbog nerazumijevanja, “po
sluhu”, hebr. rije¢ asabthani izmijenila u cabatani. U Dubrovniku je o¢ito bilo
uobicajeno jer se ponavlja i u mladem A. — Usp. Heli, Heli...

|Eremon/Jeremon, ermonski — v. Palj. 11, 141]
letejopski/etiopski — v. Palj. 11, 141]
levandelje — v. Palj. 1, 238-239 — usp. i vandelistal)

feca f. (1at. faecia, tal. feccie, pl.) izmetine — ...i izvede mene iz jame zloce-
stva i iz kala fece A 82r (Ps 39,) — U AR llI s. v. feca kaze se da se uglavnom
odnosi na talog od vina, uz Budmanijevu napomenu da se govori u Dubrovni-
ku. U tom je znaCenju i potvrda iz Libra, a u prenesenom znacenju iz ¢ak. pisca
17. st. Radov¢i¢a. U naSem se slucaju ocito radi o znacenju §to ga ima tal. ime-
nica u mnozini, a i lat. imenica znaci ‘smrad, smece’ i sl. — V! na tome mjestu
ima : ...iz kala necistoga, u lat. taj stih glasi: Et eduxit me de lacu miseriae et de
luto faecis, u suvr. prijevodu: ...iz blata kalnoga*'. Resetar (1952:101) rije¢ na-
vodi medu tudicama koje su “narocito karakteristi¢ne za dubrov. govor”, a bu-
du¢i da ju akcentuira féca, to znaci da se govori i u vrijeme dok pise svoj rad,
dakle sredinom 20. st. Ne navodi joj ni podrijetlo ni znacenje.

fontana f. (tal. fontana) izvor, studenac, Cesma — Put od [ubve i od milo-
srdja, fontana od zdravja i od milosti, put od milosrdja i od veselja, fontana
od prostenja V' 162v, I za fontane krvi, i za sve muke hegove V' 164v,* Ispro-
si menje prjed tvojijem sinkom prjedrazijem ... pravo srdéano skrusenje, stu-
denac i fontanu od suza A 139r (izvanoficijske molitve) — U AR III najstarija
je potvrda iz Maruli¢a, zatim jo§ iz Libra, KaSica, 1. Drzi¢a, Radovcica. ReSe-
tar (133a:100) ju navodi medu rijecima “Sto se nalaze specijalno u dubrov. go-

40 ResSetar (1933b:272) za ¢ir. grafiju u-ediptu s h (derv) = du Libru kaze da pokazuje da
je rije¢ preuzeta iz gré. Isto kaze i uz andeo (1933b:273). O tom problemu, tj. da je izgovor d
/3/1z gré., a d /3/ iz lat., ReSetar govori na viSe mjesta (npr. i 1933b:35, 36), ali ovo nije prigo-
da da se o tom njegovu misljenju raspravlja.

4 Bibl. 1969:499; NZ 1992:883.

42 U varijanti te molitve iz tzv. Maruli¢eva molitvenika umj. fontana, fontane stoji vruéak,

vrucke, a fontana stoji i umjesto raguzeizma puc — vidi: Mali¢ 1999:120; usp. ovdje bilj. 81.
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voru ... a izvan Dubrovnika slabo se govore ili se nikako ne govore”, premda u
rje¢niku ima natuknicu fontana iz Bernardinova lekcionara, a kao dubrovacku
zamjenu u jednom od ¢irilickih prijepisa navodi sintagmu voda od fontane, §to
nije zamjena za rije¢ nego stilska varijanta.

Sfunjestra f. (dalmrom. iz lat. fenestra, tal. finestra) prozor — O prjeslavna
Gospode, ... nebeska funjestra stvorena si A 17v? — U AR 11 s. v. furnestra kaze
se da se 7e shvaca kao da stoji umj. negdasnjega né, pa stoga u nekih starijih
pisaca dolazi funjestra, kao $to je i u nasem primjeru (u V' i A jo§ nema potvr-
da za jotaciju izazvanu kratkim refleksom jata). Taj se lik pod a) navodi iz du-
brovackih pisaca 16.—17. st. Navodi i lik funistra iz Kasi¢a, a za funestra Bud-
mani (u svojstvu obradivaca i urednika) kaze da se govori u Dubrovniku, dok
natuknicu funestra upucuje na furestra. U svom radu o dubrovackom govoru
v. fonestra kaze se da je “dalmatoromanski leksicki ostatak iz graditeljstva”,
a samoglasnicka promjena u (i o u drugim govorima) prema lat. e da je tako-
der dalmatoromanska crta, koje nema u ostalim romanskim govorima.* Rese-
tar (1952:101) rije¢ u obliku funjestra i fimestra navodi medu tudicama koje su
“narocito karakteristicne za dubrov. govor”, s potvrdama iz Ranjinina lekcio-
nara, Dubrovackog ¢irilickog lekcionara (izmedu 1495.11520.) i M. Drziéa, te
(1938a:29) iz pjesama Ranjinina zbornika.

|galilejski — v. Palj. 11, 142]

glotunstvo n. (izv. od glotun, dalmrom. iz lat. glutto/gluto) prozdrljivost —
Molu te ... da mi prostis ... od oholasti, zavidosti, rasrde, lakomosti, lijenosti,
glotunstva i necistoce tijela V' 155v (izvanoficijska molitva) — AR 11l ima natuk-
nice glotun “prozdor” i glotunija “prozdorstvo”, obje potvrdene samo iz Libra.
Resetar (1933b:276) za njih kaze: “obje imenice samo ovdje”, au 1952:100 na-
vodi ih medu tudicama koje su “narocito karakteristi¢ne za dubrov. govor”, s
time da iz V! navodi glotun (umj. glotunstvo). U ER I s. v. glotun kaze se da je
dalmrom. leksicki ostatak od lat. glutto, gen. -onis.

|lgradual — v. Palj. 1, 233; za znaC. v. AR Il s. v. I. gradual, adj. prema lat.
gradualis; jedina je potvrda iz B. Kasic¢a]

grina/grjena f. (rom.) moljac — ...kakono smrad rascinen sam i kakono svi-

ta koja se izije od grjene/grine V' 119r/A 80r — U AR Il s. v. 1. grina kaze
se da je postanje nepoznato. Potvrde su iz dubrovackih pisaca od 16. st. dalje,

V! 30r na tome mjestu ima: U nebeski oblak stvorena jesi (vjer. pogr. prema oblok iz

predloska, §to prepisivac nije razumio — v. AR VIII s. v. oblok)
“4  ERI, 524
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Kasi¢a i Mazarovi¢a (vlastelina perastanskoga), uz napomenu da se govori u
Crnoj Gori. Resetar (1933a:97) ju navodi kao zamjenu za Bernardinovo far-
ma u jednom od dubrovackih ¢irilickih prijepisa Bernardinova lekcionara, a
1952:100 medu tudicama koje su “narocito karakteristicne za dubrov. govor”,
s akc. grina, §to znaci da je prisutna u zivom dubrovackom govoru. Gabric-
Bagari¢ (1999:35) navodi ju medu Kasi¢evim raguzeizmima. ER I s. v. grinja
upucuje na istrorom. greifia i na grigna, gregna iz Abruzza.

gristalad m. (gré. ypdoralrog, lat. crystallus, crystallum) kristal — Posje
gristalad® kako hljebe A 44v — AR 111 s. v. gristalad navodi da je iz gr¢. ili lat.,
u Dubrovniku u upotrebi od 15. st. Potvrde su iz Mon. serb. (1441., 1466.), Li-
bra, Vetranoviéa, 1. Drzi¢a uz Budmanijevu uredni¢ku napomenu da je u upo-
trebi i u njegovo vrijeme. Upucuje i na natuknice kristalad, kristal. ReSetar
(1933b:282) lik gristalad (uz navodenje podrijetla iz tal. cristalio) iz Libra na-
vodi medu novijim posudenicama iz tal. koje se u pone¢em razlikuju od tal. a
da se “ponajvise ne moze znati zasto je nastala ta promjena”, au 1952:100 i kri-
stalad s potvrdom iz Tiskanog dubrovackog molitvenika s kraja 15. st. i grista-
lad iz Libra (od tal. dijal. *cristaldo) navodi medu tudicama koje su “narocito
karakteristicne za dubrov. govor”.

Heli, Heli... isto $to Eli, Eli, lama cabatani? — [ kako ti rece: “Heli, Helli,
lama cabatani?”, toj jest: “BozZe moj, Boze moj, Sto me si ostavio?”, ucini meni
reéi... V'156r-156v, “Heli, Heli” upijuce ¢ula si V' 164r (izvanoficijske molitve).
Nije sigurno ima li pocetni / i glasovnu ili samo (nultu!) grafijsku vrijednost.*

|hristjanski — v. Palj. 11, 132]

*idol m. (lat. idolum, tal. idolo) pogansko bozanstvo — Prostidut se svi ki se
klanaju izdilanju i ki se hvale u idolih svojih V' 15r, Da se postide svi klahajusti
izdjelanju i koji se slave u idolijeh svojih A 3v — AR Il s. v. ido navodi da dolazi
od 13. st., pri ¢emu su najstarije hrvatske potvrde iz Bernardina i Maruli¢a, ali
rije¢ je potvrdena i u Zi¢ima svetih otaca, dakle vise-manje istovremeno s V'.

[iman — v.Palj. 1, 234]

impac¢ m. (tal. impaccio) smetnja, zapreka — Za tvoje sveto milosrdje do-
pusti menje u ovuj no¢ bez nijednoga impaca sotone, s gojnim i Cistim srcem
... takoj minuti V' 159v (izvanoficijska molitva) — graf. impaca u SPH 43,212
pogr. je pro€itana impaka (grafem c u istoj recenici dolazi za ¢, ¢, k), pa se ov-
dje to ispravlja — AR III ima samo impac i glagole impacati, impancati od Zako-

“ V' 53r na tome mjestu (Ps 147 ) ima csl. golot (graf. pogr. goloft); lat. Mit-
tit crystallum suam sicut buccellas; suvr. prijevod: grad ‘tuca’ (Bibl. 1969:585; NZ
1992:1043).

4 Vidi o tome: Mali¢ 2000b:104.
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na vinodolskoga nadalje. Imenica je potvrdena jo§ u Narucniku i u Ranjininu lek-
cionaru, prvi glagol u Mon. croat., Poljickom statutu 1 Narucniku, a drugi u dubro-
vackoj poslovici iz 17. st. ReSetar (1933b:284) iz Libra navodi inpac (sa sugl. pro-
mjenom m > n*7), a u 1952:100 impac medu tudicama koje su “naroéito karakte-
risticne za dubrov. govor”, ali je nema ni u Budmanijevu dijalektoloskom prikazu
dubrovackoga govora, ni u Zorinim Dubrovackim tudinkama.

*instrument m. (srlat. instrumentum) ? — I sa dna u dno zvanjem zvah instru-
menti tvojimi V' 126v; A i F na tome mjestu (Ps. 41,) imaju: ...zvanjem zvah ko-
torata tvojih A 85t; lat. Abyssus abyssum invocat, in voce cataractarum tuarum;,
Bibl. 1969:501 i1 NZ 1992:896: Bezdan doziva bezdan bukom slapova tvojih. Nasi
prevoditelji i redaktori o€ito nisu razumjeli tekst psalma, pri ¢emu je i 3. lice zami-
jenjeno prvim (zvah). — AR Il s. v. instrumenat navodi samo znacenje “javni spis
koji vrijedi na sudu kao svjedocanstvo” uz tri potvrde 15.-16. st. iz Mon. croat.,
§to o€ito nije ni blizu onomu §to je sadrzano u nasem primjeru, gdje bi prema lat.
trebala biti imenica sa znacenjem ‘slap, vodopad’. I kotorata (Apl = Gpl) izAiF
zapravo je nepostojeca rijec, mozda pokusaj prilagodavanja lat. cataracta ili cata-
ractes ‘vodopad’, i nema veze s naoko slicnim csl. kofora “svada, spor”, kotorati
se “prepirati se”*®. — Usp. kotorat.

|invitatorijum/invitatorio — v. Palj. 1, 237]

isop m. (lat. hyssopus, tal. isopo) mirisna biljka sipant (Hyssopus officinalis) —
Okropi mene, Gospodine, isopom i budu cist 19t, Okropi me, Gospodine, isopom
i ocistim se A 89v, Pokropi me, Gospodine, isopom i budu cista A 114r — AR 111
osim rjec¢nicke Voltiggijeve potvrde donosi jo§ primjere iz Maruli¢a i Dubrov¢ana
Vetranovi¢a i Dimitrovica. AR IV ima i lik iZop s. v. 1. iZop s potvrdama iz Maru-
lia, Zoranic¢a, Albertija, Vitaljica i Terzi¢a. Grafija ifopom u nasim molitvenicima
mogla bi se Citati izopom, ali ne iZopom.

[Izrael, Izraelov, izraelski — v. Palj. 11, 143]

[Jeremon v. Eremom/Jeremon]|

[Jerik — v. Palj. 11, 144]

[Jerozolim/Jeruzalem, jerozolimski/jeruzolimski/jeruzalemski® — v. Palj.
11, 144]

47 Vidi kod cimbali/cinbali.

% Vidi: MSHR.

4 Za navedene likove vidi ReSetarovo tumacenje (1933b:39): lat. je izgovor Jeruzalem
(prema: Jerusalem) i Jeruzolim (prema: Hierosolima), dok je Jeruzolim hibridan izgovor, pri
¢emu je Jeru- prema Jeru(salem), a -zolim prema (Hiero)solima. Za takve promjene u biblijskim
imenima kaze da su “ponajvise prepisivacke ‘u¢ene’ samovolje koje su slabo, ili nisu nikako,
prodirale u narodni izgovor”.
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Jordanski adj. ktetik prema bibl. oronimu Jordan [zabunom izostao u Palj. I pod
3.] — Zatoj se spomenuju od tebe, Gospodine, od zemje jordanske i Eremona/Jere-
mona V' 126v/A 85r — U AR 1V nekoliko potvrda od Bernardina nadalje.

judajski — v. Palj. 11, 145]
Kadesa £. bibl. top., Kades [zabunom izostao u Palj. Il pod 3.] — ...i kako paoma/

palma uznesena/uzvisena jesam u Kadesi V' 191/A 7r. Graf. chadefi u V' mogla bi se
eventualno Citati sa $, ali je graf. kade(fi u A neupitna. — U AR nepotvrdeno.

|kapituo/kapitulo — v. Palj. 1, 235-236]

karita f. (tal. carita) ljubav, milosrde (u teol. smislu) — [ isprosi menje pried
tvojijem sinkom prjedrazijem ... pravu vjeru, ufanje krjepko, karita svrsenu, pra-
vo srdcano skrusenje A 139v (izvanoficijska molitva) — AR 1V karita, karitad, ka-
ritas, karitas upucuje na karitat, a tamo pod c. navodi da je to izravan tal. oblik, s
potvrdama iz dvaju dubrovackih pisaca 16. 1 17. st. (A. Guceti¢, 1. Drzi¢). ReSetar
(1933b:279) za likove na -a kaze da su novije posudenice iz tal. na -a, dok su liko-
vi na -at 1 -ad starije posudenice iz lat. i sttal. (od lat. Asg -ate(m), odnosno sttal.
-ade).

kasija f. (lat. cassia) biljka, vjer. Cinnamomum cassia® — Smurna i mast i ka-
sija u svitah tvojin® V! 9v — AR TV pod a. (naziv za ljekovitu biljku Cassia fistulo-
sa) navodi samo rje¢nicke potvrde, a pod b. (naziv za mirodiju Cinnamomum cas-
sia) navodi samo jednu potvrdu iz sredine 19. st. Premda se rijec u istom kontekstu
saCuvala do danas, AR ni pod a. ni pod b. ne navodi biblijske primjere.

kastigati pf. (tal. castigare) kazniti — Gospodine, u gnjevu tvomu ne htjej me ka-
rati, ni u srcbi tvojoj ne htjej me kastigati! A 108r, 111r — AR IV osim Voltiggijeve
rjecnicke potvrde i jedne dijalekatske potvrde iz Istre navodi primjere iz Ranjinina
lekcionarail. Drzi¢a uz Budmanijevu uredni¢ku napomenu da se govori u Dubrov-
niku, a navodi ju i u svojem radu o dubrovackom govoru (1883:167). Vise potvrda
AR imas. v. kastigati, ali sve su ¢akavske izuzev M. A. Relkovica i jedne dijalekat-
ske potvrde iz Like, a tako je rije¢ transkribirana i u Zi¢ima svetih otaca®.

|katolicaski — v. Palj. 11, 131]

0 Vidi: AR 1V s. v. kasija pod b. Klaicev rjecnik stranih rijeci za kasija ima Cassia fistu-

la, $to tumaci kao ljekovitu biljku, a Ani¢-Goldsteinov Cassia angustofolia, koje tumaci da je
purgativ i opojno sredstvo; obojica navode i sinonim sena, pa ¢e za nas primjer biti vjerojatnije
znacenje §to ga daje AR IV pod b.

' Suvremeni prijevod (Ps. 44,): Smirnom, alojem i kasijom mirisu ti haljine (Bibl.
1969:503; NZ 1992:900).

2 Vidi: Mali¢ 1997:40 (Posudenice u kojima su moguce razliCite glasovne realizacije),
607 (Rjecnik).
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[kerubin — v. Palj. 11, 164, 165%]

|koludar — v. Palj. 11, 137]

kompasion f. (?) (tal. compassione) suosjecanje, sazaljenje — Gospode
moja, sveta Marijo, .... molim te za onuj sinoviu [ubav kojom on majcinoj bo-
ljezni kompasion imavsi dragomu uceniku svomu [...]. ... Molim te ... dopusti,
kompasion imaj i smiluj se, molim te, nevoli i potrjebi mojoj A 132r (izvanofi-
cijska molitva) — AR V s. v. kompasijon navodi samo jednu potvrdu iz dubro-
vackoga pisca 17. st. I. Drzica; za kompasijun ima nekoliko dubrovackih potvr-
daod 17. st., pri ¢emu samo jedna genitivna pokazuje m. r. ReSetar (1933b:280)
navodi potvrdu iz Libra za Asg (kao i u nasem primjeru), iz kojega se ne razabi-
re rod. — Zarod u V' i A usp. devocion m. i devocijun £.>* Usp. i konverzacion.

[komplita/konplita — v. Palj. I, 230%; lik komplita nalazi se i u Cirilickom
dubrovackom molitveniku’®)

[konfesur — v. Palj. 11, 165; u AR V potvrdeno samo u dubr. pisca Orbina
iz 17. st.]

konverzacion f. (tal. conversazione) razgovor — Za prjeslatku i prjeslaviu
i prjesvetu konverzacion negovu A 134v (izvanoficijska molitva) — U AR nepo-
tvrdeno. Budmani (1883:163) konversacijon navodi medu “novijim rije¢ima”
u kojima tal. nastavak -ione “ostaje svagda -ijon”, ne spominjuci rod takvih ri-
jei. Uz konversacijon navodi jo§ opinijon 1 rivolucijon. — Usp. devocion i de-
vocijun; usp. 1 kompasion.

kor m. (lat. chorus) zbor; andeoski i svetacki zbor u nebu — Hvalite rega
u timpanih i u kori V' 29v; Kada te uzdvize svrhu kora andeoscijeh V' 163r
(izvanoficijska molitva), Tebe slavni apostolova kor ... tebe mucenika hvali voj-
ska A 8r, O duso, Jube¢i mozes uzljesti gdje bude[s] pohoditi patrijarke, ... i gle-
dati se u koru od djevica A 104r (izvanoficijska molitva) — AR V s. v. I. kor pod
a. za kor “uopée” ima samo dvije mlade potvrde (Gunduli¢, Kanizli¢), a nesto
su obilnije 1 starije (od Maruli¢a i izdanja senjske tiskare) pod b. 1 pod c. za andeo-
ske i svetacke zborove.

* kostjel (kostio ?) m. (lat. castellum) vojska, vojnicki logor — Ako bude (!)
priema menje kostjeli, ne boji se srce moje V' 117r. Na adekvatnome mjestuu A
(Ps. 26,) stoji: Ako postave na mene Satore... 78r,istoiuF,au C: Ako stanu su-
protiv menje stjegove... prema lat. Si consistant adversum me castra... — AR IV

33 U jedninskom obliku navodi ga i Re$etar iz Libra, ali ipak serafini (1933b:273).
% Vidi i bilj. 38.
55 Za mb > nb u posudenicama vidi kod: cimbali/cinbali, isto vrijedi i za mp > np.

% ResSetar 1938b:35.
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ima natuknice kastel, kasteo, kastio, kastilo, kastel, kastelo, kasteo, kasti], ka-
Stio, a AR 'V kostel, koste], kostio, koje se upucuju jedne na druge, ugl. sa zna-
¢enjem ‘grad, gradac; kula; manja utvrda’ i sl., od lat. castel/lum. U ER 1 s. v.
kastel kaze se da je “novija posudenica od lat. deminutiva na -ellus castellum
> tal. castello, od lat. castrum”. Starija je posudenica s a > o (kao u naSem pri-
mjeru) s potvrdama iz 13. st. (za opcu rije¢ 1 toponim iz Istarskog razvoda).
Navodi i stsl. kostelv/kostelv®”. Premda je rije¢ potvrdena i u stcsl., kako u hrv.
csl. Psaltiru na tome mjestu stoji: ... aste vstanéto na me brans na no (tj. Boga)
azb upvaju®, vjerojatno ne treba pretpostavljati csl. posrednistvo. Za kostio se
u ER Il navodi genitiv kostjela s potvrdom iz Ranjinina lekcionara: od Betani-
Jje od kostjela Marije i Marte (1at. de castello Mariae et Marthae). Dakle, nema
potvrda za nominativ s refleksom € > je i docetnim -/, niti za znacenje iz nase-
ga primjera (lat. castra). Za dubrovacki govor Budmani (1883:165) za tal. ca-
stello navodi lik kastio.

kostumi m. pl. (tal. costumi) vladanje, ponasanje — Za prjesiatko razgovo-
renje, i celove, i kostume negove A 134v (izvanoficijska molitva) — AR V s. v.
kostumi navodi dubrovacke potvrde (i za znacenje ‘obicaji’) iz Libra i 1. Drzi-
¢a. Rijec je ocito raguzeizam (izravno preuzet iz tal.), a nasa je potvrda starija.
Vjer. nije bio narocito proSiren jer ga medu “tudinkama” ne navode ni Budma-
ni, ni Zore, ni ReSetar.

kotorat m. (lat. cataracta, cataractes?) slap, vodopad? — primjer iz A 85r i
pokusaj tumacenja vidi kod *instrument. Nepotvrdena (nepostojeca?) rijec.

*krudel (krudeo ?) adj. (lat. crudelis, tal. crudele) nemio, surov, okrutan
— Za zalosno hodenje tvoje kojijem si za nim hodila ... da vidis krudelu muku
i smrt negovu A 135v (izvanoficijska molitva) — AR V krudel upucuje na kru-
deo, a tamo su za N krudel potvrde ¢akavske od 1470., a za krudeo dubrovac-
ke iz Libra i 1. Drzi¢a. U ReSetarovu prikazu jezika Libra nisam naisla na po-
tvrdu za pridjev, ali ima apstraktnu imenicu Z. 1. krudeltat medu starijim posu-
denicama iz. tal. (1933b:279).

kupjela f. (1at. pupilla) zjenica — ZbJudi nas, Gospodine, kako kupjelu od
oka! V' 161v (izvanoficijska molitva) — nepotvrdena rije¢, vjer. nastala prekla-
panjem s domacom rijecju kupjena ‘kupina’ (hiperjekavizam) metaforicnom
asocijacijom po sli¢nosti crnih o¢nih zjenica s kupinama.

lama v. Eli, Eli, lama cabatani?

llaude/ laudes — v. Palj. 1, 230]

57 LP pod natuknicom kostel» ima lat. tumacenje turris, a pod kostelw lat. castellum.

8 Vajs 1916:9.
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[lekcion — v. Palj. 1, 235]
[Liban — v. Palj. 11, 145]

libro n. (lat. liber, tal. libro) knjiga — Kto li mi ¢e/Tko ¢e menje dati da se
postavi u libro pisano penom gvozdenom V' 1291/A 87r, U pocetak od libra pi-
sano je od mene da c¢inim volu tvoju® A 82v — AR VI navodi da je rije¢ dal-
matska, od. lat. Asg librum. Po akcentu /ibro zna se da nije iz tal., jer bi tada
glasila /ibro. Govori se u Dubrovniku i Boci, a potvrde su od 15. st. ReSetar ju
(1952:100) navodi medu tudicama koje su “narocito karakteristi¢ne za dubrov.
govor”, a potvrde su mu iz Tiskanoga dubrovackog molitvenika, Ranjinina lek-
cionara, Libra i Dubrovackoga psaltira, a navodi ju i Zore medu svojim tudin-
kama (1895:12).

[limb/limbo — v. Palj. 11, 150]

maca f. (tal. macchia) pren. mrlja — Za onoj neizreceno veselje koje si onuj
no¢ imala kadano sinka tvoga jedihnoga bez nijedne boljezni porodi, koga si
bez nijedne mace od grijeha zacela A 133v (izvanoficijska molitva) — AR VI s.
v. 1. maca pod b. u prenesenom ili metaforicnom tjelesnom smislu ima najsta-
riju potvrdu iz dubrovackoga pisca Orbina 1621., a pod ¢. u metafori¢cnom du-
Sevnom smislu (grijeh) najstarije su potvrde iz Ranjinina lekcionara. Ostale su
potvrde iz bosanskih i slavonskih pisaca.

[matutin/matutina — v. Palj. 1, 228]

mir m. (lat. murus, tal. muro) zid — Cini u dobroti, Gospodine, ... da se uci-
ne miri jerozolimski/jeruzalemski V' 80r/A 115t, Blagoditno/Blagodjetno cini,
Gospodine, ... da se zidu miri jerozolimski V! 1331/A 90v — AR VI s. v. 3. mir
od rje¢nickih potvrda navodi Mikalju, Bellu i Stullija (uz napomenu da se rije¢
nalazi u N. Ranjine). Potvrde su brojne od 15. st. — ¢akavske i dubrovacke, a od
17. st. 1 bosanske i slavonske. Resetar (1952:101) rije¢ navodi s akc. mir medu
tudicama koje su “narocito karakteristi¢ne za dubrov. govor”.

mirakulo n. (lat. miraculum n., tal. miracolo m.) cudo — Za slavna i vele-
mozna ¢udesa i mirakula i djela negova A 134v (izvanoficijska molitva) — AR
VI oblik mirakulo sr. r. tumaci prema lat. sr. r., a i ReSetar (1933b:281) potvr-
du iz Libra navodi medu rije¢ima “koje zadrzavaju -o gdje mu se ne bismo na-
dali, i koje su tada takoder srednjega roda”, pa je onda mnoZzina mirakula. U
AR-u je najstarija potvrda upravo iz Libra. Ostale su potvrde mlade, dubrovac-
ke i bosanske. Za lik mirakul, ¢es¢i u Cakavskih pisaca, najstarija je potvrda iz

%9 U SPH 43, 245 pisano je velikim slovom jer je autorica mislila da se /ibro odnosi na Stari

zavjet. Medutim, u lat. stoji: In capite libri scriptum est de me, a u suvremenom hrv. prijevodu:
U svitku knjige pise za mene (Bibl. 1969:500; NZ 1992: 893).
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Koluniéeva zbornika 1486. AR navodi i oblik mirakula f. s potvrdom iz M. A.
Relkovica i dijalekatskim potvrdama iz Like i Crne Gore. Rije¢ vjerojatno tre-
ba tumaciti kao izravan prijenos iz tal. s promjenom o > u i prilagodbom na-
Sem gramati¢kom sustavu, u kojem su imenice na -o srednjega roda. U naSem
primjeru dolazi kao ¢lan kontaktnosinomnog izraza cudesa i mirakula uz do-
macdu rije¢ cudesa.

miro n. (gré. uvpov) mirisna mast — Kako miro izabrano dala si miris bla-
gouhanja, sveta Bogorodice V' 7v (antifona), ...i kako miro izabrano dah vornu
blagovonanja V' 19v (lekcija: Sir 24 ), ...i kako miro izabrano dah voru bla-
gouhanja A Tr, 38v — AR VI s. v. 2. miro navodi samo srp. potvrde (Danicicev
rjecnik, Mon. serb., KaradZi¢ev prijevod Novog zavjeta, narodna nelokalizira-
na pjesma). Skok (ER II) navodi ga s. v. mir samo iz Kosmeta. Rijec je stcsl.®,
vjerojatno i hrv. csl., a u nase je molitvenike o¢ito usla iz crkvenoslavenskih
matica.

[Nacaret — v. Palj. 11, 146°']

nepomankan adj. (zanijekani ptc. pas. glag. pomarkati; etim. v. tamo) ne-
prestan — ...tebi kerubin i serafin nepomankanijem glasom upiju A 7v (Te
Deum)® — AR VII navodi znacenje “koji ne moze pomarnkati (tj. pogrijesiti)”,
koje ne odgovara znacenju u nasem primjeru, uz jednu potvrdu iz Mon. croat.
15. st. 1 jednu iz bos. pisca 18. st. Badric¢a; za adv. potvrda je iz Korizmenjaka.

|nokturan —v. Palj. 1, 229]
[nona —v. Palj. 1, 229]

*oblacion m. (lat. oblatio, -onis 1., tal. oblazione f.) prikazanje Zrtve Bogu
— Tada primis svetilista pravde, oblaciona® i zZrtve®* V! 133r — Nepotvrdeno. —
Usp. i *olokaust.

loficje — v. Palj. 1, 227]
loktava — v. Palj. 1, 231]

*olokaust m. (?7) (lat. holocaustum n., tal. olocausto m.) zrtva paljenica —

8 Vidi: LP i MSHR.

61 Za ¢ umj. z vidi kod aromatican ibilj. 22.

V! 71r na tome mjestu ima: ...nepristajnim glasom upijut.

Oblik je vjer. Asg = Gsg, premda lat. tekst oblationes et holocausta (vidi bilj. 64) sugerira
Apl. U tom bi slu€aju natuknica imala glasiti: oblaciono 1., ali to je u sustavu preuzimanja hrvat-
skih imenica iz lat. n-deklinacije malo vjerojatno. Ipak u daljim leksikografskim istrazivanjima

ovu napomenu treba imati na umu.
64

62

63

To mjesto (Ps. 50,) u A 90v glasi: Tadaj ¢es primiti posvetiliste pravde, prikazanja
i olokausta... Lat.: Tunc acceptabis sacrificium iustitiae, oblationes et holocausta...; suvr. pri-
jevod: Tada ce ti biti mile Zrtve pravedne... (Bibl. 1969:508; NZ 1992:909).
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Olokausta za grijehe nijesi prosio® A 82v, Jere ako bi hotio posvetiliste, dao
bih uistino, i kako olokausti se ne nasladujes®® A 90v, Tadaj ¢es primiti posve-
tiliste pravde, prikazanja i olokausta A 90v — Nepotvrdeno. Nije siguran ni
osnovni oblik ni rod. Ako je rije¢ preuzeta iz lat. holocaustum n., nastaje nas
oblik olokaust muskoga roda; ako pretpostavimo preuzimanje iz tal. olocausto
m., rije¢ moze preuzeti tal. rod, pa je opet olokaust, a ako se izravno iz tal. pre-
uzme oblik olokausto, onda se u hrvatskom rod mijenja u srednji. U tom bi slu-
¢aju olokausta iz prvoga primjera (Ps. 39.) bio Apl prema lat. Asg holocaustum,
au tre¢em (Ps. 50,) slagao bi se s lat. Apl holocausta. Ipl olokausti iz drugoga
primjera jednak je u staroj deklinaciji m. i sr. r., pa za odredivanje roda nije re-
levantan. — Usp. i *oblacion.

organ m. (lat. organum iz gré.) orgulje — Hvalite nega u Zicah i u organih!/
u organu! V' 29v/A 16v — U AR IX navodi se da se u istom znaéenju upotreb-
ljava u sg. i u pl., S§to potvrduju i primjeri iz nasih molitvenika. Potvrde su do-
sta brojne, za obje upotrebe od 15. st. Medu potvrdama je i istovjetan tekst iz B.
Kasica: Hvalite ga u Zicah i organu i bos. pisca M. Radnica iz 17. st.: Falite ga
z Zicami i s organom.’’ Rije¢ organ (G organa) navodi i Zore (1895:15) medu
svojim tudinkama uz napomenu “po crkvama”, ali bez znacenja.

[otar —v. Palj. 11, 136% — usp. i altar]

palma/paoma £. (lat. i tal. palma) — Kako paoma/palma uznesena/uzvisena
jesam u Kadesi V! 19t/A 7r — U AR IX s. v. 1. palma potvrde su od Bernardi-
nova lekcionara i sve su ¢akavske, a s. v. paoma od Ranjinina lekcionara dalje,
uglavnom dubrovacke; rjecnic¢ke su iz Mikalje i Stullija, koji navode oba lika.

[papa — v. Palj. 11, 137]

[Paraklit —v. Palj. 11, 160; rije¢ je grecizam, u V! vjer. uSao preko csl. ma-
tice]

|patrijarka — v. Palj. 11, 165]

pedipsati/pedjepsati pf. 1 impf. (gr¢. noudedw) kazniti; karati — Gospodi-
ne, ne u gnjevu tvomu ne htje me karati i u srdbi tvojoj ne hotje mene pedjep-
sati V' 73t (Ps. 6,), Gospodine, u gnjevu tvomu ne htje mene karati ni u srdbi

% Lat. (Ps. 39.): Holocaustum (et victimam) pro peccato non postulasti.

% U V'132v na tome mjestu stoji: ...zaisto Zrtvi ne krasis.

¢ Lat.: Laudate eum in chordis et organo. Suvr. prijevod: ...slavite ga harfom i citarom
(Bibl. 1969:586; NZ 1992:1045).

% S akc. otar, G otara i zna¢. “Zrtvenik” rije¢ donosi i Zore (1895:15). Re$etar (1933a:98)
rije¢ navodi medu dubrovackim zamjenama za Bernardinov oltar (s. v. uzidati oltar, §to je u
Dubrovackom ¢irilickom lekcionaru zamijenjeno s: uzidati otarv), a Gabri¢-Bagari¢ (1999:28)
medu raguzeizmima u Kasicevu prijevodu Biblije.
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tvojoj ne htje mene pedipsati V' 75v (Ps. 37,)® — AR IXs. v. pedepsati navodi
i likove pedipsati i pedjepsati, uz napomenu da na$ glagol zapravo potjece od
aorista navedenoga gr¢. glagola. Potvrde su dosta brojne, iz Daniciceva rjec-
nika od 14.—15. st., ali hrvatske su potvrde tek od 16. st. Izvedenice su takoder
brojne (pedeps, pedepsa, pedepsalac, pedepsalica, pedepsan, pedepsanik, pe-
depsane, pedepsate], pedepsatelan, pedepsav, pedepsavac, pedepsavane, pe-
depsavati, pedepseja, pedipsija, pedepsiv, pedepsivati, pedepsje, pedepsiiv, pe-
depsnik, pedepsnost, pedepstvo). Zore (1895:16) navodi imenicu pedepsa i gla-
gol pédepsati s tumacenjem kao u AR-u i znac. “kazan”, “kazniti”. Obje rije-
¢i navodi i Budmani (1883:168) medu rije¢ima iz grékoga, a Gabri¢-Bagari¢
(1999:28) medu raguzeizmima u Kasicevu prijevodu Biblije.

pelikan m. (lat. pelicanus iz gr¢.) pelikan, nesit — Prilican ucinen jesam pe-
likanu u pustini V' 811, Ucinena jesam prilicna pelikanu pustinskomu A 116r —
U AR IX najstarije su potvrde dubrovacke (Dimitrovi¢, Vetranovic).

pena f. (tal. penna) pero za pisanje — Kto li mi ¢e dati da se postavi u libro
pisano penom gvozdenom na ploci olovni V' 1291, Tko ée menje dati da se po-
stavi u libro pisano penom gvozdenom na ploci od olova A 87r — AR IX s. v. 1.
pena navodi nekoliko dubrovackih potvrda 16.—17. st. (Libro, Vetranovi¢, Gra-
di¢, Akvilini) uz napomenu da ne dolazi ni u jednom rjecniku, ali da se govori
u Dubrovniku s ake. péna (prema P. Budmaniju 1883:165). ReSetar (1952:101)
rije¢ navodi medu tudicama koje su “narocito karakteristi¢ne za dubrov. govor”
i s potvrdama iz V', Tiskanoga dubrovackog molitvenika (u ReSetara V2, ovdje
T), ¢irilickoga Dubrovackog lekcionara (prema Resetaru prepisanoga s Bernar-
dinova izmedu 1495. i 1520.) i Dubrovackoga psaltira (1. pol. 16. st.).

[Pentekoste — v. Palj. 1, 239, 240-2417)

pic¢ (?) m. (pica £. 7) (nejasan osnovni oblik, rod, postanje i znacenje) tov ?
(mozda pren. ‘maslina’) — Kako pica i masti ispuni se dusa moja V' 23v (graf.
pica) —Bududi da rije¢ pica znaéi ‘kostica od masline’’!, najprije sam pomislila
da se metafori¢ki moze odnositi na ¢itav plod, odnosno plodove masline, te sam

% A 108ri 111r na tim mjestima ima kastigati. Suvr. prijevod: Jahve, nemoj me karati u

srdzbi svojoj, ne kaznjavaj me u tvojoj jarosti!, Jahve, u srdzbi svojoj nemoj me karati, i nemoj
me kazniti u svojemu gnjevu! (Bibl. 1969:473, 498; NZ 1992:846, 889).

70 ReSetar (1933b:274) navodi iz Libra: prieds petikosti, tj. prjed Petikosti, uz crkveni, tj.
stcsl. oblik petikosti, Sto pokazuje da je pisar Libra rije¢ preuzeo izravno iz csl. (s normalnom
hrv. glasovnom promjenom ¢ > ¢), a da su pisari/redaktori nasih molitvenika rije¢ redigirali pre-
ma gré. mevrnkooti), kao §to ima i dubrovacki ¢irilicki prijepis Bernardinova lekcionara (ReSetar
1933a:98 s. v. uoci navodi: ~ pentikosta). AR IX oblike s e ima samo iz izvora u kojima ima csl.
utjecaja: Petikoste iz senjskoga Narucnika, a Petikosti iz Budinica.

I Vidi: ER II s. v. pic (vrsta morske ribe, od tal. pizzo): “pica f. (Vetrani¢, Vuk, Dubrovnik,

5 9

Cavtat, Korc¢ula) ‘kostica od masline, praskve, grozda’.
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navedenu grafiju u SPH 43 razrije$ila kao: pica (Gpl). Prema lat. Sicut adipe et
pinguedine... (Ps. 62,) nasi prijevodi sadrze rijeCi $to znaCe ‘mast, maslo, salo,
tj. ono $to tovi’ i ‘pretilost, debljina’.’* U taj bi se znacenjski krug mogla uklo-
piti i maslina, ako pretpostavimo da pica znaci i maslinu, a ne samo njezinu ko-
Sticu. Medutim, AR IX navodi glagol piciti kao rije¢ tamna postanja sa znace-
njem “toviti” (dijalekatska potvrda s otoka Braca), kojemu bi u osnovi morala
biti imenica pic¢ ‘tov’. Ona se vjerojatno nije sacuvala, ali je u 14. st. mogla po-
stojati i u Dubrovniku. Prema AR-u u Naljeskovic¢a je potvrden toponim Pic iz
dubrovacke okolice, $to s navedenom rijecju moze ali i ne mora biti u vezi.

placa f. (dalmrom. od lat. platea iz gr¢.”) poljana, trg — ...i kako lipine
uznesena jesam prid vodami na placi V! 19r — U AR IX s. v. 2. placa rje¢nic-
ka je potvrda samo Mikaljina, a ostale potvrde su ¢akavske, dubrovacke i osta-
le Stokavske od 15. st., uz dijalekatske iz Istre, Raba i Dubrovnika (Zore, Du-
brovacke tudinke™). Skok u ER 1l navodi i Liku. Resetar (1952:101) rije¢ navo-
di medu tudicama koje su “narocito karakteristicne za dubrov. govor” bez na-
voda znacenja, uz potvrde iz V', Ranjinina lekcionara, Libra, Dubrovackoga
psaltira i iz M. Drziéa, ali ranije za potvrdu iz Libra (1933b:114) navodi zna-
cenje “trg”.

ploca f. (gré. whaé, Asg mlokog) ploca — Kto li mi ¢e/Tko ¢e menje dati da
se postavi u libro pisano penom gvozdenom na ploci olovni/od olova V' 1291/A
87r — AR X pod b) ima znac. “plasa kakvoga metala”, §to odgovara naSem pri-
mjeru, s rje¢nickim potvrdama iz Mikalje, Belle, Voltiggija i Stullija; pod aa)
ima jednu potvrdu iz 15. st. iz. Mon. serb., za koju nije sigurno odakle je, a osta-
le su mlade Stokavske (Radni¢, Pavi¢, Kaci¢). Skok u ER II kaze da je juzno-
slav. posudenica iz gré. Budmani (1883:162) ju navodi medu posudenicama iz
lat. (od platea s te > ¢). U ReSetarovim opisima jezika starije dubrovacke knji-
zevnosti na tu rije¢ nisam naisla.

polaca f. (1at. palatium n.) palaca, gospodska kuca, pren. utroba BDM —
Boze koji divicasku/djevicasku polacu Blazene Marije Djeve, u kojoj pribiva-
nje izabrati hotio jesi, daj, prosimo, da svojim nas zasticenjem napunienih/na-
punenijeh i nasladenijeh ucinis u pameti/neje spominanjem V' 37v/A 24r (ofi-
cijska molitva), Duh Sveti te obujavsi ... [Isukrst] uputio se jest i devet mjese-

7 A 12r: Kakono obilstva i pritilostva...; T 20v: Kakono tova i pritilosti...; C 26v: Kako
tuka i masti...; F (prema Fancevljevoj biljesci uz V! — Djela 31, 12): ...obilstva i pritilosti...; DP:
Kakono tustine i pritilosti... (Djela 31, 154); i splitski tzv. Maruli¢ev molitvenik 56: kakono tova
i tustila...; hrv. csl.: Jako tuka i masti... (Vajs 1916:75); suvr. prijevod: Dusa ¢e mi biti kao sala i
mrsa sita (NZ 1992:921).

B ERIIs. v. placa.

" Zore (1895:17) navodi znacenje “Siroka ulica ili poljana”.
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ca pribivati® u prjeslavnu polacu tvoju od djevicje utrobe nije pogrdio A 133v
(izvanoficijska molitva) — AR X s. v. 1. polaca navodi potvrde u opéem znace-
nju od 14. st. (i za Dubrovnik), ali navedenoga prenesenog/metafori¢nog zna-
¢enja nema premda je u to doba ocito u crkvenoj i redovnickoj sredini bilo uo-
bicajeno kada dolazi iu oficijskoj molitvi (u oba molitvenika — vjer. prevedeno
iz lat. ili tal.) i u izvanoficijskoj (koja ima puckije obiljeZje, ali se koristi usta-
ljenim izrazima i metaforama). Glasovne pojave pokazuju vrlo rani stadij po-
sudivanja: #i > ¢ odaje dalmrom. posredovanje, a > o onaj starohrvatski sustav
u kojemu nije bilo kratkoga a, dok docetak -a Skok izvodi iz balkanskog lati-
niteta (iz Npl palatia)’™. ReSetar (1952:101) i tu rije¢ svrstava medu tudice “na-
rocito karakteristi¢ne za dubrov. govor”, uz potvrde iz Cirilickoga dubrovacko-
ga molitvenika i Libra.

pomarikanje n. (nom. verb. od pomarnkati) slabost, gubitak snage — Za trud
i nosenje svetoga krsta negova i pomanikanje koje ustrpje krst noseci A 135v
(izvanoficijska molitva) — AR X pod zajedni¢kom natuknicom pomankare/po-
mankane uocava grafijski problem razlikovanja/nerazlikovanja # i 7. Rijec je
obilno potvrdena od po¢. 16. st. u raznim znac¢enjima, a znacenje iz naSega pri-
mjera moze se naci tek pod g. Rijetka pojedinacna znacena. a) slabost, klonu-
lost s uputom na pomankati pod b. i sa samo dvije potvrde: jedna iz glagoljicke
knjizice u kojoj su zajedno uvezani Ivancicev zbornik (kraj 14. ili po€. 15. st.) i
senjska Spovid opéena (iz 1496.) 1 iz bos. pisca Dobretica s kraja 18. st.

pomankati pf. (izv. od mankati od tal. mancare) 1. oslabjeti, klonuti, malak-
sati; 2. nestati, propasti — 1. Znano (!) uslisi mene, Gospodi, pomankal jest duh
moj V! 85r, Skoro uslisi mene, Gospodine, jere pomarikao jest duh moj A 120r;
2. Zasto pomarikase dni moji kako dim V' 80v, Zasto dni moji pomarikase kako
i dim A 115v, I ona [tj. nebesa] hote/hoce pomankati, a ti vazda hoces pribi-
vati. I svi se hote/hoce postarati ... a ti li onidere jesi i godista tvoja pomarika-
ti neée/...a ti onider isti jesi i godiSta tvoja nec¢e pomarikati V' 83r/A 118r — U
AR X pod zajednic¢kom natuknicom pomankati/pomankati. Za n/ni i potvrde-
nost vrijedi $to je re¢eno kod pomarkanje. NaSe prvo znac¢enje nalazi se u AR-u
pod b. “malaksati, klonuti, oslabiti, posrnuti” s potvrdom iz Mikaljina rje¢ni-
ka 1 najstarijom knjizevnom iz Bernardinova lekcionara uz veéinu potvrda iz
bos. pisaca 17.—18. st., drugo pod c. “nestati, i§¢eznuti” (potvrde cakavske, du-
brovacke, bosanske i Kasi¢), te pod e. sli¢no: “propasti, zatamaniti se, satrti
se” (prva je potvrda ¢akavska iz Jagi¢evih Ogleda stare hrvatske proze u “Sta-
rinama” 1, a ostale su bosanske 17.—18. st.). Ni glagol ni glag. imenica ne na-

5 Pogr. umj. pribivavsi.

ER I s. v. palaca.
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laze se u popisima raguzeizama §to smo ih dosad spominjali (Budmani, Zore,
Resetar). Od starijih dubrovackih spomenika glagol je potvrden jo$ u Ranjini-
nu zborniku (Resetar 1938a:30) i Cirilickom dubrovackom molitveniku, za &iju
grafiju u smanvkase, pomanvkaju Resetar (1938b:36) kaze da “bez sumnje tre-
ba Citati 77,

pomarnkavati impf. (od pf. pomankati) malaksavati — ...ponizena sam vele,
pomankavah u placu od srdca moga A 111v — AR X s. v. pomankavati/po-
mankavati pod b. navodi znacenje “malaksavati, slabiti”. Osim najstarije potvr-
de iz Transita sve su ostale Stokavske 16.—18. st. (od dubrovackih Gradic).

[pop — v. Palj. 11, 137, 165]

pridikanje n. (lat. praedicatio > predika, od Cega izv. predikati, predika-
nje) propovijedanje — Za ... istino i velekrjepko naucenje negovo i pridikanje
A 134v (izvanoficijska molitva) — U AR XI pod osnovnom posudenicom predi-
ka napominje se da “iz slavonskoga govora ima potvrda za -i- mjesto -e-: pridi-
ka”. U nasem spomeniku to je ocito hiperikavizam, koji je dosao iz ¢akavsko-
ga predloska. Kod ostalih izvedenica u AR-u nema takve napomene. S. v. pre-
dikarne jedine su dvije potvrde iz dubrovackoga pisca 17. st. I. Drzi¢a, a u Cita-
voj porodici rije¢i nema potvrda starijih od 16. st.

[prima — v. Palj. 1, 229]

princip m. (lat. princeps, tal. principe) vladar, knez — Ne ufajte u principe’’
ni u sinove c¢lovicaske V' 102v, Nastani nega, Gospodine, s principi’®, s prin-
Cipi puoka svoga! V' 118v (veras i responzorij) — AR XII &itavu porodicu rije-
¢iima s ¢ u osnovi. Ovdje smo se odlucili na Citanje ¢ prema tal., jer rije¢ ocito
nije posudenica iz lat. U AR-u s. v. princip pod g. navodi se potvrda iz Libra:
Principi odgovorise, ali ve¢ je spomenuto da je ¢irilicka grafija Libra Cesto pod
utjecajem latini¢ke, odnosno latini¢kih tekstova svojih predlozaka.” To je ujed-
no najstarija potvrda u AR-u za navedenu rijec.

provavati impf. (od pf. provati od tal. provare) iskusavati — A milost Duha
svetoga ... ispravia razum, napuona nauk, dava djela, provava savje[s]t i Zudi-
nje moje V' 165r (izvanoficijska molitva) — AR XII navodi samo glagol provati
kao pf. 1 impf. “glagol razli¢nih znacenja”’; navedeno znac. navodi pod a. ¢) “ku-
Sati, iskuSavati” s potvrdom iz Ranjinina lekcionara. 1z istog su izvora i potvr-
de pod b) “kusati, pokusati” i pod d) “pretrpjeti, podnijeti”, a pod e) “iskusati”
iz Libra i M. Drzi¢a. I za ostala znacenja potvrde su ugl. dubrovacke, ali medu
tipicno dubrovackima glagol ne navode ni Budmani (1883), ni Zore (1895), ni

77 AiF natome mjestu (Ps. 145,) imaju viadavce, a C knezove.
A 79v na tome mjestu ima: s viadavci.
”  Vidi kod cimbali/cinbali 1 bilj. 26.
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Reserar (1952). Ipak, ReSetar medu dubrovackim zamjenanama za rijeci iz Ber-
nardinova lekcionara za Bernardinovo kusati navodi provati (1933a:91) s vec
navedenom potvrdom iz Rawjinina lekcionara, a navodi ga i medu talijanizmi-
ma u Libru (1933b:284). Za impf. provavati, nastao sekundarnom sufiksacijom
zbog preklapanja pf. i impf. znaCenja u provati, nema potvrde.

[psalam, psalmijski (psalamski ?)¥° — v. Palj. 1, 232-233]

psaltir/psaltijer m. (gr¢. yoitipiov, lat. psalterium, stcsl. psalvtyrs) mu-
zi¢ki instrument uz koji su se pjevali psalmi — [ ushvale ime negovo s tinpa-
ni i u psaltirijeh pojut nemu V' 28v, Da hvale ime negovo u tancu i u tinpanu
i u psaltijeru da poju nemu! A 16r, ...hvalite nega u psaltijeru i citari! A 16v —
AR XII s. v. psaltir pod a. a) za lik psaltir navodi nas prvi primjer, a pod a. b)
za lik psaltijer navodi pod istim izvorom primjer iz F iz biljeske, koji je identi-
¢an s naSim drugim primjerom iz A, §to znaci da su za dubrovacki lik psaltijer
primjeri iz A zasad najstariji poznati. Iduca je potvrda iz Dubrovackoga psalti-
ra (L. pol. 16. st.). Pod istom natuknicom za navedeno znacenje navode se jos
likovi psalter, psalterij, psaltur. S akc. psaltijer, gen. psaltijéra Zore (1895:18)
u bilj. tumadi rije¢ kao “opcu tudinku”, koju navodi samo zbog karakteristi¢no-
ga dubrovackog jekavskog oblika.

pucé m. (lat. puteus, tal. pozzo) studenac, izvor, vrelo — I za sve boljezni
srca tvoga. I za puc suza tvojih®' V' 164r (izvanoficijska molitva) — AR XII
s. v. 1. pu¢ ima znacenje “studenac, bunar”; od hrv. rje¢nickih potvrda navo-
di Mikalju, a iz Karadzi¢eva donosi napomenu da se govori u Dubrovniku u
znacenju “jama, gdje se drzi voda; Cisterne, cisterna”. Upucuje na Budmani-
ja (1883:162), gdje se navodi znacenje “studenac” i na Zoru (1895:18) s istim
znacenjem, te na Resetarov rad o jeziku Marina Drzi¢a (1933¢:227). Za nave-
deno znacenje pod a. potvrde su dubrovacke pocev od Libra, izuzev Kasica, u
kojega je ocito raguzeizam?®?. Resetar (1952:101) navodi rije¢ medu tudicama
koje su “narocito karakteristine za dubrov. govor” s ake. piic, Sto znaci da se
upotrebljava u njegovo vrijeme, a od potvrda navodi V!, Libro i M. DrzZica.

8 Problemati¢na grafija pridjeva pfalmifcieh uw AR XII posluzila je za uspostavu natu-

knice psalmiski (zapravo bi u tom slucaju imalo biti psalmijski); u SRH 43, 152 prvi grafem i
protumacen je kao ostatak glagoljickoga poluglasa i primjer je procitan psalmscijeh, §to opet nije
najbolje rjesenje jer je na tome mjestu imao biti jaki poluglas, a to bi u krajnjem rezultatu mora-
lo dati psalamscijeh — usp. i bilj. 38 u Palj. I, 232. — Od XII. knjige AR-a V! je uvrsten kao izvor
grade, pa su otada potvrde iz njega — za rijeci Sto su usle u obradu — ¢esto najstarije.

81 U varijanti te molitve iz tzv. Maruli¢eva molitvenika stoji: ...i za svu bolizan sarca tvoga,
vrucke suz tvojih — vidi: Mali¢ 1999:120; vrucak stoji i umjesto fontana iz dubrovacke molitve;
usp. i bilj. 42 uz fontana.

8 Vidi: Gabri¢-Bagari¢ (1999:28) medu raguzeizmima u Kasi¢evu prijevodu Biblije u
znac. “bunar”.

192



®

Dragica Mali¢: Najstarije dubrovacke "tudinke”
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 31 (2005), str. 165-209

puplikan m. (lat. publicanus, tal. pubblicano) carinik — Koji si oslobodio i
pomilovao bludnicu, puplikana i lupeza na krstu, pomiluj i mene! ... Ja sagri-
jesih vece nego bludnica, veée nego puplikan i nije grijeha koji me je minuo V'
148v (izvanoficijska molitva) — AR XII ima samo natuknicu publikan s jedi-
nim potvrdama iz Ranjinina lekcionara i dubr. pisca Gucetica (1597.). Sa su-
glasni¢kom promjenom pub- > pup- ima pridjev puplik ‘javan, o€it’ s potvrda-
na iz isprava 14.—15. st. s Krka i iz Brinja. U prikazu jezika najstarije dubro-
vacke proze Resetar (1952), ¢ini se, nije zamijetio ni tu rijec ni provedenu gla-
sovnu promjenu.

purpur/purpuran adj. (izv. od purpura iz lat. purpura) grimizan, purpuran
— O treti dio dne porugan i obucen/obuocen u svitu purpuru/purpurnu V' 140v/
A 96v — AR XII navodi imenicu purpura s nekoliko potvrda 15.—18. st. i pridjev
purpuran s jedinom potvrdom iz adekvatnoga teksta u Antuna Dalmatina. Li-
kovi porfira, porpira, purpira i izv. naslanjaju se na grcki oblik i dolaze u gla-
goljickim tekstovima 15.-16. st.

[Raab/Rav®® — v. Palj. 11, 140, 146—147]

[remeta — v. Palj. 11, 137, 165%]

[ *respons (*responzorij, *responzorio, *responsorio ?) — v. Palj. 1, 237]

rimski adj. (izv od Rim, lat. i tal. Roma) rimski — Pocine Oficje Blazene
Djeve Marije po zakonu Svete crkve rimske V' 1r (naslov) — AR XIV s. v. 1.
rimski medu rje¢nickim potvrdama ne navodi dubrovacke — iz Belle i Stulija.
Znacenje koje odgovara nasoj potvrdi nalazi se pod b) “koji pripada katolickoj
ili zapadnoj crkvi, ili vjeri, ili zakonu”, a najstarije su dvije potvrde iz 15. st.
pisane u Dubrovackoj kancelariji; ostale su iz raznih izvora i mlade, §to znaci
da je nasSa potvrda zasad najstarija poznata. Rijec je od dubrovackih spomeni-
ka potvrdena jo$ u Ranjininu zborniku, gdje je ReSetar (1938a:30-31), uz Rim,
navodi medu “tudinkama knizevnog porijekla ... iz staroklasicke (upravo, bez
sumnje, samo latinske) knizevnosti”. Medutim, i toponim i ktetik ocito su pri-
padali op¢em leksiku, pa za njihovo pojavljivanje u dubrovackoj poeziji ne tre-
ba traziti posredovanje klasi¢ne (latinske) knjizevnosti.

8 Nije uslo u opéejeziénu upotrebu.

U V! 88riA 123rrije¢ remeta (zapravo u mnoZini: remete) dolazi u znacenju ‘pustinjak’,
potvrdenom u AR XIII s. v. 1. remeta pod a. s najstarijom potvrdom iz glag. Regula sv. Benedikta
(poznatijih kao Rogovske regule), vremenski vi§e-manje istovremenih s V!, a donosi ve¢ i potvr-
du iz V% pod c. “crkvenak, zvonar” donosi potvrdu iz Zorinih Dubrovackih tudinki, gdje stoji
“zvonar crkovni i cuvar crkve” (1895:19). Ostale su potvrde dijalekatske: iz Poljica, s Braca i iz
drugih dijelova Dalmacije, $to zna¢i da rije¢ remeta u navedenom znacenju nije tipian raguzei-
zam. Ne navodi je ni ReSetar (1952:101) medu tudicama koje su “narocito karakteristi¢ne za du-
brov. govor”.
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rusa f. (tal. rosa) ruza — ...kako paoma uznesena/uzvisena jesam u Kadesi i
kako nasadenje rusa/ruse u Jeriku V' 191r/A 7r — AR XIV s. v. 2. rusa navodi da
se nalazi “u svima dalm. rje¢nicima”, a najstarije su potvrde iz 16. st. Premda
je V! ve¢ bio izvor za AR, kao najstariji primjer pod a. a) navodi se istovjetan
mladi primjer iz Ranjinina lekcionara. Potvrde su brojne (i u drugim, prenese-
nim znac¢enjima). Budmani (1883:164), Zore (1895:19)% i ReSetar (1952:101)
navode je s akc. risa. 1z starijih dubrovackih spomenika ReSetar navodi potvr-
de iz dubrovackih povelja, Libra i iz M. Drzié¢a. Gabri¢-Bagari¢ (1999:30) na-
vodi ju medu Kasi¢evim raguzeizmima, ali uz napomenu: “Kasi¢ uzima rusa
za rosa, kako je uobicajeno u dubrovackom govoru i u jeziku pisaca, a ne ruza
iako iz njegova vremena ima viSe potvrda i za taj oblik. Rusa je izabrano vjero-
jatno zbog prosirenosti i izvan usko dubrovackoga podrucja i zbog zasvjedoce-
nosti u starijim naboznim djelima.”

| *sakrament — v. Palj. 1, 242]

[seksta — v. Palj. 1, 229]

sentiment m. (tal. sentimento) (su)osjecanje, razmisljanje — Isprosi menje ...
dobar sentiment s govorenjem A 140r (izvanoficijska molitva) — Nepotvrdeno.

[serafin — v. Palj. 11, 164—165%]

sinagoga f. (lat. synagoga iz gr¢.) (narodna) skupstina, skup — Ostani, Gos-
podine, Boze moj, u zapovijedi $to si poslao i sinagoge puoka obide te¥ V' 1091
— AR XV najstariju potvrdu navodi iz Koluni¢eva zbornika, ali u liku zinago-
ga (glag.))®, a iduée su iz Bernardinova i Ranjinina lekcionara. Potvrde nisu
brojne.

[Sion, Sionov, sionski — v. Palj. 11, 147]

smurna f. (grC. ouvpva, lat. murra, murrha, myrra, myrrha, stcsl. smurna)
mirisna smola, smirna — Smurna i mast i kasija u svitah tvojih®® V' 9v — AR

8 Zore uz napomenu: “u opce ruZa, a ruzica je fieka osobita vrsta ruze”.

8 Vidi i bilj. 53 uz kerubin.

¥ AiF na tome mjestu (Ps. 7, ) imaju: ...zboriste puoka bude obujmiti tebe; C: ... i skup
puoka obstupi te; lat.: Et exsurge, Domine Deus meus, in praecepto quod mandasti; / Et syna-
goga populorum circundabit te; suvr. prijevod: ...Neka te okruzi skupstina narodna (Bibl. 1969,
474; NZ 1992:847).

8 U tekstu: Buduci Isuhrste izlizale vans zinagoge..., $to je vjer. kontrakcijom od zs sina-
goge. To bi se u tadasnjoj latinickoj grafiji pisalo finagoge (/' = s i z), ali za Koluni¢ev zbornik
tesko je pretpostaviti latinicko posredovanje.

8 Fancev u biljesci navodi iz F mira, T ima mirra, Dubrovacki psaltir takoder mira. Znaci da je
u V' crkvenoslavizam gr¢. podrijetla. — Sve prema Djela 31. — Lat. (Ps. 44,): Myrrha, et gutta, et cas-
sia a vestimentis tuis. Suvr. je prijevod prema drukéijem lat. predlosku (Myrrha, et aloe et cassia fra-
grant vestimenta tua): Smirnom, alojem i kasijom mirisu ti haljine (Bibl. 1969:503; NZ1992:900).
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XV navodi samo potvrdu iz Stullijeva rje¢nika uz napomenu da je iz glag. bre-
vijara. U V! usla je o¢ito iz crkvenoslavenske matice.*

*sorta (Sorta, sort, Sort ?) f. ili m. (?) (postanje, osnovni oblik i rod nepo-
znati) skut; rub, kraj odje¢e — Kako pomast na glavi negovi, koja slazi na bra-
du, bradu Aaronovu, koja shodi na sorte (graf. Jorte) svita negovijeh® V' 170v
— U tom znacenju nepotvrdeno, ali i u AR-u XV i XVII i u opisima jezika du-
brovackih spomenika navodi se sorta/Sorta u znacenju ‘rupa’: AR XV s. v. 1.
sorta “rupa, jama” od rje¢nickih potvrda navodi Mikalju, Bellu i Stullija, a
knjizevne potvrde sve su dubrovacke od Ranjinina lekcionara nadalje uz jed-
nu iz Kasi¢a®?, uz uputu na Sorta; u AR-u XVII s. v. 1. Sorta “Supljotina, rupa”
uz jedinu knjizevnu potvrdu iz dubr. pisca 16. st. Sasina kaze se da se govori
u Dubrovniku i Stonu (za Ston potvrda iz dijalektoloske literature). Citira Re-
Setara (1907:298), koji kaze da se govori u Dubrovniku s akc. $érta, a Zore
(1895:26) da pogr. akcentira §orta, te pomislja na tal. sorte, sortire ‘izaci’. Re-
Setar (1952:101) rije¢ u oba lika: sorta i Sérta navodi medu tudicama koje su
“narocito karakteristiéne za dubrov. govor”, a od starih potvrda navodi V' i Li-
bro, ali bez znacCenja i etimologije. Prema komentaru u AR-u rije¢ bi mogla po-
tjecati iz njem. Scharte ‘puskarnice’. Navedena znaCenja ‘rupa, Supljina’ i sl.
tesko je dovesti u vezu sa zna¢enjem potvrdenim u nasem primjeru (u lat. ora
‘rub, okrajak’) osim ako eventualno ne pomislimo na modni detalj koji se moze
vidjeti u povijesnim filmovima s antiCkom tematikom (valjda i na slikarijama
iz danoga vremena): da su se, naime, rubovi odjeé¢e zavrsavali nekom vrstom
proreza, resa i sl., $to je nas prevoditelj (ako je uopée imao pojma kako je izgle-
dala anti¢ka odjeca), mogao identificirati kao rupe. A, T i C nemaju toga psal-
ma (Ps. 132), a vjer. ni F jer Fancev ne navodi biljesku s varijantom, a Dubro-
vacki psaltir na tome mjestu ima dalji stupanj nerazumijevanja o ¢emu se radi:
...na celo svita negovijeh®.

[sotona — v. Palj. 11, 149%]

% Resetar (1938b:38) za Cirilicki dubrovacki molitvenik navodi lik zmurna (izgovorno

blizi grékomu), “kako je vec u glag. tekstu”.

' Lat. (Ps. 132,): ...Quod descendlit in oram vestimenti eius; suvr. prijevod: ...sto slazi na
skute haljina njegovih (Bibl. 1969:575; NZ 1992:1026).

92 Gabri¢-Bagari¢ (1999:35) navodi rije¢ sorta medu raguzeizmima u Kasi¢evu prijevodu
Biblije.

% Djela31, 227.

% Samo u izvanoficijskoj molitvi u V! 159v. AR XV s. v. 1. sofona navodi potvrdenost od
13. st., ali hrvatske su potvrde tek iz 15-og. Navodi i potvrdu iz Zore (1895:20) s ake. sotona (tal.
satana) 1 zna¢. “hudoba paklena”. Uz primjere u Libru Resetar (1933b:273-274) za sotona veli
da je “crkveni (i nas§ narodni) oblik™, ali da su zadrzani i lat. i tal. oblici satan i satanas (graf. ¢ir.
satansw, satanasb).
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speranca f. (tal. speranza) nada — A milost Duha Svetoga, koji mene do-
bro posveti ... menje dajuce dobru sperancu, Jubav, vieru i cistocu V' 165v (izvan-
oficijska molitva) — AR XVI s. v. . speranca navodi samo Kusarovu dijalekat-
sku potvrdu s Raba. Ne navodi se u Budmanija i Zore ni u Resetarovim radovima
o jeziku starih dubrovackih spomenika.

subito adv. (tal. subito) iznenada, nenadano, naglo — Molitva plemenitoga
popa Bede, koju ktogodir devoto i umileno svaki dan govori, neée subito umriti V!
155r (uputa uz naslov izvanoficijske molitve) — AR X VI s. v. subit pod b. adv. na-
vodi znaCenje “odmah, smjesta” sa sjevernoc¢akavskom, dobrinjskom potvrdom
iz 1630. Budmani (1883:167) ga navodi medu prilozima u odjeljku o “najobi¢ni-
jim rije¢ima primljenima iz talijanskoga” s akc. sithito 1 znacenjem “odmah”.
[subota/subuta® — v. Palj. 1, 239%]

tanac m. (njem. Tanz) ples — Da hvale ime niegovo u tancu i u tinpanu i u psal-
tijeru da poju nemu! A 16r, Hvalite nega u tinpanu i u tancu, hvalite nega u Zzi-
cah i u organu! A 16v”” —U AR XVIII obilno potvrdeno od kraja 15. st. od Krka
i Istre do Dubrovnika, Bosne i Slavonije i u svim rje¢nicima. Najvise je potvrda
ipak iz dubrovackih pisaca. Skok (ER III) kaZe da je sveslavenska posudenica iz
srvnjem. Tanz. Medutim, ResSetar za Dubrovnik ima drukéije misljenje. Govoreci
o jeziku Libra kaze (1933b: 285): “Njemacke su rijeci samo ove: fanac vode, ta-
nac voditi..., $to je dobro poznata rije¢ u starijoj dubrov. literaturi i koju su valjada
Dubrovcani direktno prihvatili od njemackih rudara Sasa u Bosni a nisu poprimi-
li preko Dalmacije i Hrvatske, jer, ako se ne varam, ta se rije¢ u dalmat. pisaca ne
nalazi” (Sto primjeri iz AR-a negiraju!), i slicno u radu o jeziku Ranjinina zborni-
ka (1938a:30): tanac, tancati navodi iz pjesama S. Menéeti¢a i DZ. Drzi¢a medu
novijim posudenicama §to su ih pjesnici uzimali iz zZivoga narodnoga govora, pa
kaze da je “njemacka ... u kulturnom pogledu tako interesantna pozajmljenica ta-
nac (Tanz)... 1 tancati (tanzen)...; ja mislim da je fanac doslo k nama ... od njemac-
kih rudara u Bosni i Srbiji”. U 1952:101 navodi fanac sa znacenjem “ples” (njem.
Tanz) i uz potvrde iz Libra i M. Drzi¢a medu tudicama koje su “narocito karakte-
risti¢ne za dubrov. govor”. Zanimljivo je da Budmani (1883:169) rije¢ ne spomi-
nje medu malobrojnim posudenicama iz njemackoga. Zore (1895:21) ju navodi s
ake. tanac (G tanca) 1 znacenjem “kolo” uz glagol tancati (njem. tanzen).

% Vidi bilj. 42 na str. 151 u SPH 43.

% Naziv Bijela subota navodi ReSetar (1933a:97) kao zamjenu za Velika subota (lat. sab-
bato sancto) u dubrovackom ¢irilickom prijepisu Bernardinova lekcionara: u bielu subotu (bez
kratice izvora).

7 U V' na tim se mjestima (Ps. 149, i Ps. 150,) ne spominje tanac: I ushvale ime negovo s
tinpani i u psaltirijeh pojut iemu V' 28v, Hvalite riega u timpanih i u kori! Hvalite niega u Zicah
i u organih! V' 29v
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[tempao/timpao — v. Palj. 11, 135]

temtanje n. (nom. verb. od temtati od lat. temptare, tal. tentare) napastova-
nje, kusnja — Za krstenje i sveto postenje i temtanje negovo. Za svu muku ne-
govu A 134v (izvanoficijska molitva) — AR XVII s. v. tentane navodi potvrde iz
Zica svetih otaca i senjskoga Korizmenjaka. Za glagol tentati najstarija je po-
tvrda iz senjske Spovidi opéene (1496.). Za likove temtati, temtare nema potvr-
da, a za temptati donose se dvije iz Ranjinina lekcionara (m prema tal. n vjero-
jatno je nastalo preklapanjem lat. i tal. oblika). Ni za jednu od navedenih rijeci
nema potvrda iz starijih hrvatskih rje¢nika. Budmani (1883:167) za svoje vrije-
me navodi lik #dntati “napastovati”, ne tumaceci promjenu e > a.

timpan/tinpan m. (lat. tympanum, tal. timpano) vrsta bubnja — [ ushvalet
ime negovo s tinpani V' 28v, Hvalite nega u timpanih i u kori V' 29v, Da hva-
le ime negovo u tancu i u tinpanu A 16r, Hvalite nega u tinpanu i tancu A 16v
— AR XVIII s. v. timpan navodi tri hrv. potvrde iz 16. st. i jednu iz srp. csl. pis-
ca Domentijana. Za m > n vidi kod cimbali/cinbali.

[Tir — v. Palj. 11, 147; zabunom izostavljen pridjev Tirov: ...on jest Gospo-
din Bog tvoj i poklonet se vemu Ceri Tirove V' 10r — nepotvrden]

[gerca (tijeréa ?) — v. Palj. 1, 229, kao tijeréa®™ — usp. i 2. tierac ‘tre¢i dio’
(lat. tertius, tal. terzo) u AR XVIII s potvrdama iz Stullijeva rje¢nika i Zorinih
Dubrovackih tudinki, koji (1895:21) navodi ake. tjérac (G tjérca, a ne kao u
AR-u tjerca)]

toran m. (vlat. *turnus preko dalmrom.) palaca, dvorac; tvrdava, utvrda —
Budi mir u kriposti tvojoj i objelje u tornih tvojih V' 40v, Budi mir u sili tvo-
Jjoj i obilje u tornih tvojih®® V' 51v, Budi nam, Gospodine, toran krjeposti!'™ A
127t-127v (veras) — AR XVII s. v. I. foran navodi znacenja “toran, zvonik,
kula”, $to ne odgovara navedenom biblijskom kontekstu u V!, a blize je ono-
mu u A. Potvrde sul6.—18. st. (od Libra do M. A. Relkovica). Ima i natukni-

98

U SPH 43, passim, transkribirano kao tjerca (graf. tierca je dvoznac¢na). AR XVIII
ima natuknicu tijerca s dvije dubrovacke potvrde 16. i 18. st. (Gradié, Rosa), ali iz Stullijeva
rjecnika navodi i lik #erca. Resetar (1933a:97) rije¢ navodi kao zamjenu za Bernardinovo terca
u dubrovackom ¢irilickom prijepisu Bernardinova lekcionara: vrime od terce zamjenjuje se (u
lat. transliteraciji) s vrieme o(d) tierce, $to treba transkribirati kao: vrijeme od tjerce, buduéi da se
u dubrovackim ¢irili¢kim spomenicima kao i u latini¢kima ne razlikuje grafija dugoga i kratkoga
jata od primarnih skupova ije/je (za sve njih grafija je ie, a u ¢irilickima i ligatura je, odnosno ije,
ali opet bez razlikovanja glasovnih sljedova ije/je, primarnih i od jata).

* A 28ri43rnatome mjestu (Ps. 121.) ima: ... u torijeh tvojih. U T i DP takoder je toran.
Ne zna se kako je u A doslo do zamjene toran s tor (i to na oba mjesta). Lat. ...in turribus tuis;
suvr. prijevod: ...u tvojim palacama (Bibl. 1969, 570; NZ 1019).

100 V! 93r na tome mjestu ima: Budi nam, Gospodine, tvrda od kriposti.
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ce 1. toran, 1. turan (s najvise potvrda, ugl. ¢akavskih) i /. furan (znatno sla-
bije potvrden, ali s dubrovackim potvrdama iz Zuzerija i dijalekatskom iz Zo-
rinith Dubrovackih tudinki). Zore (1895:22) znafenje “kula na zidovima” daje
kod toran, gdje upuéuje na turan. Za Bernardinovo turan Resetar (1933a:97)
navodi dubrovacku ¢irilicku zamjenu toranw, §to je vjer. toran, premda se moze
Citati 1 toran. Govoreci o jeziku Libra (1933b: 285) kaze da su Dubrov¢ani ri-
je€ (graf. Cir. forans, torna) “direktno prihvatili od njemackih rudara Sasa u Bo-
sni” kao i tanac.

trpeza f. (gré. tpanelo) stol — Sinove/Sinovi tvoji kako grane od maslin oko-
lo trpeze tvoje V' 471/A 38r, Pripravio si prid ocima mojima/prid licem mojim
trpezu V' 113v/A 75r-75v — AR XVIII s. v. 1. trpeza od rje¢nickih potvrda na-
vodi Mikalju, Bellu, Voltiggija i Stullija. Knjizevne su potvrde brojne, a najsta-
rije su iz Maruli¢a, Hektorovica, Lucica i Naljeskovica, a osobito ih mnogo ima
ca. Skok (ER I's. v. trapeza) za nju kaze da je “balkanski grecizam, koji se Si-
rio po Balkanu preko manastira, kaludera, crkve, [i] prodro ve¢ u starini na za-
pad u BiH, Slavoniju i u juzne krajeve”. Za Dubrovnik vjerojatno ne treba pret-
postaviti posredovanje hrv. crkvenoslavenske tradicije jer se posve udomacila u
svakodnevnom govoru. Budmani ju (1883:160) navodi medu rije¢ima, ugl. do-
macima, umjesto kojih “nece nijedan Dubrovcanin uzeti rije¢ talijansku”; Re-
Setar ju (1933a:97) navodi kao dubrovacku (¢irilicku) zamjenu za Bernardino-
vu rijeC stol, a (1952:101) medu tudicama koje su “narocito karakteristicne za
dubrov. govor” uz potvrde iz V', Cirilickoga dubrovackog molitvenika, Libra,
Dubrovackoga psaltira i M. Drzica.

[vandelista — v. Palj. 11, 165 — usp. i evandelje]

[verso/veras'™ —v. Palj. 1, 236-237; uz navedene glagoljaske nazive u bilj.

53: berass, beras’ i kraticu Brs, Vajs (1922:70) navodi jos vers i berassc. Zani-
mljivo je napomenuti da u C na jednome mjestu dolazi Beras i odmah malo da-
lje uobicajeno Veras 66r. Ako je ReSetarova transliteracija tocna (sli¢nost ¢ir. B
i V'1), taj primjer pokazuje trag glagoljickoga predloska.

|vidilija — v. Palj. 1, 231]

[vikarija — v. Palj. 11, 138]

Zigant m. (lat. gigas, -antis iz gr¢., tal. gigante) div, gorostas, gigant — ...i
sam kako Zenik ishode od polace svoje uzveseli se kako Zigant na potekuci put
V! 6r — AR XXIII s. v. Ziganat navodi desetak potvrda od Maruli¢a do Kaci-

01 Veras navodi ReSetar (1938a:30) iz Ranjinina zbornika medu “tudinkama knjizevnog

porijekla”.
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¢a, ali u svima je natuknicka rije¢ u kosom padezu, te se ne razabire nominativ,
koji je u nasem primjeru potvrden bez sekundarnoga a. U radu o jeziku Cirilic-
koga dubrovackog molitvenika ReSetar (1938b:35) kaze: “Za lat. tal. glas dZ re-
dovno stoji, u rije¢ima $to su presle u narodni govor, slovo z: Zenar, maz, zZun,
Zigant'?, i to se je Z bar redovno, ¢italo dZ, jer se u dubrov. latini¢kim spomeni-
cima nije redovno biljeZio zasebnim slovom glas dZ; tu se dakle za glas dZ uzi-
mlje slovo Z, dok se u Br'® ime svetice pise Bricida sa ¢, jer nema sumnje da se
je 1to ime izgovaralo Bridzida (prema tal. Brigida) a ne Bric¢ida, znamo naime
da se u starijoj ¢irilici, koja nije imala zasebnog znaka za glas dz, za nj pisalo i
Z1¢” (u biljesci upucuje na svoj rad o jeziku Libra 1938b:141). Ovo razmatra-
nje barem za Z = dZ nece stajati. I u V' i u A na mjestima gdje bismo danas oce-
kivali dz, tj. /5/, dolazi ili Z (kao u ¢akavstini), ili ¢ (stariji pravopisni stadij) ili
d, tj. /3/, naravski s tadasnjim grafijskim rjeSenjima: fg, fgi =z, ¢, ¢ = ¢, g, gi
= d), npr. srzba, srcba, srdba (< srvdecvba), a u Cirilickom dubrovackom mo-
litveniku na takvim se mjestima redovno pise derv, kojim se oznacava di ¢. To
znaci da u tadasnjem dubrovackom suglasnickom sustavu jo$ nije postojao su-
glasnik dz, tj. /3/, nego se na mjestu njegova kasnijeg pojavljivanja realizirao
najblizi po izgovoru — d, tj. /3/'*. To ne znaci da pisanje ¢ u Bricida nije mozda
pokusaj grafijskog priblizavanja izgovoru na koji upucuje Resetar, premda ga
ni tu (za g ispred prednjojezi¢noga i) ne bismo ocekivali.
[Zudij, Fudijski'> — v. Palj. I, 147—148]

2. 3. Komentar

1z nase leksicke ras¢lambe izdvajamo nekoliko zanimljivih skupina posude-
nica. U Uvodu je napomenuto da ¢e s obzirom na zastupljenost najstarijih hr-
vatskih jezi¢nih spomenika u AR-u kao jedinom dosad sveobuhvatnom rjecnic-

12 S navodima stranica uz svaku rije¢, §to ovom prigodom nije bitno.

Molitve svete Bricide na kraju molitvenika.

Ovdje nije mjesto za raspravu o dubrovackoj kontinuanti ¢z u lat. i tal. rije¢ima (u stari-
jim tekstovima i inace): da li uopce i ako, kada i gdje? To je stav (tvrdi novostokavski!) §to su ga
zastupali ReSetar i njegovi suvremenici, koji bi trebalo preispitati — na temelju grafije za starije
tekstove i na temelju izgovora i pisanja za suvremeno stanje. U dana$njim dubrovackim $kolskim
svjedodzbama pise npr. Pivo, a ne DZivo.

105 Zore (1895:7) ima natuknice: Zudio, Zudioski. 1 Resetar (1933b:272) za Libro navodi:
Zudio, G Zudjela, Zudioscijeh pored Zidovin, Npl Zidove i Dpl Zudijem, te za Cirilicki dubrovacki
molitvenik (1938b:34) Zudio — Zudjela; medu dubrovatkim zamjenama za rijedi iz Bernardi-
nova lekcionara (1933a:100) za Bernardinovo Zudejski — Zudijski navodi dubrovacko zZudioski
i Zidovski. Zanimljiva je Budmanijeva (1883:163) napomena o izgovoru: on kaze da nije jas-
no je li Z od lat. j u judaeus, od “tal. nebnoga g” u giudeo ili od $panjolskoga j u judio buduéi da
“dubrovacki Izraeli¢ani izgovaraju Spanjolsko j kao 2.

103
104
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kom pokazatelju potvrdenosti pojedinih rijeci u starijoj hrvatskoj knjizevnosti,
rije¢i iz nasih molitvenika Cesto biti najstarije potvrde. To jednako vrijedi i za
domacde rijeci i za posudenice. Te najstarije potvrde neCemo navoditi jer bi ih
bilo previse, ali ipak izdvajamo jednu karakteristi¢nu, na koju ne nailazimo ni
u spominjanih proucavatelja dubrovackoga leksika: rije¢ kostumi ocito je sta-
1i raguzeizam, potvrden u AR-u samo iz dvaju dubrovackih izvora 16. 1 17. st.
(Libro, 1. Drzi¢), od kojih je nasa potvrda iz A (sredina 15. st.) starija. Medu-
tim, svakako treba navesti one posudenice koje u AR-u nisu potvrdene (ili nisu
potvrdene u odredenom glasovnom sastavu). To su: aromatican, Beda (osob-
no ime, potvrdeno u RCH), Cedar (bibl. top.), Eremon/Jeremon (bibl. top.), er-
monski, etejopski (ali ima etijopski), glotunstvo, invitatorijum/invitatorio, ju-
dajski (ali ima judejski), Kadesa (bibl. top.), konverzacion, kotorat, kupjela, la-
uda (zapravo kao termin u pl. laude, uz izravno iz lat. preuzet oblik laudes),
matutin (ali ima matutina), nona, oblacion, olokaust, prima, provavati (ali ima
provati), purpur (ali ima purpuran), Rav (bibl. top., ali ima Raab), seksta, sen-
timent, temtanje (ali ima tentane), Tir (bibl. etnik, ali ima ime grada), Tirov, ver-
so (ali ima veras). Dobili smo dakle tridesetak u AR-u nepotvrdenih rijeci, od
kojih bar za neke znamo iz raznih starijih naboznih knjiga. Osobito to vrijedi za
obredne termine, kao $to su: matutin, nona, prima, seksta... Od ovdje navede-
nih rijeéi bar je jedna (kotorat), a mozda i dvije (kupjela), hapaks. Prva bi even-
tualno mogla biti pokusaj glasovnog prilagodavanja lat. cataracta ili cataractes
u nekom vrlo ranom prijevodu, dok je druga ocito hibridna tvorba nastala pre-
klapanjem lat. pupilla ‘zjenica’ s doma¢om dubrovackom rijecju kupjena ‘ku-
pina’ asocijacijom po sli¢nosti.

Slijedi skupina rijec¢i koje su po ReSetaru “narocCito karakteristicne za du-
brov. govor” (1952:100). To ne znaci da su samo dubrovacke, premda iz ne-
kih Resetarovih formulacija izlazi da on misli kako one to uglavnom jesu. Tako
u radu o dubrovackim prijepisima Bernardinova lekcionara (1933a:100) kaze
kako su mnoge Bernardinove rijeci “zamijenjene takovima $to se nalaze speci-
jalno u dubrov. govoru (starijemu ili sadasnjemu) a izvan Dubrovnika slabo se
govore ili se nikako ne govore”. Govoreci o jeziku najstarije dubrovacke proze
(1952:99-100) kaze kako se dubrovacke odlike “lakse i u obilnijoj mjeri” mogu
naci “medu tudinkama, ponajvise talijanskim. ... Tako se moZe sastaviti mnogo-
brojni niz tudica koje su karakteristi¢ne za spomenike najstarije dubrov. proze a
ponajvise se nalaze samo u njima i uopce se i dandanas cuju samo u Dubrovni-
ku”. On na navedenome mjestu i navodi taj niz, koji se ¢esto citira u ovom radu,
a od rijeci $to ih on ovdje navodi u nasim su molitvenicima zastupljene: feca,
funestra, glotunstvo (u ReSetara glotun i glotunija), grina, gristalad, impac, li-
bro, mir ‘zid’, pena, placa, polaca, puc, tanac, trpeza, pri ¢emu je fanac jedina
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njemackoga podrijetla, a trpeza grékoga. Sve su ostale romanizmi. Medu njima
Resetar navodi i ve¢ spominjanu sortu/Sortu sa znaCenjem “rupa”, §to ne odgo-
vara na$oj potvrdi (u kojoj ni osnovni oblik nije siguran). Kada razmatramo po-
sudenice iz dvaju najstarijih dubrovackih molitvenika, jasno je da nas zanimaju
one “narocito karakteristi¢ne za dubrov. govor”, ali analiti¢ki pristup toj gradi
pokazuje da se navedene Resetarove formulacije ipak moraju ponesto relativi-
zirati. Naime, ReSetar se zaista iscrpno bavio (naj)starijim dubrovackim jezic-
nim spomenicima, ali o€ito je da u ostale, tu u prvom redu mislim na cakavske,
nije imao tako dobar uvid, a ni Akademijin rjecnik, koji — uza sve ograde — daje
Sirok uvid u hrvatsko leksic¢ko blago, u vrijeme Resetarove filoloske djelatnosti
nije bio ni izdaleka blizu dovrsetku.

Posudenice znacenjem vezane za crkvu i vjeru uglavnom su latinskoga ili
grc.-lat. podrijetla. Grecizmi vezani uz crkvu i vjeru vjerojatno su zaostatak iz
csl. matica. U naSim molitvenicima ima ih samo nekoliko: miro ‘miris’, Para-
klit, Pentekoste (ali ne u csl. obliku Petekoste s e < e kao §to je npr. u Libru'®,
nego redigirano prema gr¢.), smurna i vjer. Rav (pored Raab). Za rije¢ pop grc.
podrijetla ne treba pretpostavljati csl. posredovanje, jer se ocito radi o narod-
noj usvojenici, isto kao $to je to #rpeza za rijec iz svakodnevnoga Zivota, a isto
vrijedi i za glagol pedipsati/pedjepsati (izveden od pedepsa/pedjepsa s Citavom
porodicom izvedenica), vrlo prosiren u starijoj hrvatskoj knjizevnosti i uobica-
jen u dubrovackom govoru. Ali csl. posredni§tvo mozda se moZe pretpostavi-
ti za nekoliko rijeci lat.-tal. podrijetla: aromata, aromatizati, balsam, a sigur-
no je zaostatak iz csl. matice prevedenica slonovni za lat. eburneus (‘bjeloko-
sni, boje bjelokosti’) u V' 9v (Ps. 44,): Smurna, i mast, i kasija u svitah tvojih
i od svijeh slonovnijeh, u kojih uzveselet se ¢eri krajeve prema hrv. csl.: Zmur-
na, i stakat, i kasija ot riz tvojih, ot stvari/tvari slonovnih iz hihze vzveselise te
desteri c(a)r'’’ prema lat.: Myrrha, et gutta, et cassia a vestimentis tuis, / A do-
mibus eburneis, ex quibus delectaverunt te / Filiae regum. Jednako kao V! ima
jos F1%8 dok u A zbog okrnjenog pocetka taj psalam nedostaje. Pridjev slonov-
ni na tome mjestu ima jo§ C: ...i o stvari slonovnijeh iz kojih uzlubise te kéeri
krajevske, T ima: ...od skalina eburneovih, a DP: ...od kuca slavnijeh. Splitski
tzv. Marulicev molitvenik ima: ...od pribivalista naresena. Svi ti primjeri poka-
zuju poprili¢no nerazumijevanje lat. izvornika, pri ¢emu je veé u csl. prijevodu
pogr. stvari/tvari za domibus, a na njega se izravno naslanja C. Suvr. prijevod
ima: iz dvorova bjelokosnih harfe te vesele (NZ 1992:900).

106 Resetar 1933b:274. Vidi i bilj. 70 uz Pentekoste.
107 Posvojni Gpl. — transkripcija prema: Vajs 1916:55-56.
18 Prema Fancevljevoj biljesci u Djela 31, 7.
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Ipak, u nasim je molitvenicima najvise posudenica romanskoga podrijetla,
od kojih su neke stare dalmatoromanske, neke izravno preuzete iz lat. ili tal., dok
je za neke teSko odrediti koji je od tih dvaju jezika jezik izvornik. U oficijskim
tekstovima nazivlje je uglavnom latinskoga podrijetla'®, a od op¢ih su rije¢i ro-
manskoga podrijetla (ili inojezi¢ne u nas primljene posredovanjem romanskih
jezika) u oficijskim tekstovima ($to znaciuglavnom u prijevodima biblijskih tek-
stova) zastupljene: aromata (gré.-lat), aromatic¢an, aromatizati (uz pretpostav-
ku csl. posrednistva), balina, balsam (vidi napomenu uz aromatizati), cimbali/
cinbali, cinamom, citara, Cedar, Cepris/Ceprijes, feca, funjestra, grina/grjena,
gristalad, *idol, *instrument (?!), isop, kasija, kastigati, kor, *kostjel (kostio ?),
*kotorat (?!), libro, mir (‘murus’), nepomankan, *oblacion, *olokaust, palma/
paoma, pelikan, pena, placa, polaca, pomankati, pomarnkavati, princip, psaltir/
psaltijer, purpur/purpuran, rusa, sinagoga (gré. preko lat.), *sorta/Sorta (sort/
Sort) (?), timpan/tinpan, toran, Zigant. Mnogi su romanizmi, prvenstveno tali-
janizmi ne$to novije provenijencije, zastupljeni u obrednim uputama i u izvanof—
icijskim molitvama, koje su viSe-manje odraz svakodnevnoga dubrovackoga
govora jer su ih sastavljale (ili prevodile s talijanskoga) redovnice same za svo-
je duhovne potrebe (ili su to za njih ¢inili njihovi dusobriznici). To su: adorati,
Cavao, desperati se, devot, devoto, fontana, glotunstvo, impac, karita, kompa-
sion, konfesur, konverzacion, kor, kostumi, *krudel, maca, mirakulo, pomarka-
nje, pridikanje, provavati, puc, puplikan, sentiment, speranca, subito, temta-
nje. Od navedenih rijeci kor, polaca i izvedenice od marnkati: nepomankan, po-
mankati, pomankavati, pomankanje dolaze u obje ove skupine. To su rijeci ne-
zaobilazne i u crkvenoj i u svakodnevnoj jezi¢noj praksi. Izvedenice su dalji
stupanj usvajanja posudenica, koji pokazuje da se osnovna rije¢ u jeziku ustali-
la u odredenom glasovnom sastavu i gramatickom obliku, prihvatljivu za jezik
primalac. Osim ovdje navedenih, izvedenice od posudenica u V' i A jos§ su: de-
voto (adv. od adj. devot), glotunstvo (apstr. im. od glotun), katolicaski (od kato-
lik), matutina (od matutin prema domacem jutrna), pedipsati/pedjepsati (od pe-
dipsa/pedjepsa), pridikanje (glag. im. od pridikati od pridika), provavati (impf.
od pf. provati), psalmijski (psalamski?) (od psalam), purpur 1 purpuran (od
purpura; pridjevi tvoreni sufiksima -@ < -%''"% i -an < -»nv), temtanje (glag. im.
od temtati), te ktetici i posvojni pridjevi: ermonski, etejopski/etiopski, galilej-
ski, jerozolimski/jeruzolimski/jeruzalemski, jordanski, judajski, rimski, Tirov,
Zudijski. Zanimljivo je jo§ napomenuti da posudenice u izvanoficijskim moli-
tvama dolaze 1 kao kontaktni sinonimi uz domace rijeci, §to je Cesta stilska fi-

19 Vidi: Mali¢ 1997-1998.
10 Za isti sufiks usp. i gradual izravno preuzet iz latinskoga gradualis.
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gura u Citavoj starijoj hrvatskoj knjizevnosti: cudesa i mirakula A 134v, stude-
nac i fontanu od suza A 139v.

Na kraju treba napomenuti da moze ¢uditi ¢injenica $to se nas popis najsta-
rijih dubrovackih “tudinki” sa Zorinim, u njegovu nezaobilaznom prilogu o nji-
ma (1895), podudara (potpuno ili djelomi¢no) samo u dvadesetak rije¢i. Od Zo-
rinih natuknica to su: advenat (u nas *advent), cempres, furiestra, libro, manka-
ti (u nas samo izvedenice toga glagola), organ, otar, pedepsati (u nas pedipsa-
ti/pedjepsati), placa, polaca, psaltijer (pri ¢emu je vjerojatnije da on misli na
knjigu psalama nego na muzicki instrument — lat. psalterium ima oba znacenja),
remeta “zvonar crkovni i Cuvar crkve” (u nas ‘pustinjak, isposnik’), rusa, sor-
ta “vrsta” i Sorta “Suplotina, rupa” (Sto nijedno ne odgovara naSem znacenju),
sotona, tanac “kolo” (u nas ‘ples’), templo (u nas tempao/timpao), tierac “treéi
dio” (u nas fjerca za molitvenu uru), foran i turan (u nas toran), te ocat i uje, $to
ih mi uzimamo kao usvojenice. Prema nasem Zudij, Zudijski (vjer. iz &ak. pred-
loska) u Zore je tipi¢no dubrova&ki oblik: Zudio, Zudioski. Medutim, tu relativ-
no slabu podudarnost nasih i Zorinih “tudinki” objasnjavaju njegove ograde u
kratkom pristupnom tekstu o tome koje je tudinke zaobisao, odnosno nije “po-
nizao” u svome radu (“koje su ve¢ usvojene od svega naroda, a i u Dubrovniku

L INA3

se govore”, “nove talijanske rijeci, kojijeh sad ima u dubrovackom govoru cije-
la grivna”, “nieke starije tudinke ... jer im se odmah pogada matica”), a koje je
naveo (“nego ... sam izredao mnoge rijeci tudega izvora, koje imaju osobiti du-
brovacki pecat, i ne ¢uju se nego samo u Dubrovniku ili u dubrovackom susjed-
stvu”). Za ovo da se “ne ¢uju ... nego samo u Dubrovniku ili u dubrova¢kom su-

sjedstvu” vrijedi §to je naprijed reeno za sli¢ne ResSetarove tvrdnje.

3. Osvrt na usvojenice

Proucavatelji jezika najstarijih dubrovackih spomenika i dubrovackoga go-
vora (Budmani, Zore, ReSetar), na koje se u ovom prilogu ¢esto pozivamo, ne-
maju jos izgradenu leksikoloSku terminologiju, pa se kod njih preklapaju termi-
ni tudinka — tudica — posudenica — pozajmljenica. U stvari radi se uvijek (ili go-
tovo uvijek) o kategoriji rijeci koju obicavamo zvati posudenicama. Naziv “tu-
dinka” iz naslova ovoga rada stilska je figura, kao podsjetnik na jednoga od pr-
vih proucavatelja dubrovackoga leksika. Ono §to je zaista “tude” u molitvenici-
ma ¢ijim se leksikom ovdje bavimo to su latinski nazivi nekih dijelova oficija,
uglavnom prema prvoj latinskoj rije¢i narednoga psalma ili molitve. O njima se
govori u autori¢inu prilogu Palj. I (Mali¢ 1997-1998:238).

Kako bi prikaz svih posudenica u razmatranim molitvenicima bio potpun, u
ovom ¢emo se odjeljku pozabaviti onima koje obi¢no nazivamo usvojenicama

203



®

Dragica Mali¢: Najstarije dubrovacke "tudinke”
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 31 (2005), str. 165-209

(najstarijima, praslavenskima i sveslavenskima, i onima nesto mladima, nasta-
lima ve¢ na ovim nasim prostorima), a koje su spomenute u uvodnom dijelu.'!!
Necemo ih leksicki ras¢lanjivati, nego samo ukazati na njihovu potvrdenost u
ovim molitvenicima. Ako su vezane uz crkvu i vjeru, obradene su uz domace ri-
jeci iz istoga znacenjskoga kruga u prilogu Palj. II (Mali¢ 2000a). Ovdje ¢emo
ih samo navesti (zajedno s njihovim izvedenicama): car/cesar i kral za Boga (i
Isukrsta) (157)"'2, carica i kralica za Majku Bozju, carstvo i kralevstvo za nebo
(148) uz izv. kralev, krajevati (ali ne i carev, carevati, i to samo vezano uz Boz-
je osobe — Oca i Sina), crkva i izv. crkovni (135), kriz/krst, krstjanin, krstjan-
ski (+ csl. hristjanski), krstenje (132), Krstite] (170), Krst, Isukrst (158—159).
Ovdje treba reci da su car; carica, carstvo prema kral, kralica, krajevstvo u od-
nosu crkvenoslavizam : narodna rijec, pri ¢emu su crkvenoslavizmi zastuplje-
niji u V! nego u A, ali nije sigurno da i cesar moZemo uzeti kao crkvenoslavi-
zam. Na svaki nac¢in dolazi samo jednom u V! 71v u pjesmi 7e Deum: Ti cesar
slave jesi, Krste, u kojoj su crkvenoslavizmi s obzirom na veli¢inu pjesme oso-
bito frekventni: carstvo nebesko, cislo, vojinstvo, Paraklit, rab, raba. U A 8r na
tome mjestu stoji: 7i si kraf slave, Krste. Ovdje ¢emo unijeti jednu etimolos-
ku digresiju: raspravljajuéi u ER I s. v. cesar o raznim etimoloskim gledistima,
Skok zakljucuje da je “césars < caisdreus, cesdrb = cbsare < caesdrius neovi-
sna slavenska posudenica sa dunavskog limesa u 5. v.”, pri ¢emu cssdrs > care
(urus. ibug.) (1971:259). U AR I s. v. cesar kaze se da je novija posudenica iz
lat. caesar, §to dolazi tek od 15. st. (u Mon. serb.), te da upravo zbog toga ka-
snog vremena pojavljivanja nece “biti saCuvana stara rije¢ césars, koja dolazi u
starom slovenskom jeziku, koja je presla u car ..., nego ¢e biti na novo primlena
lat. rije¢ caesar, kojom su se latinski nazivali nemacki carevi”. Za nas§ se pri-
mjer teSko odluciti izmedu dvaju navedenih stajaliSta, ali kako je stariji od na-
vedenih u AR-u, a dolazi u spomeniku $to obiluje crkvenoslavizmima, mozda
ga ipak treba svrstati medu crkvenoslavizme.

Zemaljski se vladari nazivaju knezi/knezovi i jednom krafi (uvijek u mnozi-
ni)!3: Uzmite vrata, knezovi, vasa i dvignite se vrata vjecha V' 8r i 8v, Posta-
vi§ ih knezove svrhu sve zemje V' 10r, Gospod navistit u pisnijeh puoka svojih i
knezova nih V' 12v, Kraji zemalsci i svi [udje, knezi i sve sudje zemajsci V' 28t
(sve psalamski tekstovi). U A knez nije potvrden — tamo su viadavci. Tesko je
re¢i da li odnos knez : viadavac treba shvatiti kao odnos crkvenoslavizam : na-
rodna rije¢. Vitez je potvrden u oba molitvenika, a u V' i izv. vitezovati: Rebra

" Uzima ih u razmatranje i ReSetar u svojim radovima o jeziku starije dubrovacke

knjizevnosti.
112 U zagradi se navode stranice navedenoga priloga.

113 Uz noviju posudenicu principi (takoder u mnozini).
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negova sulicom vitez probode V' 1411/A 97r (Oficje svetoga Krsta), Svaki dan
koji sada vitezuju, cekam dokle dode promina moja V' 121r (Job 14 ). Tako i
C, a A i F na tome mjestu imaju: rvem.

Ne treba uzimati kao crkvenoslavizam (kao $to se danas ¢ini) krst ‘crucis’,
koji se upotrebljava ravnopravno uz kriz,'"* niti Krst, Isukrst. Te su rije¢i obilno
zastupljene u Citavoj starijoj hrvatskoj knjizevnosti i o€ito nisu imale csl. obi-
ljezje. Ali u V' i A nije potvrden krst u zna¢. ‘baptismus’, nego samo krstenje.
Krstite] je normalna hrvatska izvedenica od krstiti. Spominje se samo u Litani-
Jjama svih svetih: Sveti Ivane Krstitelu, m(oli za nas!) V' 86v/A 121v.

Od ostalih usvojenica kruna i kruniti u svim se primjerima odnose na Bozje
osobe: Glava negova nabode se krunom trnovom V' 140v/A 96v i pren. metafo-
ricki ...uvenu kruna slavna V' 141v/A 97v (sve iz Oficja svetoga Krsta); ...sla-
vom i Castju krunio si nega [tj. Bog Covjeka] V' 5v (Ps. 8 ), Gospodine, kako-
no stit dobri krunio si nas volom tvojom V' 106v (Ps. 5 ). Pa ¢ak i ulje'", ina-
¢e rije¢ svakodnevnoga leksika, javlja se u psalamskim tekstovima kao sred-
stvo Bozje milosti: ...toga radi pomaza te Gospodin Bog tvoj uljem radostijem
V' 9v (Ps. 44,), Opritilio/Upritilio si uljem glavu moju V' 113v/A75v (Ps. 22,).
Zanimljivo je napomenuti da Zore (1895:22) tumaci #/e kao “drveno maslo” uz
napomenu: “za to se maslina zove drvo, koje rada #//e. Nije opCenita narodna ri-
jec, a ovdje je nizem radi glagola buliti i obuliti (zainiti ulem), $to su osobito
dubrovacki”. Treba napomenuti da medu usvojenicama opcenito nema “osobi-
to dubrovackih” —najcesce su to rijeci §to pripadaju jeziku kao sustavu, ali pre-
ma Zori ufe u Dubrovniku ocito nije bila usvojenica, nego “tudinka”.

Od usvojenica jo§ nam je spomenuti rijeci nezaobilazne u svakodnevnom
govoru: hlib/hljeb, ocat i pinez, pri ¢emu su ikavski likovi u V! zaostatak iz
cakavske matice. Lik A/ib potvrden je samo u V', a hljeb u oba molitvenika:
Ustanite po jedenju koji ijete hlib boliznivi V' 46v, Posle golot svoj kako
hljebe prid lice mraza negova V' 53r, Posle gristalad kako hljebe A 44v uz
¢esée kruh u oba molitvenika''®, ali nije sigurno treba li hlib/hljeb uzimati
kao crkvenoslavizam."” Za razliku od hlib/hljeb, koji dolazi samo u oficijskim
tekstovima, ocat dolazi i u oficijskom tekstu i u izvanoficijskoj molitvi, a pinez

114 Regetar (1933b:274) za Libro navodi da se upotrebljava i “crkveno (i narodno) krst i ro-

mansko kriz”.

115 U ER II Skok ulje izvodi iz lat. oleum (iz gr¢.), te za oleum i oliva kaze da su mediteran—
ske predindoevropske rijeci.

116 Prema napomeni u AR IIT s. v. I. Ajeb Stulli u svom rje¢niku ijeb upucuje na kruh.

117 Resetar, govoreci o jeziku dubrovackih prijepisa Bernardinova lekcionara navodi iz
¢iriliCkoga prijepisa hljeb kao zamjenu za Bernardinov kruh, zapravo Gpl hliebv (= hljeb) za
kruhov (1933a:91), ali to §to je iz ¢irilickoga prijepisa ne znaci i da je crkvenoslavizam.
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samo u izvanoficijskoj molitvi: Zedan zuci i octa napojen V' 140v, Zedan Zuoci
i octa bi napojen A 97r (Oficje svetoga Krsta), Za Zedu negovu i okusSenje octa
s zucju smijesana A 136r (izvanoficijska molitva); Ti satvori mene, milostivi
Gospodine, i ne odkupi mene // zlatom ni srebrom ni pinezom, nego istinom
krvju tvojom V' 147v—148r (izvanoficijska molitva). Jekavski lik pjenez navodi
Resetar (1938a:29) iz Ranjinina zbornika, ana istom se mjestunavodi i kladenac.
Skok (ER 1II) za tu rije¢ pretpostavlja da je prasl. posudenica iz germanskoga,
ali da je po jezi€nom osjecaju, a i po misljenju nekih etimologa, izvedenica od
klada, klasti. Onomasticka je usvojenica Rim (potvrdena u izvedenici rimski).

4. Zakljucak

Ovaj je rad prilog upoznavanju onoga segmenta starohrvatskoga leksika
koji je, s jedne strane, rezultat i posljedica suZivota i jezi¢nih dodira hrvatsko-
ga puka s inojezi¢nim njegovim prethodnicima na ovim prostorima, sa susje-
dima i susjednim kulturama, a s druge djelovanja Katolicke (Rimske) crkve
medu Hrvatima, u kojem nezaobilaznu sastavnicu €ini i hrvatska crkvenosla-
venska tradicija.

Na probleme na kakve smo naisli u ras¢lambi posudenica iz dvaju najstarijih
dubrovackih molitvenika ili njima sli¢ne nailazi se pri svakom bavljenju starim
jezicnim spomenicima. Ali bavljenje njima donosi nam uvijek nove spoznaje o
razvojnim tijekovima na$e pismenosti i nasega jezika, o naporima kroz koje su
nasi knjizevni poslenici iz davnih vremena prolazili u nastojanju da iskazu svo-
je zamisli ili da svojim suvremenicima predoce tekstove nastale u drugim sre-
dinama i na drugim jezicima, o njihovim uspjesima ili neuspjesima na tom po-
slu. A Biblija, ¢iji su dijelovi u osnovi ovih nasih molitvenika, jedan je od naj-
teze prevodivih (i razumljivih) tekstova, i nije se ¢uditi nejasno¢ama u prije-
vodima. Mnogobrojne posudenice sastavni su dio tih prijevoda, a posudenice
kao leksicki problem tema su ovoga priloga, kojemu je svrha da posluzi kao je-
dan od pripremnih radova pri izradi rjecnika prvih stolje¢a hrvatske pismeno-
sti 1 knjizevnosti.
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The Oldest “Loan Words” from Dubrovnik

Abstract

The paper makes a lexical analysis of Non-Slavic loan words from the lexical tre-
asure of the two oldest Dubrovnik (and simultaneously Croatian) Latin prayer-books:
the Vatican Croatian Prayer-Book (V1 - about 1400) and the Academy’s Dubrovnik
Prayer-Book (A - mid-15th century), but also briefly considers ancient Proto-Slavic,
i.e. Panslavic and South Slavic loan words, with presently unrecognizable Non-Sla-
vic origin. It indicates the problematic differentiation between these words (sometimes
from the same time) in terms of time and place of origin of monuments in respect of
our present standpoint. The paper also points out the problematic establishment of lexi-
cal entries (in terms of spelling, multiple meanings of given graphemes, especially ¢, ¢,
/, Jc; grammar - establishment of basic word form in respect of consonantal clusters in
suffix position, -/ > -0 in suffix position and related changes: -€¢o > -io, -00 > 0; gender
determination relative to the language of origin and acquisition of specific foreign ca-
tegories of words) and lexical meanings. Loan words are considered in terms of extant
attestation/non-attestation of words (mostly in the Academy s Dictionary), their charac-
teristic nature for Dubrovnik lexis, their use in prayer-book official and unofficial texts,
their linguistic acclimatisation, etc.

Kljuéne rijeci: najstariji dubrovacki molitvenici, Vatikanski hrvatski molitvenik, Akade-
mijin dubrovacki molitvenik; dubrovacki leksik, romanizmi, grecizmi, crkvenosla-
vizmi, raguzeizmi; “tudinke”/tudice, posudenice, usvojenice, izvedenice; Budma-
ni, Zore, ReSetar

Key words: oldest Dubrovnik prayer-books, Vatican Croatian Prayer-book, Academy s
Dubrovnik Prayer-book, Dubrovnik lexis, Romanisms, Graecisms, Old-Church-
Slavisms, Raguseisms; loan words, derivatives; Budmani, Zore, Resetar
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