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JEZIKOSLOVLIJE U SLUZBI KNJIZEVNE
HISTORIOGRAFIJE

Iako je znanstveni rad Dragice Mali¢ na prvi pogled u cijelosti posveéen je-
zikoslovlju, povijesti hrvatskoga jezika najranijih razdoblja hrvatske pismeno-
sti 1 knjizevnosti te ediranju i tekstoloskim problemima najstarijih hrvatskih
glagoljskih i latinickih tekstova, njezini radovi isto tako na vrlo relevantan na-
¢in iniciraju, postavljaju, preispituju, donose i rjeSavaju brojne i nerijetko izni-
mno relevantne probleme hrvatske knjizevne povijesti, probleme koji su utoli-
ko vazniji Sto su zaokupljeni najstarijim, anonimnim glasovima i po¢etnim tije-
kovima hrvatske knjizevnosti, a oni su u nasoj knjizevnoj historiografiji u mno-
go vecoj mjeri od bilo kojega drugoga razdoblja obavijeni velom tajne, nedo-
umica, hipoteza, nerijeSenih pitanja. A postavljajuéi takva, relevantna pitanja
knjizevne historiografije i dajuéi na njih relevantne i meritorne odgovore iz vi-
zure i s aspekta ne samo knjiZevne povjesniCarke nego i povjesnicarke jezika,
Dragica Mali¢, pod povecalom razli¢itim od onog §to ga u ruci drze povjesni-
¢ari knjizevnosti, Cesto doseze dalje i dublje negoli to polazi za rukom ‘Cistim’
povjesnicarima.

U monografiji Jezik najstarije hrvatske pjesmarice (Znanstvena bibiloteka
hrvatskog filoloskog drustva, knj. 1, Zagreb 1972.) Ljerka Mali¢ nije samo tek-
stoloski relevantno prezentirala tekstove najstarijih saGuvanih hrvatskih glago-
gljskih stihova i obradila njihov jezik nego je argumentirano, s aspekta knjizev-
ne povijesti 1 kulture, opisala i analizirala najstariju hrvatsku pjesmaricu, gla-
goljski rukopis Cod. Slav. 11 pariske Nacionalne biblioteke, tzv. Pariski kodeks
iz druge polovice 14. stoljeca (1380. godina) koji sadrzi devet najstarijih pozna-
tih hrvatskih pjesama. Ve¢ sam predmet autoric¢ine analize sam po sebi dovolj-
no govori o relevantnosti problematike i njegovu znacenju za nacionalnu jezic-
nu i knjizevnu bastinu. U svojoj analizi pjesmarice autorica, pristajuéi na sta-
rija rjeSenja o dataciji rukopisa, prvo, osporava dotadasnje misljenje da je pje-
smarica bila namijenjena zatvorenoj samostanskoj sredini i nizom argemenata,
od onih koji se odnose na kasniju prosirenost nekih pjesama zbirke pa do onih
koji se odnose na narav tekstova, tvrdi da je pjesmarica bila puckog karaktera te
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donosi relevantne argumente o njezinoj autohtonosti kao i o njezinu utjecaju na
razvoj mladeg hrvatskoga stihotvorstva i pjesniStva. Podijeliv§i pjesme zbirke
u dvije skupine, u one religiozno-crkveno-duhovnog sadrzaja (Sest pjesama) te
izdvojivsi u posebnu grupu tri pjesme: Svit se konca, Pisan svetogo Jurja i Poj
Zeljno, za prvu grupu pjesama Pariskog kodeksa autorica kaze:

»(...) ta poezija je djelo zaCinjavaca, i u isto vrijeme ona je pucka, jer je stvo-
rena za puk i od puka prihvacéena, prisvojena. I nema smisla traziti u njoj samo
stare latinske i talijanske uzore, jer mada takve pjesni¢ke forme postoje u latin-
skoj 1 u talijanskoj crkvenoj poeziji i mada su neke pjesme prodirale s te stra-
ne, one se ne bi mogle kao potpuno strano tijelo nakalemiti narodu ¢iji je nacin
pjesni¢koga izraZavanja sasvim drugaciji. Da nije postojalo pogodno tlo na na-
Sem primorsko-dalmatinskom podruéju, one ne bi mogle biti prihvacene od na-
Seg puka kao potpuno njegove, a pogotovo ne bi mogle postati temeljem jednog
mnogostoljetnog pjesnic¢kog razvoja.” (Jezik prve hrvatske pjesmarice, str. 21.)

Odredujudi Sest pjesama Prve hrvatske pjesmarice kao pucko pjesnistvo i
kao djelo zacinjavaca, autorica se ukljucila u jednu od najrelevantnijih polemi-
ka hrvatske knjizevne povijesti, onu o pitanju zacinjavaca i naravi njihova pjen-
sikovanja. S druge strane, za tri atipi¢ne, atipicne i po tematici i po svojim ver-
sifikacijskim osobinama, pjesme Pariskog kodeksa autorica je podastrla niz re-
levantnih kulturoloskih istrazivanja, posebice za Pisan svetogo Jurja. Polemi-
ziraju¢i s Fancevljevim i Grgecovim tezama o podrijetlu te pjesme i njezinim
obiljezjima, Dragica Mali¢ u svojoj analizi pjesme polazi od ¢injenice da se u
njoj spominje Solin te istrazuje moguéu povezanost pjesme sa solinskom pred-
slavenskom ili slavenskom legendom koja se svake godine na dan svetoga Jurja
izvodila. Navode¢i niz relevantnih kulturoloskih podataka o svetom Jurju kao
protagonistu u solinskom kraju prosirene legende, autorica je oko pjesme ispre-
plela mrezu zanimljivih teza koje na pjesmu bacaju inovativno historiografsko
svjetlo, a njezine niti uplele su u tu pri¢u Farlatija, benediktince, hrvatske vla-
dare, samostane i crkve posvecéene sv. Jurju evociraju¢i kulturnu klimu duhov-
nosti hrvatskoga srednjovjekovlja. Svoj kulturoloski ekskurs o mozebitnoj pro-
venijenciji pjesme autorica ¢e zakljuciti rije¢ima:

,»Da je nasa Pisan svetogo Jurja u najuzoj vezi s davna$njom slavenskom
solinskom legendom o sv. Jurju i njegovom svetkovinom u tom kraju, o kojoj
Farlati govori u svom djelu, ne moze biti nikakve sumnje. Da li je to upravo ona
‘historia’ koja se stolje¢ima izvodila (uz pjev izvodila, pjevala, recitirala?) puku
u crkvi sv. Jurja na Solinskom polju, ne moZe se sa sigurno$¢u reci, ali nije ne-
vjerojatno. (...). Na veliku starinu pjesme upucuje i jezik i njen pjesnicki oblik
(rimovani nepravilni distisi), za koji je lako pretpostaviti da je u izvodenju imao
neki recitatorsko-pjevni karakter (...). Pozivanje slu§aca na posluh upucuje na
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ta da se ona stvarno obicavala izvoditi pred nekim veéim skupom. (...). Da je
pjesma i u o¢ima zapisivaca imala veliko znacenje, pokazuje to §to ju je zapi-
sao na prvom mjestu. (...). Da li ovoga puta zaista imamo pred sobom najstariju
poznatu hrvatsku pjesmu? Ne, doduse, iz 7. st. kako misli Farlati, ali zato moz-
da iz 12. ili 13, kojem vremenu odgovara svojim eticko-viteskim vrednotama,
a jezi¢nim mu se osobinama u mnogo ¢emu priblizuje.” (nav. djelo, str. 26.)

I o intrigantnoj satirickoj pjesmi Svit se konca Dragica je Mali¢ izrekla niz
relevantnih prosudbi, posebice o njezinu prepisivacu. S obzirom na njezine
metricke osobine (dvanaesteracki katreni i tercine, ujednacena rima), autorica
smatra da se pjesma moze ubrojiti u pocetke nase umjetnicke versifikacije. Res-
pektirajuéi njezinu tematsku specificnost i ton — satira je to protiv klera — auto-
rica prepisivacke nejasnoce i pogreske pripisuje naravi same pjesme i prepisi-
vacevoj zbunjenosti nad njezinim sadrzajem.

Sto se ti¢e pjesme Poj Zeljno i problema oko njezina integralnog teksta, au-
torica iznosi prihvatljive hipoteze o povezanosti te pjesme s dubrovackim Li-
brom od mnozijeh razloga, $to je jedan od ,,(...) temelja na kojima se pocela za-
snivati danas opéepriznata tvrdnja o vezi nase stare crkvene glagoljaske, lati-
nicke 1 ¢irilicke knjizevnosti duz nase obale.” (nav. djelo, str. 29.)

Na kraju svoje knjizevnopovijesne studije Dragica Mali¢ nastanak Paris-
ke pjesmarice locira na srednjodalmatinsko podrucje — Split i njegovu najblizu
okolicu — ¢ime je dotadasnja misljenja, potekla od Fancevljevih tvrdnji o Zadru
kao kolijevci nasega glagoljastva, dovela u pitanje. Ona zakljucuje:

»Dosta je rasireno misljenje, poteko od Fanceva, da je Zadar centar naSeg
glagoljastva, ishodiSte nase crkvene poezije i crkvenih prikazanja (nastalih
tamo pod utjecajem susjednih talijanskih gradova). Medutim, sve zadarske po-
znate pjesmarice i one koje su s njima u vezi nisu starije od kraja 15. i poc. 16.
st. 1 najcesce su vezane uz djelovanje franjevaca tre¢oredaca, koji su se i poce-
li Siriti po Dalmaciji tek polovinom 15. st. Nas§ je spomenik dosta stariji. Koje-
Sta ga vezuje uz benediktince, a njih je narocito mnogo bilo u Splitu i u njego-
voj okolici. I drugi momenti u pjesmama i oko njih upucuju na taj kraj. U pre-
djelu oko Splita mogla se i prije Zadra, ili bar usporedo s njim, razvijati i nasa
duhovna poezija i crkvena prikazanja. Prema svemu dosad iznesenom treba po-
stanak pjesama pariSke zbirke, a time i Citavog kodeska, smjestiti negdje u Split
i njegovu najblizu okolicu. Pjesme su mogle nastati na otocima (Bracu, Hva-
ru, Solti), u okolini Solina (o sv. Jurju), u samom gradu Splitu (o sv. Mihailu), a
zapisao ih je vjerojatno netko tko ih je dobro poznavao. (...). Kodeks ima putni
karakter i pjesme su u nj usle vjerojatno kao prakti¢éna dopuna brevijaru, misa-
lu i ritualu. Mogao ga je napisati neki fratar iz splitske okolice koji je dobro po-
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znavao sve tamos$nje pjesme i koje je mogao samo privremeno boraviti u Splitu.
Jer, kako ¢emo vidjeti, jezi¢ne osobine u usporedbi s djelima Bernardina, Ma-
ruli¢a i s ostalim onovremenim splitskim spomenicima vise govore za najblizu
splitsku okolicu (otoke u prvom redu) nego za sam grad.” (nav. djelo, str. 31.)

Takvi autori¢ini stavovi ne samo da su revolucionarni u odnosu na prethod-
na misljenja o poCecima nasega pjesniStva i knjizevnosti uopée, nego isto tako
pruzaju i moguca polaziSta za istrazivanje tradicije autorske knjizevnosti split-
ske regije, ponajprije za istraZivanje one tradicije na koju se bio mogao oslanja-
ti u svojem hrvatski pisanom korpusu Marko Maruli¢.

Sve navedeno pokazuje da je doktorica Mali¢ u svojoj studiji o jeziku prve
hrvatske pjesmarice duboko zadirala i u knjiZevnopovijesnu poroblematiku te
da je potakla relevantna pitanja i probleme iz knjizevne medijevistike i na ve-
lik dio tih pitanja dala nove, argumentirane odgovore svjedoceci o tome da je —
posebice kada je rije¢ o najstarijim razdobljima pisane rije¢i — takvo istraZiva-
nje najplodnije i najkompleksnije ako je isprepleteno s knjizevnom povijescéu i
kulturolo§kim pristupom istrazivanom problemu.

I svoje izdanje Zi¢a svetih otaca (Zi¢a svetih otaca; hrvatska srednjovjekov-
na proza, Matica hrvatska; Institut za hrvatski jezik, Zagreb 1997.) Dragica je
Mali¢ popratila vrsnim knjizevnopovijesnim i knjizevnokomparativnim uvo-
dom u kojem je naznacila brojne moguce izvore ovoj zbirci srednjovjekovne
patristicke proze, a isto tako opisala pripovjedna obiljezja tih malih poucnih
pric¢ica — Verba seniorum — 1 odredila njihove kompozicijske, tematske i sjeto-
nazorske karakteristike. O strukturi pojedinih prigica u Zié¢ima autorica kaze:

»Kompozicija pojedinih ¢lanaka najcesce se sastoji od uvodne formule i
male anegdote iz Zivota neke medu pustinjacima poznate licnosti, iz Cega se iz-
vlaci poucna sentencija, a nekad se Citav clanak sastoji samo od uvodne formu-
le i poucne sentencije. Samo rijetko razvija se naracija, tako da ¢lanak poprima
obrise kratke price (...).“ (nav. djelo, str. 21)

A o svjetonazoru ove patristicke proze autorica ovako sudi:

»lemeljni je svjetonazor $to se zrcali u Verba seniorum potpuna askeza —
ustezanje i odricanje od svega ovozemaljskog, od svih tjelesnih dobara i men-
talnih zadovoljstava: od jela i pica, suvisne odjece, tjelesne ljubavi, od smijeha
pa i razmisljanja, jer i razmisljanje otvara vrata davlu. Nepomucena vjera, moli-
tva, ¢itanje Svetog pisma, osama, Sutnja, plac, post, tezak tjelesni rad ¢iji se re-
zultati daruju drugima — okviri su zivota egipatskih pustinjaka i redovnika. Ispo-
snic¢ka borba protiv davoljih napasti. Odricanje od Zivota i svega §to Zivot nudi
radi dobra nakon smrti. Apsolutna tjelesna i duhovna Cistoca, sklad tijela i duha.
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Suprotstavljanje zla dobru, a dobro na kraju uvijek pobjeduje. To je odraz rano-
srednjovjekovne kr§¢anske duhovnosti, duhovnosti koja je bila uzorom kroz ¢i-
tav srednji vijek i koja je bila razlogom da su razne verzije Verba seniorum bile
raSirene i vrlo popularne u ¢itavom svijetu.” (nav. djelo, str. 18-19.)

Za knjiZzevnopovijesna istrazivanja vazni su i autori¢ini pojedinacni radovi i
studije o nekim autorima i djelima hrvatskoga srednjovjekovlja. Na prvom mje-
stu treba istaéi opseznu studiju ,,Sibenska molitva“ (u knjizi Na izvorima hrvat-
skoga jezika, Matica hrvatska, Zagreb 2002.), u kojoj je Dragica Mali¢ izrekla
relevantne sudove o tom reprezentativnom i kanonskom djelu hrvatskog lati-
nickog srednjovjekovnog pjesnistva i stihotvorstva. Ona kaZze:

»Latinski original s kojeg je eventualno mogla biti prevedena do danas nije
pronaden, pa moramo dopustiti mogucnost njezina autohtonog nastanka pod
utjecajem srodnih latinskih molitava. To znaci da je njezin autor morao biti i
poznavalac onovremene latinske poezije.*

I dalje:

»dve to govori o viSestrukoj obrazovanosti autora molitve, koji je dobro
znao mogucénosti vlastita jezika, umio spretno iskoristiti elemente crkvenosla-
venske bastine, poznavao latinski jezik i crkvenu literaturu i uspio stvoriti dje-
lo i domace i takvo koje se uklapa u opée duhovne tokove svoga doba. To je
mogao biti jedan od obnovitelja i preporoditelja hrvatske glagoljaske crkve, pi-
smenosti 1 kulture, jedan od onih koji su suradivali s latinaskim klerom u svo-
jim nastojanjima oko obnove i revizije glagoljaske kanonske i liturgijske lite-
rature. Sibenska molitva dogla je do nas posredstvom drugog obrazovanog &o-
vjeka — latinasa. Je li to bio opat Paulus de Sibenico ili netko drugi, ne moze
se sigurno reéi, ali splet svih tih ¢injenica navodi na razmisljanje o vecoj obra-
zovnoj razini predstavnika tadasnjega naseg duhovnog zZivota i o manjoj izoli-
ranosti nase glagoljaske i latinaske duhovne sredine nego $to se obi¢no misli.
(nav. djelo, str. 263).

A §to se ti¢e netom spomenutog Pavla Sibenéanina, za niz podataka o nje-
govu zivotu i radu te njegovoj cjelokupnoj prepisivacakoj djelatnosti zasluge
idu, uz starije istrazivace, i Dragici Mali¢ i njezinim istrazivanjima u samosta-
nu sv. Frane u Sibeniku. Analizom grafije i jezika raznih latini¢kih tekstova pi-
snih njegovom rukom autorica je iznijela niz relevantnih spoznaja o njegovu
obrazovanju te zakljucila:

,.Latinski zapisi Pavla Siben&anina, uglavnom nacrti za propovijedi i poneka
teoloska razmatranja, pokazuju da je jezik njegova vlastita intelektualnog iska-
za, ali 1 uredovni jezik njegova smostana latinski. Njime se on sluzi u svojim
dusebriznickim pripremama i u zapisima dokumenata vaznih za njega osobno i
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za smostan u kojem boravi. Njime lakse 1 pregnantnije, i o¢ito dogmatski sigur-
nije, iskazuje svoja teoloska razmisljanja. Ali propovijedati na latinskom nema
kome, ni u Sibeniku, ni u cijeloj svojoj provinciji, a jo§ manje pri svojim (misi-
onarskim) putovanjima Bosnom. Zato moramo otkloniti i sva dosada$nja uvje-
ravanja o njegovu nerazumijevanju hrvatskoga jezika. Drugo je nacin njegova
zapisivanja hrvatskih tekstova. U tome ocito nije bio tako spretan kao u latin-
skom. A njegova je latinska obrazovanost znatna i krug interesa Sirok. Njego-
ve propovijedi o pojedinim svecima obuhvacaju zanimljive anegdote iz njihova
zivota i popracene su brojnim citatima iz Biblije i njihovim tumacenjem. Ra-
spravlja o teolosSkim i zivotnim problemima, primjerice o odnosu triju bozan-
skih osoba (Cod. 6,138r), ali i o zarukama i braku (isti kodeks, 166r), o raznim
vrstama smrti — prirodnoj, kojoj nitko ne moze izbje¢i, smrti grijeha i smrti pa-
kla, iz koje nema izbavljenja (Cod. 6, 181r). Govoreci o preziranju bogatstva,
spominje i Sokrata, koji je zZivio siromasno (Cod 11, 291v). Govoreéi o sv. Iva-
nu apostolu, kojemu je Isus preporucio svoju majku, poziva se na Origena, a go-
voreci o sv. Franji AsiSkom citira Dantea (...), Sto je jedan od prvih ako ne i prvi
spomen Dantea u nas. (...) Da zaklju¢imo: Pavao Siben¢anin bio je obrazovan i
ugledan franjevac, koji je obnosio zna¢ajne funkcije u franjevackom redu, obi-
lazio franjevacke samostane i provincije, a vjerojatno se bavio i misionarskim
radom. Bio je dusobriznik sestara klarisa i obnasatelj odgovornih biskupskih
ovlasti. Gotovo sve biljeske i zapisi §to se odnose na njega datirani su u Sibeni-
ku, sam se naziva Siben&aninom, u $ibenskom su Samostanu sv. Frane saduva-
ni kodeksi u kojima je napisao znatne dijelove i kojima se sluzio, pa je logi¢na
pretpostavka da je upravo taj samostan bio njegovo obitavaliste.*

I dalje:

,,Prema tome je, usprkos svojoj latinaskoj djelatnosti i temeljnoj usmjereno-
sti, imao afiniteta i za domace stvaralastvo.” (,,Uvodna razmatranja®, u knjizi:
Najstariji hrvatski latinicki spomenici, priredila Dragica Mali¢, SPH, knj. 43,
Zagreb 2004., str. XVII-XVIIIL. 1 XIX).

Iz tame anonimnosti srednjega vijeka otkrila je Dragica Mali¢ jo$ jedno ime
— to je Juraj iz Slavonije, svecenik Akvilejske dijeceze, student pa onda profe-
sor pariSke Sorbonne, prepisivac, preradivac i pisac mnogobrojnih teoloskih i
biblijskih tekstova, prirucnika i rasprava, te zapisivac prve poznate glagoljaske
pocetnice, a koju je namijenio francuskim korisnicima.

Samo nekoliko navedenih i proanaliziranih primjera znanstvenog rada iz
podrucja knjizevne medijevistike Dragice Mali¢ neprijeporno svjedo¢i da je
ona uz svoj primarni jezikoslovni rad i kao knjizevna povjesni¢arka ostvarila
iznimne rezultate i uvelike unaprijedila prouc¢avanje hrvatske srednjovjekovne
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knjizevnosti. Njezine analize i otkri¢a u vezi s djelatno$¢u Pavla Sibenéanina,
opis, knjizevnopovijesna i kulturoloska analiza najstarije hrvatske pjesmarice,
portret Jurja iz Slavonije, knjizevnopovijesne analize Sibenske molitve i drugih
srednjovjekovnih latinickih tekstova o tome nedvojbeno svjedoce. A svjedoce
i o0 tome da je za proucavanje hrvatskoga knjizevnoga srednjovjekovlja jeziko-
slovna sprema i upucenost u brojna jezi¢na pitanja jedan od vaznih preduvje-
ta za rjeSavanja niz knjiZevnopovijesnih zagonetki najstarijeg razdoblja hrvat-
ske knjizevne kulture.

U ovome kratkom osvrtu pokusala sam osvijetliti i podsjetiti koje je to rele-
vantne knjizevnopovijesne probleme znanstveni rad Dragice Mali¢ potaknuo,
propitivao i nerijetko na nov nacin rjeSavao. Na kraju bih Zeljela ista¢i da su u
tom radu autoric¢ina odluc¢nost da ospori autoritete struke ako su oni bili upitni,
Cesta opravdna polemicnost, utemeljena u logickoj argumentaciji te spremnost
da ne prihvaca hipoteticke zakljucke nego da donosi odlu¢na i definitina rje-
Senja bitno obiljezili njezin znanstveni diskurs i dali specifi¢an pecat njezinim
znanstvenim istrazivanjima.
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