Zano je trinaest referata i saopcéenja, medu njima Vladimir Zelenin govorio je o KriZani-
¢u u sklopu svog vremena, Asim Peco o Krizaniéevoj akcentologiji, Ivan Golub o otkri-
venom Krizani¢evom primjerku Kirilove knjige, Josip Hamm o Objasnjenju vivodnom
Jurja Krizani¢a, Nikita Ilji¢ Tolstoj, praunuk Lava Tolstoja, recitirao je na hrvatskom i
ruskom (prijevod R. Venturina) poemu Ivana Goluba ,,Strastni zivot — Pjesan u smrt
Jurja Krizanica 1683/1983”.

Ugodaj ove Krizani¢u posvecene sesije nije bio samo ugodaj predavanja nego i ugodaj
spomena Krizaniceve smrti.

Ukrajinska. televizija i ekipa za izradu dokumentarnog filma o IX Medunarodnom sla-
vistickom kongresu snimala je sesiju o Krizani¢u. Pretstoje i drugi zrianstveni spomeni
o KriZzani¢u u ovoj i slijedecoj godini: u domovini, Sjedinjenim DrZavama i u Rimu.

HRVATSKA SEKCIJA
IX. MEDUNARODNOG MARIOLOSKOG KONGRESA

Franjo Emanuel HOSKO

Deveti medunarodni mariolo§ki kongres odrzan je od 9. do 15. rujna 1983. na Malti
(Floriana, Tal-Virtu) u organizaciji Papinske medunarodne marijanske akademije
kojoj je predsjednik Pavao Melada, hrvatski franjevac. Opc¢a tema kongresa je bila:
Marijansko stovanje u 17. i 18. stoljecu. Kultu Majke Bozje u tom razdoblju pridaju
nove oznake znacajni dogadaji kao §to su¢ reformacija, katolicka obnova u duhu Tri-
dentskog sabora, otkri¢e novoga svijeta i misije u tom novom svijetu. Tim se dogadaji-
ma pridruzuju znacajni kulturni pokreti: barok i prosvjetiteljstvo, a na marijansko $to-
vanje utjeCu takoder unutarnja crkvena gibanja: kontroverzija s protestantima, janzeni-
zam i kvijetizam.

Rad kongresa odvijao se u plenarnim sjednicama i sjednicama jezi¢nih grupa: hrvatske,
engleske, francuske, njemacke, talijanske, malteske, poljske, portugalske i Spanjolske.
Marioloski kongresi se odrZavaju svake Cetvrte godine. Od Sestog kougresa, koji je
1971. bio u Zagrebu, sudjeluje u njegovom radu hrvatska sekcija kao zasebna radna
grupa. Tako je bilo i na Malti. Iz hrvatske sekcije je na Malti Edo Peri¢i¢ na talijanskom
jeziku odrzao predavanje Marijansko Stovanje na podrucju turske viastiu 17. i 18. sto-
ljecu u plenarnom zasjedanju. Pred plenumom su takoder nastupili predsjednik i tajnik
Hrvatskog marioloSkog instituta, Adalbert Rebi¢ i Ljudevit Maraci¢; prvi je u ime or-
ganizatora rada hrvatske sekcije na kongresu uputio pozdrav plenumu, a drugi je pod-
nio zavrsni izvje§taj o radu hrvatske sekcije na samom kongresu.

Pojedine sekcije obradivale su opéu temu kongresa tako da su njezin sadrzaj ispitivale
unutar vlastitih etnic¢kih i kulturnih granica. Tako su i referati u hrvatskoj sekciji iznije-
li rezultate istrazivanja Marijina $tovanja kod Hrvata tijekom 17.1 18. stolje¢a. Uvodni
referat Bernardina Filini¢a (Pula) Jozefinisticka politika s obzirom na Stovanje Majke
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BoZje u raznim oblicima odredio je ,terminus ad quem” epohe istraZivanja naznacCivsi
da je jozefinisticko razdoblje razmeda izmedu potridentskog vremena i novog vremena
koje u nasim krajevima u Zivotu Crkve pocinje upravo s jozefinizmom i njegovim crk-
venim reformama. Filini¢ je registrirao brojne uredbe drzavnih vlasti o uredenju crkve-
nog zivota i tako obrazloZio kako je jozefinizam idejno i sadrZajno izmijenio oblike
marijanskog Stovanja u nas. Josip Soldo (Sinj) je ocrtao ulogu najviseg hrvatskog uprav-
nog tijela u promicanju marijanskog kulta referatom Marija u spisima Hrvatskog sabo-
znacaj Marijinih svetiSta i marijanskih prostenista u Sirenju marijanskog kulta i poboz-
nosti upozorivsi da su to bila mjesta ne samo manifestiranja nego takoder intenzivnog
prozivljavanja takvog kulta i poboZnosti.

Znacajan ¢imbenik u njegovanju marijanskog $tovanja, koji se je duboko ugradio u
strukturu crkvenog i vjerniCkog Zivota, bile su marijanske bratovstine. Na njih je bio-
upozorio E. Peri¢i¢, a govorio je o njima takoder M. Biskup spominjuéi dominikance
kao njihove osobite Siritelje. Posebno se na organizaciju i rad bratovstina osvrnuo Mi-
hovil Boloni¢ (Krk) izlaganjem Marijanske bratovstine u krckoj biskupiji u 17. i 18.
stoljecu. Na relativno malom podrucju negdasnjih biskupija sa sjedistem u Krku, Osoru
i Rabu bilo je u tom razdoblju gotovo sto bratovstina, bilo sv. krunice (ruzarija) bilo
Gospe Karmelske. Clanovi tih bratovstina njegovali su razli¢ite i brojne marijanske po-
boznosti te osobitu folklornu, drustvenu i vjersku praksu. Sve je to u izrazitoj mjeri
utjecalo na op¢i standard ondasnjeg vjerskog i drustvenog zivota. Na podruéju danasnje
krcke biskupije, a i izvan njega gdje god je bilo prisutno glagoljastvo, i taj je oblik hr-
vatske kulture bio prenosnik i Siritelj marijanskog kulta. Josip Leonard Tandari¢ (Zag-
reb) je u izvieStaju Marija u hrvatskoj glagolskoj knjizevnosti 17. i 18. stoljeda ukazao
da su glagoljasii nadalje prevodili i prepisivali oficije novih Marijinih blagdana, tekstove
starih molitvenika i marijanskih pjesama. Premda je to vrijeme nazadovanja hrvatsko-
glagolske knjige u liturgijskom i izvanliturgijskom podrucju, ipak su novi marijanski
tekstovi nasli mjesto u Pastricevu i Karamanovu misalu, odnosno u njihovim dodacima.

Propovjednicki tekstovi su se radije prenosili prepisivanjem, jer su glagoljasi sve vise po-
sizali za hrvatskom religioznom literaturom tiskanom latiniccem i bosan¢icom. Svakako
je uloga glagoljasa bila i nadalje znacajna na glagoljaskom podrucju kao faktor obliko-
vanja i Sirenja marijanskog kulta u vjernickom puku. Marijanske teme nasle su svoje
mjesto i u narodnom literarnom stvaranju. Izvjestaj Andelka Mijatovica (Zagreb) Maj-
ka BoZja u hrvatskim narodnim pjesmama u 17. i 18. stoljecu upozorio je na niz pjesa-
ma iz razli¢itih krajeva gdje zivi hrvatski Zivalj koje prihva¢aju marijanske teme u svom
kazivanju; ponekad ih koriste neokrnjene s obzirom na njihov teoloski sadrzZaj, a pone-
kad im dodaju atribute puckog vjerovanja. Vitomir Belaj (Zagreb) je u izlaganju Marija
u hrvatskim puckim vjerovanjima 17. i 18. stoljeca analizirao upravo pucka vjerovanja.
Posegnuo je u razlic¢ite sadrZzaje pucke kulture, posebno narodne obicaje, da razotkrije
ne samo postojanje puckog vjerovanja o Mariji nego i njegove moguce izvore, rasire-
nost te znacenje u kulturnom i vjerskom zivotu puka.

Niz predavanja upozorilo je na ulogu pojedinih crkvenih redova kao i pojedinaca u §i-
renju marijanskog $tovanja putem literarnog djelovanja, i to bilo izri¢itim nastojanjem
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oko promicanja tog §tovanja bilo posredno putem njegovanja teoloske misli o ulozi
Marijinoj u povijesti spasenja. Tako je Marijan Biskup (Zagreb) govorio o Dominikan-
cima kao promicateljima kulta Majke BoZje kod Hrvata u 17. i 18. stoljecu. Napose je
prikazao teolosko spisateljsko djelovanje Arkandela i Vinka Guéetic¢a, Dionizija Kru-
Zi¢a, Luke Polovinica, Ignacija Akvilinija, Vinka Komnena i dr. Predrag Beli¢ (Zagreb)
je pod naslovom Teologijski temelji i pastoralne metode u isusovackom marijanskom
apostolatu kod Hrvata u 17. i 18. stoljecu podrobno i analiti¢ki ispitao ovisnost sire-
nja marijanskog kulta sa strane isusovaca o teoloskom stvaralagtvu pojedinih domacih i
stranih isusovackih mariologa onoga vremena, posebice Lovra Grizogona. Istakao je na-
pose djelovanje poznatog pi/¢kog misionara Jurja Muliha. Isusovacku ulogu u oblikova-
nju marijanskog kulta u Hrvatskoj prosudivali su takoder Ante Katalini¢ (Zagreb).u iz-
viestaju Bartul Kasic, siritelj poboznosti prema Gospi i Miljenko Beli¢ (Zagreb) preda-
vanjem Paralelizam izmedu Isusa i Marije kod Antuna Kanizlica. Kasi¢ je preveo Mari-
jin Zivotopis Pedra Ribadeneire i tiskao ga pod naslovom Zivot priciste Bogorodice
(Rim 1637.). To je prvo tiskom objavljeno biografsko djelo o Mariji. On je takoder
autor Istorie loretane i dvaju izvjestaja o zivotu katolika na podrucju pod turskom
vlagéu; sve su to znaCajni dokumenti o marijanskom §tovanju u hrvatskim krajevima
onoga vremena. KaniZli¢ je pak plodan knjiZevni stvaralac i sastavlja¢ opseZnog mari-
janskog molitvenika Utociste Divici Mariji, osobitog djela popularne mariologije. U
njem naucava potpuno Kristovo prvenstvo, ali i istaknuto mjesto Marijino u djelu spa-
senja: Marija je majka svih otkupljenika, a njezino §tovanje prvenstveno se sastoji u
nastojanju usvojiti njezin duh u cjelini kr§¢anskog Zivota po Cistoéi duge i vrsenju do-
brih djela; jedno i drugo iz ljubavi.

O ulozi franjevaca u Sirenju §tovanja Majke Bozje nije bilo posebnog predavanja, ali je
vise referata obradivalo pojedine franjevce, odnosno grupe franjevaca, i tako otkrivalo
njihovu zauzetost u oblikovanju marijanskog kulta. Referat Stjepana Pupi¢—Bakraca
Hvar) Marija u djelima Vitala Andrijasevica (1618-1689/1690.) razotkrio je tog du-
brovackog franjevca kao osobitog iritelja marijanske poboZznosti propovijedanjem, pro-
povjednickim priruénicima i molitveni¢kom literaturom. Andrijaseviceva literarna os-
tavstina, tiskana i rukopisna, otkriva sve znacajke baroknog tipa §tovanja Majke Bozje.
Jeronim Setka (Sinj), provjereni poznavalac knjizevnog djelovanja Tome Babi¢a (oko
1680—1750), je u predavanju Majka BozZja u ,,Cvitu razlike mirisa duhovnoga” Tome
Babica upozorio na sliku o Mariji koju je narodu mila ,,Babuga” duboko usadila u svi-
jest vjerni¢kog puka. To je lik Marije tjesiteljice Zalosnih, utocista gresnika, svjetlosti iz-
gubljenih, posrednice milosti i zagovornice pred Bogom. Gabrijel Jurigi¢ (Sinj) je u is-
kazu Stovanje Majke Bozje u propovijedima Jeronima Filipovica prikazao rezultate pro-
ucavanja Filipovicevih marijanskih propovijedi, a one su zajedno s ostalim propovijedima,
u kojima Filipovi¢ tumaci temeljne zasade kr§¢anskog nauka, kroz stoljeca bile Cesto
koristen priru¢nik u rukama mnogih hrvatskih svecenika i tako posrednik cjelovitog
baroknog repertoara homiletskih poticaja i razjasnjenja marijanskog kulta u nas. Ante
Sekuli¢ (Zagreb) i Franjo Emanuel Hosko (Zagreb) takoder su govorili o ulozi franje-
vaca u Sirenju marijanskog §tovanja kod Hrvata. Sekuliéev referat Hrvatski podunavski
pisci i propovjednici o Mariji u 17. i 18. stoljecu naznacio je najprije vaznost poznava-
nja opéih drustvenih i politickih prilika u Podunavlju (Backa, Baranja, juzna obala Du-
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nava od Budima do Bezdana) kao i poznavanje uloge franjevaca u pastoralnom i kultur-
nom Zzivotu Hrvata na tom podrucju etnic¢ke dijaspore. To su pretpostavke da se mogu
razumjeti literarni sadrZaji i usmjerenosti knjizevnih stvaralaca koji su se na tom pod-
rucju rodili, djelovali i zavrsili zivot. Tim piscima je pribrojio i one koji nisu potjecali
s tog podrucja, ali su dulje ili krace vrijeme na njem djelovali i stvarali svoje literarne
doprinose. Svi su oni pripadali franjevcima provincije Bosne Srebrne. Sekuli¢ je nabro-
jio njihova imena (Mihajlo Radni¢, Lovro Braculjevi¢, Stjepan Vilov, Simun Meci¢,
Emerik Pavi¢ i dr.), njihove biografske podatke i poznate spise, a zatim je kratko upo-
zorio na djela marioloskog i marijanskog sadrzaja. Hoskov referat Stovanje Marije u
slavonskoj nabozZnoj knjiZevnosti 18. stoljeca upozorio je da je knjizevno stvarzilastvo
takve usmjerenosti u Slavoniji od njezinog oslobodenja od Turaka (1699.) pa do raz-
mahalog jozefinizma (1780.) po svojim knjizevnim izvorima i uzorima u punom skladu
s evropskom knjiZzevno§éu katolicke obnove u duhu Tridentskog sabora. Takva litera-
tura, osobito djela Ivana Grli¢i¢a, Antuna Bacic¢a, Simuna Meci¢a, Antuna Paupuslica,
bure Rapica i Ivana Velikanovica, oblikovala su i utvrdila marijansko $tovanje u Slavo-
niji s oznakama srednjoevropskog i zapadnoevropskog katolickog baroka, i to teoloski
obrazlozeno i bez pretjeranosti u manifestacijama. Ovakvom literaturom oblikovan ma-
rijanski kult nije bitno promijenila ni pojava janzenisticke literature (Pavi¢, Velikano-
vi¢, Lanosovi¢), premda je ona unijela u slavonsku naboznu knjizevnost druk¢ija shva-
Canja.

Nisu, naravno, samo pripadnici crkvenih redova bili promicatelji marijanskog §t0vanja
kod Hrvata. Tomislav Mrkonji¢ (Rim) je govorio o Mariologiji Ivana Pastrica (1636-
-1708.), svietovnog sveéenika i profesora polemicke teologije u Propagandinom kolegi-
ju Urbanum u Rimu (1669-1700.). Mrkonji¢ev istrazivalacki rad na PaStricevim ruko-
pisima otkrio je vise njegovih marijanskih tekstova kao §to su: traktat o kultu i casce-
nju svetaca, marijanske propovijedi, biblijski komentar Pjesme nad pjesmama, mali ofi-
cij Marijinog bezgresnog zaceca, osobit spis o §tovanju Bogorodice i zbirka pjesama i
epigrama. U tim tekstovima kao i u recenziji ¢irilskog izdanja Marijinog oficija, Pastri¢
je iznosio svoja teoloska shvacanja o §tovanju Majke Bozje, koja se ne razilaze s onovre-
menom teoloskom mislju.

Poseban niz predavanja bio je posvecen Mariji u hrvatskoj likovnoj umjetnosti. Marija
Mirkovi¢ (Zagreb) govoreéi opéenito o Mariji u likovnoj umjetnosti baroka kontinen-
talne Hrvatske u 17. i 18. stoljecu, posebno je naglasila i obradila slikarstvo pavlina Iva-
na Rangera (1700-1753.) i iznijela smjelu hipotezu po kojoj je pavlinski teolog Andrija
MuzZar mogao biti idejni voditelj Rangerov u izboru slikarskih sadrZaja i motiva. Lelja
Dobroni¢ (Zagreb), neosporno najbolji poznavalac starog Zagreba, izvijestila je o Mari-
janskim svetistima i kipovima u Zagrebu i njegovoj neposrednoj okoliciu 17.1 18. sto-
ljecu. Branko Fuci¢ (Rijeka) je rasvijetlio likovno djelo maniristickog slikara Marijinog
svetista na Trsatu, Serafina Schona (1600-1642 /1644). Jelka Radaus—Ribari¢ (Zagreb)
je prikazala Tradiciju odijevanja Marijinih kipova u Hrvatskoj u 17. i 18. stoljecu, a Ro-
man Tominec (Ljubljana) je na slovenskom jeziku izrekao referat Marijina podoba v
17 i18. stoletju na Horvatskem, Sloveniji in Srbiji.

T referata bila su zaokupljena glazbom. Lovro Zupanovié (Zagreb) je upozorio na
Marijanske motive u skladbama Vinka Jelida (1596-16367) u Jelicevim glazbenim zbir-
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kama Parnassia milita (1622.), Arion primus i Arion secundus (1628.). U tim zbirkama

referent pronalazi da je trinaest skladbi s izravnim marijanskim sadrzajem, a pet s neiz-

ravnim. Miho Demovi¢ (Zagreb) je u referatu Skladbe hrvatskih skladatelja na marijan-

ske tekstove u 17. i 18. stoljecu analizirao sadrzaj i umjetnicku vrijednost Cetvorice

hrvatskih baroknih glazbenika, i to: Ivana Lukaciéa (1585-1648.), Vinka Jelica, Ata-
nazija Grgicevi¢a (1590 - oko 1640.) i Petra Knezevi¢a (1701-1768.). Posebno je upo-

zorio da su marijanske skladbe Lukaciéa i Jeli¢a nagle mjesto u poznatoj glazbenoj

zbirci rotterdamskog kantora Johanna Donfrida Promtuarium musicum (Strassburg,

1622-1627.). Mato Leséan (Frankfurt) je u svom studioznom osvrtu Marijanski glazbe-

ni dio ,,Cithare octochorde” u evropskom kontekstu ukazao na niz marijanskih pjesa-
ma koje je najvjerojatnije sastavlja¢ tog zbornika preuzeo iz njemacke, poljske, slovac-
ke i madarske crkvenoglazbene bastine. Ova Les¢anova komparativna studija nesumnji-
vo unosi nove elemente u tumadenju izvornosti hrvatske pucke popijevke.

U hrvatskoj sekciji IX. medunarodnog marioloskog kongresa na Malti izostali su neki
najavljeni referati, npr. o Mateju Ferkifu, Matiji Divkoviéu, Stipanu Markovcu, Franji
Glaviniéu i Piju Milesiju. Takoder je teta §to nije bilo osvrta na spise Mihalja Simuniéa,
Jurja Habdeli¢a, Jurja Muliha, Stefana Zagrepca, Hilariona Gagparottija te niza drugih
marijanskih pisaca toga vremena, posebno onih kojima se jo§ nije zabavila povijest hr-
vatske knjizevnosti. Stoga treba Zaliti §to ovaj kongres nije izazvao podrobnija istrazi-
vanja pojedinih manje poznatih promicatelja marijanske poboznosti. Takoder su izo-
stali pokusaji sinteti¢nog prikazivanja opéeg standarda marijanske poboznosti, tj. svih
njezinih uporista i izraza, u pojedingj religiji ili u dometu utjecaja grupnih promicatelja
takvog §tovanja. Takav sinteti¢ni napor, ¢ini se, ve¢ omogucéuju poznati rezultati kul-
turnopovijesnih istrazivanja. Ipak, izreceni referati predstavljaju vrijedan doprinos bo-
ljem poznavanju hrvatske kulturno—crkvene bastine i predstavljaju prilog buducoj sin-
tezi tako zasnovane povijesti tog vremena.
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