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NEKI POKAZATELJ] FUNKCIONALNO-PROSTORNE STRUKTURE ZAGREBA
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Funkoionalnoprostorna  struktura jedna je
komponenta slofene prostorne strukture grada
koja dozivljava stalne promjene. Nastaje j mi-
jenja se u toku rarvoja grada po zakonitostima
koridtenja gradskog rzemljiita, odnosno zakonito-
stima lokacije pojedinih funkcija u gradu.

U objainjavanju razvoja i osobina prostorne
strukture postoji veci broj pristupa i modela
{Bourne, 1971). Medutim, za oblikovanje hunkci-
onalnoprostorne strukture posebno se naglasava
znacenje vrijednosti gradskog zemljidta. Vrijed-
nost gradskog zemljidta se gpet dovodi u vern s
blizinom sredista grada, koje yma fokusno zna-
cenje s najvecom dostupnodéu u gradu (Alonso,
1960). S mopguénostima kupovine zemljidta ili pla-
canja zemljisne rente prilagodava se, maravno s
odredenim meoditikacijama, nadin koriftenja zem-
ljista, odnosno lokacija funkcija. Skuplje zemlji-
ite, odnosno lokacije u srediftu grada koriste one
funkcije koje na malim povréinama imaju veliku
efikasnost poslovanja, Od sredifta prema rubu
grada vrijednost zamlji$ta u pravilu se smanjuje
pa se zhog toga smanjuje intenzitet jskoriftava.
nja.

Bez obzira &to ovaj teoretski pristup pretpo-
stavlja homogena obiljeija grada s njime se, s
naravno izvjesnim modifikacijama zbog utjecaja
drugih faktora, mo¥e objasniti naéin koriStenja
zemljista, odnosno razvej prostorno-funkcicnalne
strukture grada.

Kada se govori o funkcionalnoprostornoj
strukturi grada, onda treba naglasiti da se ona
u pravilu ispoljava u manje-viSe jasnoj diferenci-
jaciji prostora na funkcionalne dijelove ili cetvriti
kap 5to su stambene zone, poslovne zone, indu-
strijske zone, zone rekreacije i sl.

Jafa prostorna diferencijacija gradova pocela
ie s industrijalizacijom u 19. stoliecu, a pospje-
fena je razvojem urbanistickog planiranja,

Vrijednost srediinjeg gradskog prostora do-
ila je u mnogim gradovima do izraZaja veé u dru-
go] polovicl 19. sioljeca kada se jafe poinju iz-
dvajati sredisnje poslovne zone. Tokom vremena
vrijednost sredifta grada se povedavala, pa se
sredifnja poslovna zona jod vise specijalizirala i
lokalnom koncentracijom pojedinih funkcija in-
terne diferencirala (na trgovacke ulice s pjedad-
kim zonama, na zone banaka i osiguravajudih
druftava itd).

Planskom jzgradnjom stambenih, industrijskih,
poslovnih zona, zona rekreacije itd, povecdana je
prostorno<funkcionalna diferencijacija grada.

Valja, medutim, istadi da na stupanj funkci-
onalnoprostorne diferencijacije grada djeluju j
drugi faktori koji pospjeduju ili usporavaju eko-
nomske zakonitosti razvoja prostorne strukture
grada. To su jzmedu ostalog velitina grada, nje-
pova starost, stupanj druStveno-ekonomske raz-
vijenosti i urbanizacije zemlje itd.

U ovom radu iznijet cemo neke rezultate ana-
lize funkcionalno-.prostorne strukture Zagreba,
uglavnom na razini opéina, koji bi mogli poslu-
Ziti kao polaziSte za detaljnije analize.

Diskoordinacija izmedu mjesta rada i mjesta
stanovanja kao pokazaielj funkcionalno-prostorne
diferencijacije grada

Diskoordinacija izmedu funkcije stanovanja i
funkcije rada znafajan je pokazatelj funkcionalno-
-prostorne strukture grada. Ona omogucava dife-
rencijaciju grada na zone jace jli slabije funkcije
rada, odnosno stanovanja, 5to je neophodno za
analizu unutar gradskog kretanja stanovpiitva |
planiranje gradskog prometnog sistema. Diskoor-
dinacija izmedu funkcije rada i stanovanja samo
je jedan aspekt prostorne strukture grada. Nje-
zimi podaci, na razini gradskih opdéina, mjesnih
zajednica ili statistickih krugevo, mogu posluziti
kao polazna osnova za analizu prostornog razimje-
itaja pojedinih funkcija u gradu. Diskoordinacija
izmedu funkcije rada i stanovanja je zapravo po-
sljedica razlicitog koriStenja gradskog prostora,

Dosadasnja istrazivanja u svijetu ukazala suo
na veliku diskoordinaciju izmedu funkcije rada
i stanovanja u pojedinim dijelovima gradova. Pr-
venstveno su izraZene izmedu tzv. Cistih stambe-
nih zona, u kojima znatno vife ljudi stanuje nego
radi, te poslovnih i industrijskih zona koje imaju
naglasenu funkciju rada. U njima diskoordinacija
izmedu onith koji stanuju i rade u njima se krede
ido 1:50 pai vife u korist onih koji rade. Opde-
nito se mofe redi da se diskoondinacija izmedu
funkcije rada i stanovanja u pojedinim dijelovi-
ma grada povedava u toku njegovog rarvoja |

njegovog Sirenja.

1) Ovaj rad napissn je  okviru znanstvenog zadatka
(Urbanizacija SEH), v-ojekia 41 (Prostomo uredenje SEH)
gto ga financira S5IZ za znans veni rad SRH.
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Diskoordinaciju izmedu funkecije rada i stano-
vanja u Zagrebu analizirat ¢emo na razini opcina
relativnim brojem koordinacije izmedu broja rad-
nika koji radi u opéini na 100 radnika koji u to]
opéini stanuje. Dakle:

R
[ = — 100
5
pri temu je I relativni broj koordinacije, R je
broj radnika koji radi (bez obzira gdje stanuju),
a S broj radnika koji stanuje u toj opcini (bez
obzira gdje radi).

Relativni broj koordinacije navedenih pojava
vierno ukazuju na opéine koje imaju izrafeniju
funkciju rada, odnosno stanovanja (tab. 1). Prije

Tab. 1. Apsolutni i relativai broj keordinacije iz-
medu radnika koji radi i stanuje w gradskim op-
dinama Zagreba 1981, godine.
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broj w  broj %
Centar 6% 135 209 20333 71 3551 &7l
Crnomerec 28172 87 20992 73 132 793
Dubrava 9344 29 35352 122 264 46
Maksimir 2010 6,8 24323 8 905 756

Medwvestak 13103 102 18 588
Novi Zagreb leded 51 50334
Peifenica 48630 149 23318
Susedgrad 13056 40 23002
Treinjevka 46428 143 51301
Trnje 9808 122 19633

Ukupno 325150 100 288376100 1127 770

Izvor: Republicki zaved za statistiku SREH, Dokumentaci-
ja 501 i 553
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svega valja istac¢i da Zagreb u cielini ima jatu
funkciju rada od stanovanja. Takav je slufaj |
s pet gradskih opdina: Centar, Crnomerec, Med-
veiZak Peffenica i Trnje. Od navedenih valja
izdvojiti opéinu Centar u kojoj na 100 radnika
koji stanuju otpada ¢éak 355 radnika koji u to]
opéini radi. Pored toga, u apsolutnom iznosu o
ovoj opdini radi majvedi broj i udio zaposlenih
(68 135 ili 20,9 ). Opdina Centar, koja se od Ze-
ljezni¢ke pruge sredinom grada proteZze do Slje-
mena, ima, dakle, najvedi broj radnih mjesta i
zaposlenih u Zagrebu. Poslije nje slijede PesCe
nica, Traje, Medvesfak i Crmomerec. U ostalim
opéinama funkcija stanovanja je jala od funk-
cije rada. U tome smislu valja izdvojiti opcinu
Dubrava i Novi Zagreb, koje su lzrazite »spava-
onice« (sl. 1)

Navedeni apsolutni i relativni pokazatelji upu-
éuju, dakle, da sredidnji dio grada ima najvedi
broj radnih mjesta i najjafu funkciju rada, dok
je u vefini rubnih opdina naglasenija funkcija
stanovanja s visokim udjelom emigranata u dru-
ge opdine.

S1. 1. Ukupan broj zaposlenih i udio dnevnih mi-
granata bez obzira na mjesto stanovanja po
gradskim opéinama Zagreba 1981, godine (1
-—IEI ukupan broj zaposlenih; 2 — dnevni migran-
L1

Fig. 1 The total number of employed and the pro-
portion of commuters regardless of place of
residence in the communes of Zagreb in 1981,
(1 — the total number of employed; 2 — com-
muters),

Struktura zaposlenih po djelatnostima kao
pokazatelj lokacije pojedinih funkcija u gradu

Struktiura zaposlenih po djelatnostima jedan
je od pokazatelja funkcionalno-prostorne struk-
ture grada. Broj radnih mjesta, odnesno udio za-
poslenih u pojedinim djelatnostima u manjim di-
jelovima grada indirektni su pokazatelji lokacije
pojedinih funkcija. Ovu konstataciju potvrduje
strukiura zaposlenih po opéinama rada i sektori-
ma dielatnosti u Zagrebu (tab. 2).

Analiza udjela zaposlenih u sekundarnom i
tercijarmom sektoru (udio primarnog sektora go-
tovo je zanemaren) ukazuje u kojim je opéinama
vife locirana industrija ili usluzne funkcije. Pes-
¢enica 1 Susedgrad su opéine koje u strukturi
zaposlenih u sekundarnim djelatnostima (57,7 %,
pdnosno 56,2 %), Poslije njih slijedi opéina Crno-
merec, Tresnjevka i Trnje. Mahom se ovdje radi
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o rubmim opdéinama u kojima su formirane indu-
strijske zone.

Tab. 2. Struktura zaposienih po opdéinama rada i
sektorima djelatnosti w Zagrebu 1981, podine (u

4a).
w = |- | & =]
3 = E 5 g 3
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S 3 S 7 = Z
Centar 1000 0.5 17,7 80,8 Lo
Crnomercc 1000 0.2 493 493 1,2
Dubrava 100,0 0.6 29.8 67,3 23
Maksimir 100.0 0.4 In3 597 1.6
Medveitak 10400 0.6 24.3 739 12
Novi Zagreb 1000 47 30.5 64,6 22
Peilenica 100,00 13 ST.7 399 1,1
Susedgrad 1000 02 56,2 423 13
Treinjevka 100,0 0,1 43,8 545 1,6
Trnje 100,00 1,1 41,0 57.0 09
Zagreb 1000 08 376 604 12

lzvor: Republitki zavod za statistiku SRH, Dokumentaci-
ja 604, 1985.

U apcimama sredidnjeg dijela grada jafe su lo-
cirane usluwine funkcije. Visoki udio zaposlenih
n tercijarnim djelatnostima to vjerno potvrduje.
Po visokom udjelu zaposlenih u tom sektoru po-
sebno valja izdvojiti opdinu Centar, u kojoj pre
ko 80 % svih zaposlenih radi u usluZnim djelat-
nostima, To je razumljivo stoga $to ova opdina
pbuhvaca najvedi dio srediSnje poslovne zone Za-
greba, Visoki udio zaposlenih u tercijarnim dje-
latnostima imaju i neke druge opdéine: Medves-
tak, Dubrava, Novi Zagreb itd, To je posljedica
razvoja sekundarnih poslovnih centara u gradu.
Uostalom Zagreb je, prema strukturi zaposlenih,
grad usluznih funkcija (60,4 % zaposlenih).

Jasmiju sliku o intenzitetu lokacije pojedinih
fim:]iqija pmiaj‘u podaci o udjelu zaposlenih u po-
jedinim sektorima djelatnosti po opéini rada od

Tab. 4. Struktura zaposlenih po opéinama rada i djelatnostisna 1981, godine (u %)

ukupnog broja zaposlenih pojedinih sektora (tab.
3). Ovi podaci pokazuju stvarnu koncentraciju

Tab. 3. Udio zaposlenith po opéinama Zagreba od
wkupnog broja zaposlenih u sektorima djelatnosti

1981, godine

Opéina rada  Primarni Sekundarni  Tercijarni
Centar 14,6 9.9 28.0
Crnomerec 2.8 11,4 71
Dubrava 2.1 23 32
Maksimir 19 6,9 6,7
Medveitak 73 6.6 125
Novi Zagreb 16,9 4,1 34
Peiéenica 252 230 Q0
Susedgrad 1.0 6.1 28
Treinjevka 9.6 16,3 129
Troje 16,6 13,4 11,5
Lagreb 100,0 1 100,0 1000

Izvor: Republicki zavod za statistiku SBEH, Dokumentac-
ja 604, 1985,

radnih mjesta pojedinih sektora djelatnosti po
opiinama. Prema njima opcdine Pe3fenica, Tres-
njevka, Trnje i Crnomerec imaju najjaéu kon-
centraciju radnih mjesta u sekundarnim djelat-
nostima, dok po koncentraciji usluinih funkeija
opéine Centar s 28 % svih zaposlenih u tom sek-
toru djelatnosti grada nadmasuje sve druge op-
cine. Iza nje slijedi Treinjevka, Medvescak i op-
cina Trnje. Struktura zaposlenih po pojedinim
djelatnostima wpotpunjuje saznanja o funkcional-
noj usmjerenosti gradskih opéina Zagreba (tab.
4).

Iz dosad izloZenog vidljivo je da opcina Cen-
tar 5 21 % zaposlenih u Zagrebu ima najvecu gu-
stocu radnih mjesta i izrazitu funkcionalnu ori-
jentaciju na usluine djelatnosti. Ovua konstataciju
potvrduju i podaci da u opcini Centar radi mnaj-
vedi broj i udio zaposlenih od svih zaposlenih u
Zagrebu slijedecih djelatnosti: ugostiteljstve i tu-
rizam (44 %), obrazovanje i kultura (33 %), dru-
stvenoqpoliticke onganizacije i zajednice (34 %),
financijske usluge (27 %) te promet i veze (23 %).
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Centar 1000 123 06 54 70 195 66 41 07 95 160 53 120 10
Ernomerec 1000 390 03 104 36 85 17 60 08 37 58 150 42 10
Dubrava 1000 255 06 43 11,3 182 20 95 12 15 124 55 57 23
Maksimir 1000 323 05 60 21 120 25 52 06 49 719 171 T4 15
Medveséak 1000 148 06 96 41 156 25 35 31 82 111 159 99 11
Novi Zagreb 1000 247 27 58 75 115 31 48 31 -48 103 104 91 22
Pestenica 1000 497 13 81 73 89 17 58 42 37 45 16 22 10
Susedgrad 100 506 ©02 57 79 58 20 6% 03 31 32 100 31 12
Treénjevka 1000 323 05 115 75 119 25 37 35 11,0 &8 38 39 11
Tmie 1000 355 10 75 58 65 22 46 28 104 106 27 114 09
Zagreb — ukupno 1000 298 08 78 63 124 31 48 23 73 95 74 74 11

]
]
!

lzvor: Republitki zaved za statistiku SRH, Dokumentacija &M, Zagreb, 1935,
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U opcini MedveSéak radi najveéi broj zaposle-
nih u zdravstvu i socijalooj zastiti (22 %). To je
i razumljive s obzirom na koncentraciju bolnica
i drugih zdravstvenih ustanova u ovoj opcini.
Najvecu koncentraciju radnih mjesta u gradevi-
narstvu ima opdina Trednjevka (21 %), a u indu-
striji (253 %), obriu (18 %), te stambenoj i komu-
nalnoj djelatnosti (28 %) opfina PesScenica.

Unutargradske migracije zaposlenih

Unutargradske dnevno kretanje stanovnistva
uvjetovano je funkcionalno-prostornom diferenci-
jacijom grada, Najjafi intenzitet dnevnog kreta-
nja stanovnistva vrii se od mjesta stanovanja do

| = 60,0%
—— 60,1 =70,0%.
Il 70,1 -80,0%%,
80,1 —90,0 %,

> 90,1%

mjesta rada, centara opskrbe, zona rekreacije,
tkola i obratno. Sto je grad funkcionalno-prostor-
no diferenciraniji, to su dnevna kretanja stanow-
niftva u njemu intenzivnija. Laposleni ¢ine u wve-
¢ini gradova najvedi udio dnevnih migranata.

Ovom prilikom analizirat ¢e se unutargradska
dnevna kretanja zaposlenih u Zagrebu, pri femu
se u dnevne migrante ubrajaju svi oni zaposleni
koji stanufu u jednoj, a rade u drugoj gradskoj
opcini. Radi se, dakle, 0 medwopcinskim migra-
cijama zaposlenih. Godine 1981. u Zagrebu su
206 102 zaposlema bila ukljufena u unutargrad-
skim migracijama. To je 71,5 %o svih zaposlenih
gradana. Od navedenog broja za 428 ‘migranata
nisu poznata odrediSta.
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Sl. 2. Postotni udio zaposlenih van mjesta stanovanja u Zagrebu 1981, godine prikazan po mjesnim zajedni-

CATMa.

Fig. 2 The percentage share of the emploved outside the place of residence in Zagreb in 1981, presented by

the local communities,
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Analiza broja i udjela zaposlenih migranata
vierno ukazuje na glavne pravee kretanja i zone
rada (tab. 3). Najvedi udio dnevnih emigranata
Imaju neke rubne opéine u kojima su podignuta
stambena naselja pa imaju naglafeniju funkciju
stanovanja. Takve su npr. Novi Zagreh, Tresnjev-
ka i opéina Dubrava. Najnizi udio dnevnih emi-
granata imaju opdine Centar, Medveitak, Pedfeni-
ca i Troje.

sokom udjelu zaposlenith van mijesta stanovanja,
izrazito stambenu funkciju,

Dnevne migracije zaposlenih u Zagrebu potvr-
duju konstatacije o funkcionalnoj strukturi gra-
da, posebno o odnosu funkcije rada i stanovanja.
Medutim, saznanja o dnevnim migracijama ne-
minovno su polaziste za planiranje razvoja pro-
metnog sistema i njegove organizacije u gradu.

Tab. 5. Dnevne migracije zaposlenih unutar Zagreba (izmedu opdina) 1981,

U opdéinu ﬁ o
H . - L= o
5 = % 4 & & E 3 o
| = d = 2 : 0 _EJ e & &
e L] L- 77 ¥ :E = e
Iz opdine g E g ¢ B a § ] & F g
’ & L ] = = Z, =W wh = = :: &
Centar 1392 198 1010 2270 39 1 563 219 2013 2133 11187 5,4
Crnomerec 4 460 219 923 1713 366 1818 827 2 BB5 1900 14891 7.3
Dubrava 5975 1769 3676 3709 697 6689 294 3077 3421 20307 143
Maksimir 5 264 | 244 541 2970 541 3297 200 2340 2455 IR B52 9.2
Mﬂd}fﬁﬁﬁuk 4904 1 0a9 201 1241 182 1 6&d 140 1736 2267 13600 6.6
Novi Zagreb 0932 2814 533 2194 4519 & £51 508 & (054 6774 40261 196
Peddenica 1571 1134 161 1204 2003 433 212 | Go4 2549 13a03 6.6
Susedgrad 3519 3738 143 741 1493 KK 1 683 2 8a7 1400 15920 1.1
Trﬁ%njc\'kﬂ 10171 4197 420 2 164 4127 1353 4 9532 1277 507 34217 1466
Trnje 3871 1172 230 953 1928 671 2 569 260 2182 132 336 6,7
Uk upno 51 657 18531 2855 14198 24732 3218 31122 4027 24928 28406 205674 100
LY 23,1 2.0 14 6,9 12,0 26 15,1 210 12,1 13,8 100

Opcina Centar prima, 5to je za odekivati, naj-
vedi udio migranata. Preko 25 % svih migranata
iz Zagreba ima svoje odredifte u ovoj opdini, Za
ovoin, po udjelu imigranata, slijedi opéina Pes-
Cenica, te Trnje i Medveifak, Gotovo neznatni
udio migranata otpada na opéine Dubrava, Sused-
grad 1 Novi Zagreb. Medutim, broj i wdio migra-
nata iz jedne u drugu opéinu ovisi o raznim fak-
torima. To nije samo znafenje funkcije rada, od-
nosno stanovanja, ve¢ i blizina, prometna dostup-
nost, pa i socijalna struktura zaposlenih igraju
vazinu ulopgu.

Analiza udjela zaposlenih koji rade van mje-
sta stanovanja po mjesnim zajednicama jof de-
talnije ukazuju na razlike u odnosu funkeije
rada i stanovanja u Zagrebu (sl. 2. Tako npr.
juina polovica opcine Centar i opdine Peienica
imaju najmanji udio zaposlenih van mjesta sta-
novanja. To su, dakle, oni dijelovi opéina u ko-
jima se, kako je ved vife puta istaknuto, nalazi
sredifnji i poslovni centar i industrijska zona.
Pored navedenih i pojedine zome opéina Treinjev-
ka, Trnje i Susedgrad jmaju neito ni¥i udio za-
poslenih van mjesta stanovanja 5to ukazuje na
vece znacenje funkcije rada. Mjesne zajednice op-
¢ine Dubrava i Novi Zagreb imaju, sudedi po vi-

2} Na ovoj karti opéina Movi Zagreb nije prikszana u
clelini, ved samo one mjesne zajednice u kojima se vrdi
planska druitvenc-usmjerena stambena izgradnja. To je
zapravo Novi Zagreb u ufem smislu. Ostale mjesne za-
jednice obuhvacaju prigradska naselja.

Unutargradski prerazmjestaj i strukiurne promje-
ne stanovnistva

S promjenama funkcionalno-prostorne struk-
ture grada vrii se unutargradski prerazmjeitaj
stanovnistva i u vezi s time promjene u njegovoj
strukturi, kao u strukturi domaéinstava. Popula-
cijsko prafnjenje sredifnjih, a porast gustode na-
seljenosti rubmih dijelova glavne su tendencije
navedenih promjena. Intenzitet ovih promjena
povedava se s rastom grada i drugtveno-ekonom-
skim razvojem (Bourne, 1971). Poticajni faktori
za unuiargradski prerazmjestaj stanovniitva su
porast standarda Zivota, veca prostorna mobilnost
stanowvnidtva, razvoj javnog i individualnog pro-
meta, a narocito mogudnost promjene stana.
Stambena kriza je faktor koji usporava taj pro-
wes,

PoCetne tendencije unutargradskog prerazmje-
Staja stanovniitva Zagreba javljaju se pedesetih
godina, To je wvrijeme kada grad ved ima preko
300000 stanovnistva. Pojadana stambena jzgrad-
nja na rubovima grada, planska izgradnja Movog
Zagreba i individualna stambena izgradnja uvje-
tovali su porast stanovniftva rubnih zona grada,
kamo se preseljava i dio stanovmiitva srednjih
tona grada. Istovremeno vrijednost sredisnjeg
dijela grada raste za lokaciju poslovnih djelatno-
sti. To se, dakako, odrazilo i na razvoj stanovni-
Stva unutar grada. Usprkos stambenoj krizi di-
jelovi srediSta prada pofinju gubiti dio stanov-
niStva. Tadasnja opina Donji Grad, koja je obu-
hvacala wiu gradsku jezgru imala je od 1933. do
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1961. godine pad stanovnistva za 5.4 %, Popula-
cijsko praZnjenje gradske jezgre se je nastavilo.
U razdoblju 1961—1971. apéina Donji Grad zabi-
ljeiila je opet pad stanovniStva, s time da je on
sada iznosio 22,1 %. Medutim, podrudje popula-
cijskog prainjenja se prodirio na vedi dio sredi
ita grada, tako da su i susjedne opcine, Gornji
Grad, Medveiéak, Crnomerec i Trnje takoder
imale pad broja stanovnika u tome razdoblju
(Vresk, 1976).

Proces unutargradskog prerazmjestaja stanov-
niétva s tendencijom populacijskog prainjenja
srediéta grada, nastavljen je i u razdoblju 1971—
—1981. Na to ukazuje i kretanje broja stanovni-
ka gradskih opéina. U razdoblju 1971—1981. Ce-
tiri gradske opéine imale su pad broja stanovni-
ka (tab. 6). Medu njima isti¢e se opcina Centar
u kojoj se stanovniitvo smanjilo za preko 10 %.
Rubne opéine grada zabiljeZile su, opet, porast
stanovniftva: Novi Zagreb 70,9 %, Dubrava 31,7 b,
Susedorad 299 % itd.

Tab. 6. Indeks kretanja broja stanovnika 1981/
1971, udio stanovnistva grada i indeks starosii sia-
novriitva pe gradskim opdinama.

£ 5

% = =

0 . —H

= 4% .53 228

g o & kR, TE5

o LA =BT HEn
jog1/71. 1971 1981. 198l

Centar 89.6 104 8,2 1,222
Crnomerec 97,3 g8 7.6 0,725
Dubrava 131,7 10,3 12,0 0,290
Maksimir 1081 97 9.3 0,742
Medveiak 91.2 02 7.4 1,253
Movi Zagreb 1709 11,0 16,6 (305
Peélfenica 99 4 87 1.6 0,378
Susedgrad 129.9 6,5 74 0,303
Treénjevka 1086 17,5 16,9 0,508
Trnje 100,1 7.0 7.0 0,719
Zagreb 13,1 1000 1000 0,546

Tzvor: Gtatisticki godidnjak SRH 1984; Dokumentacija
S7H. 501, 1982,

Vrijednost sredisnjeg dijela grada za lokaciju
poslovnih funkcija, te pojatana stambena izgrad-
nja, privatna i druitveno usmjerena, na rubovi-
ma grada, i dalje dakle poti¢e unutangradski pre-
razmjestaj stanovniStva. Za pretpostaviti je da
bi proces funkcionalnih promjena u gradu, a ti-
me i prerazmjestaj stanovniStva bio izraZeniji da
ne postoji stambena kriza, IstraZivanja u svijetu
su pokazala da unutargradski prerazmjeftaj sta-
novniftva mnogo ovisi o mogucnostima promje-
ne stana. Unutargradsko preseljavanje stanovni-
itva dolazi, naime, do punog izraZaja onda kada
je ponuda stanova veca od potraZnje.

Na unutargradsko kretanje broja stanovnika
i gustocéu naseljenosti ne utjefu, medutim, samo
preseljavanja, ve¢ i prirodni prirast stanownisiva,
Podaci o prirodnom prirastu u Zagrebu upravo

govore da na smanjenje broja stanovnika nekih
sredidnjih opdina utjefe i negativni priredni pri-
rast, Tako je npr. opfina Centar 1985, godine ima-
la —5,2 %, a Medves¢ak —4,5 % prirodni prirast,

Na oblm unutangradskog prerazmjestaja sta-
novniétva Zagreba govore podaci o udjelu ukup-
nog stanovniitva grada po opéinama 1971, i 1981
godine (tab, 6). U navedenom razdoblju u sedam
opéina udio stanownis$tva grada se smanjio u ko-
rist triju opdéina: Dubrave, Susedgrada i Novog
Zagreba. U ovim opdinama je 1981. godine sta-
novalo 43,3 % ukupnog stanovniitva Zagreba,

CENTAR DUBRAVA
i'l’ M M Z

[ e

S1. 3, Dobna 1 spolna struktura stanovni$tva opdina
Centar i Dubrava u Zaprebu 1981. godine (M
= mudki; Z = Zene)

Fig. 3 Ape and sex structure of inhabitants in the
communes Centar and Dubrava in Zagreb in
1981. (M = male; Z = female).

S unutangradskim prerazmjestajem nastaju
znatajne promjene u strukturi stanovniftva i do-
macinstava unutar prada. U zemljama sloZemijih
socijalnih razlika unutargradsko preseljavanje
uvietuje promjene | u socijalnoj topografiji. Raz-
log tome valja traZiti u selektivhom karakteru
unutargradskog preseljavanja. Na primjern Za-
greba istadi ¢emo promjene u dobnej strukturi
stanovnistva, kao 1 promjene u veli€ini domacin-
stava.

Za ocjenu promjena dobne strukture stanov-
nistva analizirat ¢emo indeks starosti stanovnis-
tva, koji pokaruje odnos mladog (do 19) | sta-
rog (60 i viSe godina) starosti stanovnistva po
opéinama (tab. 6). Ako se uzme da indeks od
04 pokazuje da je starenje jedne demografske
mase uzelo maha, onda moZemo konstatirati da
u polovici opéina Zagreba prevladava staro sta-
novnié¢tvo. Medu njima su opet, opéine Centar 1
Medvestak u kojima je 1981. godine bilo vise
ljudi s preko 60 godina nego mladih do 19 godi-
na starosti (indeks starosti 1,222 i 1,253). Stvarne
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razlike u dobnoj strukturi sredisnjih i rubnih op-
¢ina mo#emo vidjeti na primjeru opdina Centar
i Dubrava {sl. 3.

Ovakva dobna siruktura stanovnistva Zagreba
s previaicu starog u srediSnjim, a mladim stanowv-
niftvern u rubnim dijelovima, u skladu je 5 op-
¢im zakonitostima razvoja prostorne strukture
grada s time da su razlike u starosti naglalenije
u gradovima razvijenijim i urbaniziranijih zema-
lja. Sli€ne su prilike i s veli¢inom domacinstava,
koja se u pravilu povedavaju s udaljenoiéu od
centra ka periferiji grada. Takav je sluCaj i u

Iz naprijed izlofenog je vidljivo da najvece
frunkcionalne promjene dofivljava srediSte Zagre-
ba. Osnovna tendencija tih promjena je smanji-
vanje funkcije stanovanja, a koncentracija uslui-
nih funkcija. Radi se, dakle, o tzv. procesu siti-
fikacije, Koncentracija poslovnih funkcija u sre-
diftu grada uvjetuje popratne pojave, kao Sto su
pad stanovnika, domadinstava i stanova. Inten-
zitet popratnih pojava ukazuje na intenzitet siti-
fikacije.

Analiza kretanja broja stanovnika, domacin-
stava i stanova po statisti¢kim krugovima ukazu-

Tab. 7. Domacinstva prema broju élanova po gradskim opdinama Eagreba 1981, godine (u %)

; =
. # EE Porodiéna domacinstva s Ostala
:-‘g E 2 3 [ 5 domacdinstva
:g g‘ =] -E % ﬁ clanova
& = B 23
Centar 100 26,3 219 20,3 15,5 6.3 9.7
Crnomerec 100 224 226 235 184 6,3 6,6
Dubrava 100 14,1 18,4 25,7 249 86— a3
Maksimir 100 23.0 21.9 225 18,5 6,9 1.2
Medveicak 100 254+~ 24.0- 218 15,1 6,0 .7
Novi Zagreb 100 164 192 26,9 25,1- 6,9 3.5
Pedéenica 100 207 21,2 26,2 20,5 59 55
Susedpgrad 1060 12,5 18,3 279~ 26,7 85— 6,1
Tresnjevka 100 223 214 254 203 5.6 50
Trnje 10 244 - 220 24.4 181 53 58
Zagreb 1063 207 21,1 245 203 6.6 58

Izvor: Republidki zavod za statistiku SREH, Dokumentacija 502, 1982.

Zagrebu. U sredi$njim opdinama previadavaju
samacka domadinstva s vedim brojem clanova
(tab. 7). U opéinama Centar 1 MedveiStak na sa-
macka domacinstva otpada preko 26 %, odnosno
preko 25 % svih domadinstava,

=== Jr
— | =
== s, —
- L . ___'L‘
- LTI e
e =
i_'_:_:q. #um aladuer
53 = 1008 B 80,1-900
= s0,1-100,0 = 70,1-80,0
Sl. 4. Indeks kretanja broja stanovnika 1971 {‘1951, po
statistitkim krugovima sredisnjeg dijela Zagre-
ba

4. Index of the number of inhabitants in 1971/
/1961 by statistical circles in the central part
of Zagreb.

Fig.

je na prostor i intenzitet spomenutih funkcional-
nih promjena sredista Zagreba. To je Kaptol, Gor-
nji Grad, te Donji grad juino do ZeljezniCke pru-
ge, odnosno od Britanskog trga do Trga Zrtava
fagizma. To je prostor u kojem je vec u razdob-

E4
=

> 1000
30,0 =100.0

E a01-300
E 700-800

5L 5. Indeks kretanja broja stanovnika 1981/1971. po
statistickim krugovima srediSnjeg dijela Zagre-
ba

Fig, 5. Index of the number of inhabitants in 1981/
/71 by statistical circles in the central part
of Zagreb.
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ljiu 1961—1971. pad broja stanovnika bio vrlo vi-
cok. U vecini statistickih krugova iznosio je pre-
ko 10 %, a u znatnom broju 1 preko 20 %, Naj-

. - 1-. L B .+.-|.
4 +‘-I-+-' ¥ ""‘ —- i 3
e —— : b 7 .-I-.-l- + 4'l
' e —
i i
R —
¥ - wdi s Bl
L = 100 EJ s01-90.0
B3 %0,1—1000 B3 < 800

51, A. Indeks kretanja broja domadinstava 19817197
po statistickim krugovima sredifnjeg dije E:—l—
greba

Fig. 6 Index of the number of houssholds in 1981/
/1971 by statistical circles in the central part
of fagreb.

vedi pad broja stanovnika imali su tada Gornji
grad, Kaptol, Ilica, te dio grada od Glavnog ko-
lodvora do Trga republike (sl 4).

£ a0 -900
= 90,-100,0 BE < 80D

L = 100,

Sl 7. Indeks kretanja broja stanova 1951,:"19?1 po
statisti¢kim krugovima srediinjeg dijela Zagre-
ba

Fig. 7 Index of the number of flats in 1981/1971 by
statistical circles in the central part of Zagreb.
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Sl 8. Stanovi pretvoreni v druge namjene do 1983. sodine u sredisnjem dijelu Zasreba (jedna toéka — jedan

stan)?.

Fig. 8 Flats converted for other purposes up to 1983 in the central part of Zagreb (each dot indicates one

flat)",
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U razdoblju 1971—I1981. broj stanownika vedi-
ne statisti¢kih krugova sredidta grada se smanjio,
s time da je pad blazi nego u prethodnom raz-
doblju (sl. 3). Stovide, neki rubni dijelovi kao ito
su Tufkanac, Pantoviak i Salata imali su i po-
rast stanovni$tva, jer su na njima jzgradeni novi
stambeni objekrti.

Pad broja stanovnika sredidta grada uvjeto
van je, prije svega, emigracijom stanovniftva u
druge dijelove grada, te niZim prirodnim prira-
stom. U razdoblju 1961—1971. pad je bio i pospje-
sen ukulanjern sustanarskih odnosa.

Da je pad broja stanovnika posljedica emigra-
cije stanovnistva i supstitucije funkcije stanova-
nja drugim namjenama ukazuje na kretanje bro-
ja domadinstava 1 stanova.

U razdoblju 1971—1981. pad broja stanova
prostorno se poklapa s padom broja stanovnika,
s time da je uw vecini statistickih krugova pad
broja stanova manji od pada broja stanovnika
(sl. &).

Broj stanova se, u odnosu na stanovniStvo |
domadinstva, sporije amanjuje. To je i shvatljivo
s obzirom na stambenu krizu koja vlada u gradu
i cijeloj zemlji. U razdoblju 1971—1%81. u vecini
statistickih krugova sredifta Zagreba broj stano-
va se smanjio, a nekima je blago porastao (sl. 7).

Smanjenje broja stanova uvjetovano je njiho-
vim pretvaranjem u druge namjene, pogotovo u

prizemljima ili niZim katovima zgrada. Tavanski
se prostori, tamo gdje je mogude, pretvaraju u
stambenj prostor, Najvedi broj stanova pretvoren
je u druge namjene u zonama najjace koncentra-
cije poslovnih funkcija, To je dio grada od Glav-
nog kolodvora do Trga republike, zatim Ilica, te
duZ nekih drugth ulica i tngova (sl 8).

Zakljucak

Rezultati analize kretanja broja i udjela sta-
novmstva 1 zaposlenth, te unutargradskih migra-
cija zaposlenih ukazuju na znadajne tendencije
funkcionalno-prostorne preobrazbe Zagreba., Ove
promjene najizrazitije se ispoljavaju u prostor-
nom prerazmjestaju funkcije rada i stanovanja
k funkcionalnoj specijalizaciji pojedinih dijelova
grada. SrediSnji dio grada gubi stanownitvo u
korist rubnih opéina, tako da se broj srediinjih
gradskih opéina s padom stanovniStva prosirio.
Opdina Centar ima najja¢i pad stanovnidtva, a
Istovremeno to je opcina s najvecim brojem i
udjelom zaposlenih s najvedim udjelom dnevnih
i migranata zaposlenih, Rubne opdéine Dubrava,
Novi Zagreb i Susedgrad teZiste su koncentracije
stanovniftva. Pored sredidta grada, u kojem su
locirane poslovne djelatnosti, po broju i udjelu
radnih mjesta istiCe se opcina Pe3Cenica, jer se
na njezinom teritoriju nalazi industrijska zona
Zitnjak.

Summary

SOME INDICATORS OF THE FUNCTIONAL-SPACIAL STRUCTURE OF ZAGREB

Milan Vresk

In this paper the author has presented resulis
of investigations into the functional-spacial structure
of the town of Zagreb, Analysis was carried out in
the town communes and smaller territorial umits,
ie Iocal communities and statistical circles. Firstly,
the author analysed the relation between work and
residence, and intra-town commuting. This analysis
showed town zones where the functiom of work or
the Ffunction of residence dominated. With regard
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