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Uwvod

Struktura stanovniitva posljedica je (funkcija)
njegova prirodnog (radanje i umiranje) i meha-
nickog (seobe) kretanja. No, struktura je u isti
mah i njihov &inilac (argumenta). Prema tome,
sastav stanovniStva valja promatrati u uzrofno-
-posljediénoj sprezi s prirodnim i prostornim kre-
tanjem stanovniftva, Ovdje de biti razmoetreni
neki segmenti demografske strukture s poseb-
nim osvrtom na gradska i ostala (ruralna) na-
selja SR Hrvatske. Jer, struktura stanovmoiitva
tth naselja predstavlja svojevrstan pokazatel]
trenda i snage urbanizacije i deruralizacije. Ta.
kav proces snaino dihotomizira prostor SR Hr-
vatske u cjelini i njegove (makro)regije (zajed-
nice opéina). Razmotrit éemo sastav po spolu i
dobi, jer se u njemu mogu otkriti posljedice (ali
i mogudi uzroci) prirodne i opcée dinamike sta-
novnidtva. U takvom se obiljefju stanovniitva
reflektiraju i odgovarajuéi drustveno-ekonomski
odnosi (procesi) u prostornoj i vremenskoj raz-
li¢itosti te u njihovoj svojevrsnoj polarizaciji. Ta
polarizacija, §to se odrazuje i u odgovarajucoj
pulsaciji stanovniitva, otefava ravnomjerniji po-
pulacijski rast pojedinih podruéja Republike; ona
¢ini prostorno uredivanje i Zivot SR Hrvatske
teZim i sloZenijim.

Prema tome, u analizi strukture stanovnistva
treba imati na wmu: 1. neposrednu i posrednu
meduzavisnost kretanja i sastava stanovniStva;
2, povezanost promjene u pojedinim segmentima
strukture; 3. promjene u druitveno-gospodarskoj
nadgradnji kao odrazu prirodnog i mehanitkog
kretanja stanovnistva i 4. ukupno kretanje broj-
nosti stanovniitva kao povratnu spregu s odgo-
varajudim promjenama u njegovoj strukturi (Fri-
ganovié, M. — Pavié, P, 1974).

U analizi strukture stanovniitva znaajno je
takoder imati na umu etapu (podetapu) demo-
grafske tranzicije u kojoj se u svom ragvoju na-
lazi doticno stanovniStvo, odnosno koliko (nejod-
stupa od teorijskog modela tranzicije. Kad je
rije¢ o stanovniftvu SR Hrvatske lo s¢ pokazalo
kao odstupanje (ubrzanje demografske tranzici-
je) i kao veoma karakteristitan proces (Frigano-
vi¢, M., 1983).

* Rad jo izved iz programa Urbanizacija, projekta 41
(ITI-41-0119) SIZ-a za zoanost SR Hrvatske 1981—1985.

Promjene u dobnoj strukturi 1961-—1981.

Sastay po dobi otkriva osnovne obiljekje do-
skoraénjeg i upucuje na budude kretanje stanov-
nistva uz uvjet da ne dode do brojem i kakvo-
¢om znadajnije migracije. Iz sastava po dobi na-
ziru se kljuéni kontingenti za prirodnu repro-
dukciju (fertilne kohorte) i za formiranje radne
snage (proizvodne kohorte).

Analiza raspolozivih podataka pokazuje da sta-
novnidtvo SR Hrvatske veoma brzo stari. Tim
vife jer je otprije bilo okrnjeno (posljedica oba-
ju svjetskih ratova i iseljavanja). Osobito je sta-
renje posialo brzo, i promjene u dobnom sasta-
vu velike, od Sezdesetih godina, tj. u razdoblju
1961—1981. Od razmjerno mlade populacije 1961.
g. stanovnistvo se SR Hrvatske preobrazilo u po-
pulaciju preteino staratkog obiljetja. Sufenje os-
novice (mlada godiSta) a proSirenje srednjeg di-
jela (radni kontingenti) i gornjeg dijela »pirami-
de« (staracke kohorte) vrlo je vidljivo (sl. 1).
Safmu li se vrijednosti triju popisnih stanja u
velike debme skupine, promjena ce biti jos jas-
nija (Tab. 1).

ke

Tab. 1. Velike dobne skupine stanovniifva SR
Hrvatske 1961—1981. u % j

Koeficijent
Dobna skupina 1961 1971 1981 1981 starosti*
1951 1951 1971 1981

Miada (< 20) 342 315 282 091
frela (20—-39) 539 53,1 561 1,05 034 047 053
Stara {>50 118 149 149 140

Promjena u protekla dva desetljeca pokazuje
znatno smanjen undio mladog a povedan udio zre-
log te znatno povedan udio starog stanovniStva.
Stadij ostarjelosti stanowniftva SR Hrvatske ja-
sno se vidi iz usporedbe s usvojenim kriterijem
o dobnom sastavu neke populacije. Opéenito se
drii da je mlada populacija ona koja u svojoj
dobnoj strukturi ima mladih (< 20 godina) vige
od 35 %, a stara je populacija ona koja ima udio
starih (> 39 godina) vedi od 12%. U promatra-
nom razdoblju koeficijent starosti stanovniftva

* Omjer mladog i starog stanovniftva

. -
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SL 1. Duhn&slpulne piramide stanovniStva SR Hrvat-
ske 1961, 1971 i 1981. Karakteristino je sufava-

nje osnovice a Sirenje vrha, tj. starenje popu-
lacije.

Fig. 1. Ag%e-ﬁex ramid of population in Croatia 1961,

1971 and 1981, The narrowing of the base and

widening of the top, ie. ageing. of popula-
tion, is characteristic.
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SR Hrvatske povedan je od 0,34 (1961} preko 047
(1971) do 053 (1981). Prema tome, koeficijent
starosti je uvedan ¢ak 56 %; na svakog stanovni-
ka starijeg od 59 godina otpadalo je 1961. godine
tri stanovnika mlada od 20 godina, dok je 1981.

“godine taj odnos bio manje od dva. Mada opde-

nit, ovaj je pokazatelj priliéno uvjerljiv i vrlo
poucan. Najznacajniji bi zakljuéak bio da stano-
viniftvo. SR Hrvatske, u odnosu na opéu druStve-
no-ekonomsku razvijenost, prebrzo stari i da po-
kazuje svojsiva daleko razvijenijih populacija
(neke populacije zapadne Evrope).

- Promjena dobmog sastava stanovnistva po pe-
togodignjim kohortama u razdoblju 1961—1981.
jasno se vidi iz dobno-spolne poloZene polupira-
mide (sl 2). O&it je pomak k lofijem dobnom
sastavu, jer je smanjen udio mladih, a povecan
udit starih skupina. Povoljnije stanje samo je
u skupini od 40. do 54. godine Zvota. No, i ta
skupina vrlo ée brzo iziéi iz radnoga kontingenta
i uéi u staracku kohortu. Time de stanje postati
jo& nepovoljnije i osjetit ¢e se u drustvenoj po-
djeli rada ve¢ pocetkom devedesetih godina. Mla-
di ¢e tada, naime, uéi u radnu rob' a njih ée,
dode li do ofekivane ekonomske revitalizacije i
do potpunije zaposlenosti, biti razmjerno manje.
O&ito ¢ée u skoroj buduénosti SR Hrvatskoj ne-
dostajati radne snage, ponajprije u proizvodnim
sektorima djelatnosti (moguéa imigracija je za-
nemarena).

Dobni sastav stanovniStva SR Hrvatske 1931
g. posebno je nepovoljan u nekim (makro)regija-
ma (zajednicama opéina). To se jasno vidi iz nji-
hovih dobno-spolnih piramida (sl. 3). Stanje je
najnepovoljnije u zajednicama. opdina Bjelovara,
Gospica, Karlovca, Siska i Okolice Zagreba. Vrio
je uoéljivo da su dobno-spolne strukture njihova
stanovniitva izgubile obris pravilne piramide i
da podsjedaju na dobrano okrnjene strukture s
deficitarnimmn mladim a okljastrenim starim ko-
hortama. Krnje stare skupine brazde jos iz vre-
mena prvog i drugog svjetskog rata, osobito iz
posljednjeg kao posljedica snifenog nataliteta u
ratnim godinama (danainja godista od 40. do 45.
godine) i kao posljedica nagladenog iseljavanja
tezdesetih i sedamdesetih podina. Takva dobna 1,
vidjet cemo, spolna diskrepanca temeljna je bolj-
ka osnovne biodinamiéke strukture stanovniStva
SR Hrvatske danas.

Sl 2. Dobni sastav po petogodisti-
ma stanovnistva SR Hrvatske
1961 (1) i 1981 (2) pokazuje
rnatne i jne promjene
u protekla dva desetljeca.

Fig. 2 Age structure by five.year
divisions of the population in
Croatia in 1961 (1) and 1981
{2} demonstrates considerable
and significant changes du-
ring the last two decades,
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Sastav po spoiu

Iz navedenih dobno-spolnih piramida uodljiva
je takoder nepovoljnost ove strukture. To je
posljedica ponajprije diferencijalnog mortaliteta
muikih i Zenskih u toku drugog svjetskog rata
{danas su_to uglavnom staraCka godista), zatim
diferencijalnog iseljavanja nakon rata {danas su
to uglavnom sredovjefna podidta). Muski su, nai-

Tab, 2. Koeficijent maskuliniteta® triju velikih
dobnih skupina stanovnidiva SR Hrvatske 1961—
—1941.

Dobne skupine 1961 1971 1961 1981

1951
Milada {<20) 1029 103,9 1044 1,01
Zrela {20—59) 8009 04,7 a97.9 1,09
Stara { =39) 69,5 1.3 647 093
Ukupno 91,4 93,5 93,7 1,03

* Broj muikih na 100 Zenskih
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me, vide pogibali u ratu i vise iseljavali nakon
1'&!;1.:i?||+ Tako su nastale znafajne promjene u struk-
turi po spolu. Saletije se to vidi iz usporedbe
podataka prema popisima u razdoblju 1961—1981.
(Tab. 2).

Znatajna razlika s nepovoljnim trendom osta-
la je i dalje u dobnoj skupini starijih od 59 go-
dina, U toj je skupini koeficijent maskuliniteta
izrazito negativan (samo 65 muikih na 100 Zen-
skih stanovnika). Odito je da s tom skupinom
odlazi ratna generacija koja je bila i ostala broj-

R,
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Cano poremedena razornim druStvenim zbivanji-
ma, narusenim zdravljem i opcenito povecanim
specificnim mortalitetom. Njihovim odlaskom, a
dolaskom novih mladih nara$taja, opéi de se sa-
stav stanowvnistva SKE Hrvatske po spolu bitno
popraviti. Jer, zna se da opcéenito natalitet mus-
kih nadmasuje 4—6 % natalitet Zenske djece (pri-
rodni mehanizam ljudske populacije). No, vidjeli
smo, teskode ne proizlaze toliko iz sastava po spo-
lu, koliko iz sastava po dobi. Naime, okrnjenost
po spolu brazdi jos samo u znafajnijoj mjeri kod
starih kohorta, dok je okrnjencst po dobi opde-
nito karakteristitna za srednje (manje) 1 za mla-
de (vise) generacije. To je posljedica nedovolj-
noga prirodnog priraStaja (nataliteta) u poslije-
ratnim godinama (postkompenzacijsko razdoblje),
najvecma pedesetih godina. Sadasnje stanje i raz-
like &to su nastale od 1961. do 1981. g. jasno se
vide iz grafikona maskuliniteta petgodiinjih sku-
pina (sl. 4). Iz grafikona se nazire i vjerojatni
trend u bliskoj buduénosti (uz apstrahiranje mo-
gucilh migracija). :

staraCkim kohortama. Nekod, pade nedavno, bilo
je obrnuto. Sliéno je i u pogledu prirodnoga kre-
tanja (priradtaja) stanovnidtva, prvenstvenc nata-
liteta. Selo (ostala naselja) je s malim udjelom
mladih a velikim udjelom starih prestalo biti »po-

Tab. 3. Glavne dobne skupine stanovniftva grad-
skih i ostalifh naselja SR Hrvatske 1981, g.

Koeficijent starosti

Naselja <20 20—-59 >59 > 59

< 20
Gradska 288 574 134 0,46
Ostala 282 534 184 0,65

pulacijski inkubator« SR Hrvatske. Ono je posta-
lo izrazito depresivni demografski prostor. Iako
udio mladih u stanovnistvu gradskih { ostalih na-
selja ne pokazuje znatniju razliku (posljedica op-
¢e ostarjelosti populacije SR Hrvatske), struktu-
ra je znatno nepovoljnija u ostalim naseljima jer
valja promatrati cjelinu. Promatrajuéi oplenito,

SL 4. Graf. maskuliniteta po peto-

EEEREEEEREEER

Stanovniitvo po dobi gradskih i ostalih naselja

Razlike u dobnom sastavu stanovniitva grad-
skih i ostalih (ruralnih) naselja SR Hrvatske po-
seban su problem.” Takva dihotomija postaje jod
izrazitija i zadire sve dublje i sve Sire u druftve-
noekonomsku  strukturn  otkrivajuéi negativne
posljedice deruralizacije i urbanizacije. Naime,
ruralni se prostor sve viSe i sve brie okljadtruje
pa nije samo u pitanju smanjenje njegova ukup-
nog stanovnistva (depopulacija), veé¢ znatan de-
balans muskih i Zenskih, osobito u fertilnoj i
radnoj Zivotnoj dobi (Tab. 3).

Sastav po dobi pradskog stanovni$tva opde-
nite je mnogo povoljniji, jer je vedi udio skupi-
ne u punoj radnoj dobi a znatno manji udio u

* Podjela na pradska i ostala naselja p.rcu.zuia j& iz

slufbene klasifikacije primijenjene u popisu stanovniStva
31. 1I1 1981, ¢ :

godidnjim skupinama SE Hr
vatske 1961. 1 1981, god. ot-
kriva poboljSanje u mladim,
a4 pogorianje u starim dob-
nim skupinama.

Fig. 4. Masculinity graph by five-
vear group divisions of po
pulation in Croatia in 1961
and 1981 displays the impro-
vement in the young and the
deterioration in the older a-
ge groups.

mladih je nedovoljno i u gradskim i ostalim na-
seljima (bez obzira na trenutaéno stanje »vika«
nekih fkolskih i mladih radnih kontingenata u
odnosu na zaposlenost). Jer, samo 28,2 % mladih
u ukupnom stanovniitvu znatno je ispod limesa
od 35% koji se uzima kao karakteristian pri
ocjenjivanju da li je neka populacija strukturno
mlada ili stara (Zemlje u razvoju, npr. imaju u-
dio mladih znatno iznad 40 %, a razvijene zem-
lje ispod 30 %). Sto se ti¢e dobne skupine od 20.
do 39. godine (glavnina radnoga kontingenta),
gradska su naselja u zpaino povoljnijem stanju
(udio te dobne skupine je 389, nego ostala na-
selja (udio te dobne skupine je 53 %). Osobito
signifikantna razlika jest u udjelu stare dobne
skupine. Njome stanovniitvo ostalih naselja (se-
lo) znatno premasuje udio u gradskim naseljima
(18 %y prema 137%4). Koeficijent starosti je oéito
najbolji pokazatelj nepovoljinog dobnog sastava

—_— i —
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stanovnistva ostalih naselja koja zahvaéaju otpri-
like tri éetvrtine prostora i polovinu stanovniitva
SR Hrvatske. Stanje je u seoskim naseljima Zza-
ista zabrinjavajucée, jer na svakop stanovnika u
dobi starjoj od 39 godina otpada samo jedan i
pol stanovnika mladeg od 20 godina. Dobna je
osnovica nafeg sela dobrano suZena i veoma je
blizu kritine wvrijednosti (stadija) na kojoj je
vlastita reprodukcija znatno otefana. Time se ne-
dvoumno drastiéno podsijeca korijen naleg ru-
risa i, dakako, populacije u . cjelini.

Problem je i ovdje jof ofitiji u pojedinim (ma-
krojregijama. Vec istaknute razlike izmedu za-
jednica opcina Bjelovara, Gospica, Karlovca, Sis-
" ka i Okolice Zagreba na jednoj strani, a ostalih
zajednica opdina na drugoj strani potvrduju se
i v strukturi stanovnisiva po spolu. Prvospome-
nute zajednice opéina imaju znatno nepovoljniji
sastav stanovniStva po dobi i po spolu, osobito u
njihovu ruralnom (ili vangradskom) prostoru. A
inafe imaju. znatno niZ stupanj urbaniziranosti
i urbani su im centri znatno manji i slabiji. Sve
je to posljedica dugotrajnije slabe prirodne dina-
mike stanovniftva i iseljavanja najdinamiénijeg
dijela populacije iz drustvencekonomski zaosta-
lijih podruéja Republike. Posebno je pouéna us-
poredba SR Hrvatske i Zajednice opéina Gospica
{sl. 5). Ostarjelost dobnog sastava stanovniftva
zajednice opéina Gospida (Like) uprave zapanju-
je. To, uz naSe otoke na Jadranu, svrstava Liku
medu najstarije 1 najokrnjenije populacije ne
samo u SR Hrvatskoj nego i u Jugoslaviji.

kontingenata) nego stanovniftvo ostalih naselja.
Znacajna je i1 karakteristicna razlika u udjelu
starafke skupine koja je u gradskim naseljima
znatno manja (10 % prema 15%,). Razlika je
nesumnjive proizisla iz poslijeratnog bijega sa

Tab. 4. Udio radnih i ostalih kontingenata u sta-
novii¥tvn gradskih i ostalih naselja SR Hrvatske

1981. g.

Kontingenti
Nasclja Predradni Radni Staracki Ukupno
; CD—14  15—64 = 64
Gradska 21,6 684 10,0 100,0
Ostala 20,2 03,3 14,5 100,0
Omijer frekvencija '
(grad. : ost) 1,069 1047 0690 —

sela tada nabijenog ldtentnim viskovima radne
snage i mladosti Zeljne Skolovanja. Navedene ra-
zlike izmedu gradskih i ostalih naselja svojevr-
stan su demografski izraz socio-ekonomske stru-
kture, nemodi i zaostajanja sela za gradom, ru-
ralnih za urbanim prostorima. One su i demo-
grafski izraz opcée drutvene nejednakosti sela i
grada. A drudtvo se i dalje oglufuje na Zaloban
zvon starackog seoskog zvona, osobito onog u
brdsko-planinskim, krievitim pa i u nekim ni-
zinskim predjelima zemlje. Lika je¢ obrazac do-
brano okrnjene dobno-spolne strukture. All, ne
u gradskim naseljima (kojih je inafe malo i koji
su jod slabi da jafe veiu uza se okolni ruris).
Ruralna naselja Like mogla bi posluZiti kao ob-

5l. 5. Dobni sastav po petogodis-
njim skupinama stanovnisStva
oradskih (1) i ostalih }2} na-
selja SR Hrvatske 1981.

EI] i zajednice opéina Gospida
IT), Vidi se opéenito nepo-
voljnije stanje ostalih nase-
lja, osobito u ezzodusnom

. _podrudjn z. o. Gospica.

Fig. 5. Age structure by fiveyear
group divisions of a-
tion in wrban (1) and other
{2) settlements in Croatia in
1981 (I) and the community
of borou of Gospié (II).
A generally more unfavoura-
ble situation in other settle-
ments, particularly in the ex-

I odus region of the Gospicé
1 community boroughs, can be

Slicno se moZe utvrditi i u pogledu zastuplje-
nosti radnih kontingenata (dobna skupina od 15.
do 64, g. kod muskih, a od 15. do 59. kod Zen-
skih). Taj je kontingent znatno zastupljeniji u
stanovniitvu gradskih nego li ostalih naselja. Raz-
like se dopunjuju i omjerom presudnih kohorta
u radnoj dobi gradske i ostalih populacija SR
Hrvatske (Tab. 4).

Stanovni$tvo gradskih naselja ima znatno po-
voliniji dobni sastav (vedi udio mladih i radnih

Tl M W A DR S5 B B0 04 B0 05N S5 i e E h BE i o= £,

razac nefeljenog demografskog sastava: udio sta-
novniftva mladeg od 15 godina u ukupnom je
samo 16,6 ", a udio starijeg od 64 godine cak
19.1 9%,

Koeficijent maskuliniteta, koji je bio znatno
smanjen diferencijalnim mortalifetom u oba svije-
tska rata (posebno u drugom) manji je problem
od poremecene dobne strukture. Jer, poslijeratni
kompenzacijski period smanjio je neravnoteZu
po spolu u mladim generacijama koje su kasnije

T
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stasale | upotpunile debalans. Posljedice diferen-
cijalnog nataliteta (stopa radanja muskih neito
je veca od stope Zenskih) vide se u vidu muskih
sve do 15 godine Zivota u populaciji Republike,
zajednice opéina i gradskim te ostalim  naselji-
ma. Za razliku od tih mladih godiita, diferenci-
jalna stopa iseljavanja poremetila je odnos u sta-
rijim godiftima na Stetu muikih. U najstarijim
godittima, medutim, jof brazde predratne i rat-
ne posljedice te veda smrtnost muikih nego li
senskih stanovnika (Tab. 35).

Tab. 5 Koeficijenti maskulinifeta stanovniitva
gradskih i ostalih naselja SR Hrvatske 1981, p.
n odabranim dobnim skupinama

Vige Sveu-

0-14 1529 3049 3064 1564 odéd kupno

SKE Hrvatska 1048 1044 1020 789 967 633 938
Gradska nas. 1046 846 978 800 891 . 601 95
Ostala nas, 149 1180 1065 TAD 1017 45 952

Posljedice poslijeratne kompenzacije (vedi na-
talitet muskih) vrlo su izrazite i do danas brazde
u odgovarajucim godiftima. Medutim, u dobnim
skupinama starijim od pedeset godina ofituju se
posljedice diferencijalnog mortaliteta u ratu (ve-
<a smrinost muskih}), te diferencijalne emigracije
(vece iseljavanje muskih). Stanovito odstupanje
od »normalnes« strukture po dobi SR Hrvatske
kao cjeline i njezinih (makro)regija moie se o
cijeniti na osnovi usporedbe tipova dobnog sa-
stava (Tab. 6). lako su tipovi Lﬂmfenm]a, poma-
fu u oploj orijentaciji, prema tome i u procjeni
stanja i kretanja neke populacije (Friganovié, M.,
1976).

Tipovi dobnog sastava i stupanj ostarjelosti

Dugogodisnji vrle nizak prirodni prirastaj sta-
novnistva SR Hrvatske i iseljavanje rezultirali su
sporim  porastom ukupne naseljenosti s jakim
regionalnim diskrepancama brojnosti i strukture
stanovniStva. Potonje se jasno vidi iz pregleda
dobnih tipova (Tab. 6).

Kao posljedica spomenutih kretanja, doilo je

do ubrzanog starenja stanovnistva. To je stare-
nje, na ospovi popisa 31, IIT 1981, g doseglo u
gradskim naseljima obiljeZje tipi¢no stare demo-
grafske strukture, dok je u ostalim (ruralnim)
naseljima poprimilo osobine izrazite starosti ili
tipa V (Friganovi¢, M., 1976).
- Medu zajednicama opéina najpovoljniju (naj-
mladu) dobnu strukturu ima Zajednica opéina
Splita (Dalmacija); ona je =»na pragu starenjas
(Tip II); a najnepovoljniju (pajstariju) dobnu
strukturu imaju zajednice opéina Bjelovara, Go-
spic¢a, Karlovea, Rijeke, Siska i Okolice Zagreba
(Tip V ili izrazita demografska starost). Racuna-
juél ukupno stanovnistvo SE Hrvatske (ali na te-
melju zbroja obiljeZja zajednica opcina kao je-
dinica) samo je 19 % pripadalo tipu II (na pra-
gu starenja), isto toliko tipu III (starenje), dok
je tipu IV (starost) pripadalo 23 % i tipu V (iz-
razita starost) cak 38 % stanuvmﬁtva SR Hrvat-
ske.

Svojevrstan Jaz izmedu dobna sastava stano-
vni$tva gradskih i ostalih naselja vrlo je izrazit
i sve veéma se produbljuje. U ukupnom stanov-
nistvu SR Hrvatske, stanovniitvo gradskih na-
selja ima obiljeZje tipa IV (kao i ukupno stano-
vnittvo Republike), dok je stanovniitvo ostalih
naselja (ruralno) u cjelosti u tipu V. Sto se tide
dobno-strukturnih razlika stanovniStva gradskih
i ostalih naselja zajednica opdina, one su jod
izrazitije (ima ih u gradskim naseljima u tipu
III, a seoskim u tipu V). Takve su, npr. zajednice
opéina Gospi¢a, Karlovca, Rijeke, Siska i grada
Zagreba. U sedam zajednica opéina, osim Splita,
Vara¥dina i Osijeka, stanovniitvo je ostalih (se-
oskih) naselja u tipu V (izrazita starost). To svje-
doti o veoma nepovoljnoj {nstarjelﬂj}l dobnoj
strukturi g]avmne ruralnog stanovnistva SR Hr-
vatske 1 o stupnju njegove ostarjelosti.

Razlike u dobnom sastavu stanovnistva (uku-
phnoga, gradskog i seoskog) SR Hrvatske i njenih
zajednica opcina jod se bolje mogu uoditi uspo-
redbom udjela triju dobnih skupina, koeficijen-
ta starosti i tipa dobna sastava (Tab. 7).

Tab. 6. Tipovi dobnog sastava stanovnisiva Zajednice opding SR Hrvaiske 1981.*

Kriterij Lag|lednica opdlna
. - %% gtan. SRH
] H u =
5 g, =f E 2 OFE a2 5 4 . 2. 4. .
o g F & s 5 E T = = ! 2L 8B E =
= - = m & o P i w = M MNE D =]
1,23 1. 23 1.23% 1.2 34 1,2 LA 123 183 13 123 124
i Mlagose O0—10g =359%— — — — — — — — — — o —— — e — — —_ = ==
=50 g <1%
I Ma pragu —MWp 38— — — —— — — — — — o —— — ———— F o ——— w1 — —
slarenja =50 g, 8%
I Starenje 0—19p <3EH— — — — — = = e e M A e e e T | B ... %
=5 g =12%
v Stavast  S=10g WMo F o o e i —F b —F F—=— b= 23 339 HO
=59 p. =12%
v lorazitn O—10%g <— — + 4+ = F F = F o= o — s = = —— 4+ + =+ 384 —= 510
slargal }Sﬂg ::-l!r‘!-'h :
100,0 1000 10030
1. U stanovnidtvo
2 mm1h
3. Ostala naselja

* Tipove lj‘-: na osnovi uobifajenih kriterija, modificirao autor.
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Tab. 7. Udio triju velikih skupina i tip dobnog sastava stanovniStva Zajednica opcéina SRH 1931, go

dine :
i = E + -E o
i
Dobna skupina » = 2 5 g y 5 ,g‘ﬁ %?
- i W [ ‘_E 2, ] E k= = ) = i
& @ & B Z i & > &8 o
8g <20 282 272 290 269 208 272 M3 31 254 156 30,6
5 20—59 B
-2 =59 121 131 110 119 11,2 118 100 114 120 145 18,3
£2 Koef: starosti 043 048 038 044 038 043 .03 037 047 057 0,60
! Tip v v nI omr Ml mTomi mioomr v 11l
4 <120 282 254 251 238 307 253 251 310 302 278 266
=5, 2059 - ¥y ; : . _
8% >59 178 188 223 187 149 21,3 189 184 156 163 183
82 Koel starosti 063 074 08 079 049 08 075 059 052 06l 0,69
iRy Tip ¥, .Y M ¥ W ¥ v ol v
a <20 283 261 262 257 303 265 268 30 303 256 775
20—=59 :
§' =38 - 149. 178 19.0 16,1 13,3 15,4 15,4 14,5 14,6 136 163
2 Koef, starosti 053 068 073 063 08 058 057 047 048 0,53 0,59
v v Y v Inmr - v V Il v

Tip

IV Y

Raspon koeficijenata ‘starosti vrlo je signifi-
kantan. - Prosjeéna vrijednost koeficijenta staro-
sti ukupna stanovnistva SR Hrvatske je 053,
gradskih naselja 0,43 i ostalih naselja 0,63, Vidi

struktura). Kod- stanovnidtva ostalih (ruralnih)
naselja, polovi su zajednica opéina Gospica (naj-
starija struktura) i 2zajednica opéina Osijeka (naj-
mlada strulktura).

%
in
» :
r—r— by e 5
o} 1 I
u i i
%
04
81, 6. Dobni sastav radnih kontinge-
] nata stanovniStva gradskih
(1} i ostalih (2) naselja SR
21 2 I Hrvggih: (I} 1;1 z.ajé:g.i“n.icc &.}Pét.
i S e S | na pi¢a (II) 1981. pod., te
L. 1 stopa maskuliniteta u z. o.
o : g Gzospica (LII).
e Fig. 6. Age structure of the emplo-
m: ved guotas of population in
" urban (1) and other (2) set-
m tlements in Croatia (I) and
108 —; for the community of boro-
L ughs of Gospi¢ (II) in 1981,
L] and the masculinity rate in
‘¥ % I the Gospié¢ community boro-
o-u 1529 0 -4 “Ed ughs (I11).

se koliko je u opéoj ostarjelosti stanovniitva Hr-
vatske, joi vife ostarjelo stanovnidtvo seoskih
naselja. Odgovarajuce vrijednosti koeficijenta sta-
rosti po zajednicama opéina potvrduju ranije is-
taknut jaz izmedu dijelova Republike. Raspon je
velik izmedu najostarjelije strukture zajednice
opéina Gospi¢ (utjecaj iseljavanja) i najmlade u
zajednici opéina Osijeka (utjecaj doseljavanja).
Sto se tife stanovniitva gradskih naselja, polovi
su zajednica opéina Okolice Zagreba (najstarija
struktura) i zajednice opéina Siska (najmlada

Mavedene karakteristike 1 fremd kretanja sta-
novniitva, odnosno njegove dobno-speolne struk-
ture nesumnjivo doprinose potpunijem uocavanju
i razumijevanju problema deruralizacije, urbani-
zacije, prostorne dihotomije naseljenosti kao zna-

¢ajne komponente druitveno-ekonomskoga kom-
pleksa. Razradom ovih karakteristika moguce je
pribliziti se sloZenijoj problematici prostora 1
utiranju prihvatljivijeg puta opéeg i regionalnog
razvoja.
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Summary

DEMOGRAPHICAL-STRUCTURAL CHARACTERISTICS OF URBAN AND OTHER SETTLEMENTS IN
CROATIA

Mladen Friganovic
UDE %1 .3:325.11{497.1)

The population of Croatla contains more and mo-
re¢ clderly inhabitants. In the period 1961—81 the
agme coefficient (relation of the population older than
59 and younger than 20) was increased from 034
(19%1) to 053 (1981). Within this average for Croatia,
significant differences are noted between the ape of
the population in the urban gasge coefficient bei
(.46) and other settlements (0.63). It is typical syn-
thetic indicator of the dichotomy of the trend in
the population structure (and population in gene
ral) in the urban and other settlements of Croatia.
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Significant differences are noted also in the coef-
[icll:*ﬁt of masr;:uﬁ.;;ii (relation of male and female
population), especi in some older age groups in
the rural areas (65 males to 100 females in 1981
within the group older than 64 g:nrs This indicates
the -eonsequences which are likely to appear, due
to such age structure, in the populational-economical
complex in some parts of Croatia (age-sex dispropor-
tion hindered natural dynamism of population, lack
of economic and social development, etc) '
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