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Leljé Dobroni¢, Zagreb

U razmatranje zivotau kasnom , Tazvijenon srednjem vijeku u Hrvatsko_], a osobito
u-isto&noj Slavoniji, Bagkoj i Srijemu, treba ukquém ¢injenicu da su se ti krajevi nala-
zili na putovima u Svetu Zemlju. To nije nevazno, jer je promet izmedu évropskih ze-
malja i Svete Zemlje bio vrlo Ziv, i to jo§ prije krizarskih ratova. Kako pokazuju novija
vrlo temeljita istrazivanja (osobito izraelskog povjesni¢ara Joshue Prawera'), gotovo
nekoliko stoljeéa su se skupine hodo&asnika kretale Evropom prema tri cilja: Santiagu
da Compostella, Rimu i prema Sv. Grobu u Jeruzalemu kao prema najvisem cilju. Me-
du hodog&asnickim masama, pomijeSanima veé u prvom krizarskom ratu s ratnicima-
krizarima (rauna se da ih je i8lo vise od 40000)'2 nisu svi mogli plaéati skupe prijevo-
ze brodovima iz francuskih i talijanskih luka. Mnogi su gmizili pjesice po slabim putovi-
ma i zapustenim rimskim cestama, mjestimice spustajuéi se po rijekama, da biu puto-
vanje prema svom Zivotnom cilju utrogili mjesece pa i godine Zivota, ili ostavili kosti po
nepoznatim im i neprijateljskim zemljama. Nuzno su ih putovi vodili porjeéjima Duna-
va i Drave, panonskom nizinom, pa kroz SI‘lell i Makedoniju na Jug da bina Bosporu
ili Dardanelama prelazili u Malu Aziju. :

Krizari, Francuzi, ve¢ u prvom krizarskom ratu 1096. godine pod vodstvom grofa .
Razmunda od Toulousea prolazili su kroz ,,SlavoruJu Teskoée u toj zemlji opisao je
kroni&ar kanonik Raimond des Agiles rljeénna ,,0 zlima koje je podnijela francuska

‘vojska u Slavoniji. Usavsi u Slavoniju pretrpjeli su na putu mnoge gubitke, najvise zbog
zime koja je tada vladala. Jer Slavonija je zemlja pusta, bez putova i gorovita, gdje tri
tjedna nismo vidjeli ni Zivotinja ni ptica. Stanovnici toga kraja toliko su agresivni i pri-
mitivni da nisu htjeli s nama ni trgovati ni dati nam vodstvo, veé su bjezeéi iz svojih se-
la i utvrdenih gradova slabe starice i siromasne bolesnike, koji zbog svoje slabosti u da-

1. J. Prawer, Histoire du Royaume de Jerusalem, Paris, Ed. du CNRS, 1969-1970, 2, vol.

ta.- J. Russel, Demographic Factors of the Crusades, The Meeting of two Worlds, Kalamazoo Mi.,
USA, 1986 p. 55

2. F. Rac¢ki, Documenta historiae Chroaticae periodum antiquam illustrantia, Zagreb 1877, p.
461 doc. 229
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ljini slijedahu nasu vojsku, ubijali kao stoku i tako nam mnogo $kodili. I nije bilo lako
nadim naoruZanim vojnicima goniti nenaoruzane razbojnike koji su poznali teren, kroz
razbijena brda i guste Sume; ali postojano su ih potiskivali — ne Zele¢i se boriti nisu
mogli biti bez borbe... Zbog takvog stanja Bog je htio da njegova vojska prode Slavoni-
jom, da se divlji fjudi koji ne poznavahu Boga, spoznavsi krepost i strpljivost vojnika, ili
odvrate od divlja$tva ili neispri¢ani budi privedeni BoZjem sudu.” )
Problemi iscrpljenih, bolesnih i nezbrinutih hodoc¢asnika i krizara koji su stigli do
Jeruzalema, potakli su dvije skupine useljenika, talijansku i francusku, da se poslije pr-
- vog krizarskog rata, dakle poslije 1099. godine, udruze u redove, kasnije nazvane vites-
kim, da bi kao redovnici mogli sluZiti, a kao vitezovi oruzjem braniti Evropljane koji su
na p1 ovima stradavali medu ostalim i od razbojnika i od d1v1_]1h Zivotinja. Tako su
1111 god. nastali iyanovei (hospitalci), a 1118. templari, koje su zavjeti siromastva,
Cistoce i poslugnosti uz vitesku &ast obvezivali na dvostruku funkcuu u vezi s tadas-
njom druitvenom situacijom. : ' _
- Da se mogu uzdrzavati i popunjavati svoje redove u Latinskom carstvu (danas
S1r1_1a Libanon, Izrael) osnivali su svoja sjedista po Evropl orgamzuana u ,,precep-
torate” za pojedine evropske zemlje ‘ili skupine zemalJa (francuske zemlje, Pirinejski
poluotok brltansko otogje i dr.). Veéu najranijim pravilima templara iz 1160.3 god.
spominje se ,,preceptoratus Hungarla , §to s obzirom na tadasnju drzavu ukljucuje
Hrvatsku i Slavoniju. U jugoisto€noj Evropi, tj. u UgarskOJ i nasim kraJevnna viteski su
redovi morali djelovati u svojoj. primarnoj funkcgl za§t161vanju i prihvaéanju hodosas-
nika i krizara-ratnika na putu, dakle sliéno kako su dJelovah u Svetoj Zemlji. Zato se
ne moramo cuditi da je u Slavoniji, HrvatskOJ 1Da1mac131 postojala mreza ,kuéa” (do-
mus) i druglh organizacionih jedinica i da se u srednjovjekovnim ispravama na mnogo
mjesta spominju , kriznici”’ (cruciferi ili crucigeri), §to je zajednlékl naziv za'stednjovje-
- kovne redove oznacene na odjeci krizem, Osim templara i ivanovaca taj sé naziv odnosi
ina. regularne kanonike sv. Groba Jeruzalemskog, red koji se formirao u Jeruzalemu
oko crkve sv. Groba (odatle: sepulkralci), iako nije bio v1tesk1 Dakle svi kop su iz Sve-
te Zemlje presli u Evropu bili su kriznici (cruciferi).
. Kad se imaju na umu zadaci ivanovaca i templara na putov1ma prema Svetoj Zem
' 1]1 a VJCI‘O]atIlO su sli¢no jmali d]elovatl i regularm kanomcl sv. Groba J eruzalemskog sa
svojim SJed1§t1ma u Poljskoj, Ugarskq i HrvatskOJ, treba razmotriti neposredno povijes-
ne izvore. Nije neobiéno da ih nema mnogo, jer ih ni za druge zemlje nema mnogo. Nji-
hova s_]edlsta u Slavoniji naJVJerOJatnl_]e ukazuju na’ sterove kretan]a hodosasnika, a1
krizara u nekim pohodima. - =
Ostavljajuél ovom zgodom po strani lokahtete u sred1§nJo_] Slavomjl templarsko
s;ed1§te u Nasicama s jedinom saduvanom templarskom kapelom sv. Martina, pOS_]ed
ivanovaca Sveti Martin kod Vaske i tamosnje regularne kanonike, pa selo Ivanovce —
Harkanovce i ivanovacki posjed na rjecici Karasici kod Valpova Zelim 1zn1]et1 dostup
ne mi podatke o onim isto¢nijim.

3. A. Demurger, Vie et mort de 'ordre du Temple, Paris, Ed. du Seﬁil, 1985, p. 88
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Znatan kompleks zemalja, zabiljezenih kao Croac i Magna villa%, dobili su ivanovc.
od ugarsko-hrvatskog kralja Emerika ili Andrije, §to zna&i oko 1200. ili na samom po-
Zetku 13. stoljeéa, a potvrdio im ga je Bela IV 1244, godine. Moglo se utvrditi da se ta,
posjed (hrvatski: Horvat i Veliko Selo) sterao oko Mikanovaca Starih i Novih, Ivankova
Semeljaca i KaSinaca, a da je sjediSte bilo u danasnjem selu Novi Mikanovci. Crkva sv.
Bartula svojim najstarijim romani¢kim dijelom morala je sluziti kao kapela ivanovaca.
Sredinom 14. st. (1348) te zemlje nisu vise pripadale ivanovcima, ve¢ plemiéu Petru, si-
nu Pavlu iz Horvata. Nije poznato da li je on te zemlje oteo 111 ivanovcima mje viSe ima-
lo smisla odrZavati taj udaljeni posjed.

Dulje su ivanovci drzali svoje sjediSte Dopsin juzno od Osijeka 1zemlje oko njega
na rjec¢ici Vuki. Ne zna se kad su ga stekli, ali im je pripadalo jo3 u drugoj polovici 14.
st. Susjedni velika$i otimali su im te zemlje, pa je papa Klement VI 1352, naloZio pe-
¢uskom i bosanskom biskupu da §tite ivariovce, jer su im crkveni i svjetovni ljudi zau-
zeli posjede. Spomen ivanovaca odrZao se u imenu oranica Ivanovci i na mostu ,,na Iva-
novcima’ na Vuki, Sjediite posjeda fnoralo je biti u danasnjem selu Koprivni blizu
Dopsina, gdje je romanicka kapela (danas pravoslavna) prezivjela Turke. Nije iskljuce-
no da su se ivariovacke zemlje oko Dopsina i Novih Mikanovaca spajale. Tesko je pret-
postaviti da bi kompleksu mikanovaé&kih zemalja pripadao davno nestali kastel Kost-
roman blizu Save kod Slavonskog Samca kop jeu prvo_] polov101 13. stoljeca blO S_]a_]nO
opremljen. : o
Podaci o SJevermJlm i isto&nijim krajevima jo§ su malobro_lm_]l ili manJe prouéem
-bar koliko je meni poznato. Navest ¢u primjere. . ;

Pisci 17. i 18. st. Pazmany, Peterffy i Pray® drze da j _]C i u Srijemu bilo ivanovaca, i
to na mjestu dana$njeg sela Banostor, istono od Iloka. Taj zaklju¢ak izvode na teme-
lju isprave pape Honorija III iz 1225. godine kojom nalaze dovrienje procesa izmedu
ivanovaca i ,,redovnika Sv. Duha™ (monachi S. Spiritus), o¢ito benediktinaca, kojima
je ,,samostan bio oplijenjen po hospitalcima”. Papa nije oznacio gdje se nalazio samos-
tan Sv. Duha, pa moZe biti samo pretpostavka da je rije¢ o ivanovcima bas u Banosto-
ru. Prema 1. Ostojiéu6 samostan sv. Duha nalazio se kod Nustra, a ne u Banostoru. Ci-
njenica je da se 1315. spominje ,,preceptor domorum de Syrmia”, ali su time- oznadena
najvjerojatnije sjedi§ta ivanovaca u isto&noj Slavoniji (Novi Mikanovci, Dopsin, Koprlv-
na). Tesko je znati &ije su bile ,,terre cruciferorum”, spomenute 1339.7 kao meda ne-
_k%pwwmmehmmW@@Mmﬂmhmmmmx%mmwhmmmm bt

Kao sjediste templara dr Ante Sekuli¢ navodi Ba&8. Autor iZnosi da su naJsta:iju
crkvu u tom vaznom srednjovjekovnom mjestu 1301. godine preuzeli franjevci, posto

, L g . : , ;

4. L. Dobroni¢, Posjedi i sjedita templara, ivanovaca i sepulkralaca u Hrvatskoj, RAD JAZU,
knj. 406, Zagreb 1984; Ista, Vitedki redovi — templari i ivanovci u 'Hrvatskoj,' Kr§éanska sa-
dadnjost, Zagreb 1984,

6. P. Pazmany, Acta et decreta Synodi Dioecesanae StrlgomenSIs Trnava 1667 C. Peterffy, Sac-

ra Concilia, Pars i1, Pozun 1742, p. 278; G. Pray, De Prioratu Auranae Bec& 1773 p 111

l. Ostojié, Benednktmcnu Hrvatsko; sv. ll, Split 1965, p. 40 ,
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je prije bila templarska. Medutim, tu je doslo do zabune jer nije bilo poznato da rije¢
,kriznici” (cruciferi) oznaduju razne redove koje sam prije spomenula. Tako podatak
iz 1169. koji citira dr Sekuli¢ ,,Bacsini sunt... templariorum canonicorum s. Sepulchri
vulgo cruciferi canonici”, pa zatim ,,fuit Bacsini etiam praepositura eorundem Cano-
nicorum” jasno govori da su u Badu bili regularni kanonici sv. Groba Jeruzalemskog i
tu imali svoju prepozituru. O¢&ito je zbrku unio pridjev ,,templariorum” uz ,,canonico-

m” koji samo isti¢e povezanost tih kanonika s crkvom sv. Groba u Jeruzalemu. Pro-
tiv templara u Bagu govori i izraz ,prepozitura’ koji u viteskih redova ne postoji, jer
oni, vojnici, poznaju jedino ,preceptore” i ,,preceptorate”. Prema tome, u vijesti o
Ba&u naveden je pun naziv i ispravan organizacioni oblik regularnih kanonika sv. Groba
Jeruzalemskog. Podatak je dragocjen, jer doznajemo da su ti kanonici osim prepoziture
u Glogovnici9 imali i prepozituru Ba&u. Drevni zvonik crkve u Badu moze biti njihova
gradevina, kao §to je i crkva u Glogovnici bila njihova.

Poseban problem predstavlja staro ckveno sjediste u m]estu Kw, Ke i sl. Da li je
ono identiéno s Ban-Monostra, danasnjim Bano$torom, Kamenicom ili. Cerevi¢em,
kamo ga neki smjestavaju, nije na meni da sudim. Svakako je uz ,ecclesia de Kw”, j.
uz stolnu crkvu sv. Ireneja bio kaptol koji je imao ovlasti vjerodostojnog mjesta (locus
credibilis)10. Medutim, ono 3to je manje jasno, jest pitanje redova. Veé je spomenuta
vrlo problemati¢na kombinacija prema kojoj bi u Banostoru bili ivanovci. O tome u
objavljenim izvorima (T. Smigiklas, Codex diplomaticus) nema traga. Ipak ima nekoli-
ko isprava koje potvrduju da je u Keu bio samostan i prikazuju njegovu losu sudbinu.
Osnovao ga je ban Belus,!? koji je djelovao izmedu 1137. i 1164, godine, dakle poslije
prvog i u vrijeme drugog kriZarskog rata, u &ast prvomucenika sv. Stjepana. Opskrbio
ga je posjedima i srebrom, dao KriZeve, kaleZe i odjeéu tako da trideset benediktinaca
ima dovoljno za sebe i da mogu ,,goste i siromahe koji se obracaju tom samostanu op-
skrbljivati pristojno svim-potrebnim”. Dakle svrha zbog koje je samostan osnovan, ista
je kao i viteskih redova, $to samo potvrdu;e potrebu za prihvatilistima prolaznika u tim
krajevima. Kad su tu nakon izvjesnog vremena benediktinci prestali ,sluziti Bogu”,
kalo&ki nadbiskup s dozvolom kralja predao je taj samostan ,kanonicima sv. Abraha-
ma iz doline Hebron™. Ti su se, inate nepoznati, regularni kanonici morali formirati u
Hebronu u Judeji, drevnom Abrahamovom gradu, posto su krizari 1168. tamo osnovali
biskupsko sjediste?2. Ti kanonici nisu dobili dopuitenje Apostolske stolice, a nisu zna--
li ni gospodariti, pa su ~ pofto su razviéeni samostanski posjedi — ,zbog najveéeg
siromastva bili prisiljeni napustiti taj samostan, a u njemu su ostala samo trojica, kako
se kaze, na sramotu”’. U takvom stanju samostana papa Inocent III 1198. godine u dru-
goj polovici lipnja nalaze kalotkom nadbiskupu da odlu¢i da li je bolje da u taj samos-
tan ponovno uvede benediktince ili ostavi te kanonike da uz pomoé¢ nadbiskupovu do-.

9. L. Dobronlé Regutarni kanomcn sv. Groba. Jeruzalemskog u Hrvatskoj, Croatlca Chrlstlana pe-
riodica, Zagreb 1984, br. 14 L :

10. F. Eckhart, Die glaubwurdigen Orte Ungarns-im "Mittelalter, Mlttellungen des Instltuts fur

. Osterreichische Geschischtsforschung, | X. Erganzungsband, tnnsbruck 1915.

11. CD !l, p. 303 doc. 283

12, Enctclopedla Cattohca t. VI, p. 1382 Hebron
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vedu samostan u bolje stanje. RjeSenje problema poznato je iz pisma istog pape kalog-
kom biskupu pol godine kasnije (22. XII 1198)13: | Ako smatras da braca sv. Abre iz
doline Hebron ne mogu obnoviti samostan, uvedi u njega regularne kanonike koji po
reguli sv. Augustina odano sluze Bogu, da se po njihovu redu uz tvoju brigu to mjesto
preobrazi na bolje”. To je bilo na samom kraju 12. stoljeca. Vjerojatno su regularni
kanonici sv. Augustina u Ke doili, ali dalje o njima u tom samostanu nista nije poz-
nato. _ o
Medutim, iz sredine 14. stoljeéa (1345)14, dakle, stoljeée i pol poslije ove vijesti o
samostanu u Keu, postoji vrlo zanimljivo pismo tadasnjeg pape Klemienta VI tadasnjem
- kalo¢kom nadbiskupu o samostanu u ,trgovi§tu Banostoru” (oppidum Botmonos-
tura). Papino pismo u prijevodu glasi: , Plemié Stjepan Emerik zvan Tucos, Zupan Pilifa
u tvojoj nadbiskupiji (tj. kalo€koj) razlozio nam je da u trgovistu Banostoru postoji
neka crkva (samostan, ecclesia) koju su pogani (pagani) djelomiéno srusili, koja je ne-
kad bila podignuta za neke redovnike, iako ljudi ne pamte da su neki redovnici u njo
stanovali. Kazu da ta crkva ve¢ dugo vremena nije nastanjena i u njoj nema sluzbe Boz-
je. Premda je taj Zupan sad napucio trgoviite i uredio da u toj.crkvi jedan sveéenik kat-
kad slavi sluzbe Bozje, ipak isti Zupan, da poveéa bogostovlje, zeli na vlastiti trofak
“ovu crkvu, buduéi da se nalazi na njegovu zemljistu, popraviti i upotpuniti, i tamo dati
sagraditi prostor, stanove i radionice za dvanaest bra¢e reda pustinjaka sv. Augustina”.
‘Dalje kaze Klement VI da ima u kalokog nadbiskupa puno povjerenje pa mu povjera-
. va da.dade dozvolu, pojto ispita sve okolnosti, osobitou Zupi: da li ona postojiu tom
trgovistu ili ono pripada nekoj drugoj Zupi, da ne bi popravak te napuitene crkve bio -
na §tetu Zupe. Ako je sve u redu, neka nadbiskup izda dvije'dozvole 1. zupanu da
smije popraviti crkvu i sagraditi samostan sa svim potrebnim prostorl_]ama i2. bradi
reda pustm_]aka sv. Augustina da to sjediSte. preuzmu i u njem trajno borave, te uzivaju -
prava i slobostine koje je tom redu izdao prethodni papa Bonifacije VIIL, , &ime je izri-
gito-zabranjeno da ta braca i braca prosjackih re:dova u bilo kojem gradu, selu ili utvrdi
primaju za stanovanje bilo kakve stanove ili samostane bez posebne dozvole apostolske
stolice”. Iz ovoga se jasno vidi da su pustinjaci sv. Augustina preuzeli jedan napu3teni

- samostan, samo je pitanje da lije to onaj regularnih kanonika sv. Augustinau Keu, bu-

duéi da se sad mJesto zove Banostor Ipak bi se moglo pretpostav1t1 da je rije¢ o istom '
samostanu. SR

Tu bi trebalo ne§to napomenuti o augustincima. Poznato je da su mnogi redov1 '
prihvatili regulu sv. Augustina (viteski redovi, dominikanci, pravhm uz neke druge),
neki redovi regularnih kanonika (premostrati i dr.), ali dva reda imaju i u svom nazivu
istaknuto ime sv. Augustina. Jedni su regularni kanonici sv. Augustina, za ko_]e je 1198.
papa predlagao kalo¢kom nadb1skupu da preuzmu samostan u Keu — o &emu je bilo
rije¢i, a drugi su ovi pustm]ac1 sv. Augustina koji 1345. preuzuna]u napusten samostan
Banostoru, odnosno mozda isti samostan. Prema tome, obadvije redovnicke zajedmce> '
SV. Augustma bile su zastupljene u srednjoviekovnom Srijemu.

13. CD Il, p. 305 doc. 285
14. CD XI, p. 239 doc. 184
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~Ostali podaci o nekadas$njim redovima i samostanima ne samo §to su oskudni, ve¢
su jo§ nejasniji od iznesenih.

Razni pisci se ne slazu dali su bila dva samostana naziva ,,sv. Dimitrije u Srijemu”
u Srijemskoj Mitrovici, ili je bio samo jedan. Prema starijim piscima i Ostoji¢u bili su tu
benediktinci, prema Japundzicu'® monasi isto&no-bizantskog obreda. Samostani be-
nediktinaca bi, prema Ostojicu, trebali biti u Gregurevcima kod Srijemske Mitrovice
(sv. Grgura), u Dumbovu na Dunavu (sv. Jurja), u Banostoru (sv. Stjepana) koji je spo-
menut na po&etku, u Nustru (sv. Duha), u danas nepoznatom Koppanu, u lloku (1343,
predan franjevcima) i u Sarengradu (sv. Katarine).

Davno zaboravljen red pustinjaka sv. Augustina, o kojem je ve¢ bila rije¢ u vezis
Batmonosturom (Banostor), imao je prema Peterffyju, samostan u Borovu i samostan

“sv. Arie u Iloku. Valjda bi se mogli naéi i drugi podaci. -

Ipak, iako su fakta razmjerno rijetka, ako se osvrnemo na ove krajc :u razvijcnom
srednjem vijeku, susreéemo tad aktualne redove: u 12. i 13. stoljeéu v..eski red ivano-
vaca iuz njega, nakon osipanja benediktinaca, regularne kanonike sv. Abrahama iz Heb-
rona i sv. Groba Jeruzalemskog, zadtitnike prolaznika za Svetu Zemlju. Kad je prestala

: potreba za tim redovima, koji su sami potekli iz Svete Zemlje,u 14.1- 15. stoljecu dje-
luju drugi tipovi redovnika koji Zive po reguli sv. Augustina, regularni kanon1c1 i pusti-
njaci sv. Augustina. Oni nestaju na_]V_‘]eIO_]atnlje u vrijeme kad su Turci osvajali ove kra-
jeve.

15. M. Japundzné ‘Isto¢no-bizantski obred u hrvatskim kra;evnma Mandicev zbornik, le 1965
p. 101
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