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Izvorni znanstveni rad

Jugoslavensko seljastvo i obrazovanje
u eri scijentizacije

Antun Petak
Institut za drustvena istraZivanja Sveudilista u Zagrebu,
Zagreb, Hrvatska - Jugoslavija

SAZETAK Polazeci od procesa scijentizacije kao konsekvence znanstvene i tehno-
loske revolucije, koji rezultira profesionalizacijom poljoprivrednog rada na obi-
teljskom posjedu i urgentno nalaZe oblikovanje primjerenoga cjelovitog sistema
profesionalnog obrazovanja poljoprivrednika, te od ¢injenice da je razvoj vitalnoga
individualnog posjeda (gospodarstva) pretpostavka izlaza seljadtva i poljoprivrede u
Jugoslaviji iz krize, autor propituje efekte scijentizacije na profesionalizaciju poljo-
privrednog zanimanja, obrazovne pretpostavke buducega individualnog poljopri-
vrednika i, koristeci rezultate sekundarne analize provedenih istraZivanja, utvrduje
obrazovnu situaciju seljadtva u Jugoslaviji kao realnu pretpostavku sudjelovanja u
zapocetoj i ocekivanoj transformaciji individualne poljoprivredne proizvodnje.

Analizom aspekata scijentizacije poljoprivredne proizvodnje (ukupnost konsekven-
cija o¢ekivanih znanstvenih i tehnoloskih prodora po predmet, sredstva, nacin,
strukturu, organizaciju i karakter rada), autor pokazuje pravac i brzinu profesionali-
zacije i dokazuje klju¢énu ulogu znanja kao tzv. kona¢nog resursa, a time i neop-
hodnost formiranja stru¢nog obrazovanja poljoprivrednika, jednoga od vaznih od-
govora na budude izazove.

Rezultati istraZzivanja provedenih na uzorcima poljoprivrednog podmlatka i poljo-
privrednih domacinstava te obrade podataka popisa stanovniStva, potvrduju da je
obrazovna struktura poljoprivrednika daleko nepovoljnija od istovrsne strukture
drugih kategorija aktivnog stanovnistva u Jugoslaviji, ali i da postoji afirmativan stav
prema potrebi uvodenja posebnoga stru¢nog obrazovanja za poljoprivrednike. Na
osnovi analize dosada3njeg osposobljavanja poljoprivrednika i prethodnih rezultata,
autor iznosi osnovne elemente produktivhoga struénog osposobljavanja - koje bi
omogucilo fleksibilan i stvaran odgovor na izazove transformacije poljoprivrednog
rada i proizvodnje.
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1. Uvod

Ako je razvoj vitalnoga individualnog posjeda (gospodarstva) pretpostavka izla-
ska jugoslavenskog seljastva i poljoprivrede iz krize,! onda je tome i u sada3njosti
i u buducnosti uvjet osposobljavanje takvoga robnog proizvodaca koji ¢e produk-
tivnije i ekonomicnije koristiti resurse i time ostvarivati razinu socijalne sigurnosti
neophodnu da ostane privrZzen mjestu rodenja, Zivota i rada. U eri eksplozije ge-
nerickih i evolutivnih inovacija to trazi takvu ruralnu politiku i ruralni razvoj koji
¢e poljoprivredniku znanjem pomodi i osposobiti ga za kriti¢ki prijam i primjenu
novih dostignuca. Nakon faze industrijalizacije poljoprivrede, treca znanstvena i
tehnoloska revolucija — koja po ukupnosti svojih konsekvenci po predmet, sred-
stva, nacin, strukturu, organizaciju i karakter rada odgovara civilizacijskoj mutaci-
ji? kakva se u prethodnim razdobljima pripremala gotovo citav milenij — kljuc-
nom pretpostavkom razvoju vitalnoga individualnog posjeda naprosto namece
profesionalizaciju poljoprivrednika, odnosno poljoprivrednog zanimanja, te podi-
zanje opcega i specijaliziranog obrazovanja za poljoprivredu. Bez tog zahvata in-
dividualni poljoprivrednik vie nije u mogucnosti suvremenim zahtjevima primje-
reno Koristiti resurse, povecati proizvodnost i osigurati prihvatljivu kvalitetu Zivota.

Profesionalizaciju nalazu nove tehnologije (genetsko inZenjerstvo, automatski
strojevi za obradu zemlje, senzorski aparati za muZu, informaticka tehnologija
itd.), jer traZe vi$i stupanj znanja i vje$tina u procesu rada.

Izvedene i ocekivane tehnoloske promjene radikalno mijenjaju nac¢in proizvodnje
i Zivota i ona su varijabla koja je materijalni supstrat socijalnih i kulturnih promje-
na. Agrarna je revolucija, naime, bila manji lom nego je bila i §to ce biti genetska
manipulacija krajem 20. i pocetkom 21. stoljeca zasnovana na desSifriranju genet-
skog koda. Te promjene nose sa sobom novu podijelu rada, intelektualizaciju i in-
formatizaciju poljoprivrednog zanimanja, daljnju socijalizaciju seoskog gospodar-
stva i izlaz iz porodi¢nog oblika rada. Definitivno se dokida proizvodni rad poljo-
privrednika kao univerzalno svastarenje i nacin Zivota (Stojanov, 1977.: 30), i on
postaje profesija koja kao kompleks aktivnosti ima slijedece znacajke: (a) razliku-
je se od drugih kompleksa aktivnosti i redovito se obavlja, (b) pruza usluge dru-
gim osobama u drudtvu i ima trZiSnu vrijednost, (c) redovit (stalan) je izvor priho-

1 Na tu ¢injenicu posebice upozorava V. Puljiz kada konstatira da su se u poslijeratnom
razdoblju medu seoskim domacinstvima - gospodarstvima u Jugoslaviji najmanje promjene
zbile u broju i strukturi individualnih gospodarstava. Prosjecna se veli¢ina gospodarstva
smanjila, a isparceliranost povecala, te je to danas »bez sumnje najmanji i najneracionalniji
posjed u Evropi koji proturjeéi logici moderne i racionalne proizvodnje«, iako su se ta go-
spodarstva uglavnom oslobodila vikova poljoprivredne radne snage i opremila suvreme-
nim sredstvima rada i tehnikama proizvodnje (Puljiz, 1988.: 22).

2 Pojam civilizacijska mutacija relativno najpribliznije pokriva sadrzaj termina scijentizacija
(poznanstvljivanje). Naime, on vec u sebi sadrzi kvalitativni aspekt nacina proizvodnje i re-
produkcije Zivota kojem je svojstvena ne samo racionalizacija rada nego i nov sistem ori-
jentacije, stil Zivota i procesi odlucivanja.
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da i izdrzavanja, te (d) zahtijeva relevantnu izobrazbu koja pojedincu daje pravo
na obavljanje odredenog posla kao posebnog zanimanja (Galeski, 1975.: 107).3

Brzi protok znanstvenih postignuca u proizvodnju, Siroka primjena znanstvenih i
tehnoloskih dostignuca u svakodnevnom Zivotu, radikalno mijenjaju nacin proiz-
vodnje i proizvodnu praksu, a isticuci potrebu povecanja razine obrazovanja
upucuju na »krizu« sistema obrazovanja i izazivaju revoluciju u obrazovanju.

Na ulogu opceg i profesionalnog obrazovanja poljoprivrednika upucuju konsek-
vence znanstvene i tehnoloske revolucije na sve faktore proizvodnje. Najvaznije
su da se dokidaju svi limiti veli¢ine posjeda, osim tehnoloskoga, i da pretpostav-
ka uspjesnog profesionalnog rada postaje osposobljenost za prihvacanje i primje-
nu novih znanja, te nov sistem kriticke i racionalne orijentacije kojega karakterizi-
ra otvorenost.

2. Predmet i metoda rada

Predmet rada jest uvid i kriticko razmatranje obrazovanja poljoprivrednika u Ju-
goslaviji temeljem sekundarne analize dosad provedenih istraZivanja u kontekstu
izazova znanstvenoga i tehnoloskog progresa.

Potrebu izrade ovoga rada nametnule su odredene okolnosti.

1. Alarm podignut u nacionalnim i svjetskim razmjerima zbog raskoraka izmedu
obrazovanja i razvojnih potreba generaliziran je, ali ga putem propitivanja opcega
i stru¢nog obrazovanja individualnih poljoprivrednika, odnosno seljaka, u pravilu
egzemplificiraju poneki ruralni sociolozi i ekonomisti. NajceSce se, pri tome,
obrazovanje poljoprivrednika — zajedno sa sistematskim uno3enjem nove poljo-
privredne tehnologije i povecanjem proizvodnosti rada — smatra jednim od tri ti-
jesno povezana ¢inioca povecanja prinosa (Stipetic, 1970.: 82), ili se tretira ele-
mentom profesionalizacije poljoprivrednog zanimanja (Galeski, 1961.; Galeski,
1963.: 48 i 54; Galeski, 1975.: 107-108; Petak, 1975.: 69; Petak, 1976.b: 68-69; Sto-
janov, 1977.: 31 i 38).

2. Aktualiziranje rasprave o obrazovanju jugoslavenskih poljoprivrednika nalazu
barem tri razloga.

3 U sirem smislu profesionalizaciju poljoprivrednog rada izazivaju: primjena znanstvenih i
tehnoloskih dostignuca u proizvodnji, progresivni razvoj drustvene podjele rada, razvoj
robne proizvodnje sa Sirenjem unutradnjeg i vanjskog trziSta, intenzifikacija proizvodnje i
povecanje proizvodnosti rada, permanentno ulaganje kapitala u proizvodnju, te proces
koncentracije i centralizacije kapitala i sredstava rada.

O profesionalizaciji poljoprivrednog zanimanja posebno vidjeti u radovima B. Galeskog
(1975.), A. Petaka (1976.) i M. Stojanova (1977.).
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(a) Primarno znacenje sela i poljoprivrede za cjelokupnu ekonomiju i revaloriza-
ciju uloge sela i poljoprivrede u drustvenoj reprodukciji. Tome treba dodati ¢inje-
nicu da prema popisu stanovniitva 1981. seosko stanovniStvo ¢ini 53,5%, a poljo-
privredno stanovnidtvo 19,9% ukupnog stanovniStva Jugoslavije, te da prema re-
zultatima jednoga recentnog istrazivanja seljaci/poljoprivrednici ¢ine 36,2% seo-
ske radnoaktivne populacije SR Hrvatske (Stambuk, 1988.: 28). Obrazovanost ta-
ko velikog kontingenta populacije nije uzgredno pitanje znamo li da individualni
poljoprivrednici posjeduju pribliZzno cetiri petine obradivih povriina.

(b) Neproduktivnost razvojne politike Jugoslavije koja, unato¢ deklariranim cilje-
vima, nije prevladala tradicionalnu i ekstenzivnu industrijalizaciju, te u osnovi au-
tarki¢an razvoj zapostavljenoga individualnog sektora poljoprivrede. Bitne inova-
cije koje je agrarna politika dosad omogucila na individualnim gospodarstvima je-
su: opremanje modernim sredstvima rada (mehanizacija, odnosno posjedovanje i
koritenje tehni¢kih inovacija), uvodenje i Sirocka primjena bioloskih inovacija (vi-
sokorodne sorte bilja i visokoproduktivni animalni hibridi), te kemijskih sredstava
(gnojiva i zadtitnih preparata). One su omogucile znacajnu preobrazbu i civiliza-
cijski napredak sela: rad na zemlji uglavnom je mehaniziran, ucvrstio se mjeSoviti
model privredivanja, a ekonomska nezavisnost individualnog poljoprivrednika —
koji je zbog kupovine sredstava rada i drugih faktora proizvodnje postao jos ovi-
sniji o drudtveno-ekonomskoj okolini — bitno je reducirana (Puljiz, 1988.: 18-19).

Neproduktivna agrarna politika ostavila je i ovaj put izvan svog kuta motrenja
obrazovanje poljoprivrednika i nije mogla generirati subsistem obrazovanja prim-
jeren difuziji bioloskih i genetskih inovacija, masinizaciji i kemizaciji poljoprivre-
de. Tako je »previdjela« i ¢injenicu da primjena rezultata druge znanstvene i teh-
noloske revolucije predstavlja osnovu podrustvljavanja procesa rada i proizvodnje
na individualnom gospodarstvu, te spajanja i integracije poljoprivrede s industri-
jom i drugim djelatnostima u samom procesu proizvodnje.

(c) »Situacijskome« podredeno3c¢u obrazovanja aktualnim potrebama, u meduna-
rodnim mjerilima, tehnoloski inferiornih organizacija udruzenog rada i »zaborav-
lianjeme« potrebe obrazovanja za buducnost kakvo namece ukljuc¢ivanje u tehno-
loski razvoj, jugoslavenska reforma obrazovanja zavrsila je s fetiSiziranjem kla-
si¢ne radne funkcije, vulgarnom mehanicistickom interpretacijom odnosa izmedu
strukture rada i obrazovnih profila realiziranom u nefleksibilnom specijalistickom
pragmaticki orijentiranom obrazovanju, generalizacijom deprofesionalizacije dru-
$tveno-politickih funkcija na zanimanja te marginalizacijom digniteta znanja i
kompetentnosti, potiskivanjem selektivnosti i kvalitete.

Obrazovanije je tako, unato¢ deklariranim ciljevima reforme, ostalo izvan horizon-
ta buducnosti i sposobnosti da produktivho odgovori na izazove pruZanjem »per-
sonaliziranih« proizvodnih snaga za mutacijski u¢inak znanosti i tehnologije koji

4 0 tome posebno vidjeti radove o Sirenju i uvodenju inovacija u poljoprivredu (Benc,
1976.; Zupanci¢, 1976.).
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one izvode industrijalizacijom poljoprivrede, informatizacijom industrije i deindu-
strijalizacijom. Ostajuci pored koncepta da je znanstvena i tehnoloska revolucija
neposredno i drustvena i politicka revolucija, novi sistem nejednakosti, nov pri-
stup razvojnim perspektivama i nov tip politickog rjeSavanja tih sukoba (nov tip
politicke organizacije drustva), reforma je obrazovanja zavrila kao autarkic¢na
apoteoza zatecene tradicionalne industrijske podijele rada. S druge strane, ona ni-
je ponudila produktivan sistem institucionaliziranoga, a jo§ manje neinstitucionali-
ziranog obrazovanja poljoprivrednika.’

Pojednostavljeno, supstituiranjem ¢injenice da su reforme obrazovanja inducirane
(jer bitne promjene u obrazovanju izaziva znanstveni i tehnoloski razvoj, prelom-
lien kroz odnose proizvodnije i ideolosku prizmu) tezom prema kojoj obrazovanje
autonomno revolucionira drustvo, jugoslavenska reforma obrazovanja nije mogla
uvaziti znanje kao osnovni i glavni kvalitativni resurs koji, ¢ini se, definitivno
odreduje buducnost. Znanje je, naime, jedini resurs koji se koristenjem ne trosi
nego razvija i ¢ijom se primjenom 3Stede i racionalno koriste svi drugi, inac¢e ogra-
niceni proizvodni ¢inioci.

Za obrazovanje poljoprivrednika ovo je danas presudno, jer ako je kraj 20. sto-
lieca »carstvo« informaticko-elektronicke tehnologije, pocetak 21. stoljeca nedvoj-
beno ce biti u znaku biotehnologije i genetskog inZenjerstva. Njihov se razvoj
ocito direktno reperkutira i u poljoprivredi, tako 5to ona prestaje biti puka proiz-
vodnja hrane u klasi¢nom smislu. Umjesto toga ona se kompletira stvaranjem no-
vih izvora i nac¢ina proizvodnje hrane, koriStenjem rezultata fundamentalnih pri-
rodnih znanosti (Milojevic, 1980).

Drugim rije¢ima, unato¢ izuzetnom napretku postignutom u agroindustrijskom
kompleksu, reformama obrazovnog sustava nije pruzena pomod¢ individualnim
poljoprivrednicima da racionalno i efikasno proizvode dovoljne i moguce ko-
li¢cine zdravih proizvoda biljnoga i Zivotinjskoga (ili kombiniranog) podrijetla, op-
timalne kvalitete i kulturi potrodnje primjerenog asortimana, a da istodobno Stite
Zivotnu sredinu i sprije¢e devastiranje resursa. To je tim znacajnije 5to je znan-
stveni potencijal Jugoslavije u podrudju kreiranja i oplemenjivanja sorti bilja, isko-
ritavanja genetskih kapaciteta postojecih i uvezenih pasmina goveda, svinja, ova-
ca i peradi, i u biotehnologiji postigao svjetske rezultate.0 Barijeru 3irenju i prim-

5 Detaljnije u tematskom broju Sociologije sela, vol. 15, 1977, br. 58.

6 Primjerice, do godine 1986. znanstvenici su u Jugoslaviji Kreirali 75 visokorodnih sorti
ozime i 10 jare p3enice, te 19 sorti je¢ma i tako stvorili osnovu za povecanje prinosa od 11
do rekordnih 96 dt/ha. Oko 200 visokorodnih vrsta i hibrida kukuruza omogucuje da se
postizu rekordni prinosi, veci od 120 di/ha. Trinaest novih triploidnih sorti Secerne repe
omogucdilo je povecanje prinosa korijena od 300 na 750 dt/ha i digestije Secera od 9 na
22%. Sest sorti i hibrida suncokreta povecalo je prinos od 10-15 na oko 35 dt/ha, te porast
koli¢ine ulja u zrnu od oko 30 na 60%. Pet sorti soje dalo je prinose vece od 35 dt/ha
zrna, a osam domacih sorti lucerke (najvaznije krmne kulture u Jugoslaviji) daje rekordni
prinos od 500 dt zelene mase po ha.
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jeni tih rezultata za individualna gospodarstva, pored ostalog, predstavljao je
obrazovni nivo poljoprivrednika.

3. Obrazovna situacija poljoprivrednika

Na odnos drudtva prema selu ponajprije upucuje obrazovna struktura seoskoga i
aktivnog poljoprivrednog stanovnistva.

U Jugoslaviji je struktura poljoprivrednika po 3kolskoj spremi daleko nepovoljnija
nego istovrsna struktura drugih kategorija aktivnog stanovnistva. Stovise, zbog iz-
razito diferencirane stope pobolj§avanja obrazovne strukture radnog kontingenta
stanovniStva produbljuju se razlike u obrazovanosti izmedu stanovnika sela i gra-
da. Bududi da poljoprivredno stanovniStvo prije svega Zivi u selu, na te razlike
ukazuju vec i podaci o 3kolskoj spremi seoskoga i gradskog stanovnidtva, a koji
govore o visokoj stopi nepismenosti i polupismenosti seljastva (tablica 1).7

To je rezultat zadrZavanja neegalitarne raspodjele svih tekovina civilizacije iz-
medu sela i drugih sredina. Postojanje osnove klasno-socijalne diferencijacije do-
vodi do reprodukcije postojece druitvene strukture. Stopa rasta obrazovne razine
poljoprivrednika objektivno je niZa od stope povecanja obrazovnog nivoa drugih
kategorija stanovniStva,

Obrazovanije su grupe doslovno marginalne medu seoskim - poljoprivrednim
stanovniStvom. U selima Jugoslavije nije se pojavila iole znacajnija kategorija
obrazovanih individualnih poljoprivrednika, odnosno Skolovanih seljaka. Pravi-
lo je da svi oni koji se §koluju, napustaju selo i gospodarstvo, odnosno svi oni
koji ne vide svoju buducnost u selu, Skolovanje nastoje iskoristiti kao kanal de-
agrarizacije.

Zbog toga je razumljivo 5to su razlike izmedu gradskog i seoskog pucanstva u
koeficijentu 3kolskog obrazovanja vece nego u stopama nepismenosti. Gradsko je
stanovnistvo za cijeli jedan stupanj obrazovanije od seoskoga. Drugim rije¢ima,
dok je gradsko stanovniStvo u prosjeku na razini viSoj od zavrSenoga osnovnog
Skolovanja, seosko se krece oko razine zaviSena cetiri razreda osnovne 3kole.
Razlike su jo$ vece usporede li se unutar kontingenta aktivnhog stanovnidtva ne-
poljoprivredni i srodni radnici (tablica 2.). Koeficijent Skolskog obrazovanja ne-
poljoprivrednika godine 1981. bio je gotovo tri puta veci od istovrsnog koeficijen-
ta za poljoprivrednike i srodne radnike, a ta se razlika u proteklom razdoblju si-
stematski povecavala. Samo je »prosjecni« slovenski poljoprivrednik blizu za-
vriene osnovne 3kole, a njemu se pribliZzava poljoprivrednik iz Vojvodine. Za raz-

7 Zahvalnost za mogucnost koridtenja rezultata popisa 1981. autor duguje Vladimiru Nova-
ku, zamjeniku direktora, i Mirjani Lipovicak, struénoj savjetnici Republickog zavoda za sta-
tistiku SR Hrvatske.
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liku od toga, nepoljoprivrednici u svim federalnim jedinicama priblizavaju se
srednjoskolskom obrazovanju.

Posebice je znacajno, zbog procesa feminizacije individualne poljoprivrede, dalj-
nje zadrZavanje visokih stopa nepismenosti i polupismenosti Zenskog stanov-
nistva (tablica 3.). Dok su Zene aktivne nepoljoprivrednice u svim republikama i
SAP Kosovo, osim Hrvatske, Slovenije i SAP Vojvodine, obrazovanije od muskara-
ca, Zene aktivne poljoprivrednice i srodne radnice znatno su neobrazovanije od
muskaraca; izuzetak je SR Slovenija u kojoj Zene i muskarci imaju isti koeficijent
obrazovanja.8

Ilustrativna je u tom pogledu bila obrazovna struktura muskog i Zenskog aktiv-
nog poljoprivrednog stanovnidtva SR Hrvatske 1971. i 1981. (tablica 4.). Ona po-
kazuje da se u medupopisnom razdoblju broj nepismenih muskaraca prepolovio,
a broj nepismenih Zena smanjio tek za dobru petinu, te da su se produbile razli-
ke na viS§im obrazovnim razinama.

Buduci da se porast prosjecne razine Skolskog obrazovanja aktivnih poljoprivred-
nika izmedu dva popisa dobrim dijelom ponasa sukladno stupnju socijalne sigur-
nosti poljoprivrednika, stupnju drustveno-ekonomskog i kulturnog razvitka, te bi-
lanci radnih rezervi seoskog Zivlja, postaje bjelodanom diskrepanca izmedu obra-
zovanosti suvremenoga poljoprivrednika Jugoslavije i stalno rastucih zahtjeva za
sve vedom radnom osposobljenoicu, Sto ih postavlja moderna poljoprivredna
tehnologija, organizacija poljoprivredne proizvodnje za trZiSte i uopce drustveni,
kulturni i politicki Zivot. Zato osnovna $kola u selu jos uvijek predstavlja jednu
od najvaznijih drustvenih institucija, a osnovno je obrazovanje gotovo jedini oblik
socioprofesionalne pokretljivosti poljoprivrednog stanovnistva. Konkretnije, ele-
mentarna funkcionalna pismenost jo$ uvijek nije postala opdom dinjenicom za
poljoprivredno stanovni$tvo. Prema kriteriju funkcionalne pismenosti, gotovo sva-
ki ¢etvrti stanovnik sela i svaki treci aktivni poljoprivrednik u SFR Jugoslaviji bio
bi nepismen. Stopa nepismenosti poljoprivrednih radnika opcenito je 7 puta veca
od stope nepismenosti nepoljoprivrednika.

8 Indikativno je ponaanje prosjecnog koeficijenta skolskog obrazovanja prema stupnju
drudtveno-ekonomskog razvoja federalnih jedinica: za nepoljoprivredno stanovnidtvo naj-
visi je u Crnoj Gori, a za poljoprivredno u Sloveniji; u SR Sloveniji i SAP Vojvodini razlike
izmedu muskaraca i Zena za oba kontingenta manje su nego u drugim republikama i u
SAP Kosovu.
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Tablica 1.
Struktura stanovniStva Jugoslavije i SR Hrvatske prema Skolskoj spremi i tipu naselja 1971. i 1981.
-u%
1971. 1981.
Podrucje Skolska sprema Stanovnistvo u dobi 10 godina i vise Stanovniitvo u dobi 15 godina i vise
ukupno gradsko seosko ukupno gradsko ostalo
Jugoslavija Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Bez skole i sa 1-3 razreda osnovne 243 123 308 17.3 89 24,5
4-7 razreda osnovne Skole 42,1 331 47,5 268 18,4 34,2
Osnovna Skola 15,1 18,3 126 24,2 12,8 24,6
Skola za KV i VKV radnike 9,0 15,8 5.3 13,1 17,8 9.0
Gimnagzija 20 4.4 0,7 3.4 5.9 13
Srednja struéna Skola 43 8,7 19 9,0 14,1 4,6
Fakulteti, visoke i vite fkole 28 6,8 0,7 5.6 10,4 14
Nepoznato 0,4 0,6 0,3 0,6 07 0,4
Hrvatska Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Bez 3kole i sa 1-3 razreda osnovne 18,0 93 23,6 135 7,0 20,0
4-7 razreda osnovne Skole 46,3 33,9 53,4 31,9 22,6 41,4
Osnovna Skola 13,5 16,6 11,7 19,2 18,6 19,9
Skola za KV i VKV radnike 11,7 18,7 7.3 14,5 18,7 10,2
Gimnazija 2,5 5.3 09 51 5.4 0.8
Srednja struéna Skola 4,3 8,1 1,8 10,7 15,5 8.7
Fakulteti, visoke i vide 3kole 3.2 7.3 0.9 6,4 11,2 15
Mepoznato 05 0.8 0,3 07 1,0 0,5
Izvori:
(a) Statisticki bilten br. 700, SZS, Beograd 1972, str. 40 i 54.
(b) Popis stanovniStva 1971. Knjiga II: Pismenost i Skolovanost, SZS, Beograd 1974, str. 6-10.
(¢) Dokumentacija Republickog zavoda za statistiku SR Hrvatske za 1981.
Napomene:
1. Podaci za godinu 1981. nisu komparabilni podacima za 1971, zbog razlike u donjoj granici Zivotne dobi obuhvacenog stanovnidtva i promjene definicija tipa
naselja,

2. U popisu stanovnistva 1981. gradsko stanovnidtvo ¢ini stanovnistvo naselja koja su u tom momentu, pravnim aktom ili dogovorom nadleinih drustveno-poli-
tickih zajednica, bila utvrdena kao gradska naselja. Godine 1971, primijenjena je definicija M. Macure.
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Tablica 2.

Prosjecni koeficijent* (razina) 3kolskog obrazovanja aktivnog poljoprivrednog i nepoljoprivrednog stanovniftva Jugoslavije prema popisima 1961., 1971. i 1981,

1961. 1971. 1981.

Yy Ukupno Nepoljo- Pajo- Ukupno Negoljo- Poligs: Ukupno Nepolio= Poljo-.

privrednici privrednici privrednici privrednici privrednici privrednici
Jugoslavija 1,14 1,77 0,67 1,54 2,12 0,77 2,07 2,48 0,91
Bosna i Hercegovina 0,88 1,54 0,46 1,32 1,89 0,64 2,00 2,38 0,73
Crna Gora 1,16 1,77 0,68 1,62 2,23 0,79 2,36 2,60 0,95
Hrvatska 1,28 1,80 0,76 1,67 2,15 0,83 2,17 2,49 0,94
Makedonija 1,01 1,56 0,64 1,49 2,01 0,76 1,97 2,39 0,94
Slovenija 1,63 1,91 1,16 2,05 2,27 1,38 2,35 2,47 1,58
Srhija 1,08 1,80 0,64 1,45 2,17 0,73 1,98 2,54 0,88
- Podrucje bez SAP 1,05 1.82 0,62 1,41 2,20 0,70 1,89 2,56 0,80
- SAP Kosovo 0,75 1,38 0,46 1,26 1,87 0,67 2,05 234 0,95
- SAP Vojvadina 1,30 1,85 0,80 1,68 2,18 0.90 2,24 2,56 1,26

Izvori osnovnih podataka:

L9%

(a) Popis stanovni§tva 1961, Knjiga II: Pismenost i Skolovanost, SZS, Beograd, 1971, str. LXV-LXXI.

(b) Popis stanovnistva 1971. Knjiga II: Pismenost i Skolovanost, str. 292-306; Knjiga I1I: Ekonomske karakteristike 1, str. 136-155; Knjiga IV: Ekonomske karakte-
ristike 11, str. 210-289, SZS, Beograd, 1974.

(c) Saopdtenje Saveznog zavoda za statistiku, br. 194, god. XXVII, Beograd, 29, 06. 1983.

(d) Tablogrami obrade podataka stanovnidtva 1981. (interna dokumentacija), SZS te republicki i pokrajinski zavodi za statistiku (tablogram 1.2.10.).

* Koeficijent Skolskog obrazovanja sintetski je pokazatelj Skolovanosti citave populacije ili odredenog kontingenta stanovnistva, koji neposredno izrazava stvar-
no stecenu razinu Skolskog obrazovanja, odnosno Skolske spreme. Izra¢unava se na temelju realnih podataka o Skolskoj spremi pucanstva tako 3to se broj Zitel-
ja odredene Skolske spreme ponderira slijedecim ponderima za razine obrazovanja: bez Skolske spreme i sa 1-3 razreda osnovne skole = 0; 4-7 razreda osnovne
Skole = 1; zavr3ena osnovna Skola = 2; srednja skola = 3; viSa i visoka Skola te fakultet = 4. Zbroj umnoZaka dijeli se s ukupnim brojem stanovnika, umanjenim
za broj onih ¢ija je Skolska sprema nepoznata.

Tako vrijednost koeficijenta 1,00 znaci da se neka populacija, kontingent ili grupa po obrazovanosti nalaze na razini 4 razreda osnovne Skole, vrijednost 2,00 da
su na nivou zavriene osnovne (8 razreda) Skole, a 3,00 da su na razini zavriene srednje Skole.
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Tablica 3.
Prosjecna razina obrazovanja muskog i zenskog aktivnoga nepoljoprivrednog i poljoprivrednog sta-
novnistva Jugoslavije prema popisu 1981.

Nepoljoprivrednici Poljoprivrednici
Teritorij = =

Ukupno Muskarci Zene Ukupno Muskarci Zene
Jugoslavija 2,48 2,46 2,53 0,91 1,01 0,80
Bosna i Hercegovina 2,38 2,23 2,52 0,73 0,81 0,62
Crna Gora 2,60 2,59 2,63 0,95 1,03 0,75
Hrvatska 2,49 2,60 2,47 0,94 1,01 0,87
Makedonija 2,39 233 2,52 0,94 0,99 0,87
Slovenija 2,47 2,52 2,40 1,58 1,58 1,58
Srbija 2,54 2,51 2,61 0,88 1,03 0,72
- Podru¢je bez SAP 2,56 2,52 2,63 0,80 0,95 0,67
- SAP Kosovo 2,34 2,34 2,56 0,95 0,96 0,78
- SAP Vojvodina 2,56 2,56 2,55 1,26 1,30 1,15

Izvor osnovnih podataka: Tablogrami obrade podataka popisa stanovnistva 1981. (interna dokumenta-
cija), SZS te republicki i pokrajinski zavodi za statistiku (tablogram 1.2.10).

Napomena: Tumacenje prosjecne razine obrazovanja vidjeti u tablici 2.

Da je razina formalnog obrazovanja seljaka/poljoprivrednika niska, potvrdilo je i
nedavno istrazivanje provedeno u SR Hrvatskoj (Stambuk, 1988.: 29). Cak je
55,3% seljaka bez Skole i sa 1-3 zavrSena razreda osnovne Skole, a 34,5'% zavrsilo
je 5-8 razreda osnovne Skole. Znakovito je ipak da je 10% ispitanika zavrsilo Sko-
lu za radnic¢ka zanimanja ili steklo neko drugo srednje stru¢no obrazovanje.

Iznijete podatke moramo »Korigirati« za osoblje zaposleno u tzv. drudtvenoj poljo-
privredi (tablica 5.). Naime, buduci da se rad na seljackom gospodarstvu sve do-
nedavno u cijelosti, a dobrim dijelom i danas, odvijao na temelju samonikle vla-
stite podjele rada, gdje je — uz stalne klimatske i pedoloske uvjete - i dalje
znacajan faktor proizvodnje masa ili koli¢ina neposredno upotrebljene Zive proiz-
vodne snage (radnog vremena), to nacin proizvodnje i sama struktura rada, uvjet-
no govoredi, ne zahtijevaju obrazovanje (promatrani kao nacin Zivota, oni su za-
pravo prepreka). U poljoprivredi drustvenog sektora, naprotiv, oslonac na znan-
stveni i tehnoloski napredak stalno generira promjene strukture rada, povecava
zahtjeve radnih mjesta za obrazovanijom radnom snagom te izaziva tehnoloske
viskove ponajprije radnika s nizom kvalifikacijskom razinom.

Promjene strukture rada utjecale su na prestrukturiranje zaposlenog osoblja pre-
ma stvarnom stru¢nom obrazovanju, ali je obrazovna struktura zaposlenih u po-
lioprivredi drudtvenog sektora spram privrede u cjelini nepovoljnija. Godine 1967.
visoko i viSe obrazovanje imalo je 3%, srednje 7,4%, a KV i VKV-radnika u privre-
di bilo je 22,9%. Do tri razreda osnovne 3kole imalo je 10,1% zaposlenih. Na po-
lioprivrednim dobrima, kombinatima i farmama (gdje radi 78% zaposlenih u po-



69%

Tablica 4.

Obrazovna struktura muskog i zenskog aktivnog poljoprivrednog stanovniStva SR Hrvatske prema popisima 1971, i 1981,

1971. 1981.
Skolska sprema Svega Muskarci Zene Svega Muskarci Zene
Broj % Broj %o Broj % Broj % Broj % Broj %
SR Hrvatska 728.672 | 100,00 | 387.015 | 100,00 | 341.657 | 100,00 | 585.487 | 100,00 | 249.944 | 100,00 | 335.543 | 100,00
Bez 3kolske spreme 110.831 15,21 | 46.831 12,10 | 64.000 18,73 | 68.700 11,73 17.281 6,91 51.419 15,%2
1-3 razreda osnovne Skole | 78.161| 19,73 | 37.096 958 | 41.065| 1202 | 75525 | 1290 | 29081 | 11,64 | 46.444| 13,84
4-7 razreda osnovne Zkole | 468.319 64,27 | 261675 | 67,61 | 206.644 60,48 | 340.352 58,14 | 151.132 60,47 | 189.220 56,39
Osnovna Skola 57.076 7,83 | 29.039 7,50 | 28.037 821 | B2.987 14,17 | 39948 | 1598 | 43.039| 12,83
Srednja Skola 13.211 1,81 | 11715 3,03 1.496 044 | 16.630 284 | 11.737 4,70 4.893 1,46
Vise obrazovanje 156 0,02 137 0,04 19 0,01 333 0,06 275 0,11 58 0,02
Visoko obrazovanje 116 0,02 100 0,03 16 0,00 255 0,04 186 0,07 69 0,02
Nepoznato 802 0,11 424 0,11 378 0,11 705 0,12 304 0,12 40 0,12
lzvori:

(a) Popis stanovniftva i stanova 1971. Dokumentaciona tabla 6-6, SZS, Beograd, studeni 1972.
(b) Popis stanovniStva, domacinstava i stanova 1981. Dokumentaciona tabela 1-2-10, SZS, Beograd, 1983.

Napomena

Obuhvat poljoprivrednog stanovnistva 1981, manji je za oko 3 postotna poena nego 1971,, i to zbog promjene definicije i ¢injenice
ito nije obuhvaceno poljoprivredno stanovnidtvo na privremenom radu u inozemstvu, te clanovi njihove obitelji u inozemstvu,
Zbog toga, prema definiciji iz godine 1981. udjel poljoprivrednoga u ukupnom stanovniStvu SR Hrvatske godine 1971. iznosi 29, a

ne 32,3%.
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Tablica 5.

Obrazovna struktura zaposlenih u privredi i poljoprivredi SR Hrvatske 1974, i 1985. (stanje 31. 12.)

1974. 1985. Indeksi
8 Privreda Poljoprivreda Privreda Poljoprivreda oy 2
olska sprema 1967. 1967.
Broj % Broj % Broj % Broj % | privieda | POUO | privieda | Polic:
privreda privreda
Ukupno 892,133 100,0 45.694 100,0 1,255.498 100,0 50.102 100,0 122,2 78,7 171,9 86,3
Do 3 razreda osnovne Skole 61.233 6,9 4.598 10,1 §9.052 3.9 3.703 7.4 B33 57.5 66,7 46,3
4-7 razreda osnovne kole 218.766 24,5 13.458 29,5 157.035 12,5 8444 16,9 68,8 484 494 30,4
Puna osnovna Skola 174.484 19,6 8.785 19,2 285.617 22,8 12.352 24,6 183,0 117,0 2996 164,5
Skola za KV i VKV-radnike 290.679 32,6 10.717 23,5 425.735 33.9 11.268 22,5 1735 126,5 254,1 133.0
Srednja Skola 102.303 11,5 4.619 10,1 239.713 19,1 9.025 18,0 190,0 128,1 445,1 250,3
Visa Skola 17.469 1,9 989 2,2 42.807 34 1.591 22 2851 2279 689,4 366,6
Visoka Skola i fakultet 27.199 31 2.528 5.5 55.539 4.4 3.719 7.4 168,2 114,1 343,5 1679

Izvori:

(2) Dokumentacija, br. 29.2,, RZS, Zagreb, 1968,
(h) Dokumentacija RZS, Obrazac RAD-10, Zagreb 1975.
(¢) Dokumentacija RZS, Obrazac RAD-10, Zagreb 1985,
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Antun Petak: Seljastvo i obrazovanje u eri scijentizacije

4. Profesionalno obrazovanje poljoprivrednika

Istrazivanja provedena do prije desetak godina upucivala su na nedvosmislen
zakljucak: unato¢ promjenama, poljoprivredno zanimanje na seljackom gospodar-
stvu jo§ uvijek je tzv. prazanimanje koje nije diferencirano iz totalne covjekove
egzistencije i nema samo funkciju stjecanja dohotka (Galeski, 1975.: 111-112; Pe-
tak, 1975.: 74-75; Stambuk, 1977.: 69). Naime, geneti¢koj prirodi tradicionalne
poljoprivredne proizvodnje svojstvena je sposobnost samoobnavljanja. To onda
znaci da je egzistenciji utemeljenoj na kombinaciji agrikulture i od nje nediferen-
cirane patrijarhalne manufakture, unato¢ snaZnom procesu socijalizacije rada,
primjerena autarki¢na koncepcija profesionalnog obrazovanja.

U takvim uvjetima postoje dva temeljna oblika profesionalnog obrazovanja poljo-
privrednika:

a) autonomni funkcionalni odgoj na individualnom poljoprivrednom gospodar-
stvu i u lokalnoj zajednici (kao proces socijalizacije u najSirem smislu);

b) globalni ili vanjski drustveni oblici difuzije proizvodnib inovacija, i to: (1) re-
doviti i dopunski institucionalizirani oblik profesionalnog obrazovanja (osnov-
na i poljoprivredne Skole, te seminari i predavanja u organizaciji narodnih i
radni¢kih sveucilista, veterinarskih i poljoprivrednih stanica), (2) kombinacija
teorijske i prakti¢ne nastave u organizacijama poljoprivrednika, kao Sto su za-
druge i poljoprivredna dobra, ukljuc¢ujuci razgovore sa stru¢njacima, (3) samo-
obrazovanje na temelju organizirane komunikacije globalnoga drustvenog si-
stema i individualnog poljoprivrednika (specijalizirani mass-mediji za poljopri-
vrednike ili rubrike i emisije za poljoprivrednike, stru¢na i popularna literatu-
ra, le posjet demonstracijama, sajmovima i sl.).

Rezultati dvaju provedenih istrazivanja (Dili¢ i Petak, 1974., te Cvjeticanin, Dili¢ i
Puljiz, 1976.) prikazani su u tablici 6.

Istrazivanje o mladim poljoprivrednicima potvrdilo je pretpostavku da je u selu
autonomni funkcionalni odgoj daleko najvazniji oblik profesionalne socijalizacije
(94,4% ispitanika): opca iskustva za poljoprivredno zanimanje na obiteljskom go-
spodarstvu stjecu se gotovo na razini autarki¢noga, samodostatnog sela predkapi-
talistickog i ranokapitalistickog doba - u zatvorenim lokalnim i obiteljskim okviri-
ma. Iskustvo o tehnikama rada, radne navike i sistemi sociokulturnih vrijednosti
prenose se s generacije na generaciju, postepenim uvodenjem mladih u poljopri-
vrednu djelatnost u toku procesa sazrijevanja. Vanjski oblici difuzije proizvodnih
inovacija sasvim su sporadi¢ni. Tu su korijeni rutinizacije i konzerviranja metoda
rada (Petak, 1975.: 75; Petak, 1977.: 73).

Veliku ulogu u profesionalnom obrazovanju poljoprivrednika nekad je imala
osnovna Skola B-tipa (seoska osnovna $kola). Reformom 3kolstva izvedenom
1952. godine osnovna 3kola u trajanju od 8 godina postala je obvezna, startna
Skola, s jedinstvenim nastavnim planom i programom, te se difuzija specifi¢nih
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znanja i iskustava za seljacko gospodarstvo i domacinstvo u seoskim Skolama od-
vijala fakultativno, u tzv. slobodnim aktivnostima u ucenickim (uglavnom poljo-
privrednim) zadrugama (slijedniku ranijeg gospodarskog, kucanskog i sli¢nog po-
uka) ¢iji je broj marginalan.

Srednje i viSe Skole, te fakulteti (koji Skoluju kadar za poljoprivredu i Sumarstvo),
iako su po zastupljenosti djece poljoprivrednika odmah iza Zkola za radnicka za-
nimanja, oblik su deagrarizacije.

Dopunski izvanskolski sistem utemeljen je pedesetih godina u namjeri da se una-
prijedi individualna poljoprivredna proizvodnja. Medutim, broj seminara i tecaje-
va o proizvodnim inovacijama te njihovih polaznika opada vec vise od 20 godi-
na. Dapace, za dio poljoprivrednika to je put stjecanja polukvalifikacije da bi se
zaposlili na poljoprivrednom dobru.

Impresivno istrazivanje »MjeSovita gospodarstva i seljaci-radnici u Jugoslavijic
(Cvjeticanin, Dili¢ i Puljiz, 1977.: 658-659; Stambuk, 1977.: 69) pokazalo je da
»Cisti« poljoprivrednici nesto ¢esce od seljaka-radnika stjecu znanja o poljopri-
vrednoj proizvodnji kroz razgovore sa susjedima i prijateljima (76,3% ispitanika),
da ¢eSce pohadaju tecajeve i predavanja organizirana za poljoprivrednike (ali sve-
ga 10,7% ispitanika), te da su neznatno zastupljeniji na specijaliziranim demon-
stracijama, sajmovima i izloZbama (10,2% ispitanika). Seljaci-radnici orijentirani su

9 Skola B-tipa ukinuta je gkolske godine 1958./1959.

Razvoj ucenickih zadruga statisticki se moze pratiti od 3k. godine 1957./1958. Nakon vala
osnivanja uslijedila je stagnacija, a od 1964. godine i velik pad broja zadruga. To pokazuju
slijedeci podaci:

Broj ucenickih zadruga Broj ucenika-zadrugara
Godina
Jugoslavija Hrvatska Jugoslavija Hrvatska
1957. 1.360 22 192.000 4.280
1960. 4.828 56 553.198 4.051
1980. 1.870 136 480.000 13.068

Izvori:
(a) Juhas, M., Mirkovi¢-Lebl, D. i Milivojcev, B., 1961.
(b) Knezevi¢, M., 1980., str. 34.

Stovise, skolske su zadruge pet godina (1963.-1968.) bile ukinute, 5o je jedini poznati
slu¢aj u svijetu.

U SR Hrvatskoj prije toga ukidanja djelovalo je 700 ucenickih zadruga, ili 38% od ukupnog
broja u Jugoslaviji. Skolske godine 1985./1986. u 41,2% osnovnih skola SR Hrvatske djelo-
vala je 361 zadruga (samo jedna je bila pri srednjodkolskom centru). Od toga 80% zadruga
je poljoprivrednog smjera i bave se ratarstvom, hortikulturom, manje vocarstvom, te naj-
manje sitnim sto¢arstvom, a od ukupno 544 sekcije 337 ili 62% je poljoprivrednih (Vi-
tez-Babic, 1987.: 10).
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Tablica 6.
Korisnici nacina informiranja o inovacijama u poljoprivrednoj proizvodniji odnosno stjecanja znanja i iskustava za obavljanje poslova na obi-
teljskom gospodarstvu

Ispitanici - korisnici (%) prema istrazivanju
. e o . MjeSovita gospodarstva (1 i poljopri ici
Izvori - nacini informiranja odnosno obrazovanja J gosp (1976) Hladipolioprivrednicy (1974)
disti poljo- | seljaci- koji daju
hipng privrednici radnici ukupnio prednost izvoru
1. Razgovori i promatranje nacina rada roditelja, rodbine i susjeda 73,0 76,1 70,0 94,4 69,2
2, Pracenje novina (tiska) za poljoprivrednike 21,1 4,2
3. Pracenje posebnih rubrika i emisija u dnevnom tisku, na radiju i televiziji 47,6 39.0 56,2 323 59
4. Citanje strucne i populamne literature za poljoprivrednike 8.4 1,7
5. Pohadanje seminara, tecajeva i predavanja za poljoprivrednike 8,5 10,6 6,4 4.8 2,1
6. Razgovori s poljoprivrednim struénjacima 37 36,6 26,8
7. Posjet demonstracijama, sajmovima, izlozbama i sl 9.8 10,1 9.6
8. Ostalo - - - 28 0.8
Broj ispitanika (N) 3.470 1.729 1.741 251 237

Izvori: (a) Petak, A., 1975., str. 75.; (b) Stambuk, M., 1977., str. 69,

Napomene

1. Pod »korisnicima« razumijevaju se ispitanici koji su u ispitivanju za svaki navedeni nacin - izvor odgovorili da su ga koristili. Prema ovom
pristupu razliku do 100% za svaki izvor ili nacin ¢ine »nekorisnicis.

2. Istrazivanje »MjeSovita gospodarstva i seljaci-radnici u Jugoslaviji« godine 1976. proveo je, na uzorku od 4.339 individualnih gospodarstava
u Jugoslaviji (0,204% poljoprivrednih i mjeSovitih domacinstava prema popisu iz 1971.), Centar za sociologiju sela, grada i prostora Instituta
za druStvena istraZivanja Sveucilifta u Zagrebu (voditelji projekta: V. Cvjeticanin, E. Dili¢ i V. Puljiz).

3. Terenski rad u okviru projekta »Seoska omladina u SR Hrvatskoj« obavljen je 1974. IstraZivanje na reprezentativnom uzorku od 1.588 pri-
padnika svih socijalnih slojeva seoske omladine u dobi izmedu 15 i 29 godina, proveo je Centar za sociologiju sela, grada i prostora IDIS-a
(voditelj projekta: E. Dili¢). U ovom radu koriste se podaci dobiveni ispitivanjem individualnih poljoprivrednika.

4. Zbog stanovitih razlika izmedu istraZivanja, za potrebe ovoga rada izvrena je naknadna obrada podataka: (a) iz projekta »MjeSovita go-
spodarstva« koriste se podaci dobiveni ispitivanjem individualnih misljenja i stavova isklju¢ivo poljoprivrednika ¢lanova ¢istih poljoprivrednih
gospodarstava i ¢lanova mjeovitih gospodarstava s dvojnom aktivnodcu, a koji nisu kuc¢edomacini; (b) u cilju postizanja komparabilnosti ori-
ginalni su podaci regrupirani; (¢) u obradi podataka projekta »MjeSovita gospodarstva« uzet je u obzir stvarni ukupan broj ispitanika (N),
zbog Cega se rezultati ¢esto razlikuju od onih objavljenih u radovima proizislima iz tog istraZivanija.
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Jedinim sistematskim druStvenoorganiziranim oblikom profesionalnog osposoblja-
vanja individualnih poljoprivrednika mogu se, dakle, smatrati specijalizirani tjed-
nici, odnosno rubrike i emisije u dnevnim novinama, na radiju i televiziji, nami-
jenjene selu i individualnom poljoprivredniku. Medutim, i taj je oblik komunikaci-
je znanja dijelio sudbinu individualne poljoprivrede i sela, te je uglavnom sveden
na jednotjednu rubriku u dnevnicima i emisiju na radiju i televiziji.

Sve to govori o marginalizaciji onih oblika komunikacije globalnog druitva i sela
kojima se obavlja difuzija znanja i pretpostavki za prihvacanje proizvodnih i drugih
inovacija. Naime, pedesetih i Sezdesetih godina zapocela je zamjetnija modernizaci-
ja sredstava i metoda rada na individualnim gospodarstvima. Usvojene su brojne
biolosko-kemijske inovacije (umjetna gnojiva, nove sorte u ratarstvu, nove pasmine
stoke, itd.), jer se lako mogu uvesti na male proizvodne jedinice i u uvjetima agrar-
ne prenapucenosti. Krajem Sezdesetih godina u individualnoj je poljoprivredi Jugo-
slavije, kao posljedica odlaska radne snage, zapoc¢eo drugi val inovacija - mehani-
zacija ili Sirenje poljoprivrednih strojeva (Puljiz, 1988.; Zupandci¢, 1976., 1987.).

U kontekstu trece znanstvene i tehnoloske revolucije ti oblici transfera inovacija u
osnovi su prevladani. Oni su potencijalno funkcionalni kao fleksibilan i permanen-
tan oblik profesionalnog informiranja i obrazovanja ukoliko su komplementarni i
nadogradeni sistemu profesionalnog obrazovanja za poljoprivredno zanimanje koje
se sve viSe diferencira i gdje se strukturiraju »isti i slicni poslovi« koji se obavljaju
na »isti« i »sli¢an« nacin, trajno ili sezonski, te predstavljaju jedini ili glavni izvor eg-
zistencije i rezultat su podjele rada i institucionalizacije (Stojanov, 1977.: 38).

5. Obrazovne potrebe i specificni ciljevi obrazovanja poljoprivrednika

Pod utjecajem sloZenih veza individualnoga poljoprivrednog gospodarstva s dru-
Stvenom zajednicom i difuzije inovacija dolazi do slijedecih promjena u strukturi
rada i nacinu egzistencije individualnog poljoprivrednika: (a) do diferencijacije i
specijalizacije rada, odnosno do osamostaljivanja specificiranih struktura radnih
aktivnosti kao zanimanja iz univerzalnog i polivalentnog prirodnog oblika proiz-
vodnog rada obitelji na seljackom gospodarstvu; (b) do ukljucivanja u plansku
druitvenu podjelu rada, odnosno do gubitka autokonzumnosti obiteljskog nacina
proizvodnje; (¢) do dominacije odredene strukture radnih aktivnosti kao zani-
manja koje pretpostavlja posebno profesionalno obrazovanje, nasuprot zadataka
utvrdenih samoniklom podjelom rada s iskustvima stecenima putem uvodenja u
proizvodnju u toku procesa sazrijevanja u obiteljskoj organizaciji rada; (d) do me-
hanizacije i dokidanja iscrpljujucega, doduse autonomnog, rada; (e) do promjene
sistema orijentacije te odnosa prema zemlji i prema radnom vremenu, odnosno
do napustanja vezanosti za ritmove organskog rasta i prihvacanja drustveno-histo-
rijskog ritma (Petak, 1976.: 74).

Te promjene, odnosno preobrazaj tradicionalnoga porodi¢nog modela proizvod-
nje putem dublje podjele rada, raspadanjem seljacke porodice kao zaokruZene
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proizvodne jedinice i uklapanjem u $iru druStvenu podjelu rada, znace pocetak
profesionalizacije poljoprivrednog rada, profesionalizacije koja trazi stjecanje kva-
lifikacije, odnosno specificno obrazovanje za upotrebu proizvodnih resursa. Dru-
gim rije¢ima, promjene prirode rada i ovdje provociraju daljnji razvitak proizvod-
nih sposobnosti, pa obrazovanje postaje bitnom pretpostavkom porasta produk-
tivnosti rada i uopce drustveno-ekonomskog napretka. Medutim, poljoprivredno
zanimanje na obiteljskom gospodarstvu u sadadnjem obliku u Jugoslaviji svo-
jevrstan je paradoks produbljivanja jaza izmedu razvitka materijalnog aspekta
proizvodnih snaga i nepostojanja drudtvenoorganiziranog $kolovanja poljopri-
vrednika, te formiranja diferencirane socioprofesionalne strukture u selu i u po-
lioprivredi, u kojoj c¢e se javiti funkcije organizatora, upravljaca, poduzetnika i
prodavaca.

Treca znanstvena i tehnolo$ka revolucija, s eksplozijom inovacija kojima se zadire
i u sam nacin kreiranja biljnog i zivotinjskog svijeta, donose pojavu novih dife-
renciranih oblika poljoprivrednog zanimanja, za cije je uspjeSno obavljanje po-
sebno profesionalno obrazovanje uistinu infrastruktura.

Da bi individualni poljoprivrednik bio uspjeSan i Zivotno zadovoljan, on nuzno
mora biti i struéno obrazovan, jer ce tek onda u suvremenim uvjetima mocdi
ostvariti kvalitetu Zivota nuZnu da bi poljoprivredno zanimanje bilo prihvaceno
kao zivotna i profesionalna orijentacija (Cvjeticanin, Puljiz, Dili¢, Durid, et al,,
1974.: 92-93), odnosno umjesto sudbine postalo izborom. Stru¢no obrazovanje
jedan je od temelja preobrazbe individualne poljoprivrede. To zna¢i da treba
odbaciti dosta raSirenu zabludu, kojoj su korijeni u starijem zapadnoevropskom
modelu poljoprivrednog razvoja, da je napredak u poljoprivredi moguc¢ s ne-
obrazovanim poljoprivrednim stanovnistvom koje se, putem mreZe stru¢nih sav-
jetodavnih centara, upucuje u novu tehnologiju. Koncepcija poljoprivrednika
kojega strucnjaci vode samo u cilju povecavanja proizvodnje, u nas je posebice
neprimjerena jer samoupravni socijalisticki razvoj pretpostavlja ne samo eko-
nomske uspjehe nego i aktivno sudjelovanje proizvodaca u procesu podrustvlja-
vanja poljoprivrede.

Profesionalno obrazovanje poljoprivrednika u samoupravnim socijalistickim uvje-
tima ima Siri znacaj od ekonomskog cilja, odnosno od formiranja samo robnog
poljoprivrednog proizvodaca.

Stavljajuci tezite na inovativnost, takvo bi obrazovanje moglo imati dalekosezne,
a po karakteru i revolucionarne humanisticko-socijalne konsekvence. Za nekoli-
ko generacija u¢enika mogla bi se oc¢ekivati preobrazba tradicionalne hijerarhije
autoriteta i uloga u obitelji i gospodarstvu, zasnovanih na nasljedivanju i vla-
snistvu. Nastupile bi i promjene socijalne organizacije sela i lokalne zajednice,
nadina rjeSavanja problema lokalne sredine, te samoupravne vertikalne druStvene
integracije. Konacno, posljedice bi se sigurno ocitovale i u revitalizaciji cjelokup-
noga socijalnog i kulturnog zivota. U krajnjoj konsekvenciji takvo bi obrazovanje
moglo voditi i autonomnoj socijalizaciji poljoprivrede.
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Na aktualnost stru¢nog obrazovanja poljoprivrednika ukazuju rezultati istraZivanja
poljoprivrednicke omladine (Petak, 1975.), individualnih poljoprivrednika u izra-
zito poljoprivrednim podruéjima Vojvodine i Slavonije (Benc, Dili¢ i Duric,
1976.), te mjesovitih domacinstava (Stambuk, 1977.).

Posebno stru¢no obrazovanje kao uvjet za uspjeSan rad u poljoprivredi smatra
nuznim 54,6% omladine, ¢ak 91% individualnih poljoprivrednika Vojvodine i Sla-
vonije, te 69,8% cistih poljoprivrednika na jugoslavenskom uzorku (tablica 7.).

Tablica 7.
Stavovi Cistih poljoprivrednika, seljaka-radnika i poljoprivredni¢kog podmlatka o potrebi posebnoga
strucnog obrazovanja poljoprivrednika

-u%
Smatrate i da je za uspjesan rad na individualnom Cisti poljo- Seliaci-radnici Mladi poljo-
gospodarstvu potrebno posebno struéno obrazovanje? privrednici ] privrednici
1. Ne, jer se sve moze nauciti kroz rad na gospodarstvu 298 281 12,0
2. Da, jer se nadin rada umnogome promijenio 59,1 65,1 54,6
3. Ne znam, nisam o tome razmiiljao 11,1 6,8 334
Ukupno 100,0 100,0 100,0
N 1.766 1.741 251
Izvori:

(a) Cvjeticanin, V., Dili¢, E. i Puljiz, V. (red.), 1977, str. 655.
(b) Petak, A., 1975, str. 81.
(©) Stambuk, M., 1977, str. 65.

Napomene:

1. Rezultati za ¢iste poljoprivrednike i seljake-radnike dobiveni su u istrazivanju »MjeSovita gospodar-
stva i seljaci-radnici u Jugoslaviji« (vidjeti napomenu 2 uz tablicu 5.). Za ovaj rad izvedena je naknad-
na obrada podataka, uzimajuci u obzir ukupan broj (N) ispitanika iskljucivih poljoprivrednika i ispita-
nika s drugom aktivnoicu, na kojima je provedeno istraZivanje individualnih miSljenja i stavova.
2. Rezultati za mlade poljoprivrednike dobiveni su u istraZivanju »Seoska omladina u SR Hrvatskoj«

(napomena 3 uz tablicu 6.).

Specifikacija je pokazala da potrebu za struénim obrazovanjem prvenstveno osje-
caju poljoprivrednici koji imaju Sansu za kvalitetnu egzistenciju na seljackom po-
ljoprivrednom gospodarstvu. :

Evidentno je da bi takav sistem obrazovanja odigrao i svoju ulogu u formiranju
profesionalnih aspiracija i odnosa prema poljoprivrednom zanimanju. Naime, pre-
ma rezultatima istraZivanja provedenim na trima generacijama poljoprivrednika,
nijedan ispitanik ne bi svojoj kceri pozelio zanimanje poljoprivrednice, dok je to
sinovima Zeljelo svega 8,4% 1968., 6,6% 1978. i 10,8% 1988. godine (Marti¢, 1988.:
340).
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6. Kakva skola za poljoprivredno zanimanje?

Organizacija posebnog oblika obrazovanja poljoprivrednika u suvremenoj kon-
cepciji polifunkcionalnoga profesionalnog osposobljavanja za poljoprivredno zna-
nimanje, pored visokoproduktivnog robnog prozvodaca za trZiste, pretpostavlja i
aktivnog sudionika u drustvenom i kulturnom Zivotu. Drugim rijecima, pruzajuci
opca, drustvena i humanisticka znanja, sa stajaliSta ¢ovjekovih potreba i socijali-
stickog razvitka, ono bi trebalo omoguciti razvoj sto bogatije i svestranije stvara-
lacke li¢nosti.

Ovaj problem nalaZe formiranje fleksibilnog, polifunkcionalnog subsistema obra-
zovanja centriranoga na stjecanje onih znanja, kulture inovativnosti i ucenje kako
treba uditi, koja su podloga osposobljavanju za rjeavanje kompleksnih Zivotnih
problema na spoznatom drustvenom i ekoloskom prostoru, a time i oslobadanju
kreativnosti i njegove primjene. Obrazovanjem, koncipiranim kao svojevrstan
istrazivacki postupak i nacin stjecanja odgojno-obrazovnih sadrzaja iz prirodnih i
drustvenih znanosti (kao solidne podloge za permanentno obrazovanje), treba
osigurati i preduvjete za kontinuirano samoobrazovanje.

Ne ulazedi u konkretna organizacijska i druga rjeSenja, valja naglasiti da formira-
nje tog oblika obrazovanja nalaze pet empirijskih drustveno-ekonomskih zakoni-
tosti tehnoloskog razvoja.

(1) Znanstvena i tehnicka revolucija prvenstveno je drudtveni, a tek potom instru-
mentalno tehnicki fenomen. Kapitalisticka industrijska proizvodnja Zivota u 17,
18. i 19. stoljecu nije promijenila ili prilagodila nego srusila feudalizam. Ona je
proizvela novi tip drudtva, novi tip drZzave i uspostavila novi sistem vrijednosne
orijentacije kao vlastitu ideoloSku legitimaciju nasuprot kric¢anstvu.

Treca znanstvena i tehnoloska revolucija transcendira kapitalsku percepciju i re-
cepciju znanosti kao osnovne proizvodne snage ili kvalitativhog resursa, koja je
karakteristi¢na za »ekonomiju inovacija«, shvacenu kao komercijalizaciju znan-
stvenih rezultata putem vece industrijske multiplikacije kvalitetnijih proizvoda i
usluga, odnosno povecanja puke proizvodnosti rada i racionalnosti razasute u di-
jelovima. Umjesto toga, ona prije svega (jer pociva na znanosti kao fenomenu
opcega, svjetsko-povijesnog znacaja) putem intelektualnih i sofisticiranih tehnolo-
gija ne proizvodi pojedinac¢na dobra za beskrajne pojedinacne potrebe, nego - za
unaprijed poznate naruc¢ioce - u informacijski preradenom trzistu tendencijski
proizvodi rjeSenja za Zivotne probleme — omogucuje razmjenu kompleksnih teh-
nologija kao Zivotnih varijanti ili alternativnih rjeSenja specifi¢nih Zivotnih pitanja.
Konkurentna sposobnost drustva tako vise ne ovisi o sposobnosti vece industrij-
ske multiplikacije proizvoda nego o sposobnosti proizvodnje kompleksnih sofisti-
ciranih tehnologija za rjeSavanje Zivotnih pitanja.

Implikacije po obrazovanje koncepcijske su i sadrzajne prirode.
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(2) Zakon akceleracije tehnoloskog razvoja (skracivanja tehnoloskih i proizvod-
nih ciklusa) izaziva objektivne proturje¢nosti izmedu covjeka i egzistencijalne si-
tuacije, a time i prekid direktne veze izmedu ritma tehnoloskih promjena i rad-
nog ciklusa covjeka. Dok se tehnoloske generacije smjenjuju svakih 10 pa i pet
godina (u 19. stoljecu svakih 30-50 godina), radni ciklus covjeka produljuje se s
nekadadnjih 20 na 40-50 godina. To znaci da ¢e sada3nji sudionici procesa obra-
zovanja u toku radnoga vijeka promijeniti 3 do 4, pa i vide tehnoloskih generaci-
ja, odnosno 2 do 3 profesije.

Posljedice po obrazovanje i pedagosku teoriju i praksu bit ¢e izrazito dramati¢ne,
jer treba osigurati organizirano odbacivanje zastarjelih informacija i usvajanje no-
vih znanja, putem specifi¢ne organizacije obrazovanija i prekidanja radnog ciklusa
(uzimajudi pritom u obzir i djelovanje zakona erozije znanja), te permanentnog
obrazovanja ¢itavog radnog kontingenta. To je preduvjet optimizacije tokova in-
formacija.

Prekvalifikacijom se obnavlja oko polovice znanja, a vrijeme zastarjevanja, ili »vri-
jeme poluraspada« znanja (koje ce se zbog dinami¢nog razvoja skracivati) vec da-
nas u proizvodnji kompjutora iznosi 3-5 godina, u elektronici 7 i u konstrukcij-
skom strojarstvu 15 godina. A 3to reci za biotehnologiju u kojoj je vremenski raz-
mak izmedu rezultata fundamentalnog istraZivanja i njegove primjene skracen u
jednom slucaju ¢ak na tri tjedna!

Prekvalifikacija nalaze formiranje tzv. Sirokih fleksibilnih profila, §to potvrduje
koncepciju Wilhelma Humboldta da se ljudi ne mogu obrazovati samo za jednu
tehniku te da je u obrazovanju neosnovano razlikovanje tzv. ciste i primijenjene
znanosti.

(3) Svaka nova znanstvena i tehnolo3ka generacija nalaZe povecanje (trazi veca)
materijalnih i kadrovskih ulaganja ne samo u njihove stvaraoce nego i u korisni-
ke. Bez primjerenoga profesionalnog obrazovanja individualnih poljoprivrednika,
u perspektivi je koridtenje znanstvenih i tehnoloskih dostignuca naprosto nemo-
guce. Drugim rije¢ima, dru$tvo koje ima aktivan odnos prema svojoj buducnosti
formira sistem struénog obrazovanja poljoprivrednika i razvija druge oblike tran-
sfera novih znanja (know-how, know-why, know-what).

(4) Zbog sve vecih materijalnih i kadrovskih ulaganja i simbiotickog odnosa stva-
ralaca tehnologija, svaka nova tehnoloska generacija zahtijeva sve vecu integraci-
ju odnosno koncentraciju napora na sve visem nivou. Samo je jedno vrijeme inte-
gracija moguca na nacionalnoj razini, a zatim zakonomjerno dolazi do integracije
na nadnacionalnom nivou. Stoga je i uklju¢ivanje u svjetsku podjelu rada uvjeto-
vano dinami¢nim razvojem vlastitih kreatora novih proizvodnih poljoprivrednih
tehnologija i njthovom brzom i efikasnom difuzijom. Takvo Sirenje moze osigurati
samo komplementaran sistem 3kolovanja i individualnih poljoprivrednika.

(5) U novu znanstvenu i tehnolo$ku generaciju ne ulaze oni koji imaju osigurane
materijalne pretpostavke nego oni koji su najotvoreniji i najspremniji prihvatiti
novo.
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Kada se radi o obrazovanju poljoprivrednika onda, ponajprije, treba imati na umu
da u znanstvenom i tehnoloskom pogledu ponajvise obecava molekulska biologi-
ja, ¢iji su rezultati (posebice genetsko inZenjerstvo) vec izazvali pravu revoluciju
u biotehnologiji, poljoprivredi (metoda kloniranja korisnih vrsta) i zdravstvenoj
zastiti (sintetski hormoni). Do kraja 20. stoljeca u proizvodnji hrane oéekuju se
ovi dalekoseZniji rezultati: proizvodnja proteina i lipida mikrobnog podrijetla,
bioloska proizvodnja gnojiva (na primjer pomocu fiksatora dusika), komercijalna
proizvodnja kreiranih biljnih vrsta, bioloska zastita biljaka, automatski upravljani
poljoprivredni strojevi za obradu zemlje, upravljanje poljoprivrednom proizvod-
njom temeljem koriStenja podataka dobivenih satelitskim pracenjem za odredene
uZe pedolosko-klimatske rajone, itd.

To znaci da c¢e se razvoj novih tehnoloskih rjeSenja u biljnoj i animalnoj proiz-
vodnji te agrotehnici kretati u pravcu povecanja prinosa i kvalitete, osobito krei-
ranja novih vrsta povecanih prinosa, boljega kemijskog sastava, te povecane ot-
pornosti na bolesti i 3tetnike. Uredivanje zemljiSta, razvoj agrotehnickih mjera u
konkretnim agroekoloskim uvjetima i utvrdivanje sistema biljne proizvodnje za
karakteristicne ekoloske rajone, dopunjuju osnovnu orijentaciju tehnoloskog na-
pretka u ovom podrudju, jer od njih zavisi iskoriStavanje genetskog potencijala
biljnih wvrsta.

Kreiranjem novih i oplemenjivanjem postojecih sorti i hibrida te ostalim mjerama
ocekuje se povecanje genetskog potencijala za prinos, primjerice, hibrida kukuru-
za s danasnjih 120 na 300 dtv/ha, pSenice s 96 na 269 dt/ha itd.

Sumarno, do godine 2000. glavni su prodori:

e kreiranje i oplemenjivanje bilja;

¢ tehnike i postupci kulture tkiva, kloniranja i sl. u cilju ubrzanog razmnaZanja
(osobito drvenastih) kultura;

* tehnika fuzije protoplasta biljaka i korisnih mikroorganizama u cilju stvaranja
novih vrsta i povecanja produktivnosti;

 tehnologija vezivanja atmosferskog duiika neposredno u biljkama transferom
gena ili simbiotskih organizama, posebice za potrebe unapredenja proizvod-
nje Zitarica;

» tehnologija pobolj3anja, za3tite i revitalizacije proizvodne sposobnosti poljopri-
vrednog tla;

* tehnika i sistemi procjene, predvidanja i povecanja produktivnosti tla, vode i
njezine kvalitete, utjecaja vremenskih prilika i kvalitete zraka na povecanje
produktivnosti biljne proizvodnje;

* izgradnja i koristenje kompjutorskoga informacijskog sistema poljoprivredne
proizvodnje i djelovanja agroindustrijskih mjera, kao i dostupnost satelitskih
podataka.

U animalnoj proizvodniji do 2000. godine - klonskom selekcijom i primjenom re-
levantnih tehnologija - oc¢ekuje se rjeSenje dobivanja genetski identi¢nih kopija
najkvalitetnijih Zivotinja, te poboljSanje imunogene sposobnosti i rezistentnosti
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Zivotinja na bolesti, parazite i stresove drugih vrsta. Razvoj novih tehnologija, po-
stupcima genetskih manipulacija, bitno ¢e utjecati na produktivnost i pozeljne
proporcije masti i bjelan¢evina, proizvodnju mesa ili mlijeka, jaja, vune, prven-
stveno koridtenjem nusproizvoda biljne proizvodnje u tkivu Zivotinja, u cilju po-
stizanja vece nutritivne vrijednosti.

Povecanje produktivnosti u proizvodnji goveda, svinja, ovaca, peradi i ribe, kao i
razvoj pcelarstva, znacajno ¢e ovisiti o razvoju tehnologija poboljsavanja repro-
duktivnih sposobnosti domacih Zivotinja, o skracdivanju servis-perioda, poveca-
vanju embrionalnog preZivljavanja goveda, svinja i ovaca te povecavanju prirasta,
uz poboljSavanje postupaka kontrole ovulacije i sinkronizacije estrusa i drugim
metodama upravljanja reprodukcijom (povecanjem plodnosti).

Ocjenjuje se, takoder, da je od izuzetnog znac¢aja razrada metoda transfera embri-
ja, tehnika oplodnje in vitro, zamrzavanja, uskladiStenja i odmrzavanja embrija u
govedarstvu, ovéarstvu i svinjogojstvu. Bjelodano je da taj razvoj trazi i revolucio-
niranje obrazovanja individualnih poljoprivrednika, jer ¢e se oni krajem 20. sto-
lieca profesionalno trebati realizirati kao svojevrsni biogeneti¢ari, bioinformati¢ari,
organizatori procesa reprodukcije itd.

Buduce mjesto Jugoslavije u svijetu i njezina sposobnost da za prehranu vlastitog
stanovniStva i animalnog svijeta, za potrebe industrije i za izvoz osigura robu i si-
rovine, odredeni su promptnim reagiranjem agrarne i prosvjetne politike da u
sklopu razvoja agroindustrijskog kompleksa osiguraju primjeren sistem profesio-
nalnog (stru¢nog) obrazovanja i individualnih poljoprivrednika. Ne bi se smjelo
dogoditi da se i ovdje zakljuci kako smo limitirani naSim zaostajanjem u osnov-
nom, srednjem i visokom obrazovanju, Sto danas vrijedi za poloZaj Jugoslavije u
svjetskom i evropskom znanstvenom, tehnoloskom i industrijskom razvoju.
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Original scientific paper

Antun Petak
Institute for Social Research of the University of Zagreb, Zagreb, Croatia - Yugoslavia

Education of the Yugoslav Peasantry in the Era of Science

Summary

The process of scientification is a consequence of the third scientific and technological
revolution and has resulted in the professionalization of agricultural work on the family
farm. This makes it urgent to form an adequate and complete system for the professional
education of farmers. It is also a fact that the development of a vital private farm is a
pre-condition for farmers and agriculture in Yugoslavia to overcome the crisis. Taking the
above mentioned as a starting point, the author investigates the effects of scientification on
the professionalization of agriculture as a calling, and the education of the future farmer.
Using the results of a secondary analysis of earlier researches on the farmers demand and
the farmers professional training practice, he establishes the educational circumstances of
farmers in Yugoslavia as a realistic pre-condition for their participation in the already be-
gun and the expected transformation of private agricultural production.

Analysing the scientification aspects of agricultural production (all the consequences of the
expected scientific and technological breakthrough into the object, means, manner, struc-
ture, organization and character of work), the author shows the direction and the speed of
professionalization and proves the key role of knowledge, as the so-called ultimate devel-
opmental resource. It is, therefore, indispensable to establish the professional education of
farmers, which will be one of the important answers to future challenges.

The results of research into the agricultural youth and agricultural households, and those
of processing census data in Yugoslavia, show that educational structure of Yugoslav farm-
ers is worse than that of other categories of the active population, but also that there is a
positive attitude towards the need for introducing special professional education for farm-
ers.

Basing his conclusions on the analysis of the present qualification structure of farmers and
on earlier results, the author presents the main elements of productive professional train-
ing that would make possible a flexible and real answer to the challenge of the transfor-
mation of agricultural work and production.

Key words: education, peasantry, professionalization of agricultural work, profession agri-
culturist, scientific and technological revolution.
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HayuHasa craTes

AHTYH lMetak
UHCTUTYT 06L4eCTBEHHbLIX MCCAEA0BaHui 3arpebckoro yHUBepcuTeTa,
3arpe6, Xopsatus - lOrocnasus

HOrocnasckoe KpecTbsSIHCTBO M obpa3oBaHue Ha 3Tane
CUMEHTUIaUNN

Pesome

Hcxona w3 mpomecca CLIHEHTH3ALHH KaK TMOCHEJCTBHA TPeTheH HaydHOH M TEXHOIOTHYECKOH
PEBOJIIOLHH B pe3yibTaTe KOTOPOTO ABIAETCA NPO(ECcCHOHANM3ANMA CelbCKOX03AHCTBEHHOro
TpyAa B ceMeilHOM HMyilecTBe (xossiictee) M HeobxomammocTs OsicTporo (OpMHpOBaHHS
COOTBETCTBYIOLICH HENOCTHOH cHCTeMs! MpodeccHOHANBHOrO 06pa3oBaHHA CeNLCKOX03gHCTRE-
HHBIX paboumx, W M3 (pakTa 10 KOTOPOMY POCT BHTaAbHOIO HHIHBHIYAILHOTO HMYIIECTBa
(xo3siicTBa) ABAACTCH NMPEINOCLUTKOH BBIXOJa IOTOCIABCKOTO KPECTHHCTBA H CE/TLCKOTO X03AkHC-
TBA M3 KPH3HCa, ABTOPOM PaccMaTpHBalOTes 3 {eKThl CIMeHTH3auHH B 007acTH mpodeccHoHa-
JIH3alMH CeIbCKOXO03AHCTBEHHOTO TPyAa, NPEANoChIKH YPOBHA 00pa3oBaHHa OyIyLIHX HHIHBH-
AyanbHBIX KpecTesH. HMenone3ys pesyasTaThl BTOPHYHOIO aHaIH3a NPOBEICHHBIX HCCICHOBAHMI
aBTOPOM YTBEpIKIaeTcs CHTyalHs B ciepe 0Opa30BaHHA HOTOCIABCKOI0 KPECTHAHCTBA KaK peal-
bHad Mpe/IIOChUIKA TIPHHATHA Y4acTHA B HawaToli H oxMAaeMoit TpaHcdopMauuu MHIHBHIY-
ANBHOTO CENBCKOXO3AHCTBEHHOTO NpPOH3BOACTBA.

AHaIN30M acreKTOB CLIHEHTH3ALHH CelbCKOXO3AiCTBEHHOTO TMpon3BoicTBa (obme nocies-
CTBHS OKHIAEMOTO HAYYHOTO M TEXHOJIOTHYECKOTO TNPOHHKHOBEHHS B TPEIMET, CPejCcTBa,
criocod, CTPYKTYpY, OPTaHM3alHI0 M XapakTep pabOTEI) aBTOPOM IOKa3aHbl HATPABIIEHHA H
CTEeNMeHb CKOPOCTH NpodeccHOHANM3ALMH M JIOKa3aHa pellalnnias ponb 3HaHMH Kak T. Has.
KOHEYHOI0 pecypca, a THM CaMHM H HeoOXOIMMOCTH BBENEHH:S CIelHaNbHOro o0pasopaHHsA
CpejiH CeTLCKOXO3AHCTBEHHOIO HaceleHHA M paboumx, KaK OJHOTO M3 KIIOYEBBIX OTBETOB Ha
NIPOBOKAalMOHHBIE BONPOCKE B OymymieM.

PesyneTaThl MCCIEAOBAHHH NPOBEACHHBIX Ha 00pasuax Ce’sbCKOXO03AHCTBEHHOH MOIOoIexH H
KPECTBAHCKHX JOMAIIHHX XO3AHCTB M HAa OCHOBE JAHHBIX MEPeNHCH HaceleHHs, MOTBepIHIH
(akT, uTO CTPYKTypa CelbCKoX03saHcTBeHHBIX pabounx Gosee HeOmaronpHaTHas YeM CTPYKTypa
JPYTHX KaTeropuii akTHBHO 3aHATOr0 HaceneHHs B MOrocnapuu, oJHAKO MOKa3ajd M TONOXKH-
TEJIbHBIE TIO3HLUMH B OTHOMIEHHH HaJZ0OHOCTH BBEICHHMA CIEUHANLHOTO 00pa3oBaHHA CpeiaH
CENBCKOXO3ICTBEHHBIX pabounx.

Ha ocHoBe aHanu3a obyueHHs CeJbCKOXO3AHCTBEHHBIX pabounX, MPOBEIEHHOTO 10 HACTOALIETO
BPEMEHH M TIPEIBapHTENLHO TTOJYYEHHBIX pe3y/NbTaTOB, aBTOPOM TIPHBE/ICHBI OCHOBHEIC
SNMEMEHTE! TIPOJIYKTHBHOTO CrennanbHoro olyueHHs M o0pa3oBaHHs, KOTOpele cMOriH Gbl
MOJHOCTEIO OTBETHTH HA BCE BO3MOJKHBIE MPOBOKAILMH B Ipolecce TpaHCHOPMAIMH CelBCKO-
XO35HCTBEHHOTO TPyJa H [POH3BO/CTEA.

sela

Sociologija

483



Sociologija sela, 40 (2002) 3/4 (157/158); 459-484

Kmouegole croea: obpazoBanue, NpodecCHOHATHIALMS CEILCKOXO03AHCTBEHHOTO TPYMA, KPecT-
bAHCTBO, HAYYHAs M TEXHOIOTHYECKAS PeBOJIOIHS.

Tonyueno: B oxtabdpe, 1988 ropa.

IHpunamo k nevamu: B oxtabpe, 1988 roxa.

CraThs nepeeMHO ony6ankosana B kypHane Sociologija sela (Coyuonozus depesnu), 3arped,
Vol. 27, 1989, Ne 105/106, crp. 235-258.
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