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Kvantitativni i kvalitativni uspon u historiografskim istrazivanjima komunistic-
kih sustava koji je uslijedio nakon 1989. uvjetovan je ponajvise otvaranjem arhi-
va. Dostupnost opseznih i razli¢itih izvora nije samo omogucila pomak u ‘primar-
nom’ istrazivanju, nego je donijela i niz novih interpretativnih paradigmi koje pru-
zaju mogucnost da se povijest poredaka i drustava pod vlas¢u komunistickih stra-
naka napokon sustavno obradi. Jaz prisutan ranijih godina izmedu zastupnika ‘tota-
litarnog’ modela koji je zastupao tezu da izvan politicke sfere tih sustava nema niceg
nalik ‘drustvu’ i onog ‘revizionistickog’ koji je istrazivacko teziste stavljao na drustvo,
znatno zapostavljajuci politicku prirodu i suprotnosti sustava — ovako postaje manje
dominantan. Jer, istrazivac¢i ne mogu previdjeti ono $to raznovrsni izvori neprijepor-
no govore: mimo planova vladaju¢ih komunistickih stranaka postojala je politicka i
drustvena realnost koja je svojom dinamikom modificirala zacrtani model. Utoliko
dostupnost svih izvora, vremenska distanca i novi istrazivacki pristupi daju Sansu da
se povijest ovih drustava oslika izvan i ‘nostalgi¢nil’ i ‘hladnoratovskih’ stereotipa.

Nasa historiografija uvelike zaostaje u ovim trendovima: ve¢ina novih radova - a
nema ih mnogo - stavlja teziSte na istrazivanja u maniri ‘totalitarnog’ modela (repre-
sija, zrtve). Drustvena povijest — u njezinoj slozenosti - jos uvijek kao da zanima tek
manji broj istrazivaca. Razlog ovome nije ipak samo stvar ne/zanimanja historicara,
nego je rije¢ i o vise objektivnih okolnosti, a jedna od njih jest i stanje arhivskih izvora.
Jer, formalna dostupnost grade (ako ne slijedi odgovor: “fond u sredivanju”) ne znaci
istodobno da je ona istrazivacima i stvarno dostupna: nepostojanje prikladnih obavi-
jesnih pomagala moze predstavljati golemu zapreku istraziva¢ima u njezinu koriste-
nju. To je uglavnom obiljezje vecine grade nakon 1945., osobito grade drustveno-poli-
tickih organizacija, a koja se nalazi u nasim arhivima. Nakon §to je sredinom devede-
setih preuzeta golema grada i proglasena njezina dostupnost, malo je u¢injeno na nje-
zinoj stvarnoj dostupnosti. Osobito je to problem mladim istrazivacima ¢ija su osob-
na iskustva i znanje o tim sustavima manjkavo. Obavijesna pomagala u kojima ¢e
grada biti prezentna bar osnovnim tematskim natuknicama, nuzna su u svim fazama
istrazivackog rada. Nanizani serijski brojevi neimenovanih grupa spisa i brojevi kuti-
ja nikako se ne mogu smatrati informacijom o gradi koja od 1945. naovamo posta-
je sve opseznija i utoliko sve zahtjevnija za savladavanje. Istraziva¢ koji konceptualizi-
ra temu, a nije prije toga — raznim ‘smisljanjima’ - locirao kvalitetu i koli¢inu grade u
arhivima - moze do¢i u neugodnu situaciju. Vrijeme i trud koji su mu potrebni da bi
nacinio uvid u relevantnu gradu i prikladno argumentirao svoje teze izvorima, posta-
ju dominantni faktori, Cesto nemjerljivi i nepredvidivi u njegovu radu. Takav nacin
istrazivanja nekad je mozda i bio prihvatljiv, kada su disertacije bile Zivotno’ i cesto
jedino ozbiljnije stru¢no djelo. Danas je to neodgovorno rasipanje vremena i preop-
timisti¢na nada u srecu da e se, negdje i nekad, tijekom istrazivanja grade pronaci
pravi izvori. Osobito su hendikepirani istrazivaci koji zele istrazivati nove teme i to na
nacin koji je dosad kod nas bio rijedak — dinamiku drustva u komunizmu ili njego-
vu svakodnevicu. Postojanje strane literature — tzv. zapadne kao i velikog broja rado-
va nastalih u zemljama prijadnje Isto¢ne Europe’ tjesi jer pomaze u konceptualizaci-
ji, ali i izaziva razmiSljanja o usporedbi uvijeta istrazivanja. Grada nakon 1945., npr. u
prijasnjem Arhivu Jugoslavije — da se ne govori o nekim drugim gradovima i zemlja-
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ma - daleko bolje je opremljena informativnim vodic¢ima nego $to je rije¢ o nasim
arhivima.

Objavljivanje grade, i to primarnog znacaja, stoga je od goleme vaznosti u radu
nasih historicara koji se bave ovim razdobljem. Uz ve¢ postoje¢u objavljenu gradu CK
KPJ/SK]J (Beograd) i CK KP/SK Slovenije (Ljubljana), zapisnici Politbiroa CK KPH iz
razdoblja 1945. - 1948. predstavljat ¢e nezaobilaznu literaturu za dogadaje neposred-
noga poratnog doba u Hrvatskoj i Jugoslaviji. Dostupnost dokumenata najvaznijega
politickog tijela prijasnjeg sustava omogucit ¢e istraziva¢ima uvid u mehanizme nje-
gova djelovanja, ali i dati Siru perspektivu koja ¢e kvalitativno obogatiti historiograf-
ska istrazivanja. Jer, dokumenti CK KPH izvanredno su zanimljivo svjedocanstvo jed-
nog vremena. Oni pruzaju detaljan uvid u politicke, gospodarske i kulturne dogada-
je bez obzira na to govori li se o njima eksplicitno ili u naznakama. Prezentno je npr.
kako je Komunisticka partija ostvarivala kontrolu drustva, ali je tu i niz elemenata
koji su prilog slici svakodnevnog zivota poratne Hrvatske.

U Predgovoru (9. - 23.), priredivacica ove prve knjige dokumenata (uskoro ¢e biti
tiskana i druga knjiga, za razdoblje 1949. - 1952.), dala je temeljne povijesne odred-
nice o Komunistickoj partiji Hrvatske, od njezina ilegalnog osnivanja u Kraljevini
Jugoslaviji 1937., preko ratnog razdoblja te sve do kraja 1948. Uz temeljne naznake o
strukturi i nac¢inu djelovanja KPH, priredivacica je obradila ulogu Politbiroa u ratno i
poratno vrijeme, razjasnila dosad prisutnu zabunu kod dijela istrazivaca u koristenju
i meduodnosu pojma Centralni komitet/Politbiro te dala najvaznije biografske podat-
ke o njegovim ¢lanovima.

Grada Zapisnika Politbiroa CK KPH od 12. I. 1945. - 25. XII. 1948. (27. - 555.)
obuhvaca ukupno 117 zapisnika, odnosno dokumenata koji se ¢uvaju u Hrvatskom
drzavnom arhivu u Zagrebu (prilozen je i jedan zapisnik iz fonda prijasnjeg Arhiva
CK SKJ, odnosno Arhiva Srbije i Crne Gore u Beogradu). Priredivacica je osnovni
tekst popratila s vise raznovrsnih, ukupno 1.028 biljeski. One ukljucuju informaci-
je o imenima prisutnih osoba (navodenih u skrac¢enom ili ‘konspirativnom’ obliku),
osnovne biografske podatke o svim osobama spomenutima u tekstu, kao i sazete poj-
movno-kronoloske odrednice o odredenim temama i dogadajima. Takoder, uputila
je ina gradu u HDA o odredenoj problematici kao i na osnovnu historiografsku lite-
raturu. Knjizi Zapisnika priloZena je i preslika 16 dokumenata (563. - 624.). Uz Popis
kratica (557. - 558.) nacinjeno je i Kazalo osoba (625. - 643.) te Kazalo zemljopisnih
imena (645. - 653.).

U zbirci su objavljeni svi sacuvani zapisnici i to u cjelovitom obliku, a u izvorni
tekst interveniralo se samo nekoliko puta i to ispustanjem imena, u skladu sa zakon-
skim odredbama o zastiti osobnosti. Knjiga zapocinje zapisnikom od 20. sijecnja 1945.
¢iji je dnevni red bio: “1. JNOF i Krnjevi¢eva nota Engleskoj i Americi poslije izjave
Kralja; 2. Dalmacija — veza sa ZAVNOH-omy; 3. Zagreb; 4. Kordun - part. konferenci-
ja; 5. Visi partijski kurs; 6. Slavonija i 7. Razno” Ovaj zapisnik ima 3,5 stranice. Knjiga
zavrSava sastankom od 25. prosinca 1948., na kome se raspravljalo o savjetovanju
sekretara kotarskih i gradskih komiteta KPH i rekonstrukciji vlade NRH, a zapisnik
ima oko pola stranice teksta. Zapisnike karakterizira raznovrsnost oblika i izri¢aja, $to
je odraz vremena u kojemu su sastanci odrzavani i zapisivani: npr. lapidarnost izra-
za u sijeCnju 1945, shvatljiva je s obzirom na ratne uvjete djelovanja, kao i razvuce-
na birokratska frazeologija koja se prakticira 1947. ili 1948. pri obrazlozenju partijskih
kazni. Takoder, ¢esce, pa i dvaput tjedno, sastanci su odrzavani tijekom 1945. ali su oni
bili i kradi, u smislu radnog dogovora i podjele zaduzenja. Neki od zapisnika imali su i
priloge dnevnom redu te su i oni objavljeni. Sadrzajno, dokumenti Politbiroa pokriva-
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ju najsire podrugje politike i drustva tadasnje Hrvatske i Jugoslavije: od vanjsko-poli-
ticke do unutarnje konsolidacije rezima, obracuna s politickim protivnicima, obnove
zemlje, preko uvodenja planske privrede i usustavljenja socijalisticke politike u pro-
svjeti i kulturi do Rezolucije Informbiroa. Uz ova Sira drustvena pitanja kontinuira-
no se bavilo i unutarpartijskim pitanjima; od politike omasovljenja Partije, nastojanja
za njezinim adekvatnim nacionalnim sastavom do kaznjavanja za razliite vrste pri-
jestupa. Grada zapisnika donosi tako informacije o tome gdje stanovnistvu nedostaje
soli, petroleuma ili duhana, ali i o tome kakva ce se politicka strategija u medunarod-
nim odnosima koristiti u ostvarivanju politike sjedinjenja Istre s maticom zemljom.
Ipak, u zapisnicima - iako su to dokumenti najmoc¢nije, i za to vrijeme dosta tajnovi-
te, instance jednog sustava — nema, za imalo upucenije istrazivace povijesti ovog raz-
doblja, ‘spektakularnih’ otkrica. Vise je uocljivo da nema zapisa o nekim pitanjima npr.
Bleiburgu ili da se o sukobu sa Sovjetskim Savezom vrlo sturo pise. I to su neka od
mogucih istrazivackih pitanja, na koja potice ova grada.

Izdvajam ovdje neke (Citateljima mozda manje ocekivane) natuknice iz sadrzaja
Zapisnika: u ljeto 1945. na sjednici se konstatira da stanje u zarobljenickim logori-
ma “nije zadovoljavajuce’, a da na “jacanje Sovinizma” u nekim dijelovima Hrvatske
utjecu i “blage presude vojnih sudova”. (75. - 76.) Budno se pratilo i ponasanje doju-
Cera$njih ratnih saveznika te se npr. konstatira kad je rije¢ o ‘Englezima’ u Istri da “sve
veze popova i reakcije idu prema njima’”. (78.) Kritizirano je i ponasanje Jugoslavenske
armije pri izvodenju zavr$nih vojnih operacija u proljec¢e u Slavoniji, kada je prema
Politbirou nacinjeno “niz gresaka i nepravilnosti’, pri ¢emu se izdvaja pogubljenje
22 ¢lana Hrvatske seljacke stranke u Gradistu. (79.) Ni ponasanje lokalnih vlasti u
Dalmaciji pri podjeli UNRRA-ine hrane nije ostalo postedeno te se kaze da “razvla-
¢ili su zbog birokratizma podjelu ¢itavih 14 dana’, pa se “pokvarilo 54.000 lit. konzer-
viranog mlijeka” (102.). Na jednoj od sjednica izvjestava se da se 19. kolovoza odrza-
va proslava ‘Alke’ u Sinju i da bi na nju trebao otiéi “neko iz Zagreba”. U rujnu 1945.
naglasava se: “Demobilisani borci iz nasih jedinica nerado odlaze kuci. Nasa sela osta-
ju prazna” (122.) Na sjednici u prosincu raspravljalo se, izmedu ostalog, i o stanju u
Vjesniku te se kaze da je komisija utvrdila da “isti ima do sada 8 miliona duga” (149.)
Uz spominjane probleme sa Slovenijom u vezi s obradivanjem pograni¢nih njiva, u
prosincu se navodi da “ne dobivamo iz Slovenije elektri¢nu energiju koliko bi treba-
li dobivati” (150.) U opcoj potrebi za radnom snagom u to vrijeme na sjednici se s
cudenjem ustvrduje da “od 35.000 zarobljenika, Armija ¢e koristiti 6 000, a ostalo je
bilo ponudeno ministarstvima, koji su rekli da ih ne trebaju, a ceste i mnogo toga /je/
unisteno’. (160.)

Pocetkom 1946. raspravljalo se i o nacionalnom sastavu KP i u lokalnim vlastima
te je zakljuceno da je “vrlo slab” u okruzima Lika, Karlovac, Banija, Daruvar i Osijek:
prema Politbirou tamo prevladava “srpski seljacki” sastav, “$to im u mnogome otezava
povezivanje s Hrvatima i radnicima uopée”. (174.) Politicko stanje u skolama u to vri-
jeme ocijenjeno je povoljnim na podrudju juzne Hrvatske, dok je u Zagrebu, Osijeku
i u Istri stanje lose za novu vlast, jer ima mnogo “ustaski raspolozenih daka” odnosno
utjecaja “talijanskih fasista” Zakljucuje se: “Jasno treba ocistiti ustase, ali Hrvati treba
da se osje¢aju Hrvatima, a Srbi Srbima t.j. da se razbiju ustaske i cetnicke tendence i da
se obuhvate kolebljivci” (185. - 186.)

“Treba studirati zadruznu politiku i uciti od Sovjeta” reCeno je na sjednici Politbiroa
19. ozujka 1946. kada zapisnik o temi zadrugarstva doseze Cetiri stranice. Na istoj sjed-
nici nekoliko ¢lanova je podnijelo izvjestaje s puta po Lici, o ¢emu se, izmedu ostalog,
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kaze: “U Lici su Srbi ekonomski slabiji, ali su politicki uz vlast. Hrvati su ekonomski
jaci, ali jo$ nisu prihvatili narodnu vlast kao svoju.” (197.)

Na sjednicama Politbiroa Cesto se govorilo o HSS-u, odnosno HRSS-u. Pocetkom
1947. sekretar Politbiroa (i predsjednik Vlade NRH) Vladimir Bakari¢ je nakon borav-
ka u Beogradu izvijestio: “Drugovi u Beogradu su prihvatili nasu liniju kao isprav-
nu - to jest da im nedamo na selo a gore u vrhovima da im dizemo znacenje”. (303.)
Jedna od Cestih tema rasprave na sjednicama Politbiroa bila je i Katolicka crkva. Dana
21. veljace 1947., npr., govorilo se o metodama djelovanja prema njoj te je receno da
treba “nastaviti politiku cjepanja gdje je to moguce’, “poslati nekog za naseg predstav-
nika u Vatikan - uspostaviti biskupiju u Istri - spojiti Senjsku i Rijecku biskupiju tako
da se Srebrni¢ posalje u penziju”. Biskupa hvarskog Pusi¢a namjeravalo se pridobi-
ti povratom crkvene imovine te se u tom cilju zakljucuje da treba “da se izvidi dali bi
se na Hvaru moglo dati Sjemeniste Pusi¢u”. (327.) O djelovanju Katolicke crkve u Istri
godinu dana kasnije stoji: “Popovi u Istri najjaci su u Hrvatskoj. Nasi ljudi su prema
njima ili popustljivi ili pretjeruju.” (496.)

Pocetkom 1948. odrzane su sjednice Politbiroa u sije¢nju i ozujku. Na sjednici 15.
travnja 1948. govorilo se o sazivu kongresa KPJ “koji ¢e se odrzati uskoro’, pri cemu
se naglasava da se za njega treba dobro pripremiti “kako bi bio na dostojnoj razini
i kako bi izrazio marksisticki doprinos nase Partije u revolucionarnoj borbi”. (445.)
Sjednice su zatim odrzane 16. i 30. travnja, 2., 11. i 26. svibnja, a tek na sjednici od 5.
lipnja u dnevnom redu se naznacuje: “Partijski dokumenti o odnosima sa Sovjetskim
Savezom” Na sjednici se informira da je rije¢ o dokumentima “koji sadrze poznata
nam pisma o odnosima CK KPJ i CK SKP/b”. (469.) Navodi se da ¢e s njima biti upo-
znato ¢lanstvo, ali ne ¢itavo, nego samo sekretari vecih organizacija i oni partijci “koji-
ma se po svom stazu i partijnosti mogu te stvari saop¢iti”’. Na sjednici 14. lipnja se
govorilo o pripremama za Kongres i u tom kontekstu o politickoj situaciji u posljed-
nje vrijeme: uocljivo je da se medu faktorima koji su na nju lose utjecali navodi niz
drugih, ali niSta nema o sukobu sa zemljama Informbiroa. ‘Rezolucija’ je na dnevnom
redu sastanka 3. srpnja, kada se navodi da je primjetno “kolebanje” medu intelektu-
alcima u Dalmaciji i da je jedan sluzbenik u redakciji Vjesnika “skinuo i bacio sliku
Lenjina i Staljina, o ¢emu treba povesti istragu” (485.) O istoj problematici se rasprav-
lja i 13. srpnja, kada se uz ostalo konstatira da je najvise “kolebljivaca” u Zagrebu, 187,
pri cemu se izdvaja Tehnicki fakultet. V. Bakari¢ je ocijenio: “Sramota je da u Zagrebu
ima toliko.” (491.)

Objavljivanje grade Zapisnika treba pohvaliti, s nadom da ¢e ovaj pothvat biti
nastavljen tiskanjem grade i za kasnija razdoblja. Stru¢no prezentirana, ona ce biti
vazno pomagalo u radu istrazivaca suvremene povijesti. Sa Sirega drustvenog aspek-
ta tiskanje je opravdano jer zadovoljava opravdani interes javnosti za jednim sloze-
nim povijesnim razdobljem. Takoder, pridonosi i demistifikaciji povijesnih dogadaja i
aktera i njihovu cjelovitom objektivnom promatranju.

KATARINA SPEHNJAK
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