Recenzije 1 prikazi

2. Nevidljivi ¢ovijek

Covjeku se neprestano dogada da ga ljudi udaraju, idu na njega a on se izmice.

On to ne pripisuje njihovoj namjeri. »Sada sam posve siguran da sam za stanovit
broj ljudi postao nevidljiv. Ono 5to me pocelo brinuti nije toliko moje novo stanje
Koliko to 3to takvih osoba svakim danom ima sve vide« (str. 108.). Kao takoder
»nevidljiva« osoba, mishim da se tu ne radi o stanju osobe koju neki ne vide, ne-
go o njihovu sliepilu. U psihologiji se to svojstvo zove »egocentri¢nosty, a u urba-
nizmu bi se moglo zvati proto-urbano ili ¢ak novo-urbano stanje. Mene osobno

brine 3to takvih osoba svakim danom ima sve vise.

Dusica Seferagic
Institut za druStvena istrazivanja u Zagrebu, Zagreb, Hrvatska

Zorislav Perkovié¢

Bijeg u neozbiljnost
Zagreb, Horetzky, 2002., 513 str.

N

proglo je pet godina otkako je Zorislav Perkovic, Zorko odnosno Perkins kako su
ga prijatelji i snanci zvali, otisao. Pa ipak, evo ga opet sa knjigom svojih tekstova
i fotografija: ove je godine zagrebacki izdavac Horetzky objavio Perkovicevu knji-
gu Bijeg u neozbiljnost.

Privlacnost sabranih tekstova Zorislava Perkovica je dvostruka: savrieno oslikava
njegove misli i moze se sitati kako tko zeli. Ja bih tako izabrala citat i fotografiju
sa 44. i 45. stranice, koji zajedno autora najbolje prikazuju. Citat Lao Cea, star
preko 2.500 godina, glasi:

»Ja imam tri blaga

koja cijenim i cuvam:

prvo je ljubav, drugo je umjerenost,
trece je nikada ne biti prvi na svijetu.
Uslijed ljubavi nema straha,

uslijed umjerenosti, postoji rezerva snage,
nikada ne biti prvi, omogucuje vlastiti razvoj«.

Fotografija, pak, prikazuje Zorislava sa grimasom blage ljutnje i kaziprstom upe-
cenim u nekoga cija je poruka (u mojoj interpretacij: »J'accusel«
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Knjiga ima 513 stranica na kojima su objavljeni Perkovicevi tekstovi (nastali u ra-
sponu od preko tridesetak godina) te brojne crno-bijele fotografije. Sadrzi i Pred-
govor Ognjena Caldarovica, P.S. (post scriptum), zatim bibliografiju grupiranu pre-
ma poglavljima, izvore te osvrte Melite Richter i Vladimira Mattionija (urednika i
designera).

O. Caldarovic i M. Richter iznose Zivotnu i radnu biografiju Z. Perkovica. Oni o
njemu kao o osobi piSu sa simpatijama, upravo onako kako bih pisala i ja koja
sam ga poznavala i s njime suradivala. Perkovi¢ je diplomirao geografiju, ali se
najviSe bavio urbanizmom uceci od demografije i sociologije. V. Mattioni, koji je
obavio ogroman urednicki posao, pise o Perkovicu kao o urbanisti onakvog tipa
kakvoga i sam zastupa u svojoj knjizi Urbophilia, i to gotovo istim rijecima (tekst
»Poljski put« u poglavlju Povratak u grad). Perkovi¢ je, dakle, stru¢njak koji de-
struira usko shvacenu struku, sluzi se induktivnim pristupom, leZeran je (pazi na
stvari), objekte svojih analiza Zeli pretvoriti u subjekte planiranja, a katkada kada
gubi mogucnost utjecaja, bjezi u »neozbiljnoste.

Valja reci da su u realizaciji ove knjige sudjelovali mnogi poznavatelji autorova
djela, sacuvavsi Perkoviceve stare tekstove, pisma, slike, razglednice, a najvie ih
je sacuvala Ruth Betleheim. To ¢uvanje veze s Perkovicem mozda najvise govori
O njegovu uplivu, premda nesvijesnom, na ljude s kojima se poznavao.

Tekstovi su svrstani u Sest poglavlja: 1. Granice rasta, 2. Promet u gradu, 3. Lon-
don, 4. Centralitet, 5. Marginalci, 6. Granice planiranja.

U knjizi, osim (dakako) tekstovima, posebnu pozornost valja posvetiti fotografija-
ma. Dozivljaj je filmski - jer se brzom vrtnjom stranica postize efekat pokreta (de-
signer V. Mattioni). Indikativno je da je na fotografijama najvise ljudi (3to je rijet-
ko kod urbanista i arhitekata); onih koji hodaju, okupljaju se, sjede, kupuju na
»buvljacimac, a tu su i Ruth i Zorko u sli¢nim situacijama. Tu je i osnovna poruka
slika: gradovi postoje za ljude a ne obrnuto.

Tekstovi u poglavlju Granice rasta visestruko su znakoviti. Naime, premda je Per-
kovic¢ urbophil i zanimaju ga veliki gradovi kao rasadista kulture, znanja i ugod-
nog zivota, on se slaze s tezom da postoje granice rasta (proizvodnje, potrosnje,
broja ljudi, velicine gradova), preko kojih sve recene kvalitete postaju svoja su-
protnost, i to zato jer je rast sam po sebi kontradiktoran proces koji u sebi nosi i
pozitivne i negativne osobine. Danas je rast shvacen kao ideologija ekspanzivnog
kapitalizma a ne prirodno kretanje drustva. Autor svoje postavke potkrepljuje
brojnim podacima, a oni pokazuju smanjenje rasta gradova te njihovu ekspanziju
u okolicu.

U drugom poglavlju - Promet u gradu, Perkovic je dobro predvidio kuda se krece
buducnost prometa u gradovima i »na vrijeme« se zaloZio za mjere njegove kon-
trole. No mjere koje on predlaze nisu u mainstreamu dominantnih drustvenih
vrijednosti i procesa, pa zato one mogu samo donekle korigirati promjene ali ih
ne mogu i preusmjeriti. Osnovna autorova orijentacija jest zauzimanje za dobar
javni prijevoz, pjeSake i bicikle u gradu, a protiv porasta privatnog prometa, tj.
automobila kao neprijatelja grada: zagadivaca, opasnog po pjeSake, zderaca pro-
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stora, ukratko agresivne magine koja pogorsava kvalitetu urbanog Zivota. Daka-
ko, onakvu kvalitetu kako je definira Perkovi¢. Zanimljiva je i njegova tipologija
gradova prema prometnim situacijama.

Sve re¢eno odnosi se i na Zagreb. Danas, dvadesetak i vise godina nakon nastan-
ka ovih tekstova, situacija je u Zagrebu jo§ mnogo gora.

Kvaliteta Perkovicevih radova, kada ih cita sociolog, jest u njegovoj svijesti vezi
drustvenog konteksta, vladajucih ideologija rasta i prometa.

London je naslov trecega poglavlja, posvecenoga gradu koji je Perkovic, uz Za-
greb, osobito volio. Perkovic je ¢esto bio u Londonu, ¢itao 0 njemu i pisao o o
svjetskoj metropoli. No njegova analiza Londona u odredenom vremenskom
isjecku nije emotivna nego se osniva na brojnim podacima, pomnom pracenju
osnovnih procesa te suprotstavljanju prednosti i nedostataka u tome gradu. Tako
taj prekrasan i zanimljiv grad pati od socijalnih sukoba, kriminala, nezaposlenosti,
a o vladajudim politikama (konzervativnoj ili laburistickoj) ovisi i odnos prema

tim problemima.

Tekstovi u poglavlju Centralitet posveceni su Zagrebu. Autor $€ bavi nekim cen-
tralnim dijelovima grada i njihovom sadrzajnom strukturom. Centar grada, po nje-
mu, treba sadrzavati multifunkcionalnost, mnogtvo sadrzaja, biti mjestom najvece
koncentracije ljudi i njihovih odnosa. Stoga on kriticki razmatra neke ideje i poja-
ve, pa tako i polemizira idejom »socijalne integracije« (koju su sociolozi sedam-
desetih godina zdusno i neupitno zastupali, da bi potom i sami yolabavili«) nasu-
prot individualizmu i anonimnosti kao pozeljnim osobinama velikoga grada. Cini
se da su i sociolozi i perkovic tada dosta usko, pa { krivo, rabili navedene pojmo-

ve (no to nije predmet ove recenzije).

Autor izvrsno pokazuje krizu gradskog centrad - istjerivanjem stanovanja iz centra,
pogorSanjem dobne i socijalne strukture zitelja, propadanjem gradevinskog fon-
da, smanjenjem broja funkcija, citizacijom i elitizacijom, pogorSanjem ekoloskih
uvieta i kvalitete zivota opcenito. Da nije geograf, tocnije urbanist, ¢italac bi po-
mislio da je Perkovic urbani sociolog, 8to je on, samouk, zapravo i bio. Njegova
umjerenost i Jjubav prema gradu odituju se u nenametljivosti svojih ideja, za razli-
ku od nekih urbanih sociologa koji gradu zadaju uloge (¢ak misije!) iz rakursa
drzavne ideologije. Perkovic naprosto kaze: ,Zagreb je osredniji grad u jednoj
osrednje razvijenoj zemlji i to nije nikakva sramota. Sramota i glupost je zatvarati
o¢i pred cinjenicamac (str. 296.).

[ peto poglavlje - Marginalci, opet je sociologijska tema. Marginalci su stanovnici
grada »koji u svakodnevnom Zivotu U urbanim sredinama i u odlucivanju o njima
imaju marginalnu ulogu« (str. 307.). Oni su brojcano” veliki a po drustvenoj
vaznosti mali. Kako su vezaniji uz prostor, oni ga bolje poznajy, vrednuju i doziv-
ljavaju. Beskuchnici, prosjaci, zabavljaci, prodavaci »sitne robe« i sl. ravnopravni su
stanovnici grada. Perkovic ne ulazi u dublju analizu uzroka poloZaja marginalaca,

samo ih sr¢ano zastupa nd gradskoj sceni.
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Naposlietku, Granice planiranja poglavlje su u kojem upoznajemo Perkovica kao
rafiniranog i sveobuhvatnog kriticara suvremenog urbanizma. Autorova razorna
kritika suvremenog urbanizma moderne spada medu nekoliko najozbiljnijih u
hrvatskom drustvuy, i to iz pera ¢ovjeka »iznutra« koji je i sam bio urbanist. No
kritika iznutra ne bi bila dovoljna da je autor nije povezao s puno 3irim kontek-
stom, ideologijama, vrijednostima i moci, koje izvana determiniraju ono Sto se
dogada unutra. Tako kritika postaje dublja i slojevitija ali i beznadnija jer se ne
mozZe promijeniti svijet da bi se promijenila struka.

U prvom redu autor redefinira urbanizam kao »¢itav aparat i proces od teorije do
odlucivanja i realizacije a ne (kao) djelatnost specijaliziranih ustanovac (str. 396.).
Drugo, urbanizam izraZava dominantne drustvene interese dominantnih drustve-
nih slojeva, te nije liSen vrijednosti, ideologije, politike i moci, a najmanje iz-
razava interese ljudi u gradovima, interese njegovih stanovnika. Zbog tih dviju
¢injenica Perkovic je skepti¢an prema dugorocnim planovima. DruStvene promje-
ne su brze i tek djelomi¢no predvidive, kao i odnos snaga u njima, pa je petrifi-
kacija vizija iz neke tocke u sadadnjosti pogubna za slobodan razvoj prostora u
buducnosti. Perkovic se zato zalaZe za kratkoro¢nije planove i niz manjih, kon-
kretnih planova. Odatle i njegova induktivnost u pristupu koju smatra plodono-
snijom od deduktivnih, neostvarivih koncepcija. Takoder, planirati ne mogu samo
urbanisti vec i znalci iz drugih podrudja i gradani, ali u »aktivhom dijalogu i uce-
nju« a ne u dodavanju (pribrajanju) svojih posebnih znanja u popisu.

U svim prethodnim temama, kao i u ovoj zadnjoj, autor je oStar kriti¢ar shvacanja
razvoja kao ekonomskog i tehnickog, te uvrStava kvalitetu zivota medu osnovne
ciljeve razvoja. Pritom ravnopravno sudjelovanje gadana u odlucivanju smatra ne-
ophodnim.

Perkovic¢ suprotstavlja svagda3nji zivot velikim ambicijama, urbanitet antiurbanim
tendencijama te istice individualizam, kozmopolitizam, lokalizam i hedonizam
kao urbane specifike. Sebe skromno svrstava u kombinaciju urbanista koji nastoji
izmijeniti stvari iznutra (iz struke), a ako to ne ide, onda ponekad pobjegne u ne-
ozbiljnost kako bi mogao reci &to misli. Iz obje se pozicije ocito moze najviSe reci
ali ne i uciniti. Danas bi Perkovi¢ bio jo§ razocaraniji, jer su se stvari pogorsale.
Moguce je da bi se povukao i u neozbiljnost, ali je vjerovatnije da ne bi odolio
jo§ zescoj kritici, dakako na svoj »njeZan« nacin.

Ono §to se meni, kao recenzentkinji, najvise svida nije, kao 5to bi se moglo po-
misliti, »sociologizacija« Perkoviceva shvacanja urbanizma vec njegovo pazljivo
pletenje mreZe razumijevanja svijeta u kome zivi, povezivanjem jednog njegova
aspekta tananim nitima sa cijelom mreZom iz koje se jedino mogu objasniti
aspekti, elementi i detalji, polazeci ba$ od njih samih.

Takoder me fascinira autorova dosljednost od pocetka do kraja svoga rada:
skromnost (nikada ne biti prvi), umjerenost (nikada ne prenaglasavati svoje sta-
vove), ljubav prema gradu kao objektu svoga interesa i kao subjektu koji ga je
formirao kao planera i osobu.
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Perkovic je bio urbophil ali i pravi gradanin (grada i svijeta).

Jedina zamijerka knjizi jest tehnicke prirode: zbog Opsesa (debljine) i malog for-
mata tiskana je sitnim slovima, priljubljenih stranica, tako da je nije moguce citati
kako se cita knjiga kojoj se Zeli zdugno posvetiti. Podaci o tekstovima, posebno 0
godinama njihova objavljivanja, nalaze se na kraju a ne uz same tekstove 5to, UZ

zgusnutost stranica, otezava pracenje vremena kao vaznog fepomena u autoro-
vim analizama promjena.

Dusica Seferagic
Institut za drustvena istrazivanja u Zagrebu, Zagreb, Hrvatska

Radovan Ivancevié

Za Zagreb (...suprotiva mnogim)

Zagreb, Drustvo povjesnicara umjetnosti Hrvatske, Biblioteka suvremene
umjetnosti, 2001., 495 str.

e

Dielo Za Zagreb ( ..suprotiva mmnogim) Radovana Ivancevica, nasega poznatog i
priznatog povjesnicara umjetnost, sveucilisnog profesora i iznimnog intelektual-
ca, bogat je prikaz ali i kritika arhitektonsko—urbanistiékih rfjesenja i izgleda Za-
greba. Ova je knjiga plod autorova videgodinjega snanstvenog i nastavnog bav-
lienja pitanjima i problemima grada Zagreba i vrednovanjem zagrebacke arhitek-
ture i urbanizma. Ona je i zbornik [vancevicevih odabranih radova, objedinjenih
u gjelinu, a nastalih u razdoblju od 1960. do 2000. godine. Knjiga je tiskana u iz-
danju Drustva povijesnicara umjetnosti Hrvatske, u Biblioteci syvremene umjetno-
sti; ima 495 stranica, mekog je uveza i obogacena je brojnim fotografijama, ilu-
stracijama i nacrtima postojec’ih ili zamisljenih gradevina 1 objekata glavnoga gra-
da Hrvatske - Zagreba.

Saprani radovi u knjizi razlicite su vrste, od ¢lanaka, studija, priloga, polemika, a
prethodno su bili objavljivani u raznim specijaliziranim ¢asopisima i dnevnim ili
periodickim novinama u Hrvatskoj, kao Sto su Covjek i prostor, Zivot umjetnosti,
Danas, Telegram, Vjesnik, Feral Tribune i mnogim drugim glasilima. Radovi su
grupirani u tri cjeline, odnosno U tri dijela: Vrednovanje moderne arbitekiure (str.
9.-247.), Trgovi i ljudi (str. 249.-361.), Interpretacija grada (str. 373.-487.), 2 kao

zakljucak objavljen je autorov Pogovor (str. 489.-495.).

U Pogovoru autor objasnjava naslov knjige, odnosno sintagmu Za Zagreb, a st~

protiva mnogint, kroz koji porucuje daje onu suprotnosti sa svim onim destruk-
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