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Obranjivi prostor — Teorija napustena s razlogom?

Sazetak

Teorija obranjivog prostora svoje zacetke ima u 70-im godinama proslog stoljec¢a
u Sjedinjenim Americkim Drzavama, u vrijeme kada je kriminalitet prelazio sve
prihvatljive okvire i kada se u sklopu tradicionalnih mjera i metoda nisu iznalazila
rjeSenja tog problema. Nastaje u vrijeme stvaranja situacijskog koncepta prevencije
kriminaliteta te je kao prva od niza teorija sa situacijskim predznakom postala srz
vecini okolisnog planiranja i dizajna prostora. Od viemena svog nastanka teorija je
doZivjela niz kritika (opravdanih i neopravdanih), zaborav, no i ponovnu zainteresi-
ranost strucnjaka i Sive javnosti.

Ovaj rad donosi teorijsku analizu i pregled od vremena nastanka teorije, preko vre-
mena njenog uspjeha, najvecih kritika i zaborava, do vremena ponovnog budenja
interesa.

Kljucne rijeci: prevencija kriminaliteta, obranjivi prostor, sigurnost, nadzor, stam-
beni okolis.

UvOD

U 60-im 1 70-im godinama proslog stolje¢a u Sjedinjenim Americkim Drzavama, u
vrijeme kada je kriminalitet optere¢ivao i socijalne i ekonomske uvjete drustva i kada je
stopa kriminaliteta prelazila sve drustveno prihvatljive okvire, u vrijeme kada su i vlast i
gradani, ali 1 Sira javnost postali svjesni kako dosadasnji, tradicionalni nacini rjeSavanja
problema kriminaliteta ne daju zeljene rezultate, javila se ideja kako fizicki okolis, njegov
1zgled 1 uredenje mogu imati zna¢ajnu ulogu u rjeSavanju spomenutog problema.

Teorija obranjivog prostora javlja se u vrijeme kada kriminalitet postaje znacajan i
veliki problem za drustvo. Arhitekt Oscar Newman je smatrao kako je sve to prepesimi-
sti¢no te kako rjesenje problema lezi u promjenama fizickog okolisa i njegovog izgleda te
omogucavanja stanovnicima da preuzmu obrasce ponaSanja nuzne za zastitu samih sebe
1 svoje imovine (Murray, 1995, prema: Remy, 2010).

*Tva Balgac, policijska sluzbenica u Uredu glavnog ravnatelja policije, Ravnateljstvo policije.
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U vrijeme nastajanja teorije obranjivog prostora nastaju i drugi pristupi unutar
situacijskog koncepta prevencije kriminaliteta, prije svega prevencija kriminaliteta kroz
uredenje okolisa — CPETD!' i situacijska prevencija kriminaliteta®. Ovaj pristup je nami-
jenjen stambenom okoliSu te za razliku od CPTED-a 1 situacijske prevencije kriminaliteta
ima nesto uzi set tehnika, odnosno sadrzi tehnike namijenjene iskljuc¢ivo stambenom
kontekstu (Clarke, 1997; Newman, 1972). Naime, CPTED je usmjeren na smanjenje prilika
za kriminalitet u bilo kojem izgradenom okoliSu (ne samo stambenom) dok je situacijska
prevencija kriminaliteta op¢i pristup smanjenja prilika za bilo koju vrstu kriminala, koji
se pojavljuje u bilo kojem okruzenju, pocevsi od najrasprostranjenijeg kriminala poput
krada, provala i razbojnistava preko nasilni€¢kog ponasanja u ugostiteljskim objektima
1 obiteljskog nasilja, prijevara socijalne skrbi, uznemirujuéih, nepristojnih telefonskih
poziva — pa sve do specifi¢nih kaznenih djela poput otmice zrakoplova (Clarke, 1980).

1. POVIJESNI RAZVOJ TEORIJE OBRANJIVOG PROSTORA

Jane Jacobs (1962, prema: Grohe, 2006) 1 Oscar Newman (1972) eksperti su koji su
prvi predstavili koncept prema kojem dizajn stambenih objekata moze doprinijeti tome
da se stanovnici tih objekata osjecaju sigurnije. Naime, Jane Jacobs prva je spomenula
mogucnost utjecaja izgradenog okolisa na smanjenje kriminaliteta, no Oscar Newman
svojom "revolucionarnom" knjigom Defensible Space iz 1972. godine udario je temelje
ovog koncepta.

U biti, ideja ovih eksperata sadrzi tezu da susjedstva i kvartovi s odgovaraju¢om
mogucnos$¢u nadzora te jasnom podjelom prostora na javni i privatni mogu dovesti do
snaznije neformalne kontrole koju provode sami stanovnici. Takva neformalna kontrola
trebala bi pak dovesti do smanjenja delinkventnosti, manjeg straha od kriminala i manje
viktimizacije (Taylor, Harrell, 1996, prema: Grohe, 2006).

Testiraju¢i ovu novu paradigmu Newman je poc¢etkom 70-ih godina proslog stoljeca
proveo nekoliko studija u javnim stambenim jedinicama u SAD-u (Australian Capital
Territory Government, 2000; Clarke, 1982) te je kroz istrazivanje zakljuc¢io kako je za
visoku stopu kriminaliteta u stambenim jedinicama uvelike krivo njihovo smjeStanje u

'Prevencija kriminaliteta kroz uredenje okolisa — CPTED svoje zac¢etke ima u 70-im godinama proslog
stoljeca 1 temelji se na ideji da odgovarajuci dizajn i ucinkovito koristenje izgradenog okolisa moze
smanjiti pojavu incidenata i kriminaliteta te strah od kriminala, $to u konac¢nici dovodi do poboljSanja
kvalitete zivota ljudi (Crowe, 2000, prema: Cozens, Saville, Hiller, 2005; City of Virgina Beach, 2000;
National Crime Prevention Council, 2003; Oakland Police Department, 2011). Ovaj pristup usmjeren
Jje na smanjenje prilika za kriminal kroz povecanje rizika za pocinitelja i povecanje napora koji poci-
nitelj mora uloZiti za pocinjenje kaznenog djela te smanjenje pociniteljeve nagrade (Australian Capital
Territory Government, 2000). Smanjenje prilika postize se koriStenjem fizickih znacajki dizajna koje
obeshrabruju pocinjenje kaznenih djela te istovremeno poticu zakonito koriStenje tog istog prostora
(Gardner, 1995).

2Situacijsku prevenciju kriminaliteta utemeljio je Clarke 1980. godine (Clarke 1980; prema: Erdogank,
2010) te je naknadno razvijena 1992. godine (Clarke, 1992, prema: Erdogank, 2010) i 1997. godine
(Clarke, 1997, prema: Erdogank, 2010). Situacijska prevencija kriminaliteta fokusira se na prevenciju
mogucnosti ili prilika koje omogucavaju pojavu kriminala polazeéi od pretpostavke kako na odluku da
se pocini kazneno djelo utjecu situacijski cimbenici (Clarke, 1980).
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prostor, njihov dizajn te sama veli¢ina stambenih zgrada (Australian Capital Territory
Government, 2000). U svojoj analizi Newman se fokusirao na manje jedinice/objekte
poput kuca i zgrada s neposrednim okruzenjem, za razliku od Jacobs koja se fokusirala
na kvartove ili susjedstva (Grohe, 2006). No bez obzira na ovu razliku, njih dvoje dijele
zajednicku ideju: odredeni elementi fizickog dizajna mogu ojacati i iskazati latentni
smisao teritorijalne kontrole (Greenberg, Rohe, 1984, prema: Grohe, 2006).

Newmanova teorija postala je okosnica i temelj za veéinu planiranja okolisa i dizajna
povezanog s prevencijom kriminaliteta (Grohe, 2006) te u konac¢nici osiguranja sigurnijeg
1 kvalitetnijeg Zivota na odredenom podrucju.

Tijekom vremena Newmanova teorija susrela se s nizom kritika, ali i promjena
uzrokovanim tim kritikama. Do danaSnjeg vremena interes za obranjivi prostor se na-
stavio, no fokus tog interesa pomaknut je s javnih stambenih jedinica na obiteljske kuce

Medutim, bez obzira na vrstu ili veli¢inu stambenog prostora i njegovo neposredno
okruZenje, teorija obranjivog prostora obuhvaca klju¢ne sadrzaje prevencije kriminaliteta,
a to su smanjenje kriminaliteta kroz nizu razinu delinkventnosti, nizu razinu viktimiza-
cije. Pored toga znacajna je usmjerenost na strah od kriminala, nezaobilazne sastavnice
prevencije.

2. NACELA OBRANJIVOG PROSTORA

Sam Oscar Newman (1976) definirao je obranjivi prostor kao termin koji se koristi za
opisivanje stambenog okoliSa ¢ije fizicke karakteristike — izgled zgrada i prostorni plan
—omogucavaju stanovnicima da sami budu klju¢ni ¢imbenici u osiguravanju svoje sigur-
nosti. Nadalje, to je prostor koji je dizajniran tako da omogucava i potice stanovnike na
nadgledanje same okoline, dok na osobe koje nisu stanovnici ostavlja dojam da stanovnici
brinu za svoje susjedstvo (Newman, 1973, prema: Grohe, 2006). Newman tvrdi kako je ...
obranjivi prostor alternativa, sredstvo za rekonstrukciju stambenog okolisa gradova u
prostor koji ée ponovno postati prikladan za Zivot te kontroliran, ne od strane policije,
ve¢ od ljudi koji dijele zajednicki prostor ... (Newman, 1973:11, prema: Grohe, 2006).

Obranjivi prostor temelji se na nacelima koja ohrabruju neformalnu drusStvenu
kontrolu 1 potic¢u vlasni¢ku brigu u zajednici, a ona su:

* teritorijalnost

* prirodni nadzor

* imidz

* sredina.

Svi elementi 1 nacela obranjivog prostora za cilj imaju stvoriti okoli$ u kojem su
osjecaj vlasniStva 1 zajedniStva kod stanovnika transformirani u odgovornost za osigu-
ranje sigurnosti 1 dobro odrzavanje prostora za zivot (Greenberg, Rohe, 1984, prema:
Grohe, 2006).
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2.1. Teritorijalnost

Teritorijalnost se moze definirati kao kapacitet ili sposobnost fizickog okolisa da
kod stanara stvori osjecaj pripadnosti odredenom susjedstvu i na taj nacin povecéa
nadzor tog podrucja od strane samih stanara (Australian Capital Territory Government,
2000). Zakonitim korisnicima odredenog prostora (stanari stambene zgrade ili stanari
jedne ulice) taj fizicki okolis, kroz svoj dizajn, mora pruziti mogucnost ¢estog koristenja,
poceti koristiti taj prostor. Primjerice, zajednicko dvoriste ili igraliSte treba biti smjesteno
1izmedu nekoliko stambenih zgrada, okruzeno stazama i klupama. Na taj nacin bit ¢e osi-
guran neformalni nadzor s prozora stambenih zgrada, kao i s klupa i pjesSackih staza koje
koriste stanari. Ukoliko stanari — zakoniti korisnici ne koriste taj prostor, oni nezakoniti
korisnici mogli bi ga vrlo brzo poceti koristiti za nepredvidene 1 nedozvoljene aktivnosti
(mladi za opijanje tijekom noci).

Brower (1980, prema: Grohe, 2006) utvrdio je tri aspekta teritorijalnosti koji osi-
guravaju ¢imbenike i povoljne uvjete za utjecaj na kriminalitet:

1. stanarska popunjenost (engl. Occupancy) — putem razliCitih znakova, oznaka,
bedzevai sl. ukazuje se osobama koje ne koriste ili ne posjeduju odredeni prostor
na njegovu prirodu iskljucivosti

2. obrana (engl. defense) — ukljuCuje niz aktivnosti usmjerenih na odvracanje
potencijalnih nezakonitih korisnika odredenog prostora

3. privrienost (engl. attachment) — osjecaj koji stanovnici odredenog prostora
imaju prema tom prostoru zbog njegovog povezivanja s vlastitim imidzem 1
drustvenom identifikacijom.

Nacin na koji ¢e stanari odrediti granice (svog) teritorija jednako je 1 socijalni 1 fi-
zicki fenomen. Stanovnici imaju aktivnu ulogu u odredivanju granica "vlastitog" teritorija
1 to mogu primjerice uciniti kroz postavljanje Zivica i ograda, uredenje vrtova i okoliSa
zgrada te odrzavanje tog prostora. Na taj na¢in odasilje se jasna poruka "vlasniStva" nad
odredenim podruc¢jem i smanjuje se moguénost za njegovo nesmetano, nezakonito kori-
Stenje (Cozens, Hillier, Prescott, 2005).

Osim tehnickog obiljezavanja prostora 1 kroz razli¢ite socijalne aktivnosti stanov-
nici obiljezavaju svoj prostor. Na primjer igralista koja koriste djeca iz susjedstva, park
u kojem se okupljaju i druze umirovljenici i drugo. Zajednicke aktivnosti potrebno je
poticati, a ne prepustiti ih osobnoj inicijativi 1 u tome klju¢nu ulogu imaju vode¢i ljudi u
lokalnoj zajednici.

2.2. Prirodni nadzor

Fizicki dizajn mora omoguditi stanarima jednostavni i kontinuirani nadzor javnih
podrudja koja ih okruZuju (Australian Capital Territory Government, 2000). Drugim
rijeima, stanari moraju imati mogucnost vidjeti $to se dogada u njihovoj blizini i1 na taj
nacin biti "o¢i 1 usi" policije. Kako bi prirodni nadzor bio u potpunosti ostvariv i jedno-
stavan za stanare, stambene zgrade i ku¢e moraju biti smjestene i dizajnirane na nacin da
ne postoje tzv. mrtvi kutovi 1 mjesta koja stanari iz svojih domova ne vide (Atlas, 1991)

te koja su prikladna za skrivanje potencijalnih pocinitelja kaznenih djela.
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Vazno je naglasiti da bez aktivne uloge stanovnika i njihovog sudjelovanja u nadzoru
niti jedno arhitektonsko i dizajnersko rjeSenje nece postati svrsishodno i u potpunosti
korisno (Cozens, Hillier, Prescott, 2005). U tom smislu vazno je osvijestiti i potaknuti
stanovnistvo na aktivno uklju¢ivanje 1 nadzor te suradnju s policijom i drugim institucijama
u zajednici. Ne treba ocekivati da ¢e gradani sami po sebi preuzeti tu ulogu. Potrebno ih
je osvijestiti o potencijalnim rizicima kojima su izlozeni i kako ih kroz osobni angazman
sami mogu smanjiti. OsvjeStavanje 1 poticanje najuc¢inkovitije moze potaknuti i napraviti
policija jer ima najcjelovitiji pregled nad sigurnos¢u/nesigurnoscu. Policija u vezi s tim ima
na raspolaganju razlicite strategije — od individualnog i grupnog policijskog savjetovanja,
sastanaka u zajednici — do koriStenja medija.

2.2.1. Imid?

Imidz se moze objasniti kao kapacitet fizickog dizajna da poboljsa izgled svog
okolisa (izgradenog i prirodnog) i na taj nacin odasilje osjecaj sigurnosti i izbjegne sti-
gmu zajednice (Newman, 1976; Australian Capital Territory Government, 2000). Svaka
zajednica ili susjedstvo trebaju odaslati sliku da se stanovnici o njima brinu te da nisu
izolirani od susjedstva koja ih okruzuju. Dobar izgled ili imidz moze se vrlo lako postici
kroz uredenje zelenih okoliSa, ¢iS¢enja 1 odvoZenja smeca, odrZavanjem uli¢nog osvjet-
ljenja, uklanjanjem grafita i sli¢no. Isto tako izoliranost, stigma i "lo$ glas" odredenog
podrucja mogu biti uzrokovani ponasanjem i neaktivnoscu stanara tog podrucja (Cozens,
Hillier, Prescott, 2005).

2.2.2. Sredina

Sam geografski polozaj susjedstva moZze utjecati na sigurnost i percepciju sigurno-
sti. Vrlo je vazno granici li odredeno susjedstvo sa sigurnim ili nesigurnim susjedstvima
ili pak u svojoj blizini ima policijsku postaju ili neko uzurbano komercijalno podrucje
(Newman, 1976; Australian Capital Territory Government, 2000). U tome je klju¢na
uloga planera i urbanista koji kreiraju i definiraju prostore. Bilo bi dobro kada bi oni pri
tome imali potrebna znanja vezana za sigurnost zajednice ili kada bi u svoj rad ukljucivali
stru¢njake iz tog podrudja.’

Vrlo je jasno da je, bez obzira na fizicke karakteristike prostora, aktivna uloga
stanovnika na odredenom podrucju ili u odredenoj zajednici krucijalna za postizanje
sigurnosti i smanjenje straha od kriminala.

Vazno je naglasiti kako se nacela obranjivog prostora ne oslanjaju snazno na
interakciju i pomo¢ vlasti, ve¢ se vise oslanjaju na samopomo¢ gradana. Na taj nacin,
zajednice nece postati ranjive ukoliko vlasti uskrate svoju pomo¢ i podrsku ili financijska
sredstva. Od stanovnika se oCekuje da se ukljuce u smanjenje kriminaliteta i uklanjanje
kriminalaca u svojim zajednicama. Obranjivi prostor je koncept koji podrazumijeva da

3 Policija je u Nizozemskoj izradila priru¢nik o sigurnom stanovanju i sigurnoj stanogradnji koja se
postize kroz dizajn, a kako bi pomogli arhitektima i dizajnerima u kreiranju i izgradnji domova nea-
traktivnih za provalnike. Priru¢nik se odnosi na podrucja vezana za pozicioniranje parkiralista, brave,
ulaze i odgovornost stanovnika. Nakon godine dana pilot-projekta provedena je evaluacija i zabiljezen
je pad kriminaliteta za 70% (Weller, 2006).
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pojedinci preuzmu kontrolu nad svojim susjedstvima u odnosu na smanjenje kriminaliteta,
poticanje investicija i povecanje kvalitete Zivota (Newman, 1972, 1973, prema: Grohe,
2006; Newman, 1996). Preuzimanje odgovornosti i vlastiti angazman u ovom kontekstu
ne znaci slabost ili nemo¢ drzavnih institucija (policije, kaznenog pravosuda), ve¢ naprotiv
svijest zajednice kako je sigurnost zajednicka briga i odgovornost.

Osim nacela na kojima se temelji ova teorija, vazno je naglasiti kako je Newman
(1976) 1zdvojio pet zakonitosti nuznih za kreiranje obranjivog prostora:

1. dodjeljivanje razlicitim skupinama stanovnika konkretnih podrucja nadzora koja
uobicajeno koriste sukladno s njihovom dobi, zivotnom stilu, druStvenim sklonostima,
iskustvu, prihodima 1 obiteljskoj svrsi (djeci igralista, starijim osobama parkove, sportske
terene rekreativcima i sportasima);

2. teritorijalno definiranje prostora u stambenom razvoju kako bi se to reflektiralo na
zonu utjecaja odredenih skupina stanovnika. Stambeni okolis treba biti podijeljen u zone u
skladu s kojima stanovnici mogu identificirati ("moje" stubiste, "moja" ulica "moj" park);

3. sucelje stambenih interijera s vanjskim prostorom i polozajem prozora kako bi
se stanarima omogucio prirodni nadzor vanjskog prostora i unutarnjih javnih povrsina
koji su njihov Zivotni prostor 1 podru¢ja njima dodijeljena na koristenje;

4. sucelje stanova — njihovih ulaza i sadrzaja - s ulicama kako bi se ulice ukljucile
u zonu utjecaja stambenog okolisa;

5. usvajanje oblika i na¢ina gradnje kojima ¢e se izbjeci stigma (prostorno razdvaja-
nje na siromasne i bogate). Jer stanovi za siromasne, socijalna stanogradnja koncentrirana
na jednome mjestu omogucava drugima da vide ranjivost i izoliranost pojedine skupine
stanovnika, a stanovnike potice da se poistovjecuju s negativnim sadrzajem svog Zivotnog
okruzenja.

3. PODJELA PROSTORA PREMA TEORIJI OBRANJIVOG PROSTORA

Obranjivi prostor temelji se na ideji kojom se osobe s kriminalnim namjerama Zeli odvratiti
od mjesta na kojima vjeruju da ¢e biti uocene. Kako bi to bilo ostvarivo, stanovnici i ko-
risnici odredenog podrucja ne samo da moraju osjecati da to podrucje pripada njima, ve¢
se trebaju povezati s drugim ¢lanovima zajednice s kojima dijele to podrucje. Stvaranje
te socijalne povezanosti na odredenom mjestu s ciljem odvradanja kriminala ono su
Sto je srZ obranjivog prostora (Australian Capital Territory Government, 2000). Nadalje,
kako bi stanovnici, zakoniti korisnici nekog podrucja ostvarili maksimalnu kontrolu i
nadzor nad tim podru¢jem, ono mora biti podijeljeno u manja, jasno definirana podrucja
ili zone, a prema smjernicama obranjivog prostora te zone su sljedece:

* privatno podrucje — podrucje koje nije otvoreno za javnost, primjerice to je stan
¢ije je koriStenje ograni¢eno na stanovnike, njihove prijatelje 1 obitelj

* poluprivatno podrucje — podrucje Cije je koriStenje ograni¢eno, poput stubista
zgrada; ono je otvoreno i za nestanovnike zgrade, no ¢esce se koristi od strane stanovnika

* polujavno podrucje — to je podrucje poput dvorista i lobiji zgrada, postoje ogra-
ni¢enja u njihovom koristenju no jos uvijek su otvorena za sve

* javna podrucja — podrucja koja su otvorena za svekoliku javnost i imaju razlicite
namjene, primjerice gradske ulice, trgovi, parkovi 1 sli¢no (Newman, 1996).
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Ovakva podjela predvida prihvatljivu uporabu svake zone i1 odreduje tko ima pra-
vo 1 pod kojim okolnostima koristiti pojedinu zonu koje su jasno odvojene stvarnim ili
psiholoskim preprekama (Clarke, 1982). Newmanova osnovna postavka je da se vecina
kriminalaca ponasa uglavnom racionalno, odabiru¢i za pocinjenje kaznenog djela lokaciju
za koju vjeruju da ¢e im pruziti najveéu mogucu nagradu (korist ili dobit) uz najmanji
rizik od otkrivanja i uhi¢enja. S obzirom na ovu Cinjenicu prostori, da bi odvratili kri-
minalce, trebaju odaslati snaznu poruku potencijalnom pocinitelju da ¢e, ukoliko udu
u taj prostor, biti uoceni 1 identificirani kao uljezi te ¢e imati poteskoca prilikom bijega
(Cisneros, 1995). U konacnici obranjivi prostor drugi je naziv za niz mehanizama, stvarnih
1 simbolickih prepreka, jasno definiranih podrucja i poboljSane moguénosti nadzora, koji
zajedno stavljaju okoli§ pod nadzor njegovih stanovnika (Newman, 1972; Atlas, 1991).

Obranjivi prostor javlja se i ostvaruje svoj cilj kada dizajnerske karakteristike
fizickog okolisa imaju jasno postavljene granice izmedu privatnog i javnog prostora.
Takve dizajnerske karakteristike tada pruzaju osjeca;j teritorijalne kontrole i moguénost
(prirodnog) nadzora nad prostorom (Brown, Altman, 1981, prema: Grohe, 2006). Ukoliko
se postigne taj osjecaj, ovaj pristup rezultirat ¢e povecanjem nadzora nad stambenim na-
seljem od strane samih stanara te ¢e se time posljedi¢no smanjiti moguénost za neZeljena
ponasanja i kriminalitet. Vazno je spomenuti da se danas nedostaci mnogih stambenih
prostora, koji nisu izgradeni po ovom konceptu, otklanjaju kroz koristenje tehnickog
nadzora (primjerice videonadzora) koji nadoknaduje nedostatak prirodnog nadzora.

Znanstvenici i istrazivaci u podrucju obranjivog prostora postavljaju hipotezu da su
podrucja s niskom razinom obranjivosti (obranjivog prostora) ranjivija na kriminal. Razlog
za to lezi u ¢injenici da mali prostori za zivot u odnosu na velike prostore generiraju osjecaj
vlasni$tva i zajedniStva medu stanovnicima te postoji manja vjerojatnost da ¢e stanovnici
prepoznati osobu koja tu ne zivi i potencijalnog pocinitelja kaznenog djela (Robinson,
1996, prema: Grohe, 2006). S obzirom na ovu konstataciju kao i razinu obranjivosti koju
mogu postiéi stambeni prostori prema Cisnerosu (1995) mogu biti podijeljent:

— na obiteljske kucée, kuce u nizu i dvojne objekte

— na stambene zgrade s dva do Cetiri kata - urbane vile

— na viSekatnice/nebodere s velikim vanjskim pripadaju¢im prostorom
— na stambena naselja.

3.1. Obiteljske kuée, kuce u nizu i dvojni objekti

te prostore i vanjski prostor (dvoriste) kontroliran samo od strane jednog domacinstva.
Kako bi dizajneri 1 arhitekti kapitalizirali ovu svojevrsnu prednost trebali bi:
1. izbjegavati smjeStanje objekata predaleko od ulice te omoguciti da objekti budu
vidljivi susjedima i prolaznicima
2. osigurati ograde ili druge barijere koje ¢e oznaciti posjed 1 onemoguciti lagan
pristup dvoristu
3. osigurati dobru vanjsku rasvjetu, posebice u blizini ulaza, te izbjegavati vizualne
barijere koje ¢e stvoriti zaklon za pocinitelja i mjesta za skrivanje.
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3.2. Stambene zgrade s dva do Cetiri kata — urbane vile

Ovi prostori, odnosno objekti vec¢i su izazov zato §to ulaz, zajednicke unutarnje
prostore 1 odredeni vanjski prostor koristi viSe domacdinstva. Prioritet za dizajnere i arhi-
tekte je minimalizirati broj stanova (stanara) koji ¢e koristiti jedan ulaz. Nadalje, vazno
je, ukoliko je to mogucde, i vanjske prostore podijeliti i "dodijeliti" ih odredenom broju
stanara/obitelji na koriStenje. Primjerice, treba jasno odrediti podrucje za djecju igru ili
kuéne ljubimce te e se na taj nacin "ograniciti" broj osoba koje ¢e taj prostor koristiti.

3.3. Visekatnice/neboderi s velikim vanjskim pripadajué¢im prostorom

Ove objekte najteze je uciniti obranjivim. Naime, ekonomicnost i isplativost iz-
gradnje namece ideju da unutar zgrade postoji jedan jedinstveni prostor koji sluzi svima
prostor gdje se nepozeljne osobe mogu kretati bez da budu opazene te gdje mogu lako
pronaci izlaz za bijeg. I ovakve zgrade mogu se uciniti obranjivim, no nacini (zastitari,
recepcija...) ¢esto su nedostupni ¢ak 1 viSoj srednjoj klasi. U praksi se ranjivost smanjuje
kroz uporabu tehnickog nadzora za kontrolu ulaska i instalacijom videonadzora.

3.4. Stambena naselja

Stambena nasilja ili susjedstva mogu biti viSe ili manje ranjiva na kriminalitet, a
ovisno o njihovoj lokaciji, unutarnjem urbanistickom planu, vrsti kuéa i stanova unutar
zajednice te aktivnostima 1 stavovima stanovnika tog naselja. Izgledi 1 dizajn ulica su
tehnike koje pruzaju najvise u nastojanju da se ovakvi javni prostori u¢ine obranjivim.
Potrebno je blokirati ili zabraniti ulazak vozila u odredene ulice, ograditi odredene povr-
Sine kako bi se onemogucila voznja njima ili pak onemogucio brzi 1 lagani bijeg. Stavovi i
ponasanje stanovnika takoder mogu imati utjecaja na obranjivi prostor. Fizicke promjene
mogu biti manje uspjesne ukoliko su stanovnici bojazljivi, ravnodusni i neangazirani,
negoli u slucaju kada su odlu¢ni 1 organizirani.

4. SOCIJALNA KOMPONENTA PROSTORA

Bez obzira na fizicke karakteristike stambenih prostora koje mogu doprinijeti vecoj sigur-
nosti ili s druge pak strane prostor u¢initi nesigurnijim, ne smije se zanemariti i socijalna
komponenta tih prostora. Naime, ponekad prostori koji su u urbanisti¢kom 1 arhitekton-
skom smislu, sa sigurnosnog motrista dobro koncipirani, mogu biti oslabljeni utjecajem
socijalnih komponenti. Tako na primjer, raslojavanje stanovnistva na bogate i siromasne,
zbog stambene izgradnje namijenjene jednima ili drugima, mozZe stvoriti prostore koji su
optereceni razli¢itim deprivacijama (koncentracija nezaposlenosti, nedovoljan drustveni
angazman u zajednici, koncentracija osoba niZe obrazovne razine i slicno). Nadalje, stam-
benom izgradnjom koja je orijentirana mladim osobama ili obiteljima moze takve dijelove
naselja u€initi "praznim" u odredeno doba dana (zbog odlaska na posao, boravka djece u
Skolama i slicno) sto smanjuje neformalnu socijalnu kontrolu i nadzor samih stanovnika
na tom prostoru tijekom odredenog doba dana. U tom smislu za stambenu izgradnju nije
vazan samo fizicki izgled prostora ve¢ 1 njegov utjecaj na socijalnu strukturu stanovnistva,
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drusStvene odnose koji se mogu manje ili vise povoljno ili nepovoljno odraziti na nefor-
malnu socijalnu kontrolu kao vaznog aspekta sigurnosti zajednice. Preporuka je graditi
prostor koji ¢e privuci stanovnike razli¢itih socijalnih kategorija, razlicite dobi i radnog
statusa, razlicitih kapaciteta za ulaganje u zajednicu 1 sli¢no.

Osim prostora za stanovanje u teoriji obranjivog prostora vaznu ulogu imaju mjesta
predvidena za susretanje i zajedniCke aktivnosti stanovnika (polu-privatni i polu-javni
prostori). Prostori koji privlace stanovnistvo na njegovo zakonito koristenje, na zajednic-
ke drustveno prihvatljive aktivnosti, u znaajnoj mjeri doprinose ne samo imidzu vec¢ i
sigurnosti naselja. To je klju¢na komponenta modela socijalne kontrole* (Ferraro, 1995;
Gabriel, Greve, 2003).

Isto tako vrlo je vazno da se postigne §to vece prihvaéanje i poistovjecivanje sta-
novniStva ne samo s prostorom neposrednog stanovanja ve¢ i Sirim prostorom kao 1 sa
stanovnicima tih podrucja. Na taj nacin stanovnistvo osjeca vlasnistvo, ali i odgovornost
za odredeni prostor §to u konacnici smanjuje mogucénost za nezeljena i neprihvatljiva
ponasanja na tom podrucju, kao 1 moguénost djelovanja osoba koje ne "pripadaju" tom
podrucju. Ovo je najbolje opisano kroz model socijalne integracije’, odnosno kroz tvrdnju
da gradani koji su socijalno/drustveno integrirani u svojim susjedstvima izrazavaju nizu
razinu straha od kriminala od onih koji nisu tako dobro integrirani (Hartnagel, 1979;
prema: Frankin, Franklin, Fearn, 2008).

5. KRITIKE TEORIJE OBRANJIVOG PROSTORA

Od samih pocetaka pa sve do danas teorija obranjivog prostora susretala se s nizom kritika.
Prvotno kritike su stizale od kriminologa koji su osporavali znacaj teorije i pristupa koji
je razvio arhitekt pa sve do drugih istrazivaca koji su osporavali rezultate Newmanova
istrazivanja (Remy, 2010).

Neke od najvecih kritika Newmanovog rada stigle su od strane pojedinaca koji su
proveli sli¢na istrazivanja kao i Newman u drugim drzavama te su dosli do znacajno dru-
gacijih rezultata u odnosu na razinu kriminaliteta koji se javlja u naseljima viSekatnica
i onu razinu koja se javlja u naseljima niskokatnica. Nekolicina kriticara ustvrdili su
kako je Newmanova metoda metodoloski gledano dvojbena. Mawby (1977) je utvrdio kako
je Newmanovo istrazivanje netocno, s obzirom na rezultate njegove studije provedene u
Londonu koja je pokazala kako u naseljima viSekatnica nema viSe kriminala u odnosu
na ona naselja u kojima su niskokatnice. Takoder, Mayhew (1979, prema: Remy, 2010) je
utvrdio kako nacela prikazana u Newmanovoj teoriji obranjivog prostora nisu primjenjiva
u Engleskoj. Tyler, Gottfredson 1 Brower (1980, prema: Remy, 2010) ustvrdili su kako je
obranjivi prostor utemeljen na mnogim pogreSnim i neprovjerenim pretpostavkama.
Isto tako, spomenuti autori uvjereni su kako predloZene modifikacije prostora u sklopu
teorije obranjivog prostora nisu uspjesne u odvracanju kriminala (Tyler 1 sur., 1980,

*Model socijalne kontrole poznat je jo§ i kao model nereda (Ferraro, 1995) te pretpostavlja kako je
socijalna kontrola ili bolje re¢eno, njezin izostanak, veci izvor straha od objektivnog rizika od vikti-
mizacije.

>Model socijalne integracije definiran je kao osjecaj pojedinaca o pripadnosti svojoj lokalnoj okolini
kao i njihova privrZenost zajednici (Adams, 1992, prema: Frankin, Franklin, Fearn, 2008).
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prema: Remy, 2010). No vjerojatno najveca kritika Tylera i suradnika (1986, prema:
Remy, 2010) odnosi se na aspekt nadzora, odnosno ¢injenice da se sama teorija uvelike
oslanja na pretpostavku da ¢e stanovnici obaviti "kvazipolicijski" posao kroz provodenja
nadzora. Kasnije u svom daljnjem radu Newman je rijeSio ovaj problem u okviru svoje
teorije te se vise koncentrirao i stavljao naglasak na aspekte socijalne/drustvene kontrole
(engl. social control) i drustvene obrane (engl. social defense) koje provode sami stanari
u sklopu drustvene umrezenosti.

I neki drugi problemi i kritike vezu se uz ovu teoriju, a to su premjestanje krimi-
nala i slabljenje benefita. Prevencija kriminaliteta na jednoj lokaciji ne ¢ini mnogo na
smanjenju motivacije za pocinjenje kriminala. Naime, oni pojedinci koji zele profitirati
od kriminaliteta pronaci ¢e alternativna mjesta i nacine za svoje naume — tada dolazi do
premjestanja, ali ne i do prevencije kriminaliteta. Slabljenje benefita pak se odnosi na
one preventivne strategije obranjivog prostora koje rezultiraju kratkotrajnim benefitima i
promjenama te u konacnici polagano blijede kako se kriminalci prilagodavaju novonastaloj
situaciji 1 uvjetima (Siegel, 1995, prema Remy, 2010).

Glavna i najcesSca kritika teorije obranjivog prostora odnosi se na nemogucnost

osiguravanja ucinaka koji ée rezultirati stvarnim utjecajem na smanjenje kriminaliteta
(Grohe, 2006).

Kritike vezane za premjestanje kriminala 1 slabljenje o¢ekivane koristi nisu kritike
koje su iskljucivo vezane za teoriju obranjivog prostora, ve¢ su one svojstvene i drugim
pristupima u okviru situacijskog koncepta prevencije kriminaliteta (situacijska prevencija
kriminaliteta 1 CPETD). Brojne studije bavile su se upravo premjeStanjem kriminaliteta
te je utvrdeno da je premjestanje neizbjezna posljedica, ali ona ne mora biti nepozeljna.
Pored toga Barr i Pease (1990, prema: Singer i sur., 2001) utvrduju kako je premjestanje
katkad benigno. Benigno je onda kada nakon premjestanja dolazi do pocinjenja lakseg
kaznenog djela. Vazno je spomenuti da su se poceli pronalaziti i dokazi o obrnutom pre-
mjestanju, odnosno da projekti situacijske prevencije imaju Siru redukciju kriminaliteta
izvan prostora na kojem su direktno primjenjivane preventivne mjere (Clarke, 2000).
Ovaj fenomen, kada se preventivni ucinci odrazavaju Sire, poznat je kao Sirenje benefita
(Clarke, Weisurd, 1994, prema: Clarke, 2006). Moze se zakljuciti kako se premjestanje
nije pokazalo tako znacajnom prijetnjom kako se isprva mislilo, a i raste dokaz o Sirenju
koristi projekata unutar situacijskog koncepta prevencije kriminaliteta (Clarke, 2006).

Bez obzira na niz utemeljenih kritika nikako se ne moze osporiti ¢injenica da je
Newmanov rad uvelike utjecao na dizajn stambenih objekata Sirom svijeta (Clarke, 1997).
Uvazavajudi sve izneseno, prevencija kriminaliteta utemeljena na situacijskom pristupu
(pa tako i temeljena na teoriji obranjivog prostora) zasluzuje svoje mjesto u strategijama
kontrole kriminaliteta, kako bi se on sveo na drustveno prihvatljivu razinu (Borovec,
Balgac, Karlovi¢, 2011).
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6. NOVI INTERESI I POPULARNOST

Usprkos uspjehu koji je Newman postigao u projektu u naselju Clason Point Gardens®
pocetkom 70-ih godina proslog stoljeca, u narednih 20 godina dogodile su se tek manje
promjene unutar teorije obranjivog prostora. Bez obzira §to su Newman i1 drugi primije-
nili slicne tehnike 1 u drugim projektima, iz vise razloga teorija nije zazivjela u punom
smislu (Cisneros, 1995).

Sredinom 80-ih teorija obranjivog prostora dozivjela je blaze promjene. Teritori-
jalnost je 1 dalje smatrana vrlo vaznim konceptom bez obzira $to se pouzdano nije znalo
moze li se primijeniti na prakti¢ne probleme prevencije kriminaliteta. O pitanjima vezanim
uz prirodni nadzor i dalje se raspravljalo, no medutim dokazi o u¢inkovitosti i dalje su
bili dvosmisleni. ImidZ i1 sredina imali su utjecaja na percepciju pojedinca o njegovom
zivotnom prostoru no ne i na kriminalitet. U to je vrijeme Murray (1983, prema: Remy,
2010) ustvrdio kako fizicke promjene mogu olaksati socijalnu koheziju i na taj nacin
neformalnu drusStvenu kontrolu, ali samo ako su nadopunjene organiziranim naporima
zajednice, boljim policijskim djelovanjem i poboljSanim odnosom policije 1 zajednice.

U 90-im pojedini gradovi u Sjedinjenim Americkim Drzavama suocili su se s ogro-
mnim i rastu¢im problemom kriminaliteta. U tom trenutku problemi koji su se javljali u
stambenim naseljima postajali su nezamislivi 1 nerjesivi te rezultirali ¢injenicom da su
stanari postali "zatvorenici" u vlastitim stanovima. To je potaklo vlasti i vlasnike stanova
da budu otvoreni za sva rjeSenja pa tako i za tehnike obranjivog prostora. Rjesenja koja
nudi obranjivi prostor pokazala su se uspjeSnim u naseljima poput Outhwaite Homes’ i
Renaissance Homes® u Clevelandu te Potomac Gardens® u Washingtonu (Cisneros, 1995).

¢ Calson Point Garden naselje je izgradeno u New Yorku te se sastoji od uglavnom dvokatnih kuc¢a u
nizu rasporedenih u blokove od 3 do 6 kuéa u nizu. Kada je naselje dovrseno, arhitekti su sav okolisni
prostor ostavili kao javno dostupan prostor te stanari nisu razvili osjecaj vlasniStva i odgovornosti nad
prostorom koji neposredno okruzuje njihove kuce i blokove. Naselje je vrlo brzo postalo optere¢eno
problemima i visokom stopom kriminaliteta. Kako bi se problem rijesio, poduzete su sljedece Cetiri
jednostavne mjere: 1. oko blokova kuéa u nizu, odnosno njihovog neposrednog okruzenja postavljene
su ograde; 2. uz pomo¢ grmlja, Zivice, staza i sli¢no taj prostor podijeljen je i dodijeljen svakoj poje-
dinoj kuéi na koristenje; 3. istobojna fasada cijelog bloka kuca u nizu izmijenjena je na nacin da svaka
pojedina kuéa ima drugaciju boju fasade; 4. uz staze i na drugim prostorima postavljena je uli¢na
rasvjeta, klupe i sli¢no. U roku od godine dana gotovo svi stanari odrzavali su i brinuli o svojim vr-
tovima, stopa kriminaliteta pala je za viSe od 50% (s 83 incidenta na 38 na 1 000 stanovnika u godini
dana), (Cisneros, 1995).

"Redizajn naselja Outhwaite Homes sastojao se od sljedeé¢ih mjera: 1. izgradnje terasa i stepenica
ispred stanova kako bi se stanarima olakSao boravak izvan stanova, ali i moguénost da vide i budu vi-
deni; 2. podjela i dodjela prostora stanarima uz pomo¢ ograda, poploCavanje staza, uredenje okolisa, a
sve s ciljem da okolina zgrada izgleda privlacno te da se uklone sve vizualne barijere koje su stanarima,
aliipoliciji onemogucavale da vide Sto se dogada; 3. utvrdivanje vlasnic¢kih podrucja podalje od zgrada
namijenjenih vrtlarstvu i slicno; 4. pretvaranje mnogih postojecih stanova namijenjenih za jednu osobu
u stanove za obitelji s viSe ¢lanova kako bi se potaklo njihovo doseljavanje (Cisneros, 1995).

$U stambenom kompleksu Renaissance Homes redizajnirani su dugacki hodnici na nacin da su sucelje-
ni stanovi dobili odredeni zajednicki prostor (lobby) te su svi stanovi dobili moguénost i ulaza izvana
(ne samo iz hodnika), (Cisneros, 1995).

®Manje ambiciozna promjena poduzeta je u naselju Potomac Garrdens. Naime, oko zgrada ovog naselja
postavljena je visoka ograda te zajedno s inicijativom zabrane pristupa "poznatim" preprodavacima
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Od tog vremena, 1 s obzirom na promjene koje je teorija obranjivog prostora do-
zivjela, fokus se pomaknuo s projekata stambenih naselja na obiteljske kucée koje treba

7. RASPRAVA

Iako se to mozda na prvi pogled ¢ini, paradigma obranjivog prostora ne objasnjava di-
rektnu vezu izmedu izgradenog prostora/okoliSa s kriminalitetom. Ona definira uzro¢no-
posljedi¢nu povezanost koja je puno kompleksnija i koja zapoc€inje izgradnjom i dizajnom
okoliSa, zatim prostor definiran na odredeni nac¢in utjece na socijalne odnose stanovnika,
potom o kvaliteti 1 intenzitetu socijalnih odnosa ovisi stupanj kohezije i spremnosti gra-
dana na angaZman u korist zajednice, a upravo je to temeljna pretpostavka neformalne
drustvene kontrole, koja doprinosi smanjenju kriminaliteta. U tom smislu ovaj pristup
prevenciji kriminaliteta primjerenije je svrstavati medu teorije Zivotne sredine, odnosno
kriminologiju okoline'® (engl. Environmental Criminology), nego medu rutinske mjere
opreza ili situacijsku prevenciju kriminaliteta.

Moze se takoder utvrditi da teorija obranjivog prostora nudi objasnjenje kako uvjeti
koje nam donosi izgradeni okoli§ mogu utjecati na socijalno tkivo zajednice. Mogu ga
ojacati, ali 1 oslabiti ukoliko su ti uvjeti nepovoljni. Socijalno tkivo zajednice temelj je za
ucinkovitu prevenciju kriminaliteta, posebno za one preventivne strategije koje su orijenti-
rane prema zajednici. Zajednice u kojima je prisutna apatija stanovnika ¢esto nisu svjesne
i ne vide probleme vezane uz kriminalitet, a ravnodusnost stanovnika ogranic¢avajuci je
¢imbenik uspjeSnog suprotstavljanja problemima zajednice. Ovime se potkrjepljuje pristup
Sampsona i Raudenbusha (2004) objasnjen kroz "perspektivu kolektivne uspjesnosti”
(engl. Collectiv Efficacy Perspective) koji takoder tvrde da uvjeti u stambenim zajedni-
cama, oni koji se odnose na fizicki okolis, ali 1 oni koji predstavljaju razli¢ite poremecaje
u susjedstvu te nezadovoljstvo stanovnika takvim pojavama, potice slabljenje socijalnog
tkiva zajednice. Stoga, temeljnim nacelima obranjivog prostora ne treba smatrati samo
njegove fizicke znacajke, vedi 1 socijalna obiljezja sadrzana u prikazu 1.

7.1. Obranjivi prostor

Jedno od mozda nedovoljno definiranih pitanja u okviru obranjivog prostora jest
— na kojoj razini treba promatrati utjecaj izgradenog okolisSa na kriminalitet — na razini
stambene jedinice (kuce ili stana), susjedstva ili kvarta, odnosno cijelih gradova? Kada

droge u prostore naselja smanjen je broj uhiéenja zbog kaznenih djela vezanih uz drogu (Cisneros,
1995).

0Pristup kriminologije okoline razvili su 80-ih godina dvadesetog stolje¢a Paul i Patricia Brantingham
(1991) stavljajuéi fokus kriminoloskih studija na okolis ili ¢imbenike konteksta koji mogu utjecati na
kriminalne aktivnosti. Kontekst ukljucuje prostor (geografski), vrijeme, zakon, pocinitelja i metu ili
zrtvu. Tih pet komponenti potrebno je i dovoljno za pojavu kaznenog djela. Kennedy (1989) defini-
ra kriminologiju okoline kao znanstvenu studiju prostornih uzroka kriminaliteta, svijest i percepciju
okoline potencijalnog kriminalca, mobilnost kriminalnih uzroka te proces odabira mete i odluke da
se pocini kazneno djelo. U samoj biti kriminologije okoline je pokusaj da se objasni zasto kriminalci
odluce pociniti kazneno djelo tamo gdje ga pocine.
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projekti utemeljeni na obranjivom prostoru daju najbolje rezultate, odnosno mogu li se
utjecaji promatrati parcijalno u odnosu na pojedinacne stambene prostore ili iskljuci-
vo kada su u pitanju Sire stambene zajednice, minimalno od susjedstva na dalje? Ako
uzmemo u obzir znac¢aj socijalne komponente, onda je smisleno razmatrati paradigmu
obranjivog prostora u zajednicama ve¢im od obitelji. Veze unutar obitelji postoje neovisno
o tome gdje ona stanuje i nisu pod presudnim utjecajem prostora, medutim javni prostor
u stambenim zajednicama, susjedstvima, kvartovima, naseljima, moze odigrati klju¢nu
ulogu u tome hoce li se razli¢ite obitelji sastajati, druziti i zajednicki djelovati. U tome jest
toCka prevrtanja kada urbanisticko planiranje, dizajn i pojedine tehnike gradnje utjecu
na socijalno tkivo zajednice.

Fizicke znacajke ‘ ‘ Socijalne znacajke
* Teritorijalnost * Socijalnainterakcija
* Prirodni nadzor * Kohezija
* Inudz » Kolektivnauspjesnost
* sredina * Neformalna drustvena kontrola

Prikaz 1: Fizicke i socijalne znacajke obranjivog prostora

Vaznost ove teorije leZi i u tome da ne utjece samo na manifestni kriminalitet, ve¢
pozitivno djeluje na smanjenje straha od kriminala. Naime, ponekad su mjere prevencije
uspjesne u smanjenju kriminaliteta, ali istodobno kod gradana jacaju strah i zabrinutost
za njihovu sigurnost. Kada je u pitanju primjena koncepta obranjivog prostora, to sasvim
sigurno nije slucaj.

Drzava, odnosno njezine institucije, prije svega policija, treba poticati da se u
planiranju, izgradnji ili pak preuredenju zivotnog okoliSa/prostora primjenjuje koncept
obranjivog prostora jer to podrazumijeva da brigu o zajednici preuzimaju sami stanovnici
ne ocekujuéi da to umjesto njih ucini netko drugi. Pored toga, vode¢i ljudi, nositelji vlasti
u lokalnim zajednicama imaju klju¢nu ulogu u ostvarivanju ovog koncepta:

— jer donose odluke o urbanisti¢kim planovima 1 razvoju grada

— jer mogu okupiti razli¢ite stru¢njake koji im stoje na raspolaganju

—jer kroz svoje sluzbe brinu o izgledu i funkcionalnosti infrastrukture, uredenosti
javnih povrS$ina 1 njihovoj namjeni

— jer koordiniraju urbanisticki razvoj i kontroliraju ide li on u pravome smjeru.

Obranjivi prostor podrazumijeva kvalitetnu suradnju izmedu policije 1 gradana, a
upravo se na suradnju s gradanima oslanjaju novi koncepti djelovanja policije, prije svega
koncept Policije u zajednici'' i Kriminalisticko-obavjestajni model rada policije'? (engl.
Intelligence led policing — ILP).

" Policija u zajednici je filozofija policijskog djelovanja utemeljena na ideji da policijski sluzbenici i
gradani rade zajedno te da na razlicite kreativne nacine rjeSavaju aktualne probleme na razini lokalne
zajednice koji su vezani uz kriminal, strah od kriminala te razli¢ite oblike drustvenih poremecaja.
Policija u zajednici pomice fokus policijskog djelovanja s reagiranja na dojave gradana na rjeSavanje
problema (Trojanowicz, Bucqueroux, 1990; prema: Cajner Mraovi¢, Faber, Volarevic, 2003:1).

12 Kriminalisti¢ko-obavjestajni model rada policije je poslovni model i upravljacka filozofija u sklopu
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Za obranjivi prostor moze se reci da je u arhitekturi 1 planiranju stanovanja na
najbolji nacin spojio ugodno s korisnim i na taj nacin za stanovnike donio niz koristi, a
to su siguran prostor, koji ujedno daje puno mogucnosti za drustveno pozeljne aktivnosti,
u kojem se stanovnici osjecaju sigurno.

Ovoj teoriji potreban je novi zamah, kroz nove projekte koji ¢e podjednako
dati vaznost 1 fizickim i socijalnim znacajkama prostora u stambenim zajednicama. Da
bi koncept bio u¢inkovit, potrebna je dosljednost u njegovoj primjeni. On ne moze biti
orijentiran samo na fizicke promjene u okolisu, ve¢ 1 na socijalnu komponentu, koja je
mozda cak i1 znacajnija. Upravo socijalna komponenta je ono $to se ne smije ocekivati
kao sama po sebi razumljiva posljedica fizickih uvjeta stanovanja i zivota opcenito, vec
¢esto mora biti podupirana i poticana organiziranim naporima zajednice, a podrsku joj
moraju dati nositelji vlasti.

Ovaj koncept mozda nije u dovoljnoj mjeri odgovorio na pitanje $to je s osobama,
pociniteljima kaznenih i prekrsajnih djela koji su stanovnici takvih podrucja, odnosno —
moze li se smatrati u¢inkovitim 1 u odnosu na kriminalitet koji se deSava izmedu Cetiri
zida obiteljskog doma. Nadalje, jos je uvijek nedovoljno istrazeno, u kojoj mjeri odredene
zajednice (susjedstva, gradske Cetvrti, gradovi), preko znacajki svojih javnih prostora,
utjeCu na kriminalitet. Mogu li se 1 u kojoj mjeri dovesti u korelaciju broj 1 povrSina
parkova, djecjih igrali$ta, rekreacijskih zona, infrastrukturna uredenost ulica (rasvjeta,
nogostupi, uredaji za sigurnost) s kriminalitetom opéenito, odnosno s pojedinim vrstama
kriminaliteta. U konacnici, pitanje je moze li se ovaj koncept oduprijeti komercijalnim
interesima 1 uvjetima koje diktira trziSte u podrucju stanogradnje? Za odgovore na ova
pitanja potrebno je okupiti multidisciplinarne timove znanstvenika, koji ¢e kroz slozene
dizajne istrazivanja testirati povezanost prostora, njegovih urbanisticko-arhitektonskih
znacajki sa socioloskim i kriminoloskim predmetima istrazivanja (socijalnom integraci-
jom, kohezijom stanovnistva, drustvenom dezorganizacijom, neformalnom drustvenom
kontrolom te u konacnici kriminalitetom).

8. ZAKLJUCAK

Tehnike obranjivog prostora imale su impresivnog uspjeha i dramaticno su smanjivale
kriminalne aktivnosti u sklopu razli¢itih projekata i u razli¢itim susjedstvima, zajedni-
cama 1 gradovima. No, ¢injenica je, s kojom se slazu i zagovornici obranjivog prostora,
kako tehnike obranjivog prostora ne nude rjeSenja za sve probleme. Tehnike obranjivog
prostora, za razliku od ostalih pristupa unutar situacijskog koncepta prevencije krimi-
naliteta, ograni¢ene su na stambeni okoliS. Isto tako obranjivi prostor najuc¢inkovitiji je
u zajedni¢kom djelovanju s nekim drugim srodnim pristupima poput projekta Policija u
zajednici. U konacnici prakti¢ni uspjeh obranjivog prostora lezi u ¢injenici da se njegove
tehnike mogu implementirati brzo te ne zahtijevaju zna¢ajna financijska sredstva.

koje su statisticka analiza podataka i kriminalisticko-obavjesStajne informacije klju¢ne za objektivno
donosenje odluka koje olakSavaju smanjenje, suzbijanje i prevenciju kriminaliteta i problema kroz stra-
teSko upravljanje i u¢inkovito provodenje strategija usmjerenih na pocinitelje teskih kaznenih djela i
recidiviste (Ratcliffe, 2008).
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Uzimajuéi u obzir uspjehe, kritike kao 1 promjene koje je teorija obranjivog prostora
dozivjela, jasno se namece zakljucak koji je donio Cisneros (1995) ustvrdivsi da svaki
pristup koji nudi moguénost smanjenja kriminaliteta vazan je spomena, a obranjivi prostor
svakako je jedan takav pristup.

Jasnim i ciljanim usmjeravanjem na onaj stambeni prostor na kojem teorija obra-
njivog prostora postize najbolje rezultate, prije svega to su obiteljske kuce, uklanjanjem
nedostataka 1 uvazavanjem objektivnih kritika te daljnjim unaprjedenjem ove teorije i
njenih nacela 1 tehnika, zasigurno se moze pozitivno utjecati na prevenciju i smanjenje
kriminaliteta, a time i stvaranje prihvatljivog i sigurnog okruzenja za zivot.

Ostaje otvoreno pitanje u kojoj mjeri teorija obranjivog prostora utjece na smanjenje
straha od kriminala ili osjecaja nesigurnosti opcenito. I to je jedan vazan sadrzaj prevencije
kriminaliteta o kojem se u okviru istrazivanja obranjivog prostora mozda premalo govori.
Naime, ako uz smanjenje kriminaliteta obranjivi prostor smanjuje i strah od kriminala, a
time se podize kvaliteta Zivota i stanovnike ¢ini zadovoljnijim njihovim zivotnim okru-
Zenjem, onda ovaj koncept zavreduje paznju i moze se smatrati korisnim za rjeSavanje
problema sigurnosti, odnosno nesigurnosti.

S obzirom na to da je Policija u zajednici, kao model policijskog rada, kompatibilna
s obranjivim prostorom, ovoj paradigmi prevencije kriminaliteta trebalo bi posvetiti viSe
paznje u hrvatskim okvirima. Osim toga joS$ nije postignuta zadovoljavajuéa razina su-
radnje urbanista, arhitekata i stru¢njaka za sigurnost, na §to nas ovaj koncept upucuje. U
tom smislu trebalo bi slijediti pozitivne primjere i medunarodna iskustva (vidi opSirnije
Baum, 2002).
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Summary

Iva Balgac

Defensible Space — Theory Abandoned for a Reason?

Defensible Space Theory its beginnings have in the early 70th in the United States of America,
when the crime crossed all the acceptable boundaries and when traditional methods and measures
did not give solutions to this problem of crime. Also Defensible Space Theory occurs at the time
of creation of Situational Crime Prevention concept and as first theory with situational characteri-
stics become the core of most environmental planning and designs. Since the time of its creation
theory has undergone a number of critics (excused and unexcused), oblivion, and re-interested of
professionals and the general public.

This paper brings theoretical analysis and review of the origin of the theory, the time of its success,
the biggest criticism and oblivion, and the time of re-awakening of interest.

Key words: crime prevention, defensible space, security, surveillance, residential environment.
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