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SOLINSKI MLINOVI U PROŠLOSTI 


U arheološko-povijesnoj literaturi niJe se dosada pisalo o rulinskoj indu­
striji starije hrvatske prošlosti. Ni Rački II svojoj raspravi »Nutarnje stanje 
Hrvatske prije XII. stoljeća « ne bavi sc mlinovima II glavi V. (»Imovni i 
gospodars tveni odnošaji«). _ 

Pa ipak je mlinarstvo važna privredna grana te jedan od preduvjeta, koji 
su djelovali , da se Hrvati nastaniše II hlizini razvaljene i popaljene stare 
Salone. 

Mala rijeka Jadro davala je bogat život tome kraju za ilirskog, grčkog i 
rimskog doba, ona je i danas glavni faktor razvitka industrije u tome kraju. 

U doba poslije propasti Solina pa do XX. stoljeća, nz druge uvjete, opet 
je ta rječica davala osnov razvitku bogatijem nego II drugim krajevima 
Hrvatske. Oko nje su se sagradile kralje, 'ske krunidbene bazilike, grobna 
crkvica hrvatskih vladara, samostani i druge zgrade. Na is toj toj rijeci sagra­
đeni Su mlinovi, a kako je kraj od Cetine do Krke, t. j. od Omiša do Šibe­
nika vrlo siromašau vodom, to je još više odskočila gospodarska važnost 
solinske rijeke, te je ona (osobito za sušnih doba) postala jedini centrum 
mlinarstva II onome kraju. Solinski se mlinovi. vrlo često spominju 11 povi~ 
jesnim dokumentima. Dapače su se i neka vrlo važna pitanja hrvatske po: 
vijes ti riješila pomoću ubikaeij e nekih mlinova. 

U ovoj radnji ja ću prikazati razvitak i prilike naših mlinova~ pa po na­
ravi Barne stvari morat ću prijeći okvir vremena, koji je sebi postavila »Staro­
hrvatska prosvjeta «, jer inače radnja n e bi bila zaokružena. 

Stari Bu narodi kasno upoznali mlinove na vodu. U Egiptu se upotrebljavao 
žrvanj na ruke kao i danas na Istoku. Takav mlin spominje i Homer (Odi­
seja XX.~ Ill). Grci i Rimljani imaju mortar. Mlinove rimske okreću ro­
bovi i kažnj enici. 

Posve je naravno, da su se na Solinskoj rijeci zbog njezina zgodna pada, 
relativnog obilja vode i gusto naseljene okolice podigli u prošlosti mnogi 
mlinovi. 

Zaista iskopine nisu nam nikakvim natpisom zasvjedočile, da je postojao 
kakav rimski })collegium « - mlinarski, ali mlinsko kamenje, _nađeno u 'sa... 
mome gradu , dokazuje, da je II staroj Saloni uz druge grane industrije bilo 
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i mlinarstvo razvijeno.1 Ti su mlinovi bili na vodu, ali iz kasnijeg doba. 
Mlinsko kamenje nađeno · je na rukavu rijeke, koji je tekao kroz »Pct mo­
~tova « , pa zatim uz put, kojim sc izlazilo na današnji Gospin Otok, a vodio 
Je od Porta Caesarea. Mlinsko se kamenje našlo ondje, gdje taj stari put 
presijeca novu auto-ceslu Split-Sarajevo. 

Na zapadu sn mlinovi na vodu došli u porabu tek za Julija Cezara (Vi­
truviU8 X, 52) i II početku carstva (Strabo XII., 556), i to samo II privatnoj 
porahi, a tek za cara Arkadija (395) spominju se javne mlinice vodenice~2 
Samostanci su raširili porabu vodenica u Njemačkoj. Najprije se SPOffilllJU 

.. Lorsch.. , Hersfcldu i Promu. Inače Su se dugo održali ručni žrvnji ili 
mlinovi, koje su okretali konji ili magarci.~ 
Već sama riječ mlin, od latinskoga lllolendinmu l pokazuje, da Hrvati is· 

po četka nisu poznavali vodenih mlinova, pa nisu imali svoje rij eči za njih, 
već su primili od Rimljana po doseljenju i stvar i rij eč. Starohrvatska je 
riječ žrvanj, dakle manji, ručni mlin, kako se upotrebljava još po nekim 
mjestima II dalmatinskoj Zagori (na pr. vidio sam takav žrvanj u Imotskoj 
krajini II Grabovcu i Medocu), pa do nedavna ih je bilo i II Kaštelima u kući 
Cippico. I rijeka Žrnovnica dobila je svoje ime od žrvnja, a II davnini zvala 
sc je Badi, što opet znači mlinsko kamenje. 

SOLINSKI MLINOVI U DOBA NAROD NIH VLADARA 

Kad bi bil. autentična t. zvo Pinčova povelja (tobože iz 1.000. godine), 
onda bi prvi podatak o' solinskim mlinovima u doba hrvatsko biO' iz svršetka 
X. stoljeća. No ta je isprava, po Sišiću, falsifikat XIV. s toljeća.' Ipak su 
njezini podaci o lokalitetima ispravni, kako sam se uvjerio reambulirajući ih 
po solinskom polju. Prema tome možemo držati pouzdanim i podatak o mli· 
novima, naravnO' prenijevši ga u kasnije doba. 

Pinčo (Pincius) pripovijeda, da je zaj edno sa svojim rodom darovao crkvi 
sv. Mihovila II Solinu »dva mlina, koja je dalo kraljevsko veličans tvo 
na vječna vremena nama i našim potomcima. Te mlinove dali smo crkvi sv. 
Mihovila zajedno s otočićem, koji je više njih, a uza nj se vrti mlinskO' kolO'. 
Otok je s istočne strane i mimo nj teče voda na stupe i kraljevski mlin, a Ba 
zapadne strane na mlin sv. Mihovila((.4 

l Bulletino di 8. e s. d . XXXVII. (god. 1914.) st r. 71. 
t: Dizionario delle antichita greche e romane , opera di Anthony Rich tradotta dall' in­

gleae so tto la direzione di Ruggiero Bonghi e Giusep p e de l Re. Milano 1869, vol. II, str. 2l. 
Pauly-Wissova , Real..,ncyklopiidie der classischen AltertllmswissensciJaft. 

3 Georg GrlIpp, Kulturgeschi chte des Mittelalters (Paderborn 1923) II, str. 188. 
4 Tekst 11 Rački, Documenta periodum antiquam illustran tia. Zagrabiac 1877, str. 29. »duo8 

molendinose:, quos maietltas regia d edera t nobis in perpetuum et poste ri! nostris, hos de. 
dimu! ecclesiae sancti I\ljhaelis, e t cum insula quae super iIIos est. prope quam voluitur 
rota moiendiui, ah oriente et inxta quam decu rit atlua ad full as et D10lendinum reg innl a 
parte auteIll occidentis ad molendina uneti Mihaelis. e: 

O autentičnosti: Šišić. Priručnik izvora hrv. hi tI torij e, Zgh 1914, str. 642-649. 
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Ako je isprava fal sifikat XIV. sto lj eća, kako je njezin sastavljač znao za 
kraljevsk e m linove, kad II XIV. sto ljeću takvih nije bilo u Solinu, dok ih 
je zaista bilo za hrvatskih i prvih ugarsko-hrvatskih vladara? Nije li to znak, 
da je imao pred sobom kakav stariji predložak ili da je u XIV. sto ljeću bila 
živa tradicija o kraljevskim mlinovima. Prvi siguran podatak o solinskim 
mlinovima sačuvao se je u darovnici Petra Krešimira iz godine 1069. Njom 
kralj daruj e samostanu sv. Stjepana de Pinis (Sustjepan 11 Splitu) zgodno 
mjesto za mlin na Soli uskoj rijeci. 

»Pozvan, dapače upozoren od časnog nadbiskupa Lovre i od spomenutog 
opata Gizilberta, da za spas svoje duše, kao i mojih roditelja, dadem is tome 
samostanu 8v. Benedikta mjesto za mlin, i kad je nađeno mjesto, kako nam 
dadoše vidjeti , naime blizu crkve sv. Petra na zemljištu Solina, dozvolili 
smo, da gOl drži 1 dovijeka posjeduje «.s Taj mlin lt blizini crkve sv. P etra 
nije se nalazio na mjes tu današnjih »Gašpinih mlinic8«, kako sam tvrdio II 

svojoj rRspravi »Ubikacija crkava sv. Mojsija i sv. Stj epana lt Soliull «,6 već 
dvj esta koraka is točnije od crkve sv. Mojsija, gdje je i. danas brzetak na r i­
jeci, a lu ga uhicira i karta iz god. 1675. od Calergija ,1 

Kad se je II blizini toga mlina god. 1931. zaista o tkrila crkva sv. Mojsija 
- koja je ujedno bila posvećena i sv. Petru - riješilo se je time pitanj e ubi­
kacijc krunidbene bazilike Zvonimirove. Protiv Bnlićeve i Karamanove teze 
dokazao sam, da sc Zvonimir kruuio tu 11 t. zvo Supljoj crkvi, a ne II Gra­
dini.s 

Po hrol1ološkom redu dolazi drugi mliu spomenut II Zvonimirovoj ispravi 
iz gou. 1076- 8. U njoj se daruje samostanu sv. Benedikta (danas srušena 
vojna bolnica 11 Splitu - sv. Arnir) uz ostalo i jedan mlin, za koji se kaže 
II povelji da jc glavIli izvor prihoda samostanu.O Od osobite je važnosti za 
poznavanje ekonomskih i socijalnih prilika XI. stoljeća II Hrvatskoj Registar 
sv. Petra tt Selu (danas Supetar II Kriln - J esenicama), koji sc čuva II ar­
hivu splitskoga kaptola. U njemu se pripovijeda i o kupnji mlina u Solinu, 
o 	cijeni i parnici, koja je kasnije nastala zbog te kupnje. 

Petar Črne, Gumajev sin, kupio je tl Solinu od Grpca (Grbac = Gribizo) 
mjesto za mlin. Dao mu je dva zlatna solid a i jedan modij soli. Podigao je 
na tome mj estu wlinicu, u kojoj je imao drugi mlin neki Nesnu. Petar je 
kupio i taj mlin uuvši za nj 21 /2 solida i po galete vina. Sve je to učinjeno 
tJ pristItnosti pomorskog župana Jakova i njegove žene. Kasnije SlI nasljed. 
nici Nesna kušali os poravati tu kupnju, aH nisu tlspjeli .JO 

.. » Invitalll s, immo adlllouitus anene rahiji arehiepilleo l)O Laure ntio e t a pre rato abbate 
G isilbcrlo, ut pro r emetli o an ime lUce, pariter ac mco rllllt pa re ntum, cOD ccdc rc ue lim 
eidcm cC ll obio ordinis sa ncti B enedi (' li loeum molentlill; , rl iuu eu to loco, nti IlO S u ide re 
receruIIt , uieino nimirull1 eccles ic sancti Pelri in Ic rrilori o Salo ll e, eou('cclimll s Ulmu ah 
eodem habendum e t perp t' tno te ncndul1l .• 

If Si š i čev ",horn ik , Zg!. 1929. str. 69-79. 
, Katić , T o pografske bilješke solinskoga poljn (Vjes nik a. i. tl. Split 1%0, str. 92). 
II 	 Kalie, Gdje sc nalazi krllui!lhc ll a ha zi [ikll kra lj a Zvonimir-a (Hrv. Kol o 19·13. ), ~ II· . 

.183-192. 
fl Rački , o. e., 81r. 113.: Et mol e ndinllm qu e (!) es t vit u ill80rum ( !). 
10 Rač ki, o. r. str. H2. 
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Polovinu ' nekoga drugog mlina nabavio je Petar kupnjom od ,Bratače, a 
ovomu je mlin darovao Krivnlj Kralj. Dao je za tu polovicu 25 lakata pod4 

stava (tkanine) . Druga p olovica bila je vlasništvo crkve sv. Petra. Tu drugu 
polovicu unajmio je uz pogodbu da on vodi posao i brigu oko mlina, a u 
ime najma da daje polovicu prihoda.H Nije jasno, koja je to crkva sv. P etra, 
no po svoj prilici bit će ona u Solinu. Zagonetno je ime Krivalj , pa je Rački 
držao, da je to pisareva pogreška mjesto Krešimir, no tl Registru posve je 
čitljivo pisano Krivalj. Nije li koji kralj imao nadimak Kri vnlj ? A možda 
je »Krivalj kralj « samo nadimak k ojega običnog čovjeka. Svakak o Kriva· 
ljevo ime sačuvalo se sve do, 1397., jer se · II Reambulaciji dob ara s pli~ske 
n adbiskupije god. 1397. spominje tl današnjem Supetru (Krilo- J esenice): 
»)ravno na mjesto, koje se zove Pasji Rat (danas Dugi Rat) kako se proteže 
red k amenja sve gore do navrh brda, gdje se kaže Krivnlj Grcben «.a Da nas 
sc taj položaj zove samo greben i n a nj emu j e crkvica sv. Iv ana. 

Važni su pOljaci i cijenama mlinova u tim kupnjama. Za sami položaj na 
rijeci, na kojem je podi gao mlin, platio je Petar Crne Gumajcv Grpcu dva 
zlatna solida i jedan modij soli (pro fin e), a E rvicll (Ervizo) Nesnu za po· 
ložaj u s agrađenoj mlinici dva i po zlatna solida i galetu vina (pro fi ne) . 
Radilo se bez sumnj e o pravu n a up otrebu vode, p a S obzirom na r ij etkost 
zlatn og novca u ono doba cijena je visoka. Za jednu polovinu go tova mli na 
dao je Bratači 25 la kata po([stava ( tk anine) , što je opet d obra cijena. kad 
se sjetimo, lia su to bHi mlinovi mal o već i od običnih ku ćnih žrn ova, kakvi 
se još i danas vide II Lici na tamošnjim rječicama . 

Osobito je visoka cijena pros toga najma za mlin sv. P etra, gdje se daje 
polovina prihoda n ajmodavcu. 

Za doba nar. vladara još se jednom spominje onaj mlin, koji je n egda da4 

rovao Zvonimir koludricama sv. Benedikta II Splitu, kad kralj Stjepan III. 
Trpimirović g. 1088/9. potvrđuje Zvonimirovu povelju : »K tome zbog Božje 
ljubavi s naše strane prepustili smo im blizu Solina mlin «. - I kraljevi su, 
dakle, imali mlinove. To su »mol endina regia«. . 

Drugih Vij esti iz starijeg doba n emamo o solinsk im mlinovima. Također 
nije ni traga kakvoj zgradi , da bismo mogli zaklju č i ti , gdje 8U se nalazili . 
I pak nema sumnje, da su bili smješteni ' n'a istim mjestima, gdj e sc nalaze 
i sadan ji, jer su iskorišteni zgodni p oložaji na rij eci. Za n ek oje mlinice mo· 
zemo sa s i gurnošću kazati , gdj e su bile. Već 8am spomenuo, da se je ona 
mlinica, koju je dozvolio podići kralj Krešimir g. 1069., nalazila ua okuci 
rijeke II predjelu Ljuhinac ili Gornja r ijeka . 

Njezine su se ruševine vidjele još II XVII. s toljeću . 

Dru ga, mllogo važnija, bil a je t. zvo Velik a Galija. Ona još i danas postoji 
i imala je negda 13 mlinova i jednu stupu. T ako je zabilježeno 11 Calergijevoj 
karti 1675. god. G. 1567. bilježi u svojoj relaciji Antonio P asqualigo mUni eli 

II Idem, ibidem, str. 135-136. 
12 F a rl a ti III, s t r . 339. : p er direetum ad locum, qui vocatur P asgi rat , sicu t currit ordo 

IUl'i du m usqu e ult ra supe r m Olite, ubi di ci tur Crh ol G reben, 
Ja Rački , o. e., str, 148-149,: ad hee quoqu e causa diviui amo ri s a I) arte nos tri si hi co u­

cessimus p rop e Sa lone moleud inum . 
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sa 12 kolesa.H Dakle jasan je kontinuitet mlinske industrije na tom vrlo 
zgodnom položaju, da bismo mogli zaključiti, da su se tu dizala i »molendina 
regia « X.- XI. s toljeća. Ali imamo za tu tvrdnju i ja či dokaz. Kod podizanja 
klaonice uz Veliku Ga liju g. 1932. nađen je jedall zlatni solid XI. st., (Ro· 
manos Argyros 1028-1034), što znači, da je na tome mjestu II XI. stoljeću 
pulsira o privredni život. 

DAĆ E NA MLI NOVE 

Vodeno pravo pripadalo je u doba nar. vladara kralju i bez njegova do~ 
lJuštenja nije se smio graditi mlin na vodi. Dokaz je tomu povelja kralja 
Krešimira iz god. 1069., kojom kralj dopušta podizanje mlina pošto se osobno 
na samom mj es tu osvjedočio, da je zgodan p oložaj za mlin. U ime toga prava 
hrvatski Su kraljevi bez sumnje pobirali porez ou mlinova. 

N asljednici hrva tskih vladara ugarsko-hrvatski kralj evi darovali su to pravo 
skupljanja poreza splitskom nadbiskupu. Po darovnici Bele II. iz god. 1138. 
činilo bi sc dapače, da je prihode od mlinova imala pobirati crkva Gospe od 
OtQka, jer kralj Bela kaže : »Ja Bela dajem splitskoj crkvi i tebi Gaudiju, 
rečene majke crk ve nadbiskupu, crkvu sv. Marije, koja je II Solinu, sa svim 
njezinim pripadnostima koliko pokretnim, toliko nepokretnim, a s prihodima 
mlinova, da se daća nikome uopće n e daje nego spomenutoj s·plitskoj crkvi «.t5 
To bi izdizalo .Jeleninu crkvu )Gospu od Otoka « iznad običnih crkava, a 
njezino hi pravo bilo vrlo staro . Držim, da .hi i to bio jedan prilog za vj e­
rojatn ost moje tvrdnje, da je Jelenina crk va bila negda krnnidhena bazilika 
hrvatskih kralj eva prije Zvonimira." I sin je Bele II., Gejza II., jedn ako 
potvrdio p osjed crkve Gospe od Otoka splitskomu nadbiskupu Gaudiju god. 
1143., a II taj se posjed uz njive i vinograde pribrajaju i mlinovi. U Gejzinoj 
ispravi tvrd i se, da su već Koloman i Stj epan darovali posjed sv. Marij e 
splitskom nadbiskupu." Kralj Andrija g. 1207. potvrđujući posjede i prava 
splitsk e nadbiskupije specijalno se je osvrnuo na solinske mlinove. »K tomu 
određujemo, da spomenuti nadbiskup i njegovi nasljedni.ci dovijeka drže 
slobodne od svakoga potraživanja daće sve mlinove, koji budu na solinskoj 
rij eci, pa da se pomogn e njihovu siromaštvu i svi sekstarijoli brašna, koji 
Sn sedmično pripadali banu, određujemo da se daju spomenutoj crkvi «.18 

H Ljuhić, CoulIni ssion cs e t relationes venetae , TomIIs lU, str. 183. 
1~ Smi čikl as, Codex diplomaticns II, str. 47.: »Ego Bela '" do ecclesie spa la t ensi ... e t 

tibi Gand io predi cle matris ecclesie a r chi ep iscopo ecclesiam sancte Marie que es t Sa lo ne. 
clIm omnibus appen di ci is sui s tam mobilium qu am imobilium et cum molendinorum redi.. 
tibua. ti t nulJi omnino hominllm ni si prenominllte .eeclesie Spalatensi reddatur tributum«. 

11 Katić, Gdje se nalazi krunidbena bazilika kralja Zvonimira (Hrv. Kolo 194·:l) str. 
183- 192. 

17 Smičikl as, o. c. ll, s"h'. 54 (a j 97). 
f8 Ibjd em, o. c. 11.1 , s tr. 70. »Decernen t es in sup er s t ah iliml1s. ut pre di etus archi epi seopus 

e illsq ue suceesso res omnia molendiua, que ill Salone {luvio (uerint, haheant li be r a al, omni 
exact ione tributi in perpe tuum, ad r elevandam eorum inop iam omnes sextariolo8 hrlne, 
qui sC jltimana t o pertiuebant ad banum ad usum Il redi cte ecclesic deec rn im ns confe rendo~ « . 
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Tu Sc već ne spomlnJe, da je sedmični porez Jlllinova negda pripadao crkvi 
sv. Marije, ali. je istaknuto, da ga je ban ubirao, dakle devolvirao je od kra­
lj evsk e crkve na kraljevskog zastupnika, bana. 

Čini se,. 4a ·banu nije bilo pravo, što mu se oduzelo to vrelo prihoda. To 
se d ade zaključiti iz same arenge spomenute isprave, gdje se kaže, da je 
isprava izdana na vru će molbe nadbiskupa Bernarda, inače odlu čnog pri­
staše ugarsko-hrvatskih kraljeva i protivnika mletačkog. O is toj stvari iz­
vješćuje Farlati ci.tirajući Tomu Arciđakona: »Kralj je na molbu njegovu, 
t. j. Bernardovu, darovao crkvi sv. Dujma sekstarijole mlinova solinske ri­
jeke, a ovi su pripadali. banu svake sedmice;« 19 F arlati tumač i, da se tu radi 
o šestom dijelu poreza, koji je utjeravao ban ili herceg (dux) Dalmacije.lt 

Takvo tumačenje nije ispravno. Zapravo radi se tu o mj erama žita, koje je 
mlinar morao od svakoga mlinskoga kamena svake subote predati u pri­
jašnje vrijeme banu, a kasnije nadbiskupovim ljudima. O t ome se nalaze 
vijes ti u samoga Farlatija (III. str. 340) , o čemu će poslije hiti govora. Ne· 
koji su se mlinari otimali tome teretu, pa je splitski sud god. 1247. II par­
nici između nadbiskupa Hugrina i I vana sina Dujmova, odredio, da Ivan 
mora od svakog mlina kao i drugi mlinovi II Saloni plaćati daću.!O 

Godinu poslije toga parbio se Hugrin i sa samostanom sv. Stjepana de 
P inis zbog posjeda jednog mlina u Solinu. Arbi.ter je nz ostale bio i Toma 
Arciđakon. Suci su dali pravo samostanu.!1 

Premda je u parnici I vana Dujmova sudio protiv vlastitoga sina Dujam 
Forminov, ipak Ivan nij e mirovao, pa se 22. XII. 1248. splitski sud ponovno 
bavio njegovom stvari, jer Ivan uskraćivaše d anak sv. Dujma, koji su plaća li 
i ostali mlinovi solinski , pa je potvrđena prva presuda protiv Ivana.!! 

U prvoj polovini XII. s toljeća iskrslo je pitanje mlinskog poreza, tako da 
je splitska op ćina odredila, da nabiskup primi l/e od utrška, pošto se odbiju 
troškovi za održavanje mlinova, ali ostaje porez »sextariola« nedirnut.l!3 

Taj porez pla ćao se je svake subote osim božićnog i uskrsnog tjedna, 
kako se razabira iz p arnice Nikole Val ara sa solinskim mlinarima!" god. 1198. 

Vremenom se zaboravilo i na tu presudu, pa su tuđinci upravitelji dobara 
nadbiskupskih ne poznavajući domaće ohičaj e s tali tražiti od mlinara . daće 
više nego su bili dužni davati. Tako je god. 1355. u ime nadbiskupa Hugo­
lina nj~gov upravitelj. dobara )) familiaris et procurator « tražio od Hrvata 

19 Farlati, ill. Sacro Ill , s t r. 233. 
T hom as A rchi diaconus: I lis t , sal on (cd R ački ) str. 80.: »Ad il)siu s sc. Bern ard i e rgo­

l)cl i t ionem dona vit Rex Eccles ia e S. Domini sex t a riol o8 molend ino t um Salon ita nj fIu lU ini.., 
qui sept im analite r p ertine bant ad Banum«. 

tO Smiči k l as, o. c. Ill, str. 327.: »qtlia p redi e lU! Johannes cu m suis he r c,libus de ipso 
suo molend ino redder e ratio nem et Ag-r a ticum iu p e rpe tum ten eatur, sicu t alia molendina 
salon it8n 8«. 

t l Smi čik l as , o. c. IV, str. 347. 
2~ Smičiklas, o. c. IV, s t r. 373 .: lO • •• procu ra torcs curi ae .a r chJc pi scop alis eonq ucsti sunt 

coram n obi s de J oanne Du ilUi , qui sibi d are de nega ba t de quod am m olendino suo iuis ti ti ;un 
(l ebi t am sanc t i D om in ici, sicut c.t alia molendina Sa lon ae 8o lvehan t«. 

23 SD?- i čikil as, o. c. III, str. 450. 
t 4 Id, o. c. II, 308. 
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Prvoslava Ivanovića (Pervoslavius Joannis), zakupnika općinskih mlinova 
grada Splita, da daje danak od mlinova i kroz osminu Božića i Uskrsa. 
Splitski općinski sud osudio je jednodušno 20. II. 1355. n. temelju st.rib 
presuda, da opnnomoćenicima mlinari moraju svake subote (osim II osmini 
Božića i Uskrsa) dati po svakome mlinu 1/ 2 starija čiste pšenice. U osmini 
Božića i Uskrsa samo 1/ 6 ohičajnog najma. Ako hi se mlinari otimali toj 
dužnos ti, onda sluge Iladbiskupove imaju pravo skinuti 8 mlina papricu 
i željezni klin (senj - sed.nj)" i držati ib kod .ebe, dok im ne bude 
potpuno isplaćeno. Drugim riječima, uskratiti mogućnost, da mlin može 
raditi. Nadbiskupi su imali. borbe zhog ovoga poreza i sa crkvenim ustano.. 
vama. Stari samostan (iz XI. st.) sv. Benedikta tl ime svoje opatice Kače 
(Chazze) traži zaštitu II pape Inocencija III. protiv nadbiskupa Bernarda. 
Papa 27. Ill. 1214. odre,1uje kao .uce trogirskog i hvar. kog biskupa, jer: 
»Sa strane opatice Kače i redovnica sv. Benedikta II Splitu bila nam je po~ 
dastrta tužba, da je časni naš brat splitski nadbiskup njima protupravno 
oduzeo neke dohotke mlinova i neke druge stvari «.26 

16. XI. 1203. izahrani .dohri ljudi imali sn mirnim putem riješiti spor iz~ 
među nadbiskupa Bernarda i Sancija sina Dobronje Gumajeva. Ovaj je II 

Solinu sagradio mlinicl1 (domum molendinorum) i nadbiskup je htio II njoj 
postaviti svoj mlin, čemu sc opirao Sancii, ali je dopuštao da to učini, ako 
sudjeluje u trošku za gradnju mlinice. Mirovni suci izabrani od obiju s tra~ 
naka, osudili su: neka hira Sancij, gdje hoće da postavi svoje mlinsko kolo, 
a nadhiskup će na drugoj strani postaviti svoje. Ako nadbiskup i njegov 
nasljednik II svome dijelu ne postave mlin, onda je Sanciju dopušteno, da 
ga on za se postavi. Ako mlinica treba popravka, taj će se izvesti zajednič .. 
kim troškom. Ako pak nadbiskup popravlja svoj žljeb (kolov.ju.cal.vagiam), 
mora to izvesti bez štete Sancijeva mliua.~7 Po, tome se čini, da su nadbi~ 
skupi imali pravo postaviti po jedan mlin II svakoj mlinici, koju su drugi 
podizali. 

Za nadbiskupa Rogerija (124,9.-1266.) pripovij eda Toma Arci<1akon da 
je podigao mlinice u Solinu (edificavit in Salone fluvio molendina).28 Za 
građanskoga rata u Hrvatskoj poslij e nasilne smrti Karla Dračkoga (1386) 

2;; Id. XII, str. 276- 277.: »q uod ex tunI; familiari s domini archicpiscopi sell cius nun­
cins possit eidcm nllfcrre papriznm ct ferrum mol endinorum e t ea tenere usque quo fuerit 
eidclll nUlleio ... illtegraliter sa ti sfac tum.« Paprica jc ključ mlina. To je ši roko gvožde P OIHIt 
-dvosjekle sjekire i leži II donjem dijelu mlinskog kola, t e vcže mlin s osovinom. Ona 
šupljina središ tem zasjeduje na scnj (t. j. sedanj). Kad sc osovina okreće , vrti se senj i 
paprica, a potom i mlinsko kolo. Ivanišević to ovako opisuje: lJ Na vretenu je kolo su 
dvanaest žlica ili kašika . Na go rnjem je kraju vretena senj sn tri gvozdena ohruča. Na 
senju je paprica, pa je bili ška, koje se zove raboš, a slu ži, da se paprica ne prevrne. 
Senj se vrti II kutlu, a oko njega nabij eni su čv rlji ili klju čići « . 

(Fr. Ivanišević, Poljica, Zbornik za nar. živo t i običaje - Zagreb 190·1. Izd'ala lug. 
Akad , k njiga IX., sv. !, str. 73). 

26 Smičiklas, o. e. III, str. 126.: ,.Ex parte Chaze abhatiBge et mouialium sancti Bene­
,die ti Spalatensis fuit propo8ilum coram nobis, quod vcoerabiHs frater noster Spalatensis 
ardliepiscopns ipsas qllibnsdam, lUolendinis reditibus et rebus aliiB contra iU8titialU 
spoliavit«. 

27 Smičiklas, o. c. III, 34. 
!tl Thomas Arch., Historia salaD.. (ed Ra č ki ), str. 205. 
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nadbiskup je splitski izgubio velik dio svoga posjeda, pa i prihode od sol{n. 
skih mlinova. Kad se je Sigismund poslije poraza kod Nikopolja (1396) 
preko Carigrada i Dubrovnika vraćao 11 svoju kralj evinu, zaustavio se je u 
Splitu neko vrijeme, a II Kninu čitav mjesec dana. Ondašnji nadbiskup 
A':1dri ja Gualda dođe u Knin pred kralja i zatraži, <la mn se vrate posjedi. 
Sigismund je radi utvrđivanja nadbiskupskih prava taj posao povjerio 1397. 
najprij e Ladislavu, biskupu kninskome, a drugi put kanoni cima kninskim, 
koji su odaslali II Split svoga druga Bartolomeja. Reambulacija, koju su 
izvršili Ladislav i Bartolomej, daje nam dobrih vijes ti za prilike onoga doba. 

Za naš zadatak važna je to čka X. Ladislavljeve reambulacije. Tu se kaže: 
»Splitskoj nadbiskupiji pripada otok BI. Dj . M. od Otoka (u Solinu) sa svim 
otočićima , mlinovima i pripadnostima na Solinskoj rijeci, i to po snazi i 
glasu privilegija i pismenih dokumenata crkve splitske i starih običaja , koji 
su se š tovali do danas, k ojima n ema pametara niti protivne prakse. N a samoj 
SoJinskoj rijeci jedna kuća sa četiri mlina, koji melju ili su uvijek u pro· 
šlosti običavali mljeti za nadbiskupa toga vremena i za nadbiskupsku sto· 
licu slobodno bez utjeravanja ikakve daće. I druga ku ća sa dvije stupe. 
Zatim šest sek s tariola ili vari ćaka (nbariacos) pnnih muke či s te pšenice. A 
svaki od tih sekstariola ili varićaka jes t i mora biti, kako je obi čaj, dvanaesti 
dio velikog starija, kakva je mjera lt gradu Splitu, i davali su sve do dana 
današnjega svake sedmice, t. j. svake subote ; bio je običaj , ~ imaju se do· 
vijeka davati, to je dug i dužnost za regalia i danak crkvi splitskoj i nje­
7.inu nadbiskupu. To se daj e za svako i pojedino mlinsko kolo svih mlinica, 
koje Su sada ili ce biti na rečenoj Solinskoj rijeci, poimence koje običaje 
držati i im ati Općina splitska. To imaju ili moraju imat.i po pravu ili na­
slovu hilo kakovim na činom i potraživa ti koje god mlinove na rečenoj So­
linskoj rijeci. Ti solinski mlinovi prelaze II posjed i običaj je da prelaze ~ 
morajn prelaziti sa svojim opterećenjem spom enutih sekstarij ola na bilo 
kojeg vlasnika i baštinika općeg ili posebnog. Po starome običaju, koji se 
do sada uvij ek obdržavao, a i po pisanim ispravama bilo je dopušteno i slo· 
bodno svakome splitskom nadbiskupu po svojoj vlastitoj vlasti preko svojih 
slugu, poslanika i činovnika dignuti ili dati dignuti i odnij eti svaki put sto· 
i.ere (vreteno) ili gvožđe mlinsko, što Hrva ti senj i paprica nazivaju (xem et 
paprixa) i zadržati ih, dok se nadbiskupu i njegovu činovniku potpuno ne 
udovolji od posjednika ili mlinara rečenih mlinova u pogledu pomenutih 
sekstarijola svake subote u vj ečna vremena.«29 

Iz gornjega izvodi se pravo nadbiskupovo na mlinove : 
Imao je pravo skupljanja daće. Tom e nema pametara, ali zapravo to pravo 

datira kako vidjesmo, od nadbiskupa Gandija i kralja Bele II. g. 1138. -
Porez se sastoji od šest dvanaestina veli.kog starija (sex sextariolas idest sex 
ubariacas, quilibet es t ·duodecima pars twius starii magni) od svakog mlin­
skog kola, svake subote. To je uostalom poznato iz predidućih parnica i do:' 

!8 Far1ati , Ill. &ac r. Ill, str. 340. 
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kmuenata. Ovdje se samo potanje odred.uje, koliko iznosi sextariol.30 Toj 
da·ći podlozni 8U svi mlinovi solinski i stari i bHo kad s agrađeni; kupci mli· 
nova ne mogu joj sc oteti. Sankcija je vrlo radikalna: dizanje paprice i 
-s.enja, dakle onemogućiti rad mlinu. 

I kasniji nadbiskupi tvrdo su čuvali tc daće , te god. 1448. nadbiskup Ja­
k.ov Baduarij 21. studenoga insistira na tome i tvrdi, ~a posjeduje n ekoliko · 
mlinova i stupa tl mnogo različitih mlinica, a ove 5\1 podignute na Solinskoj 
rijeci, s potpunom vlasti da poLire prihode i dohotke od dionica i daća (sta­
~ića ili uboraka) , 11 ime kakvog pravnog titula ili drugih plodova. Dakle 
osim svojih mlinova ima i pravo daće (staricelli).31 Dalje dopušta Martinu 
Gojakoviću, da uz njegova dva mlina sagradi svoj. Za tu uslugu ne traži, 
da mu Gojaković išta drugo plaća , nego kao regali a (daću) običajne stari· 
<:elle.32 Kad se je unajmljivao mlin, onda se je posebice isticala ta daća. 
Tako na pr. za najam mlinova sv. Stjepana de Pinis II Splitu zabilježeno je 
28. XI. 1449. »Locatio abbatis Sti Stephani molendinorum in flumilI c Sa­
lone cum onere solvendi Archiepiscopatui stadcellos dependentes secundum 
uswn. (( 33 

DOH O DAK MLI NO VA 

Dovoljno je govoreno o daći, koju sn morali mlinari plaćati u naravi. 
Mlinari su imali namiriti svoje troškove: gradnju, popravak i uzddavanje 
mlina, nabavu i oštrenje sječiva, dobavu mlinskoga kamenja, smoći svake 
subote određenu daću i k tome priskrbiti sredstva za život, a ako su bili 
zakupnici, plaćati najam II novcu ili naravi. Nisu to bili mali troškovi i mli­
nari su ih namirivali od pomlilaca (donosilaca žita za mlivo). U Solin su 

30 Nai dokum enat ga i8tovetuje s uborkom. Danas sc je izgubila ta rijec l mjer a. Vuk 
ga određuje: »uborak m . (n Slavoniji) Art Getrcidemass modii geuus«-Sekstariol po prilici 
iznosi l/t lit. 

.Modi u8 = 16 seksta rijll (Kr ans, Rcal cncyk lopiidi e ll ). 
= ili 8,754 l. (Sre pel. Rimske starin e, str. 165). 

modins = 6,503 kg (Ducati, L' Italia anti ca [SlOri a d' Italia i1lustrata 1.], str. 507) . 
Katalini ć, (Memorie d.egli av vonim c nti successi iu D almazia dOI)O la cad ula (l e ila 

repubblica Ve ne ta e tc, Spalato 1841.) kaže, da je st a r žita stajao 2 for. Uos talom, po dal. 
rnatin skim gradovima mnogo varira vrijednost s tarija. 

To pravo poLiranja poreza od mlinova prisvajala S II i os tala zemalj ska vla stela tl 
Hrvatskoj. U operatu r eg uikol a rne deputacije g. 1791. to se I)ra vo izvodi još iz doba hrv. 
narodnih vladara: )l lDoIae c l molandina unum iJto rum re gaIium hen efi cionllll sunt qua o 
ind e a b incunabulis r egni privutive ad jura dominali a p ertinueru n t«. Daćc su II slavonskom 
UI·ha ru ova ko određe n e: od ,"odeni ca ka šikarskih l fo rint . od dru gih po točnih prostih, od 
svakog kol a 2 for. , od dtlnajske p ako i dravske 8 for. n a godinu. 

31 Rukopi s II Biskupskoj kuriji u Splitu: Instrumenta fol. 127 c. et v. »ce rt a molendina 
et fnllos in plurihu8 et diversis d omibus, lo cis e t roli s in f1umiu e Salon e eonstrtl cli s 
c um plellari a illri sdi c tion e redilllum et p r ovelItumum porcio nalium a d starice llorum sive 
uLore ico rnm Domine c uiusdam so lemnitati s c t aliorum frtl ctullm.« D akle osim posebnih 
svojih mlinova ima i pravo daće (staricelli ). 

3! Ib ideru , de dieto mojendino vero nihil a lium pcnsionis e xsolva tur, ni si staricelli seu· 
uboreicbii puri frumenti pro r egalia c t ap e nsio ne ciusdem mol end ini , quod illsum mol en. 
dinum m aci l1 ar e iuceperit singllli s septim auis di e sa b ati more aliorllm mole ndinorum in 
die lo fillmin e exin81entibus exsolvenđ i e t exigendi. 

s3 Notae dive rsorum instrumentotum super iuribus a rclli epi scopatus fol. 217. (Rukopis 
II bisko kuriji tl Splitu). 
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dovozili žito iz Solte, Čiova pa iz iz Korčule, najviše ljeti, kad su druge mli.. 
nice ostale bez vode. Mlinovi su bili izvor velikoga dobitka i životno pitanje 
grada Splita. Ujam Be je većinom plaćao u naravi. Godine 1258. bio je '11. 
od samljevenog žita: a jednako je određeno i u splitskom statutu. »Et debet 
percipere dictu8 Sahbe a macinantibus duodecimum et non plu8 «.34 

U ostalom silovitiji mlinari su znali različnim malverzacijama nemilo ošte· 
titi pomlioca. 

Na muci su hili i mlinari, jer II predmletačko i mletačko doba nisu smjeli 
po volji raspolagati sa svojim dohotkom (brašnom, pšenicom, ječmom). U 
katastru g. 1840. kaže se za Split da mu žita i sočiva dostaje sal~o za četiri 
mjeseca, a tada je imao 9777 stanovnika. U XVI. stoljeću, kako izvješćuje 
sindik Gian Battista Giustiniani, imao je 3800 stanovnika, a žita također za 
4 mjeseca, što znači, da je prihod bio 2,57 puta manji nego 1840. Uzrok toga 
bilo je smanjenje obrađenog polja zbog turskog osvajanja i slabijega obra.. 
đivanja. Manjak se je morao djelomično popuniti iz prihoda solinskih mli.. 
nica. Splitski statut određuje u najstarijem svome dijelu : »Zatim je usta~ 
navIjeno i određeno, da se nitko ne usudi primiti žito od solinskih mlinova, 
a tko protivno učini , da plati globu od 40 soldi; od toga polovica pripada 
općini, a druga polovica prijaviteiju. I dat će dvostruko od onoga, što je 
ponio (iz mlina). «(3s 

Dobar dio V. knjige statuta splitskoga bavi se trgovinom i dovozom žita, 
specijaJno iz mItnica solinskih. Gl. XX. određuje, da nitko n e smije izvesti 
il': Splita žito ili brašno. Uhvati li se brod, da izvozi žito, ima se zap lijeniti 
i sažgati, a krivac će se kazniti globom od 50 libara mletačkih. Gl. XXI. 
određuje, da svatko mora pod zakletvom naznačiti svoj pretičak žita i do· 
vesti u Split. 

U gl. XXIII. određena je kazna od 20 libara za onoga, koji bi skrio (in­
cavonare) ili kako se danas kaže bunkerisao žito. Da se to ne dogodi, moralo 
se je žito javno na trgu prodavati i nigdje drugdje (gl. XXIII.) i pod nad­
zorom ,tražara (gl. XXX.). Gl. XXVII. određuje: "Zatim je ustanovljeno i 
određeno, da tko god kupi dohotke solinskih mlinova, mora čitavo žito do~ 
vesti i donijeti u grad Split i ne smije od toga što prodati niti u mlinu niti 
gdje izvan grada, već jedino u rečenome gradu, i to pod prijetnjom globe 
od dvadeset libara «.36 Dakle zakupnici solinskih mlinica nisu smjeli proda.. 
vati žito u mlinicama, već ,amo u Splitu. Globa 20 libara. U glavi XXXVII. 
određeno je, da nitko ne smije za drugoga kupovati žito, nego samo za se 
i za svoju obitelj. U glavi XXXVIII. prijeti se trostrukom kaznom jačom 
nego za običnih napadaja onome, koji bi napao kojega Hrvata, kad dolazi 
u Split sa žitom. 

34 Smičiklas o. e. V, str. 107. 
S~ Lih. IV. LXXXII. (Statnta et leges civitati s Spalati - cdidit I. J. Hanel - izd. Jug. 

Akad. - Zgb. 1878.: Item statu lu m e t ordinatum est quod nullus presumat aecipe re bladu m 
in Salona a molendinis et qui eontra feee rit, solvat hanuum XL soldorom , enillS med ietas 
sit communillS alia aceusa toris et ablatum restituat in dnplum. 

!lG Satuta c t leges e tc. : Item statutnm e t ordinatllm est, quod quicumqnc emeri t in· 
troitus lUolendinorum d e Salona, teDeatur totum hladum du cere e t portare ad civitatem 
Spalati, et non debeat aliquid d e ipeo vendere nec in mol endiuo nec alibi extra civitatem, 
scd ill die l a civitate tautum suh pena viginti librarum . 
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Glava XXXIX. Splićanin, koji kupi u Hrvatskoj žita, ne smije ga drugaiilo 
odvesti, nego II Split. 

Dok su za svetačkih dana strogo zabranjeni teški poslovi, odlaziti lImliu 
i vraćati Be iz njega dozvoljeno je (Lih. I. c. V.) . 

Sve je to dokazom, kako je Split bio II velikoj s tisci zbog žita, kojim je 
oskudijevao, a iz toga odskače i važnost solinskih mlinica. To isti ču u svojim 
izvještajima i Giustiniani i Pasqualigo, a osobito je važan i glas iz daleke 
prošlosti, kad se 11 Zvonimirovoj povelji iz 1076-8. na svršetku naglasuje: 
»Et molendinnm, que est vita ipsorum~ similiter fia t«. 

VLASNICI I ZAKUPNICI SO LIN SK IH MI.INICA 

Osim nadbiskupa i splitske općine i pojedinih splitskih graoana na solin­
skoj su rijeci imali svoje mlinove čak i Trogirani. 

15. V. 1245. Stana udovica Ilije Grnbišića (Stane relieta quondam Helie 
filii Grubesse comitia) daje II najam uz privolu svoga sina Grgura četirma 
Klišanima dva mlina II jednoj mlinici u Solinn, koji su bili negda vlasništvo 
njezina muža, pod ovom pogodbom: 

))Dužni ste popraviti spomenute mlinove Ila svoj trošuk i držati za deset 
godina njihove prihode, isplaćujući meni ili mojim baštinicima šesti dio ; 
kad se pak navrši deset godina, isplatit ću vam sve troškove, kako se zaku­
nete, da ste ih imali II tim mlinovima i primit ću ih od vas S8 svim postro· 
jenjima i koristima. Te mlinove poslije rečenog roka ne ću smjeti dati dru­
gima, ako ih vi budete htjeli primiti pod jednakom pogodhom, k ako ih bu­
dem mogla njima unajmiti. Međutim ako hi mlinovi od ne_prijatelja bili 
oštećeni, vi ćete ih morati popraviti. Ipak za koliko vremena budu pusti 
sve do popravka, za toliko će te ih držati poslije desete godin e po gore spo­
menntoj pogodbi. «37 

Od godine 1240. do 1245. bjesnile su veće i manje borbe po solinskome 
polju. Već 1239. Trogir i Split bore se s knezom Dom.ldom, koji stoluje u 
Klisu i · pustoši splitsko polje. God. 1240. Tatari su zatrli sve, što je izvan 
gradova ostalo. Po odlasku Tatara vode se borbe između Trogira i Splita. 
1244. ban Dionizij pomagan od knezova Bribirskih vojuje protiv Splita. Za 
tih burnih događaja posve je naravno, da su n as tradali solinski mlinovi, jer 
su mlinove najprije i rušili, kako nam svjedoči odredba trogirske općine 
26. V. 1239.: »Ako bi koji građanin trogirski pomagao knezu Domaidu ili 
kojem od njegovih ortaka II pogledu mlinova tl Pantanu, to će se smjesta 
iz grada protjerati ... sva imanja će mu se oteti . .. «38 Mlinovi su bili vrlo 
plodan izvor prihoda, pa ih je n eprijatelj najmanje štedio. 

Klišani unajmljuju mlin Stane II Solinu. (Staniu svekar spominje se kao 
comes u više splitskih isprava.) Nije poznato, zašto se je preselila II Trogir. 
valjda je bila rodom odatle. 

• :17 Smičiklas, o. ('. ]V~ str. 277-78. 

St; Klaić, Bribi rski kne7.o \' i (Zgh. 1897.) :s tr. :15. 
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· Koliko je vrij edio pojedini mlin i kako mti je rasla Cljena, možemo' ;ta­
ključiti po kupoprodajnim ugovorima. Vidjeli smo, da jeg. 1080. Petar 'Ch,e ' 
Gumajcv kupio mlin tl Solinu za 21/2 zlatna solida, a polovicu drugog za 
25 lakat. platna. 

.Godine 1193. Ivan Ratinov je prodao samostanu sv. Stjepana jedan mlin 
u Solinu za ' osam zlatnih romanata. 39 

Općina splitska iznajmljivala je solinske mlinove za rok od 13 mjeseci, 
t . .j. od svršetka godine 1258. i za čitavu 1259. za 600 lihara osam mlinskih 
kamenova. Za ujam od pomlioca ne smije zakupnik uzimati više od . Yr2 od· 
samljevenog žita. Sve troškove oko popravka snosi onaj, koji unajmljuje 
mlino ve, i po isteku najma (svrše tkom godine 1259.) dužan je vratiti mli­
nove II isp ravnome stanju sa svim nj ihovim potrepštinama. Ako se slomi 
mlin, n e treba ga promijeniti već popraviti. Nastane li rat, pa ljudi n e uz­
mognu dolaziti II mlin, da melju žito, općina će prepustiti mlinove zakup­
cima za onoliko vremena .poslije mira, koliko je rat trajao. Ta je uredba 
uši. i u Statut grada S.plita (Reformatione. cap. LXXXI!.). 

Ako li razbojnici oštete ili pokvare mlinove ili mlinicu, općina će ih na 
svoj trošak popraviti.40 U spomenutoj glavi Reformationum određeno .je, ,da 
je općina dužna braniti mlinove oružjem i pravnim postupkom (defendere 
et cxcalumniare) . 

Ni nadbiskup splitski nije izdržavao o svome trošku mlinove, već ih je i 
on unajmljivao. Due 3. V. 1470. unajmljeni BU nadbiskupski mlinovi i oni 
sv. Stjepana de Pinis za tri godine za 250 dukata na godinu. Nažalost nije 
zabilježeno, koliko je mlinova unajmljeno. Godine 1503. unajmljeni su za 
110 dukata:H Za uporedbu cijene najma mlinova i s tim skopčanih prilika 
donosim jednu pogodbu o zakupu trogirskih mlinova. 

Zadranin Madij sin Stanka Varikaše zakupio je trogirske mlino.ve 24. IX. 
1279. za 3150 libara dinara malih venecijanskih, koje je primila općina tro- o 
girska, za svaku godinu 250 libara. Općina mora urediti sve mlinove_ Za 
ko1iko dana ne hudu m1illovi sposobni za rad (zbog kvara ili čega drugoga 1 

op. moja), za toliko će se produžiti držanje mlinova. 
Ni tko ne smije mljeti ži to II drngim mlinovima, nego II trogirskim i davat 

će se za uj am dvanaesti dio. Što dobije ujma, mora ga prodavati u Trogiru.42 

Cijena pada zbog ratne pogibelji, kada Turci prijete iz Bosne. Najezda 
turska uništila je solinske mlinice. G. 1521. Turci su iz solinskih mlinica 
odveli 25 čeljadi." 

Tursko pustošenje bilo je naro čito strateškog karaktera. Oni ' sll: 'nepre'-: ; 
8tano puslošili solinsko polje, a posebice mlinice, da Jakše izoliraju i prisile 
na predaju grad Klis. God. 1535. 27. II. kralj Ferdinand odobrava odl'ik,i 
kapetana Petra Kružića, što je ovaj unajmio Splićaniiiu J eronimu Zvičićti 
2. V. 1534. O1linicn s tri mlina II Solinu za 32 forinta na godinu uz uvjet, 

3~ Smičiklas, o. c. II, st r. 263-4. 
40 Ih idem, o. c. V, st r. 107. 
·11 Notne dive rso ruIIl in slrumentorllm supe r jUrilll1s archiep iscopa tus {oI. 82. (A rhiv 

splitske biskupije). 
42 B ar ada, T rogirski sp omen ici, sv. lJ, str. 206. Izdanje Ju g. Akademije, Zgb. 1950. 
· I ~ I Marin SlI lldo, Rapport i r. tc. lJ Arkivu za p ovij esn icu jugo~lavensk1t , knjiga VTI r. 
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',93 .;D:J.liniea..:!Jst~je u~ije~.i v.l~sniš.~v~ .gra4a :,KJi.sa. Ra.zlog, ..zjJšlO j~ .. to učinje~Q, 
navodi" se~ ·»jer .niJe .mog.ao . l.~a~i nikakva priho~a .od t~ .ml!nice zbog ne.­
,p.tes~auih provala Turaka, ,koji , kad se,god mlin o.l;movi, po.ruš~ ga i zapale« .44 
N~ navo.di s·e, št.o . i~·. biti Z.viči~u, a.1i ·je lako zakljllč~ti: ·pustit će ga II miru 
kao , ~plićanina i mletačkog podanika, jer su tada Turci bili prijatelji Mlc<{ima. 

Turci Su osvojili Klis 1537" zauzeli su i solinsko polje, pa su postali 
gospodari mlinica, Tragovi njihova gospodstva još se vide II nekojim mlini­
cama, na pr. II Velikoj Galiji , gdje se opaža gradnja na svod. Iz toga burnog 
doba i puškarnice su Da: mlinic.ama još danas vidljive. 

God. 1567. Antonio Pasqualigo šalj"e izvješće mletačk~i yladi, ll . kojem 
spominje i solinske mlinove i kaže, da su od velike važnosti, jer se preko 
njih iz okolice može dobiti velika količina žita, ali ti su mlinovi još za vre­
mena Rustem-paše došli II turske ruke, gospodar im je rečeni paša. Poslije 
pašine suu·ti : p·rešH S ll II ·posjed njegove udove, inače sultanove kćeri.4 ;; 

Ta sultanija sagradila je mošejll II Solinu i podigla vakuf uza nju. Mošeji 
je ·darova'fa Čitavu dolinu .oko SoHnske rijeke i mlinove na rijeci. Kod 
mošeje je bio i njezin grob. 
.. ~ ~K;<l su T~lrci sklapali mir s Mlečanima 1671.., uprli su sve sile, da zadrže 
SQhQ 8.. mlinovima, m akar su v:e.ć pristaH da predadu Kl.is Mlečanima. Mle­

· t ·aČki komesar Nani nije htio pristati na tako nemoguću granicu i konačno 
su Turci popustili i Mlečani dobili Solin i mlinove. 4G Tako su postigli ono, 

. š~o .i~ je već.. polovinom XVI. stoljeća svjetovao sindik Gian Battista Giusti­
ni~ni,..d~ n~vcem otkupe .s()linske mlinove od Turaka; jer su vrlo važni .za 
:Split.H 

. .."Mlinovi ·udove Rustempašine. bili su vrlo važni, jer je mlinica bila čvrsto 
.i na· s~od građena tc imala .12 mlinskih kola.48 To su današnji mli~ovi Velika 
~Galii a . u. bli"iini crkve Go;pe od Otoka. . 

U. .·svojoj · relaciji spominje P asqualigo još dvije mlinice građene II obliku 
kule. U jednoj su dva mlinska kamena, a kula je negda, prije T\lraka, .bila 

. yJasp.i~tvo. kliških kršć~na (dei christiani di Clissa).49 
'.::<N.a ..starQril.(lskom · Ill.OStu,· koji . je sužen u srednjem vijeku i još u XIX. 
.stoljeću bio II hpotrebi, kao glava mosta bila je visoka kula i II njoj dva 
mlina. Kuli-mIiniei dol azilo se je starim rimskim putem od Velik e Galije 
prel<;o G.ospin;e livade ispod crkve Gospe od Otoka. Od toga mlina kreta«? je 

H Vjesnik kr. hrv . slav. dalmo zema ljskog arhiva, goti. VII. sv. I , (1905) str. 239. 
-u. Ljubi ć, Commissiones e t r elatianes .vCll etae, Tom III, str. 184-85. (Izd . Jug. Akad.) 

Zagreb lB.80. 
. 46 BrtlIson i, Historia dell ' .ult.ima guerra tra Veneziani e Turehi , (Venezia 1673.) st r. 
43:~4... G dje j e ·sultanija udova Rustem·paše sagradila mošejn ? Po kartama onoga doba 
uij e moguće odrediti. Ip o.J.:. nameĆe sc misao , da hi to m oglo. hiti s tarohrvatska crb' ica u 
l!I.G.r.)dip.i«, koja je r adi svoga centr a ln og ohlika mogla hiti pode sn~, da se pretvori II 

~ ,nošej u. Karak t.e risti čno je, da se nij e II njoj našao ni oltar ni oltarska pregrada, a u do-
gr;u1cno.m .predvor ju up ada tl oči ve lik gro h, neobi č an za starohrvat sko doba,· u obliku 
kV$dra. Gradina . je bila .turska tvrđava g r;u1ena II svrhu, da sc Kli s oklopi i opkoli , t e 
pri sili na predaju. 

J7 Ljl1llić, Com missioncs e t r , T om III, s tr. 39. 

·HI IbidclU , 9tr. 183. 

411 Ibidcrn , str. 183. 
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·put za Stobreć i Split.5o Pasqllaligo spominje još i bilježi i druge dvije kule 
na rijeci, koje su negda bile splitske, a tl njima mlinovi i stupe.45 

Kad Su Turci izgubili Klis, solinske 8U mlinice dopale mletačke plemiće 
j domaću vlastelu. U Katastru XVII. i XVIII. stoljeća, koji se čuva u Dr· 
.žavnom Arhivu 11 Zadru, ubilježeni Sl1 kao posjednici mlinova II Solinu: 

·8tr. 738. god. 1675.: Vittanovich - macina da grano 

.. 698 . .. 1660.: A. Stapanovich - molino 

.. 650. .. 1672. : Dr. Rados - 5 poste da molino 

.. 596 . .. 1677.: Fr.telli Papali - 2 rote da molino 

.. 463. .. 1686.: D. Marchi - easone da molin 

.. 127. .. 1711.: Luca Cliacovich ...., un cassone per moli u 

.. ll3. 1670.: C. Cimeri - 4 poste di molino


" 

.. 

.. ll3. .. 1670.: Comoli Paolo - 3 poste di molino e un fullo 
" 112. .. 1660.: Comoli Andrea casa grande e moHni 

60 . 1729. : Antonio Benzon da Varagniza - un casal di molin
" in Gradina 8ul fiurne Salona 

57 . .. 1717.: Dozvola: Gradina sopra fiinne Salona frateni Benzon 

.. fabricare li molini 
2 . 1.675.: Dozvola: Fiume Salona gradnja kuće sa tri mlina 

.~, 

" dana Pavlu Andreis. 

Usve dakle 12 mlinica, ali regbi, da se nijesu sve izgradile, jer Farlati 
kaže, da na Solinskoj rijeci ima p et mlinica u njegovo doba, od kojih poje~ 
dine imaju po četiri ili više mlinskih kola .lSl God. 1767. zabilježio je danski 
putnik prirodoslovac K . Brunnich nešto o 80linskim mlinovima. On je ' po­
sjetio Veliku Galiju, jer govori, da II toj mlinici ima 15 mlinova, a toliko 
ih je imala samo ta mlinica. Srećom opisao nam je kakvi su mlinovi: donji 
dio je od jednoga komada, koji drži zajedno drven obruč. Kamenje mlinsko 
jest kvarc. 52 

Iz jedne bilješke nadbiskupa splitskoga CupiIlija pri vizit.ciji župe Klisa 
izlazi, da je bratovština sv. Sakramenta II Klisu posjedovala na Solinskoj 
rijeci jednu mlinicu sa 4 mlina i 2 stupe - jednu za sukno, drugu za »biljce« 

. - pokrivače od grube vune.53 

Kako je razabrati iz dosadašnjega, seljaci su tek godine 1711. počeli gra­
diti svoje mlinove. Prije toga oni su bili samo zakupnici. Prvi je sagradio 

80 Jelić Luka. Crtice o najstarijoj Ilovi jesti Spli ta (Vjesnik hrv. arh . drui h 'a N. S. U. 
1896/7 s tr. 31). Do dana d anašnjeg ta mlinica nosi ime Jankova mlinica . a Jankovi su i 
danBs stanovnici Klisa. Još god. 1852. ta je mlinica bila vl asnost Albertij a. Kruievića (Ca­
pogrossa), Martinisa, Mikelića, Mandića i Benzona. Ujam se dijelio svake nedjelje . Tlllko 
proizlazi iz zapisaka Don Mate Benzona, koji se nalazi u Ivanka Benzona u Vranjicu. Ta 
kula dizala sc je na jnžnoj strani Gospine livade sve do 1941. god ine. Mlinica je opustjela. 
jer au neki zaku pnici drugih solinskih mlinica minirali most pred njom, da zaprij eče 
prilaz mlinici, koja im je snažno konkurirala. Tako je rad i jedne sitne kramar"ke zavisti 
pao žrtvom stari most svjedok drevnih hrvatskih vremena i narodnih vladara. Poslije toga 
je pomalo propadao i konačno 1941. Talijani su srniili do t emelja most i statu kulu. 

III Illirieum saerum I , str. 276.b. 

~2 Recherches a Salone I, Copenhage 1928, str. 30, bilj. 2. 

&:1 Vi7.itaeija nad bisk. Cupillija g. i718. (Arhiv splitske biskupije) . 
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mlin Luka Kljaković (Gašpić) na mjestu današnjih Gaipinih mlinica. Te su 
hile već gotove g. 1718., jer se II vizitaciji Cupillijevoj te godine kaže, da 
.ga je kod te mlinice dočekao i pogostio pop Gašpić, a dotle ga dopratila 
splitska vlastela, kad je polazio u Klis. 

God. 1729. gradi Ante Benzon mlinicu kod »Gradine«. Gradina i dana. 
postoji , a tragovi mlinsk e zgrade vide sc II rijeci kod današnje kuće braće 
GIlŠpić. 

POL02AJ MLINICA 

Većina mlinica bila je II blizini Gospe od Otoka. Za mlinicll Velika Galija 
jedan dokumenat govori da se naJazi iza crkve Gospine na mjcstu, kome se 
kaže »Kntc<. Nije jasno, gdje je mjesto mlina Fracel ili Stagec, ali svakako 
je i on blizu Otoka, po svoj prilici današnja Aljinovića mlinica. Jankova 
mlinica je - po svemu se čini - ona, što II XVI. st. nazivlju mlinica Kliških 
kršćana. Ostale 8 U Mala i Velika Gabrića prozvane po Gabri Bakiću iz 
Velikog Varoša. Mala Gabrića ima još i danas uza se staru kulu iz XVI. st. 
U srednjem toku rijek e hila je mlinica 'v. Stjepana de Pinis iz god. 1069. 
blizu crkve sv. Petra, krunidbene bazilike Zvonimirove. U XVIII. stoljeću 
-zapadno od te crkve nastale su Gašpine mlinice. U vrelu rijeke bila je jedna 
kliška mlinica, ali nema spomena, kad je nastala. 

Od tih propale Su: ona u vrelu rijeke, Velika Gabrića, najbliža crkvi 
Gospe od Otoka i Jankova mlinica. M.la Gabrića obnovljena je u XIX. st. 
ali je ostao netaknut njezin najstariji clio, kula 8 mostićem na jedno oko. 

Stare karte bilježe samo nekoje mlinice. Najstarija karta Cammucio iz 
god. 1571. hilježi tri mlinice na Gospinu Otoku i to: Jankovu, Veliku Galiju 
i Malu Galiju (ispod Velike). 

Karta anonimna iz 1650. bilježi općenito na otoku »molini« i jednu mli· 
nicu s kulom s polumjesecom na njoj. 

CoroneiIi (god. 1678.) označuje kola icima dvije mlinice na Otoku. Zorzi 
Calergi. izdao je svoju kartu »Dissegno del territorio di Clissa« god. 1675. 
On bilježi: Veliku Galiju sa 13 kol esa, Malu Galiju. 3 kola i jednom .tupom, 
jednu stupu za sukno, današnju t. zvo Aljin ovića mlinicu sa 5 kolesa i jednom 
stupom i više porušenih mlinica. I kod njega su najglavnije mlinice oko 
Gospina Otoka.54 

Velik dio mlinjca došao je II XIX. st. u posjed Javne dobrotvornosti ostav­
št.inom Martinis-Marchija. Zato 8U solinska siročad imala pravo, d a Se sklone 
II Zavod Javne dobrotvornosti. 

Kad je god. 1840. uređen katastar u Dalmaciji, bilo je II Solinu uneseno 
u katas tar 7 mlinica sa 51 mlinskim kolom. 

Danas postoje ove mlinice : Velika Galija ili mliuica sa 13 mlinova, Velika 
Gabrića 8 4 mlina, Aljinovića 8 5 mlinova i Gašpina mlinica s 15 mlinova. 

Malu Gabrića srušila je bomba za prošlog rata. Imala je 4 mlina i jednu 
stupu. 

64 Katić, Topografske bilješke, str, 90-91. 
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STUPE 


Uz mlinove II mlinicama redovito bi sc napravila na kraju zgrade i 8 tupa ~ 
gdje se stupalo domaće sukno. U dokumentima se i stup e spominju. 

Kako je prvi spomen solinskih mlinica 1.1 Pinčovoj povelji , tako je i stupa. 
Godine 1454. Domina, udova Radoslava Črljin čića i Stana udova Petra 

Krinponića, obje iz sela Prosika II Solinn, prodaju nekome Markoviću iz. 
Prosika sva prava na stupu, koja je sagra(1ena na Solinskoj rijeci, n3 nad·· 
hiskupovu posjedu. Stupa jc gradena od kamena i pos tavljena je drvena 
konstrukcija za stupu. Cijena 80 libara malih.as Ovdje se rađi zaprayo (). 
odstupu najma, a ne pravoj prodaji, jer sn već 2. VI. 1445. Biloslavus Zer­
lencich de vi lla Pras ze i Petrus Riponich uzeH tl najam jednu stupu na 
Solinskoj rijeci na na.db'iskupskom teritoriju za 5 godina počevš i od dojdu­
ćega Božića. Cijena 7 zlatnih dukata.s6 

Sutradan, naime 3. VI. 1445., uzeo je Martin Gojaković jednu samu stupu 
za osam dukata.57 

Dalje 1. III. 1446. iznajmljena je jedna stuP" St.niši Druinaeh (Dntinać),. 
s tanovniku Splita za 6 dukata.as 

Napokon dokumenat nadb. Jak ova Baduaria sv jedoči , da nadbiskup po­
sjeduje nekoliko mlinova II više mlinica II Solinn.59 

U arhivu splitske biskupske kurij e nalazi Se II rukopisu »Notae diverso· 
nun instruJDcntorl1m ({ više pogodaba o najmu solinskih stupa u godini 1439.60­

U splitskom Statutu određeno je, da zakupnik dobiva lis od prihoda stupe 
(Ref. cap. LXXXII.). Ovdje je mjesto, da upozorim na imena seljaka u 
Prosiku. Markovići i Gojako vići gore spomenuti povukli su se kasnije pred 
Turcima iz doline jedni k Mosoru, drugi k moru. Danas su Markovići II 

Kučinama, a Gojakovići (danas Gojo) na Kamenu. Uz Maroviće (negda 
Maroević) u Mravineima, Matkoviće u Kučinama i Kordiće II Vranjicu oni 
su jedini stanovnici, za koje se može dokazati, da 8U prebivali II Solinu -
Prosiku prije provale Turaka. G. 1567. Pasqualigo uz već zabilježene dvije 
kule s mlinovima spominje i s lupe.61 Dvije 8e stupe spominju u vizitaciji 
Cupillija 1718. k ao vlasništvo kliške bratovštine sv. Sakramenta. Godine 
1675. Calergi bilježi uz mlinice još 4 stupe. 

Uz mlinsku industriju, o kojoj n am svjedoče mlinovi, stupe 8 11 takod er 
dobar svjedok naše kućne radinosti i obrta. U njima se je dogotavIjalo do~ 
maće sukno i pokriva č i , a kak o ih je bio velik broj, to znači, da je lij epo­
cvala II sredn jem vijeku, pa i već II doba narodnih vladara suknarska indl1~ 
strijU 11vjetovana velikim broj em ovaca . Uostalom sv jedoče i drugi dokt1~ 
menti o velikom boga tstvu II stoci ovoga kraja. 

5;1 Instrumenta '., str. 105. (A rhi v s plit ske biskul)ije ) .... in qllodam I\cllif il· io ;Id fllla nd\un 
.. as ias mu n lto et liguamicc posito «. 

;\:8 Ibid em, fo1. 124 r, »pro du cati" scp te m in alll·O . 1( 

. 51 Ibidem , fol. 125 god. 1445. 
58 Ihid em. 
1)8 Ihidem, fol. 127 cl i 228 r . 
OO Fol. 634, 652. 658. 695. 
61 Ljuhić, Commislliones etc., tOm. III, s tr. 184- 185. 
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ZGRADE I NAMJESTAJ MLINOVA 

Ne~~mo mnogo vijes ti, kako 8U se dizali mlinovi II starije doba. Već je 
spomenuto, da Su solinske mlinice bil~ malene zgrade s dva mlina. Da se j~ 
mlin sve više usavršavao, svjedoče nam već citirani dokumenti, a zabilješke 
iz XVI.-XVII. st. govore već o vellkim zgradama 8a 12 i 13 mlinova. 

Uporedbe nekojih vijesti i činjenica o odredbama Poljičkoga statuta raz­
jasnit će nam i tc činjenice, a i unijeti svijetla tl pitanje," kako su nastajali 
.mlinovi. 
. Poljički s tatut odreduje, da mlin, koji se gradi na općins.kome, . mora imati 
.privolu svoga roda ili plemena (družine vrvi t je), ako ono čuva svoje pravo. 
tnače, ako šutke prelazi preko toga, čim sc mlinica sagradila i mlin zavrtio, 
nema nitko smetati vlasnika. ») A toj zač se ne morc mliu II tUli postaviti ni 
Bc morc pak lasno ali brzo učiniti. « 62 - Tako je pravno pravilo bez sumnje 
vrijedilo svuda II starini, pa na temelju toga i nadbiskup splitski - kao 
baštinik kraljevskih prava n a vodu II .solinu - postavlja svoj mlin u zgradu 
Sankcijevu, kako je gore izneseno. 

I Polji čki naime s tatut ustanovljuje, Ja 11 mlinu, koji sc gradi na tlu 
. ) vrvitje clružinc« (roda ili plemena) , dio imaju i drugi članovi roda. »Da- je 
inim dio, tada n e lUore mu toj biti samomu, brez inih, kill onda ti če clio. «63 

Poljički statut je dohar putokaz i kako je nastajao mlin. »PO staroni za­
konn mlin se čini na pet dilov: prvi dio gre zemlji, na koji se postavi; drugi 
gre na vodu, ka se dovede k mistu, gdi će mlin biti; treti dio zgradam, kući 
i zidu, lisu i svemu ča sc hoće lisa sveje II mlinu; četvrti dio na žrvllje i 
gvozdja, a peti dio meštru ki ga čini i drži i načinja i nastoji. «64 

Osobito je potrebno naglasiti drugi dio t . j . »oa vodu, ka se dovede k 
mistu, gdi će mlin biti (( . Nekoje solinske mlinice imale su naravan vodopad, 
kao na pr. ona, koju spominj e kralj Krešimir g. 1069. Druge su trebale do­
vesti vodu s višega mj esta, da dobiju potreban pad vode za mliu. 

Voda t eče kroz strme ž Jj cbovc~ l>jaŽC{( , II staro doba ) kol ovajc (, i ndara u 
žlice pričvršćene na osovinu mlinsku )) vreteno (( , navrh kojega nalazi se senj 
i na nj emu paprica. 

Da su ovako bili građeni i solinski mlinovi, dokazom sn nam podaci iz 
reambulacije 1397. god., gdj e se naglašava n adbiskl1povo pravo da digne 
senj ipapricu. 

Zgrade na vodi blle su od kamena, ali neugledne. T ck vijesti iz XVI. 
s tolj eća govore nam o većim zgradama, II kojima 8C vrti do 12 mlinov a. 
Oblik kule, kao što je bila mlinica na glavi mosta (Jankova mlinica), č ini 
sc, da je iz nemirnog tllrskoga doba. Takve su mlinice bile samo dvij e : Jan­
kova, koja je, kako je već kazano, srušena 1941. od Talijana, i Velika Gabrića, 
koja još stoji. Obje spominj e Pasqualigo g. 1567. K njima sc pristupalo 
preko mostova. Još je pred Velikom Gabrića malen most s jednim okom. 
Luk mosta je razrušen, a takav je bio i na jaži pod J ankovom mliuicom. 
Jank ova je mlinica imala i naprave za obranu od napada ča: nad vratima 

(U: Polji čki statut, 80 a-80 h. 

63 Idem, 80 h. 

6t Ibid i" lU , 80 l~. 
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zaštićen prozor s prsobranom i po zidovima puškarnice. Slično je bila utvr· 
đena i Velika Galija (vlasništvo Rustem·paše). Imala je puškarnice i ona. 

Kako Su bile pokrite mlinske zgrade? Valjda domaćim škriljevcem. U Veo 
likoj Galiji vidi se duž čitavib zidova trag svoda. 

O namještaju mlinova imamo vijesti iz godine 1767. Danski prirodoslovac 
Brunnich u svome dnevniku ovo je zabilježio o solinskim mlinovima: 

»Došao sam na rijeku, koja tjera 15 mlinova za žito. Donji mlin je od 
jednoga komada, a gornji je sastavljen od više komada, koji su utisnuti II 

drvcn obruč . Kamenje je mlinsko neka vrst kvarca tvrda i hrapava. U mlinu 
8e melje svaka vrsta ploda, dva su mlina ukopana. «1I2. Od 1767. do danas 
nije Be ništa promijenilo. I današnji su mlinovi jednaki. Ako koji nije dublje 
postavljen, onda se postave oko njega vreće, da se ne razasipa brašno. 

Od velikog negda broja solinskih mlinica danas postoje samo još četiri, 
a i te životare. Stupe nema nijedne. Velika mlinska industrija i fabrike 
sukna zatrle su domaći obrt. 

Mlinovi i stupe na Solinskoj rijeci ipak su izvršile ulogu u privrednom 
životu ovoga kraja. Pogotovo su one važne za poznavanje povijesnih činje­
nica hrvatske povijesti, jer dokumenti, koji spominju mlinice, ujedno BU 
svjedoci starih vremena, kad je Solin od IX.-XII. stoljeća bio prij estolnica 
hrvatskih narodnih vladara. 
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RESUME 

Les moulins de SoUn dans le passe 

Le riVie re Jadro (Jader) etait des I' antiquite un des facteurs economiques 
les plus importants de la region oit s' es t developpee la ville de Salona. 
Apres la destruction dc Salona et I' irnigration des Croates, les monlina de 
la riviere Jadro ont garde leur importance en t an t que facteur economique 
de cette partie de l' etat croate. Ce furent les Romains qui apprirent aux 
Croates de se servir des monlina it eau, ainai que I' indique aussi le mot 
»mlin «. 

A l' epoque de l' etat croate, il es t souvent ques tion des monliua de Solin 
dans les aetes de donation prolllulgues par lcs souverains croates. La pre· 
miere donn ee certaine it ce sujet est celle de 1069, quand le roi Petar Krc.. 
šimir IV a donne au monastere de Saint-Etienne »de Pinis« un emplace­
ment il moulin. D' autre part, les documents sur la vente des monlina nous 
montrent que les prix en ont ete tres eleves. 

Alors que les souverains nationaux croates ont per c; u eux memes les im­
pots su r les monlins, lenrs successeurs les rois hungaro-croates ont cede ce 
droit aux archeveques de Split. Comme on apportait il Split le bio de pres· 
que toutes les iles de la Dalmatie centrale, les revenus de ces moulins de­
, 'aient e tre consiđerabies . 

On payait la mouture le plus souvent en nature. Mais les meuniers n e 
pouvaient pas disposer librement de leurs produits (farine, froment, orge) , 
parce que le ble, toujours rare il Split, devait etre vendu en ville. 

Outre lt archeveque et la commune, des bourgeois de Split possedaient ega­
lement des moulins, de meme que les habitants des environs. Souvelll aussi 
les proprietaires donnaient leurs lnoulins it bailo 

Les devastations prodnjtes par les Turcs, au debut du XVIII siecle, ont 
ruine les moulins de Solin. Mais apres la prise de Klis par les Turcs, ceux-ci 
devinrent les proprietaires des moulins et eurent, par consequent, interet fl 
les recollstruire. Les vestiges de leur architecture y sont toujours encore 
visibles. Quand les Turcs ont perdu Klis, les moulins ont passe aux mains 
des Dobles venitiens et locaux. La plupar t des moulins se trouvaient aux 
environs de l' oglise Gospa od Otoka (Madone de l' Ile). A l' heure actueUe, 
il y a il Solin encore quatre moulins il eau. 

A cote de moulins, les documents historiques mentionnent aussi des 
loulons pour la confection des draps portes par le peuple. L' auteur donne 
il la fin quelques indications sur les emplacements et les edifices de ces 
moulins. 
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