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U prvom prilogu (Le suppliche a Venezia, 289.-311.) autor pomno rai¢lanjuje molbe
i zahtjeve arscnalotta raznovrsnih djclatnosti i vrsta sluzbe, upucene nadleznim magi-
straturama u razdoblju XVII stoljeca. Molbe su zoran prikaz tegotnosti djelovanja 1
Zivljenja pod okriljem driavnog nadzora, svjedodanstvo o socijalnom statusu,
{ne)imuénosti, materijalnoj kulturi 1 standardu arsenalotta {(medu kojima izrijekom
spominje i niz hrvatskih useljenika). U drugom prilogu (Organizzazione della forza la-
voro dell’Arsenale alla meta del Seicento, 313.-317.) shematski je prikazana hijerarhi-
ja vlasti i uprave u arsenalu u XVIL stoljeéu. Na kraju knjige nalaze se autorove zahva-
le {319.-320.), popis koridtenih vrela i literature (321.-334.) te kazala osobnih imena
i zemljopisnih pojmova (335.-339.).

Dijelo Roberta J. Davisa neprijeporan je prinos poznavanju povijesti arsenalotta - sre-
disnjeg I}udskog potencijala 1 glavnih obna3atelja tcrncl]ruh proizvodnih djelatnosti u
mletackoj ratnoj industriji kroz pro$lost. lako se auror nije podrobnije pozabavio udje-
lom, brojnodéu i znaéajem pojedinih nacionalnih skupina djelatnih u arsenalu (medu
kojima su Hrvari imali osobito zapaZeno mjesto), knjiga je vrijedno pomagalo za nove
spoznaje o svakodnevnom Zivotu jedne znadajkama prepoznatljive i zasebne drustve-
ne skupine u ziatno doba povijesti Prevedre Republike. ;
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Enver Imamovié, Historija bosanske vojske (Sarajevo, 1999.) 325 str.

Imamoviéevu Historiju bosanske vojske tiskao je isti izdavac koji je 1998. g. objavio |
njegovu knjigu Porijeklo i pr1padnost stanovnistva Bosne i Hercegovine.! Tom je knji-
gom grupacija kojoj je veé Imamovié¢ dulje glasnogovormkom, otvoreno pozvala na
eliminaciju neislamskih naroda (ponajprije Hrvata 1 Srba} iz Bosne 1 Hercegovine, a na
§to je ukazivano u vidc navratal,

Cilj i posljednje Imamoviéeve knjige potpunosti je prethodnom. ToboZnjim dokaziva-
njem kontinuirane borbe Bosanaca (¢iji su dakako neposredni potomei Bo$njaci-mu-
slimani) za obranu nezavisnosti Bosne 1 Hercegovine “od prije 600, 700, 900 i 1000

1Dr. Enver IMAMOVIC, Porijeklo i pripadnost stanovniitva Bosne i Hercegovine, ART 7, Sa-
rajevo, 1998.

2 Mladen ANCIC, Bosna od Omisa do Igala?! ili Kako razmislja bosanskomuslimanska inteli-
gencija. Neum i bosansko primorje, (Grupa autora), Vojna biblioteka - Press centar Armije BiH,
Sarajevo, 1994, Croatica Christiana Periodica. Casopis Intituta za crkvenu povijest Katolickog
bogoslovnog fakulteta u Zagrebu, 36 (1995.) 110.-115.; Fra Ignacije GAVRAN, Ciji su bosan-
ski krstjani?. Kalendar Svetoga Ante 1997, “Svjetlo rije¢i”, Livno (Sarajevo), 1997., 41.-30.;
Ante SKEGRO, Eliminacija Hrvata (i Srba) iz Bosne i Hercegovine na pseudoznanstveni nadin.
Bosna franciscana, VI/10 (1998.) 216.-236.; isti, Dr. Enver Imamovié, Porijeklo i pripadnost
stanovnidtva Bosne i1 Hercegovine, “ART 77, Sarajevo 1998., 115, str. + 33 sl. Naklada 1.000
primjcraka, Povijesni prilozi 17 {1998.) 308.-330.; isti, Eliminacija Hrvata (i Srba) iz Bosne i
Hercegovine na pseudoznanstveni nacin. Hrvatska mlsao IMI/11-12 (1999.) 317.-338.; isti, Kad
ozeleni Bosna. Obavijesti Hrvatskog arheologkog drustva XXXI/1 (1999.) 137.-142.; isti, Ciji

je kralj Stjepan Tomasevié? Crkva na kamenu XX/12 (229) 1999, 13.
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godina” podvladi sc i ovdjc kako su Bosna 1 Hercegovina u biti bastina iskljuéivo bo-
sanskoga, tj. bodnjacko-muslimanskog naroda. S obzirom da su svi drugi, po ved rani-
je iznesenom Imamovi¢evu misljenju, u Bosni i Hercegovini stranci* oni na te zemlje
ni nemaju pravo, barem ne povijesno. U suprotnom je tu bosanska vojska koja prosto-
re Bosne i Hercegovine, naravno u granicama koje su zacrtali pobornici Velike Bosne,
kontinuirano brani jo3 od velike cgejske scobe iz 12. st. pr. Kr. do 1999, g. Imamovié
je uvjeren, §to jc uostalom vidljivo i ncprestanim citiranjem sebe samoga, da ic pret-
hodnim publikacijama (Korjeni Bosne i bosanstva,* Porijeklo i pripadnost stanovnis-
tva Bosne 1 Hercegovine te prilozima Prostor Bosne i Herccgovmc u prcthlston}l 1an-
tici* i Korijeni kulturno-vijerskih odnosa Bosne i Hercegovine i lranaf i dr.), dokazao
kontinuitet bosanskog naroda kroz to razdoblje pa je logiéno dokazivanje i istovrsnog
kontinuiteta vojske koja pripada tom istom narodu. Glavnina stranica Historije bosan-
ske vojske odnosi se na osmanlijsko razdoblje (str. 53-303), iz fega je vidljivo da au-
ror u posljednje desetljeée rapidno evoluira od eksperta za anriku, preko “struénjaka”
za srednji vijek | osmansko odnosno najnovije vrijeme. Unatod Einjenici, potvrdenoj i
stranicama ove knjige, da ne poznaje ama bag nikakvu izvornu gradu, roboze se na nju
neprestano poziva dakako bez navoda bilo kakvih fondova odnosno izvorne grade.
Imamovié zapravo ne poznaje nitl najosnovnije <injenice, poput imena osoba na koje
se tobozZe poziva. Tako primjericc istaknutog bosanskog franjevca fra Filipa Lastriéa
Ocdevca (1700.-1783.) naziva fra Ilijom Lastriéem (str. 216), a ustanak u Bosni (1875.-
1878.) naziva “selja¢kim ustankom u Hercegovini” (str. 219).

Historija bosanske vojske, kao uostalom ni njezin autor, ne bi ni bili vrijt.dni bilo ka-
kva osvrta da se ne prcdstavlla sluzbenom monografijom VO]SkC Bosne 1 Hercegovine,
sastavnicu koje Cine i oruzane postrojbe Hrvata u Bosni i Hercegovini, te da u knjizi
ne dominiraju ksenofobiéni, ponajprije antihrvatski (ali i antisrpski) te antikatoli¢ki
stavovi, 2 da se etnifkoj zajednici u kojoj je ponikao njezin autor kontinuirano pripi-
suje milenijsko genocidno iskorjenjivanje, uglavnom od Katolicke crkve te tu i tamo
od Srba. Imamovié se u ovoj knjizi neprestano napinje Zigosati i najmanje nasilie nad
islamiziranim pucanstvom Bosne i Hercegovine (u Cemu kad govori istinu - ko]c je naj-
manje na njezinim stranicama - zaista ima pravo), a niti slova ne bilje%i primjerice o
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3 Dr. Enver IMAMOVIC, Porijeklo i pripadnost stanovni§tva Bosne i Hercegovine, 39.-40.

4 Isti, Korijeni Bosne i bosanstva. Izbor novinskih &lanaka, predavanja sa javnih tribina, refera-
ta sa znanstvenih skupova i posebnih priloga. “UNESCQ”, “EUROPEAN Cultural Foundation”
(Amsterdam), “Council of Europe”, “Communautes Europeénnes”, “The Swedish Association
of Publishers”, “Causes Communes Belgique”, *Festival Sarajevo”, Sarajevo, svibanj 1995,

3 Isti, Prostor Bosne i Hercegovine u prethistoriji i antici. Bosna i Hercegovina od najstarijih
vremena do kraja Drugog svjetskog rata. L. izdanje, “Stab Vrhovne komande QruZanih snaga
Republike Bosne i Hercegovine®, Sarajevo, 1994.; I1. izdanje “Bosanski kulturni centar”, Sara-
jevo, 1998., 13.-41.

6 Isti, Korijeni kulturno-vjerskih odnosa Bosne i Hercegovine i Irana. Bosna i Hercegovina i svi-
jet. Sarajevo, 1996., 47.-54.

7 Sefer HALILOVIC, Lukava strategija, “Marfal d.o.0 P] “Matica Sandzaka™ » Sarajevo, 1997., '
111.-119.; Ratni zlodini muslimanskih vojnih postrojbi nad Hrvatima Bosne i Hercegovine,

“CPD”, Sara]evo 1997.; Tvica MLIVONCIC, Zlogin s peatom. Genocid i ratni zlodini musli-
mansko boinjackih snaga nad Hrvatima BiH 1992.-1994., “Centar 7a prikupljanje dokumenta-
cije i obradu podataka o Domovinskom ram”, Mostar-Split-Zagrcb, 1998.; Daossicr. Zlo¢ini
muslimanskih postrojbi nad Hrvatima u BiH od 1992. do 1994., “Centar za istrafivanje i do-
kumentaciju Mostar”, Mostar, 1999.
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zlofinima pripadnika postrojbi bosanskih muslimana trijekom Drugog svietskog rata
odnosno Domovinskog rata,” iako knjigu zavriava sa 1997, godinom. Imamovi€ je u
potpunosti preskoéio razdoblje Drugog svietskog rata, pa ée &itateli koji se bude kori-
stio njegovom knjigom zakljudin kako zapravo tog rata nije ni bilo ili u najmanju ru-
ku kako taj rat i “nije bio nad rat” upravo onako kako je vodedéi bodnjacko-musliman-
ski lider izjavljivao i na podetku srpske agresije na Bosnu 1 Hercegovinu (rujan 1991.).
Imamovié se naravno ne osveée ni na postrojbe bosanskih muslimana koje su bile u slu-
zbi nacisti¢kih rezima tijckom Drugog svijetskog rata, primjerice na 13. SS diviziju;8
373. legionarsku diviziju ‘Tigar’; 369. legionarsku ‘VraZju diviziju’ odnosno 392. le-
gionarsku ‘Plavu diviziju’ i dr.

Ni ova knjiga, kao nostalom i sve Imamoviéeve knjige iz posljednjeg desetljeca, nec mo-
¢ bez falsifikata. Sto primjerice reéi na njegovo predstavljanje konjanika s japodskih
urni iz ZaloZja kod Bihada (sl. 1.) kao najranijih bosanskih ratnika (str. 24.), odnosno
velikog vojvode Hrvoja Vukéi¢a Hrvatinicéa (oko 1360.-1416.), kojem redovito valjda
zbog asocijacije na hrvatstvo izostavlja posljednji dio imena, kojeg promovira u “gene-
rala bosanske vojske” {sl. 2.) 1 vodeéeg borea protiv hrvatstva u Bosni 1 Hercegovini
(str. 31.; 32.), odnosno bosanskog franjevca Antuna KneZeviéa kao “oca suvremenog
bosnjastva” (216.). Do kamo ide Imamovi¢evo odstupanje od profesijc vidi sc 1 iz &i-
njenice da u okriajima Osmanlija s Hrvatima i Madarima osmanlijsku vojsku redovi-
to poistoviecyje iskljuéivo s Bosancima odnosno s vojskom bosanskih muslimana. Ta-
ko primjerice &ini u pritama o bitkama na Krbavskom polju (str. 59.-60.), Mohacu
(str. 64.), pod Siskom (str. 71.-72.), o Kandijskom ratu (str. 73., 77.), Beckom ratu
(str. 73.-73.), bici “kod Lugosa™ (str. 78.), pod Banjalukom (str. 88.-94.) itd. Naravno
Imatnovié je ponajprije fasciniran “uéincima” te vojske, poput primjerice odrubljenom
glavom ugarskog kralja *na kojoj je jo§ uvijek stajala kruna (sic!)” odnosno cjelodnev-
nim i cjelonoénim noSenjem Dunava pored Beograda i Smedereva “lefeva madZarskih
vojnika” {str. 64.), “hrpom odsje¢enih glava pobjedenih neprijatelja” (str. 63.) 1 dr.
O¢ito Imamovicu nikakva opomena nisu bili, nc samo ti dogadaji, nego ni Visegrad i
Foca 1942, g. kao niti Srebrenica 1995, g. Unato¢ toga Imamovié, kao 3to je vidljivo
i iz same posvete njegove knjige, sanja neke nove ratove.

[ako su i do sada pisanja Envera Imamovica bila popraéena svakovrsnim iznenaden;ji-
ma, ovaj put je i samog secbe nadmasio busanjem u prsa onim &ime se svaki normalan
covjek ne samo da ne hvali nego ga se i stidi. Tako primjerice, govoreéi o prodoru au-
strijskog vojskovode Eugena Savojskog 1697. g. u Sarajevo, na str. 80. pide: “o opljac-
kanom bogatstvu po kojem je Sarajevo bilo nadaleko poznato™ (podvukao A. 5.). Sla-
vedi slom Prvog srpskog ustanka s gotovo dvieste godina zaka8njenja, Imamovié je
ushiéen ¢injenicom kako je “Ostalo (je) zapisano i to da su nakon tih pobjeda Bosan-
ci doterali iz Srbije ogroman plijen, i to toliki da su dugo vremena svi putevi bili za-
kr&eni stokom i zarobljenicima koje su gonili u Bosnu” (podvukao A. 5.} (str. 112.-
113.). Unato¢ toga itc se busa u prsa slavom svojih toboZnjih predaka, lmamovic se
ne libi okarakterizirati ih “Bo3njacima mahnitim junacima” (str. 179.) odnosno “jogu-
nastim Bosancima” (str. 181.). Stoga ne iznenaduje &injenica da poStovanja nema ni

Gy

prema drugima, osobito ne prema Hrvatima i Srbima - koje uglavnom “Zasti” nazivi-
ma “vlasi”, “rkaéi” i dr. i spram kojih na vi%e stranica izbija njegova gotovo patologka
mrznja (str. 109.-115.). Hrvati-katolici “poc¢adceni” su i atributima popur “domaci

izrodi” (str. 266.) “pljagkasi kuéa Bosanaca” (tj. bosanskih muslimana) (str. 20.) i dr.

8 Enver REDZIC, Muslimansko autonomaitvo i 13. §$ divizija, “Svjetlost”, Sarajevo, 1987.
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Inace, Imamoviéeva Historija bosanske vojske zapravo vrvi senzacijma kojima bi se
trebali nadahnjivati vojnici Federacije Bosne 1 Hercegovine, od kojih navodimo samo
neke kao primjerice: toboZnji dvoboj bana Kulina (1180.-1204.) i bizantskog cara (str.
31.); zadivanje slavonskog bana Pavla Cupora od Moslavine od strane Hrvoja Vukéi-
¢a Hrvatiniéa u volovsku koZu {iako je Ludovik Thalléczy gotovo pred stotinu godina
nedvojbeno dokazao kako se radi o legendi) ;¥ 0 Bosancima kao gardistima mletackih
duzdeva (str. 36.); o starobosansko] vojsci kao prvorazrednoj europskoj sili” (podvu-
kao A. 8.) {str. 37.); o “bosanskom macu (podvukao A. 8.} kojeg je preuzela gotovo ci-
jela Evropa, pa &ak i Engleska (sic!)” (str. 45.); o d#epovima austrijskog cara punim
zlatnika poradi kojih “ncprijateljski vojnik koji bi ga ubio ne bi ostao razofaran da kod
takve li¢nosti nije na%ao ni pare” (str. 74.); o govedima kojc Bosancima donosi pobje-
du v bici kod Ostrogona (str. 75.); o “herojskom™ vojevanju dje¢aka Eleza Demirovi-
¢a (str. 298-301) i dr.

Imamovi¢ ne bi bio to §to jest da i u ovoj knjizi po tko zna koji puta iznova ne odsanja
san i o Velikoj Bosni, naravno s granicama od Une do Drine te od Save do mora (str,
39.), unutar kojih da su jo u srednjem vijeku ulazili i prostori “od rijeke Cetine do ri-
jeke Zrmanje povis Zadra. Cbala do Cetine je odranije bila bosanska. U sastav bosan-
ske drzave je usla 1 Dalmatinska Zagora te Kninska Krajina. Iza toga su se predali bo-
gati samostalni dalmatinski gradovi Split, Trogir i Sibenik. Kruna tih uspjeha bilo je
osvajanje Bra&a, Hvara i Korlule™ (str. 40.). Imamoviéev san o Velikoj Bosni nc presta-
jes prcthodnim, obzirom da se istinske granice Bosne, po njegovu sudu zapravo prote-
Zu “od dana$njeg Sand¥aka u Srbiji do Virovitice u Hrvatskoj, i od Sapca do mora” &-
me “je pojam Bosne postao mnogo $iri od onog u srednjem vijeku (sic!)” (str. 67.). Ko-
liko je Imamovié opsjednut snom o Velikoj Bosni, naravno na radun hrvatskih prosto-
ra, vidi se i iz njegove konstatacije o “podrucju danadnje istoéne Hyvatske. U tom slu-
&aju dosla bi u obzir Zagrebatka, Petrova 1 Trgovska gora, zatim Zumbera&ko gorije s
poznatim rudarskim lokalitetima oko Samobora...”.1? Imamoviéu naravno nije jasno da
su takvi stavovi, pogotovo kad se plasiraju u kontekstu oruzane sile i u politickim okol-
nostima u kouma se Bosna i Hercegovina nalazl, izravna prijetnja miru na jugoistoku
Europe. Odito iz posijednjeg rata Imamovié nije izvukao ama baj nikakvu pouku. Ko-
liko su u Imamoviéevoj dusi prisutni aveti rata najbolje je vidljivo iz njegova napada na
Katoli¢ku crkvu i Hrvate u Bosni i Hercegovini u sarajevskom Oslobedenju od 10. li-
stopada 1999., u povodu povratka s restauracije kovéega s vierojatnim kostima kralja
Stipana Tomasevica (1461.-1463.) u obnovljeni franjevadki samostan u Jajcu.

U kontekstu poimanja granica Bosne Imamovié¢ je razvio i pri¢u o “vihoru bosanske
zastave sa zlatnim ljiljanima” na “ratnoj bosanskoj floti” (str. 41.). Ve¢ je ranije us-
tvrdio da je Bosna pomorskom zemljom i vlastitom flotom postala jo tijekom 10. sto-
ljeéall (dakle kad joj ni spomena bilo nije). Kad je u pitanju “bosanska flota” i Bosna
kao “pomorska sila” dovoljno je tek prisjetiti se suda kojeg jc o tome joi 1937. g, izre-
kao Marko Perojevié: “Kao §to se je Tvrtko bio obratio Dubrovéanima za nadzornika
bosanskih gradova i posada, isto se je tako pobrinuo i za svoju mornaricu obrativsi se

9 Ludovik THALLOCZY, Povijest {(banovine, grada i varo$i) Jajca 1450-1527, Zagreb, 1916.,
32,

10 Enver IMAMOVIC, Neki pogledi na problem rimske cksploatacije srebra u istoénoj Bosni.
Prilozi Instituta za istoriju u Sarajevu, 28 (1999.) 51.

11 Isti, Bosansko primorje od najstarijih vremena do propasti samostalne drfave 1463. Neum i
Bosansko Primorje, 14.; isti, Korijeni Bosne i bosanstva, 319.
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Mleéanima, da dozvole svome gradaninu Nikoli Baseju, da stupi u njegovu sluzbu kao
admiral bosanske mornarice. 1 ako je to bilo protiv propisa, Republika je udovoljila
Tvrtkovc)] molbi, a kasnije mu prodala i jednu galiju” (podvukao A. §.).12 Sli¢no se
izrazio i Sima Cirkovié¢: “U prolece 1383. bosanski kralj je preduzimao nove korake
oko stvaranja svoje flote. U Veneciji je kupio jednu laku galiju (podvukao A. §.), a za-
tim poruéio da sc izgrade jo§ dve (podvukao A. S.), i uzeo, uz pristanak venea]anbke
vlade, jednog mlctatkog patricija za svoga admirala. Stvaranje pomorskih snaga i po-
dizanje Svetog Mihaila, jednog novog grada blizu danainjeg Opuzena poznatog vide
pod imenom Britanik, pokazuje da je Bosna ve¢ tada imala pod svojom punom kon-
trolom don]x tok Neretve (podvukao A. 5.).”13 Tako se u Imamoviéevoj glavi od samo
]cdnc galije 1 donjeg toka Neretve izrodila cijela bosanska flota pod “zlatnim ljiljani-
ma” na hrvatskom Jadranu (str. 41.). Naravno to je tek jal pojedinih bo3njackih prva-
ka i utjecajnih krugova kao i samog Envera Imamoviéa zbog neuspjelog osvajanja
hrvatskih prostora u Bosni i Hercegovini kao i dijelova hrvatske jadranske obale na
potezu od Zadra do [gala.14

Na kraju osvrta na Imamovi¢evu Historiju bosanske vojske ostaje samo pitanje hoée li
Imamovicu identitan san o bosanskim granicama sanjati 1 bosanski (1. bodnjac¢ko-mu-
slimanski) vojnik dok se bude nadahnjivao ovom knjigom ili ée pak stupati stazama ko-
je utire istinska Klio- Da li ée mu uéiteljem biti oni koji ga nazivaju mahnitim i joguna-
stim upravo onako kako je ne tako davno svoj vlastiti narod nazivao i jedan psihijatar-

Ante Skegro

Mustafa Imamovié, Historija Bosnjaka (2. 1zd.;
Sarajevo, 1998.) 635 str.

Kad netko nastoji pod svaku cijenu potaknuti rasplamsavanje nacionalne ideje-svije-
sti u obliku povijesnoga djela, a neovisno od povijesne istine, rada se viSe nc moZe go-
voritl o znanstvenom djeclu. Imamovié u “Historiji BoSnjaka” prije svega polazi od pre-
postavke da je Bosna kao driava bila “uobliena™ jo$ u IX. stolje¢u, odnosno “da po-
stoje sasvim utemeljeni dokazi da se Bosna kao drzava uobliila prije drugih juznosla-
venskih ranofcudalnih driava™, dakle prije Hrvatske i Ragke. Koji su to “utemeljeni
dokazi” autor ne navodi, valjda zato jer u historijskoj znanosti ne postoje takvi doka-
zi. Ono pak ito sc pouzdano zna iz pisanih vrela jest to da se Bosna, tj. Bosona (kao
oblast koja se sastoji iz dva grada Kater i Desnik) spominje prvi put kod Konstantina
Porfirogeneta u X. stoljeéu. Stoga dakle nema nikakvih pouzdanih izvora o Bosni kao
“uobli¢enoj oblasti” prije X. stoljeca.

U uvodnom dijelu autor zato ne spominje nita o postoje¢im arheologkima nalazima

12 Marko PERCQJEVIC, Kralj Stjepan Tvrtko 1. Poviest hrvatskih zemalja Bosne i Hercegovine
od najstarijih vremena do godine 1463., “Hrvatsko kulturno druitvo ‘Napredak’, Sarajevo,
1942, 324,

13 §ima CIRKOVIC, Istorija srednjovekovne Bosanske driave, “Srpska knjizevna zadruga”, Be-
ograd, 1964., 151.

14 Enver IMAMOVIC, Bosansko primorje od najstarijih vremena do propasti samostalne dria-

ve, 5-18.
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