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INTERVJU
Prof. dr. Ivo Banac

Koje mpesto u dubovnom i druftvenom Eivoru nadega vremeni pripeda povijest i koju funkeiju
ona u tom pogledu obavlja? Poviest ereba zadovoljitt zahtjevu da objasai opéu kulturau svijest,
No, u tom pogledo - kao ito se moke redi za brojan druga pitanja koja se odnoge ma kaltor -
previadaviu zubune, nesuglasnost 1 protusiovlje. Aspiraciss povijesti jese razumijevanje svijeta
u prodlosed i kroz proflost. Povijest u cjelini pomake nam da razumijemo svijer o kojem £ivi-
mo. S rezumijevanjemn raste i ljubav z vlastico | osjeca) poveranosti. No, rezumieti ne znadi |
opraviati. Nizozemski j¢ poviesniZar Pieter Geyl smatrao da povjesnifar kopi koristi razum |
kritiku zna razlikovari. Istaknuo je da je pavijest zbag toga “diskusija bez kraja”, o). diskusija
koja nede voditi do opée prihvacena zakljucka. To, medutim, ne znadi da je ta diskusipa neplod-
na i i ona to mora ostatl, Dapade, svaka diskusia vodi do postupnog, tako tek dielomiénog
casvajunja stvarnosti’ , Wir wollen durch Erfahrung nicht sowohl klug (fir ein sndermal) als
weise (fir immer) werden”, istakouo je prije vise od jednog stoljeca veliki dvicarski poviesnidar
Jacob Burckharde. !

Slidno kan Nizezemska i Svicarska, Hrvatska se zbog svoje prodlosa i geografskog polafa
vieraparno vise od drugih zemalja nalazi v srernog okolnost da svoju povijest mode razumijen
sama na temelju znanja o okrutenju i razliCicih silnica koje iz njega proizlaze. No, kakvo je u
tom pogledu stanje u hrvatska) histariografiji? Posveduje li se ona doveljno onim pitanjima ko-
jin su prijcko potrebna za njezin daljngt razvop? Jesu li sva polja istrativanja dovoline obuhvade-
na? Koja su preanga uopce biens? Kako mozemo u tom pogledu ocijenic negdainju histonogra-
fiju® Je i se Sto promijenio ili se nifes nipe promijenilo? Ima b uopce smisla raspravljan o zada-
cuma | seanjy hrvarske historiografije? Sve su to pitanjs o kojima valja otvoreno progovoriti,
Ona su potakls ideju da Poeggesns prifozt paralelno se serijulom interviua s istaknutim stranim
poviesaifarima, pokrenu § niz interviua s hrvatskim povjesnidarma razlidice provenijencije @
razhicitih svjeconazora. Ti ce intervjui biti posveceni problemima hrvatske historiografije opce-
nico te odredenim temama koje su poseban predmer interesa 1 ekspertize intervjuiranih povjes-
micara, Nem sumje da stavovi | ocjene sugovornika nede uvijek nuidi na odobravange ii razu-
mijevinje onth ditateljs Posefeineh prifoga kog zastupaju suprotna midlienja. § obzirom na to
Uredniftvo je odlutilo vec u idudem broju uvesti posebnu rubriku  ZBORISTE" u kojoj bi se
objavljivale sve reakerje nu objavijene priloge | intervjue, Osim coga valja uvijek imati na umu
da te Urednidtvo ovog éasopisa potpuno podtivati slobodu izraZavanja misli svojih sugoverni-
ka, 1o e u kombinaciji sa slobodom znanstvenog dielovanja preduvier nesputanom razvoju
prOVIjESne ENanosy.

Postoge dva glavna razloga 2a izbor prof. dr. Ive Banca kao prvog sugovernika u ovem novem
nlew intervijua | oba su proizaila iz intervjua s prof. dr. Amolddém Suppanom koji je objavljen o
proslem broju Pevzgesmed prifoga. Prvi je razlog primjedba dr. Suppana da je suradnju izmedu pis-
lirkee 1 povijesaih 2nanost v SAD -u mnogo bolp nego v Europi, 8 drugs je razlog njegovo mis-
lienje da povjesnicari imaju moralnu obvezn utjecati na ruzvo) politickih dogadaja. Znanstveno

" Usp. ). Hulzinga, D¢ wetenicha) der geichiedents (Povijesna znanost) (Haselem, 1937,

! Picter Gevl, Gebrwdk en mibrusk der geschiedends (Upoteeba i zloupotreba povijesti) (Groningen, Djakarta,
1956,

' Jucob Burckharde, Weligeswhsichiliobe Betrachinmprn (Leipeig, 19283
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obrazovanje 1r. Banca, & jedne strane, re njegovo javno dielovange, s druge strane, u praksi mo-
gu rasvijecliti navedena dva aspekea. On je redoviti profesor povijesti na karedri posebne nam-
Jene HEEvanog Bradiord Durfee na Sveuliliftu Yale u New Havenu, SAD. lstovremeno jo sveu-
éilidni profesor povijest na Srednjoeurcpskom sveudilidtu u Budimpedti, gdje upravljs Inso-
tutom 2 jugoistoénu Europu gdje vodi magistarskd interdisciplinarni program za iscragivanga
jugoistoka Europe. Magistrirao je i doktorirao na Sveafilifon Stanford, @ auror j& § urednik vide
knjiga te clanaka. Uredivao je tako Sasopis Eai-Eurgpean Politicn snd Swieries od 1989, do 1994,
godioe, kad je pustas predsjednikom njegova urednifkog odbora. Medu knjigama koje je obja-
vio valja tedvoyine The mational question i Yugoskavia — orsgms, bistery, pofetses (Ithaca, London,
1984.), za koju 1e 1984, godine dobio nagradu Wayne 5. Vucinich, te Wb Stuftn aganiir Tito
(Ithaca, London, 1988.), koja je nagradena nagradom Josip Jura) Strossmayer 1990, godine,
Oibje su kopge obuvijens ne hevaskom jeziku 1988, odnosno 1990, godine. No, dr, Banac u
svijet prvenstveno wkiva ugled kao hrvassko-américki poviesnitar, o 3inej hrvasko) javnost
ponajvife je ponat po svom politékom diclovanju kao ¢lan Liberalne stranke.

Alexander Buezynski: Redovits ste prafeior fovapeits. sa
Svwreleliltn Yile w New Havens, SAD, e nivncvliing pri-
Jesor pavpesti na Srecnpenropibom iwewdeliitn u Buddim-
pelee. Ko suvadugere 1a sngim brvatokim bolsgama ¢ ba-
& e dlr it predaval 1 na sebom od broagib sendih-
Thae?

Tvo Binac: Sa svojim hevatskom kolegama, uko mis-
lite nu poviesméare u uem smaslu, izvrano surndu-
jem, wl gotovo aviek i svoju inicijativa. To znadi
da sam upravo ja imao potrebu i priliko angegirac
nie hrvaeskih poviesnidara | pojedinaca iz srodnih
discipling, bilo kao predavade u New Havenu i Bu-
dimpedrs, bilo kap suradnike u raznim projekoma u
knjima sam imao udjela. Nekad su e inciputive bule
povezane s mopm finm diclokrugom, & nekad su bu-
le gotove potpuno osobne, primjerice u razdobilju
kad sam bio procelnikom jednog od koledia na Ya-
lew. Kad bi se zhrapilo tho je sve nedto napravio pod
mojim okrbem, bio bi to umpresivan popis intelek-
tuilnog divora u Hevaeskoy zudnjih dvadesetuk go-
dina. Naravno, rijed je¢ o ozbilinim ljudima i ozbilinim projektima, bez obzira govarimo i o
mladim postdiplomcima ili znanstvenicima od imena, Stoga nema nikakve dvojbe da je, upravo
osamdesetih i devedeserih goding, Yale bio glavai centar hevarskih studija o inozemsova,
Usstalom, to 1 nije mogao bit neki kanadski Warerloo ili konferencyske karavane napravljene
gﬁ&mn myerdima raznih nespucenih pojedinaca iz emagracie,

to se pak tide suradnje so mnom iz Hrvacske, bojim se dit sam, posebno zadnjih goding, imuo
relativan mals povjesnidarskib sponzors. Mene su - u vrijeme ono - na suradou pozival Mi-
lienko Forecid, Jarasliv Sidak | Ivan Golub, a od 1990-ih 1 Ljubo Boban, Ivan i Bikrera Jelic,
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Stijepa Obad, Drago Roksandic, te neko veijeme | Mirko Valenri¢ Kad je to bilo nepopularas,
pomagao me pe Trpimir Macan, dugo veemena moj jedini domaci recenzent (Maruli, Republi-
k=), Mo, mnogo bolje prolazio sam kod nepoviesnicara. Mislim u prvam redu na Viadimira Sei-
petica; kop me je angadiran u radu Historiskog insticura HAZU u Dubrovniku, jedine izravno
poviestufarske ustanove u Hrvatskoy s kojom trajno suradugem, ali koju predvodi ekonomist s
povijesnim senzibilicerom, Ne smijem zaboraviti Mariana Matkovida, koji mi je bio akadem-
sham mentorom ga IREX/Fulbrightovu razmjeny; Franu Calu, koji mi je jod 1979, dao prifiku
za prvi faviu nastap o zemlji na simpoaju JAZLU o lvi Vojnovidu, Ivana Supeka, & kajim sam
cesto suradivao, posebno osamdesecih godina: ni jedinsevenu Lydiju Sklevicky, koja me je pove-
zala s nzom mladih znansovenika.

Ne saboravljum ni Branka Matany, koji je kao urednik Girdigana inicirao taspravi o mojoj knj-
Ly Nacipnudno pitwnge (. Kolo oo Banca®, be. 22, [986.Y, ljude iz Leksikografekog instieura, u
prvom redu Velimira Viskovica, koji me je ukljuéio u rad ved umirade jugoslavike, o zudnjih go-
dina 1 u krlezijan; Dufana BilandZica i mnoge druge politologe s FPZ-a, s kojima i danas sura-
dujem; kolege 1z Instcuta  Roder Bodkovic®, kod koph sam ranth devedesetth imao nekaoliko
nastupa; bosanske franjevee, kop me redovno pozivaju ma svoje skupove u Hrvaeskop 1 BiH; e
Slavka Goldsteina, koji me je, u prvim godinama Eramiaras, angagirao u nizu projekata, No, po-
sehino istidem moje zduvade Tomislova Puseka | Nenada Popovida, bez kojih u Hrvarskoy ne
bl intelektualng postajao, kao i Slobodana P Novaka, koji je u svojim izdavatkim aktivaosti-
ma objavio ditay niz mojih radova, bilo u izdanjima Drudtva knjizevaika, PEN-a, u Vejener, ili
mace. A zaito nsam predavac na jednom od hrvaskib sveudilidta to preajre odgovorne ljude na
oidjelima i fakultenma. Zvodar de bizueno, ali samo me je jedan dekan jednom pozvan da u Hr-
varsko] predajem povijest. To je Hrvope Kraljevic s Maremarickog odjela PMF-a v Zagrebu.
MuFalose, nisam se mogao odarvacs, ali jof wvijek sam mu izozetno zabvalan.

Burzynuki: Mugete i w kravkim crtamet aptsati kako fe organszivian stidef pevipests na Viedem Svendelifon
Yiele ? Kulrka re shobodis stadenati w rebory stwaligshib predmera ¢ specipalizacie?

Banac: Videdkolska naobrazha anglosaksonshog kruga posve je drukiéija od kontinentalne euro-
pske rradicije. Sroga je redovne studij posve drukéiji od kontinentadnog vsmjerenja b uskoj spe-
cifalizaciji. Primjerice, ma redovnom studiju ne mogete studirani pravo, medicing ili arhitektu-
. 1o je predmer poscdiplomskog scudija. Stovise, do podetka trece godine ne motete odrediti
i glavn predmet (mapor), pa tuko ni poviese. Ostaje vam Siroki ithor za promjena glavnog
predmera cak ¢ nakon $to ga odredite. Jedna od preib redenica u katalogu redovnog studifa na
Yaleu glasi:  Humanistidka naobrazba ne moie biti ni previde usko koncentrirana ne previde
razvudenn”, To je kljud,

Redovni studij podijeljen je u Zetiri skupine: (1) jezict 1 knjitevnost; (2) hamanisticke diseipli-
ne, ukljodujudi filozafiju i povijest, w umjetnost; (3) drudcvene znanoser; (4) prirodne znanest
i maremarika. Do konca druge godine studenti morapu dovelin barem dva telaja fowrie) 2
svake skupine, dakle osam predmeta. To im ostavlja joi osam tefajeva po slobadnom zhoru
Osim toga, moruju dokasar pozoavanje jednog stranog jezika, a ako o spitam ne potvede
maotaju pohadet odgovarajude predmere. Kad pofetkom trede godine odrede svoj major, reci-
mio povijest, onda im se ranije dovrieni tefajevi racunaju medu 12 potrebnib za diplomu, Od
toga barem dva moraju bitn iz povijeses svake od ovih triju geografskib regipa: (1) SAD | Kana-
da; (2} Europa, ukljuduud: povijest starog vipeka; (3) Afrika, Azijo, Latinska Amerika, Srednji
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istok, Od tih Sest teujeva barem dva moraju biti iz povijesti pretnduseripskib drudcava, ali iz
dvije razlidite geografske regije. Na kruju, u redoj godini, studenti maraju pohadati dva semi-
nara, o u Cetvrto) morgu napisati diplomski rad pod mentorsevom Hana odjela. Diplomski rad
vepedi kao dva od obvezatmh |2 predmeea, '
Kaw dro vidite, ide se 2a tim da se razviju diroks interes, o sprijedi uska specijalizacijn. No, up-
ravo zamm §to je veomns mnogo ostavljeno slobodnom zboru, znam za sludujeve pdie su studen-
ti siumi izabrali veoma usku specijulizaciu. Primjence, prije desctak godima pojavio se jedan za-
ljubljenik u drevnu japansku povijese. On je nu Odsjeku za istodnoazijske jezike i knjizevnosti
strasno ufio apanski, a kod nas mu je uspelo pohadan Zak dever tecajeva iz japanske povijest
Sve je bilo unurar granica propisa, ukhuéujud dva serunara i dva reduga 2 diplomskog rada -
sve o enaku Japung, Program vas udi slobodi u iscrazivanjy, a slobodu mozece koristits kako
hocete. Zato i ne vierujem u previse obvezatnih predmera. Oni ne pomaiu onima koji i ne 2na-
ju dro hoe, a zacijelo odmadu kreativoim studentima,

Sto se postdiplomskog studija e, tu su na djelu suprotne zakoni. No, 1 u posediplomskio ed-
nji prema specijalizacip ima veoma mnogo izbora. Na vodedim amendhkim sveudilistima post-
diplomsk; studenti nemaju droge obveze osim studija. Omi redovno nisu zaposlens, pa je 1 nas-
tavi, koja trage denn semesera, odnosno dvie godine (sve skupa 12 predmea), po rigmu shidna
redovno) nastavi, Postdiploma na povijest imaju pravo pohadati ne vide od Ceriri predmeta iz-
van odjela. Tijekom prve godine moraju poluditi najvidu ocjenu (hanors, pohvalne) o barem je-
dnom predmety. Do kraja nastave morapu pohadaci barem oo serazivacka seminara, gdje se
obitno traii originalng weeadivacki Sanak od oko trideser kareice. Takoder moraju polodin jew-
ine ispice. Na sckeipi 2 Isroéou Europu to znadi znunje jezika koncentracije (recimo hrvatsko-
g, te dva dodacna jezika od kojih s moge birati francuski, njemadki, rusks ili neki drugi, daka-
ko uz dopuitenje. U drugoj se godini pide prijedlog { plan 2u dokeorski rad kao poscban tedaj. A
pri kraju nustave, polaZe se usmend ispit pred crotlanom komisijom. lspic traje dva sata, Istra-
pivadks rad na disertucij nerzravon je financiran na razne nafine, & postoje i posebne zaklade,
sveutiline | mvansveutilidne, koje pomadu istrafivanja, Sto u prvom redo eoadi iseeadivans ni
izvoru informacipa. Kao fto vidite, misli se ga sve, pa m rezultat ne mogu rzostati.

Buczyniks: Je It studty povigests vele uimperen na teovetrky ssavelavanpe tli na mesodolofbu ¢ praktin

Jrimipenic?

Banac: Na Yaleu nema mnogo prostora za teoretsko usavriavanje. Moglo bi se Cak redi da je
kod nas i pregjerano bavljenje historiografijom nu lodem glasu. Edmund Morgan, doajen povies-
nitara brivanskih kolonija u Sjevernoj Americi, sad vec umirovljeni nosiluc najvainije kavedre
posebne namijene, festo je izraZavao svoj prezir prema nastavi historiografije, koja se formalno
na nasem odjelu nikad 1 nije predavala. Ovdje se potpuno slaZem s Richardom Cobbom, velikim
poviesnicurem Francuske revoluciye, koji se ovako odredio prema pretjeranom teoreniziranju u
povijesnom radu: .Za mene, povijest nikad nije bila intelektualna debata. Ovo je moida rezul-
tat moyih vlastitih nedostataka, jer doista nisam debater, a nikad i nisam osjedao porrebu 2a
tim. Jer poviesnidari ne bi teebali intelekrualizirat’ o ljudima éesto manje sofistciranima od
njih samih, a ai 0 druftvima manje kompliciranima od onih u kojma Zvimo. U7 povijeso debara
Zesto moe biti krinka za pojednostavljanje, nedostutak skustva, kultare, sudjelovanja ili sim-
patije, ali | poticaj na usporedivanje | generaliziranje u sluajevimi gdje su usporedbe i generali-
zacije ili irelevantme ili posve varljive. Zadto, pitam se kad ditam dijelove Casopisa Fair and Pre-
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iens (Prodlost @ sadadngost), zaico poviesnican trode toliko vremena na uvjeravanjima, nameta-
nju definicipa, predlaganju models’, kad bi mogl radic na svojim seeadvaniima”

Buczymiks: Kags sindents u prosjeku pobadisgu Vizla predayanga? Je li pobadange sdredenth kolepisa na
armeriilom soendtlfleema sigeravan etnicbin kovifenima dudenata?

Banac: Tedko je redi Zacijelo ima onih kop dolaze zbog afiniteta prema tematici. Kod mene
uvijek ima nekaliko Grka; oni su kod .Balkanaca” najrastuplieniji. Kroz vide od dvadeser godi-
na nastave na Yaleu imao sam mozda po jednog iz svakog od naroda poluotoka, jedna Rumunj-
ka, dvoje Albanaca, mokda deserak studenata hrvatskag ili sepskog podrjetla. No, ako postop
vidna etnicka zastupljencse, to je zacijelo sluday sa Zidovima, koje za srednju i istodnu Buropu,
pa 1 Balkan, veru mnoge aspomene, festo | cragiéne. Ipak, ne zaborsvimo da ima veoma mao-
go stucdenats klasidnih Langlo™ prezimena, koji su nezamjetljivi upravo zato & se prezvag
Seith ili Jones ...

Diodao bih 1 ovo: predavac sam tijekom goding | opdu europsku povijest, kao | veoma specijali-
zirune seminare koji se nisu nufno odnosili na jugoistok Europe. Stoga, ko postoji nedeo zajed-
michko u jednom broju mojih studenata o je zacijelo individualisticka crea. Tedan izuzetno daro-
witt konzervativae iz Oklahome kod mene je napisao spjan diplomski rad o sada izuzeeno nepo-
pularnom pelinékom filozofu, senatoru Johnu Calhouny iz Jukne Karoline, tearetitarn , nulifi-
kaciie” prije Gradanskog rara, dakle glavnom zacetniku pravnog tumadenja prema kojemu sa-
vemne driuve mogu poniériti savezne zakone ako su protiva interesima severnth drava, To je
bio glavai argument jufnjackih .drzuvnih prava” Greses’ rights) u obrane robovlasndkog sustu-
va. lsto tako; jedan od majih nojdarovitijibh doktoranaca, Jeffrey Burds, sada docent na Sjever-
nostocnom sveuciliitu u Bostonu, stradivajudi povigest v, bunditizma poslije 1945., uéinio je
veoma mnogo na otvarana dekavaih achiva o Rusij i Ukrajing,

Bivizyncki: Dieluge [ americhi melteng por" peefuako wifipelnio na s seimentima amprickop deaitva?
Kaako s on advaZana u wajveiim mtelebtaalnim brugovima?

Banac: Uprave ditam netom objavljeno pismo iz 1987, slavoe americke knjifevnice, pokajne
Mary McCarthy, jof slavaijem Philipu Rochu, u kejemu McCarthy reagiri na Rothov roman
The Cowrterlife (Protutivot), McCarthy veli da ne vieruje u Boga ali da jednostavno ostaje k-
camin v kultornom smislu: Moram prizaac da mi je foalica ¢ andelima [ givotinjama { zvijez-
dom mnogo simpatiénia idey od Zida placa. Cak kao neviernik o maogo vise cijenim, Preo-
stao kricanin o meni s vescliem odekuje milenij 1 obracenje Zidova, ukljuéupuéi Philipa Rotha".
Dodage 10§ da je unarod destokom protvljenju ameridko) politc u Vijernamu, ojekom polule-
galnog putovanjas u Hanoj 1968, godine, . reagirala, u privactnosti svojth misli, protiv marksisti-
fko-budisticke ortodoksije koju sam osjecala kod lokalnth veda”™. Melting poc”? Nisam sigu-
rAR ..

Buczynski: Kot sw glavni problemi amerstke bistoriografipe? Pats Ii ana od kompicksa manye vrijodmosti®
1 ovfnare mat earapcku bistorsagrafipn? Koliky je ameritka povipest ovipentivany na stari bontient § njeyo-
v bafonrgalng razdoblie?

Banic: Od kompleksa manje vrijednosti” sigurno ne pati, niti ima razloga za to. Upravo sup-
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rotno! Nigdje u svijeru ne postoje tako dobri uvieti 2 znansevent rd kao u SAD. Daslovno
nigdje! Zaunstveni rud na sveudiliSeima ovisi ponajprije o izvesnim knjiznicama i placama. To
curapska sveucilisra, pa i najbolia, vide jednostavno nisu konkurentna. Naravio, druga je sovar
kako se doncne prednost skorsee. Ipak, ne vierujem da pregerujen kad kagem kako e danas
amenitka historipgrafija jednako ko dominantna kao 1svi bolp americki praizvadi, pa i nek
ne tuko dobir. Ako je postojulo razdoblie curopske zavisti” fo e razdoblje ved davan 2a nama
Stovise, nujbolji americki odjeli uvoze najbolje svierske poviesnicare. Od 36 redovitih profesors
na mom odsjeku, onm 28 rodendh u SAD, i jos dva rodena Bricancs, te, ne rafunajudi mene,
po jedan kolega ih kolegica @ Auseralie, Brazils, Irana, Kube i Sencgala. Nekad je zastuplje-
nost doseljenih poviesnadars bila jof imprestvnne. Kad sam dosae na Yale, camo so predavali
Huns Garzke, Roberto Lapez i Piotr Wanedyez.

Americky je povijest prilicno orijentiring oa stari kontnent, Od pavedene tridesecidestonce 14
s¢ bavi povijeitu Europe, 12 povijedéu Sjeverne Amerike, 6 povijeicu Azije, 3 povijedcu Lavin-
ske Amerike i 2 povijeicn Afrdke, O specijulisca za Europu, 9 ih se bavi novim vijekom, 3
srednyim, a2 stanim vyekom. Od njih je samo jedan specijalist za opdu pavijest britanskog mm-
perijalizma. No, kolomjalizmom se bave | jedan amerikanise, dvoje latinoamerikanisea i dvojica
aftikamsoa. Dakle, preteie inceres 2a ewropski krug . Dodude, moj je weornk Yale, ali maslin du
j¢ ray urorak dovoljno tpidan za vodeda sveudilifon - ona koja su poznary kao reearch snneri.
tier, Jednostavno nema dobire povijesti bez komparativoe povijest, niti dobrog sveudilizea bex
prvorazredne svictske knjiznice, Ako hodete neito znatl o Bosni, morate poznavati Indipki
potkonrment, ult zaro morare imar: kapge uskane u Delhipu, Kalkuo, Lahoreu, Karachiu, od,

Buczymabe: Kako se danas tamale predens poveerni dogadars Boje i o samom SALD oduvifek szazimali
oprecris stapaliica s Misling pa primper na Amerstbe grodansks rad, makarticam, Vigettamibi rat i i,
Postopd i w tom poplicla ¢ rleoletbe vazlibe izmedn popeained amierickels sweidilifta?

Banac: Medu svendiliftima nema, ali medu povjesnifarima ima ruzlika, Moddi je najmanje spo-
ran Gradanskl rar, premda e sama sincagma ideologizirans. Juznjac su o nekod nazivali Bur
medu driavama ili Cak Rar sjeverne agresije. No, sade na Jugu predvladavaju juZnjacki revizio-
nisti. Tesko dete nadi nckoga tho slavi Jeffersona Davisa, ali zato ima veoma mnogo kajigs keje
otvaraju povijest otpora roboviasmiko elite i njezinim nasljednicima, ne samo sa strane Croa-
ca. Ima i neodekivanih obraca. Marksistiék poviesniéan poput Eugene Genovesen objasaili su
stabilnost pretkapitalisnickog roboviasmickog drudeva, femu su akovno priconijeli | robovi, Tek
poslije Gradanskog rata dolazi do ruslopvanya paternalistickop juZnjackog drudova, moderne
rasne diskriminacije 1 kapicalistike eksploatacije. Pitanja vezana ue hladni rat bils su koacro-
verzna od sezdesetih goding i generucije novih poviesnidara” poput Gabriela Kolkoa. lsto se
odnosi na povijest Vijetnamskog rata, gdie predvladajs revizomsucke ceze - utjeca) ancikomu-
nizma, birokratiziranog vojnog managementa i nepornavanjs azijskog drudeva u amenikim od-
lukamu. No, makartizam je u zadnje veijeme opet pod povecalom. MNetom orvarend bivia sov-
jetski arhivi prutaju uporiite onima koji su godinama branidi McCarthyja kao realnog borca
protiv komunistitke infileracije. Sud je jusno da su Rosenbergovi doisca bill sovjerski Spijuni, du
Alger Hiss nije bio nevin te da je doista postojalo smeskovsko gluro”. Napnovija knjiga Harve-
ya Klehra porakla je veoma zestoke polemike. Problem je u come Sto se komunisticks pokrer
ne moze svesti ni ng Sisti cealizam monasovierska agentur.
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Bueczymibe: Svenitlilee Stanford nekad po stovily kao nagbolpe iredilte za povipest Judnsh Stavena, | Vi se
dobtarivalt na tom svewisitite 1975, godine. Katkap sgled Stanford weds nbove ¢ pustopi i motdda speatili-
T aveddifee s SAL wa kojen s¢ prowicieva brvatsba poyifei?

Banac: Stantord je dosta bio glavn centar za povijest Juinih Slavena, mozda ne toliko po bro-
jut dokroranata (eu je prednjacila Indiana), koliko po kencentraciji struénjaka i po bvaliveti ra-
dova, Za o je najvide zasluga imao moj mentor Wayne S, Vucinich, sad ved davao umiravljen
profesor povijesti. No, na Stanfordu su dielovali § Ivo | Lederer | Milorad M. Dradkovié (Hoo-
verova ustanova), o u Palo Alea Zvio je i rudio Jozo Tompsevich. Bez obzira na njthove nesu-
glasice, razlidite poglede 1 rezultace, oni su koo pojava predscavljali mipresivou cpeling, Takve
konceneracije u proudavanju bido kope stofnoeuropske regje danas vise nema. Dapade, na vo-
decvm sveutiliftima, pu o na Stenfordu, dinas nema specijalista 2a povijest juEnoslavenskih na-
rocn, Swi su - doslovao svi, od Vocinichs, Tomasevicha | Lederera, do Charlest | Barbare Jela-
vich (lndinna), prekio Michiels B. Petrovicha (Wisconsin}, Dimicrija Dordevica (Santa Barba-
i), Barthe Krekica (Los Angelesy s Petera Sugara (Washington, Seattle) - ifi u mirovini ili na
velikom sermmnary u oblacima. Medievise John V. A, Fine (Michigan), Andrew Rossos (Toronto)
1 ja iznimke smo, a to nge dobra. Naravno, ima specyalista, éesto 1 dobrih, zvan elitndh sveudi-
ligen, uli kod mnogih od njil i ne mozete rudin na posediplomskim seadijima jer ih i nema ili o
nema smisla, Dakle, realno govoredi, hrvarska se povipese u SAD | Kanadi danas iserizuje ili o
sveudiliftima gdje nema mentora-specijalisea (o je dosta tipiéno za Harvard i Columbiju, gdje ¢
jn ponckid pomazem) il w Michigana, Toronoa @ Yalew, Od sredine 1970-th naovamo nadgledao
sam ¢ak deset dokrorskih dizertacys kope su se mravno ih nezravno odnosile na hrvasku povi-
jest, O toga su detiri 1 dovrdene, 4t su izuzetno dobre (disertacije o Strassmayery Williama
Tomljanovicha, o nacionalistckoj omladini Marka Prelca { o sovjerskoy politici prema jugosla-
venskim partizanima Paula Jukica). Ipak, dobro je da se o ovdje { zabiljedi, jer, ako je suditl
prema ponasanje reiimskib ustanova, o tome se u Zagrebu ne tna nide.

Burzynshs: Na kopi be natin ameriiha povtesna znanast mogha pumods briatihey?

Banac: Jedine primjerom. Hevarskoj povijesnoj znanosti treba o prvom redu slobode, o potom
| novaca. Ne treba joj birokratske stege, uplitanja parahistoridara iz Viemiboie rubrike _Pisma
cuateljn”, ne erebapa joj megalomanski inseitacn, Trebaju jop jaka, auconomna sveudilidon, napre-
dovanje po znanstyenim rezultacima, finencirange projekata po aphovoy vrjednosts, 4 ne po
icdenliotkon podobnost.

Raczynubs: Postoje ff premus Vielew millfesjn predispozicefe za rattipmy analize anterifhoy Frontiera
i Hevarba-slavonske vofae krafine?

Banac; Polazidta ova dva sustava posve su razlidita, pa ne vidim mnogo prostors 2a korlsnu
komparativig analizu. Ipak, Howard Lamar | Leonard Thompson uspiedno su usporedili povi-
jesno dskustye pranice” o Sjevernoj Americi i Julnoj Africi. Mokda bi iskusova iscraZivanja
americkog Zapada doists korweils pornavanje Vojne krajine. Americki Frontier nije vide pred-
met nostalgije. To je prava povijesna ufionica. Sve je podvrgnute novim istrafivanjima, od sva-
kodnevnog Tivora, do udiela doseljenika (meda kojima je bilo | mnogo Hrevara), pasve do novih
istraziviangu domorodatkog Zivota (sad uz poznavanje indijanskih jezika), te driavne politike
Britanije, Spnmuhk:, SAD, Meksika,..
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Brczymiki: Koltks we Amersbanc inade apoznate 1 postfesnim chivangimea na stavom kontonentu, sibito
u velnosa wa Hrvatiki? Je i dogadars od 1991, godine nadulje bavem potabls zanimange amerithe aka-
demshe mladeZz ¢ inteligencipe?

Banac: Koy Amenkanc? Ako je nijef o sveuéilistarcima i akademskoj inteligencifi, mozc se redi
du je svijest o europsko) komponean svietske i americke povijesti velika, ali to se uglavaom
odnosi na mpadnoeuropski, atlantski keug, ne ni zemlje poput Hrvaeske. Sto se srednje, isto-
éne i jugoistedne Europe tide, ima nekih sazoanga, ali uporiio su im u neprimjenjivim uspored-
bama. To s¢ nije bitno promyenilo poslije 1991 Stovige, na neki se nadin | pagorialo, Bitl poz-
nar u konrekstu rara mije velika prednost, Da, raste interes na stanovito] razini, ali vise za za-
padne diplomarske imcjacve. Sevarm, empiripsk pogled izoutra nikad nije popularan. D biste
to obavill, morate znadl jeaike, radid v neugodnim Sitaonicama, itd, Osim toga, hrvaeski je rae
u sjeni Bosne, o hevatska vlast nije nidta ucinila du ga cematski fzdvoyi uz pomod prepozaaclji-
vih demokraeskib ciljeva. Dapale! Separatisei” su stalno nepopulurni na Zapadu, ali ako nas-
rupay kao Vaclav Klaus, a uz zadutni znak Yaclava Havela, onda im se gotova sve oprosti .

Buczymibe: Glavno podvalye Valeg snanstoensg fnteresa peit avaliza julnonlatensbih nacionalizama, Go-
aime 1984, & Ameriid o obralfena Vida Bujige Nucionulno pitanje u Jugoslaviji - porjeklo, povi-
fest, polittka, [t ge nfige thjaeljera u Zagreba 1988, w brvwtsbom prifevedn, @ prife rd poading olfia—
fjeno fe i drugn izdange vitog prijevoda. Koltke Vim je ameritko podueblje pomagls pri tumisdengn niaciona-
fizma w ovam difels Envape?

Banac: Samo tolike di aisam bio oprereden lokalmm fobijama. No, 1o nge sprijeéilo razne éu-
vare spmoupravoog secislizma, poput Dare Janckovic, Bosilike Junjatovid 1 Zorice Stupetic
{potanja nam sad prodaje Lobjektivau” povijest na stranicamia Glabura), da sve uline kako se
knjiga u Zagrebu ne bi objavila ..

Pazite, napvaznija tema knjige jest strukeara nacionalnih ideologis, odnosno nacionalizama,
No, moram redi da sam paslije objavijivanja knjige dodao do niza novih saznanja o fenomenu
pacionalizmy, U prvom redu noclonalizam je nagvainin moderny, sekubarna ideologia. On je
sastavni dio modernost. On rudi svijer starib sealeskih drizava | yeeskih imperije. On mijenju
svijer, ali po svojim Eesto nchumanim, kolekeivistitkim pravilimu. Osim coga, nadi su nacioni-
lizmi u buti ernicizmi, oni nisu okrenut drzavi, nego narodnost v etmidkom smislo. Nides od
topa ne modere naudio u Amence. Zato 1 oge tudo da se o neconalizmma u Amernia relatvino
malo raspravijalo. Tipicno je da su gotove svi vazniji sudionicd rasprave o nacionalizmu bili
Europljani: Hans Kohn, Karl Deucsch, Benedice Anderson, Andree] Walicki ...

Buczymsks: Valia pe obstely bela priselena naspustiss Hrvatsks pred komunrisatkem vlastima iz poliebib
e

Banac: Ne, to nije tofno. Moj je otac prebjegao u SAD 1947, godine. To mu nije bilo cefko jer
je kao dasnik na jednom jugoslavenskom bredu, koji je uplovio u luku Baltimore, jednostavan
prodetao do americkih vlusti i crazio azil. On je bio privilegiran, u smistu da j¢ u to vrijeme plo-
vio na brodovima koji su trgovali sa zapadnim zemljama, ali mu se komunizam nije nikako do-
padao. To je bilo u najgorem razdoblju jugoslivenskog komunistickog redima, ali ne mogo red
da je moj otac bio o S prisilien. On je sam odabeao svo) put, ali ne samo svoj ...
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Nume, moj djed, kap. Ivo Hagjija, otac moje majke, Peljedianin i umirovljeni pomorski kape-
tan, bivii britanski vicekonzul u Dubrovniku, na neki je naéin platio potez moga oca. Moy djed
je, prema midljenju savezne UDB-¢, bio .jedan od najaknivnijih neprijacelja FNR] u Dalmaciji”,
Zapravo, ovdpe citiram njegov sada dostupni fascik] iz arhive UDB-e. Ondadnjim je viastima,
ruzradom engleskog konzulata u Splitn, po izvery iz konzulata®, postalo jasno da je Britanci-
mu slao osobne iskaze o stanju u Dubrovniku. Bilo je tu eseja poput  Povadom Velikog Perka i
Prvog Maja u Dubrovniku” (2. svibnpa 1946.), ali 1 sumnji o njegovo) povezanosti _sa ostacima
reakcionarnog vodstva H8S-a u Dubrovaiku”, koj su .0 Dubrovoiku anglofilsk orencisani”,
Za svope je muke 1948, dobio 12 godina robije, dto je 2a sedamdesetijednogodidnjeg starca bilo
ravna smrenoj kazni. Umeo je u Lepoglavi koncem prosinca 1948, pod jof neobjadnjenim okol-
nostima. Tijela mu aikad nije pronsdeno.

MNakon ofeva bijega i hapdenja djeda za obitel| su nasrupili dowsea eeni dani. Dobro il se sjecam
te ne mogu upasti u zablude glede nuravi kemunistickog refima, svakako u niegovu , heroj-
skom” razdoblp. Majka 1 ja povukli smo konsekvencipe 1 legalno odselili k ocu u SAD o proljece
1959 godine. Dodao bik samo ove: nedavno sam u nevierici odsludan jednog dubrovadkog kro-
nifara komunistickog razdoblia, koji mi je laka srca rekan da moj djed | nije bio hrvaeski politi-
chi zarvorenik. Zanimljival Hrevac nisu hevaeski policicki zarvarenici ako nisu deklarirani na-
crorlisel, ako su eobijali kao Lengleski $piuni™. To je stav nase desnice, da ne upatrijebim redu
imenicn. 5 druge pak serane, pripadaici nade jedine povijesne lievice nerado primapu Ginjenicu
di e 1939, dok su njihovi povijesnn vode parpisivali sporazume o nenapadaniu s Fihrerom Ve-
likag Nijemaikog Reicha, jedine birntanska flota stajala na braniku demokracije - i antifuiizma,
L1 Sloveniji je Jera Vodudek Starié seragivala dosie Matkoviek, anglofobiju komunisticke viasti
i procese proty engleskih §prjuna”. O tome v Hrvarsko) o8 nife. Naia je povijest manibej-
sku. Tredega nema.

Buezymske: Stight sre w SAD neparedno nakon McCarthyreva lova na vpeltace. Gdfe ste bali + Fra ae radi-
£ ki fe wbifen Kevnedy?

1B Makartizam 1 opcenito antikomunisncka histeriga, koja je bila normalna pojava koncem
Eusenhowerova razdablin, dofvio sam kao klicu totalitarne svijest, ili; jezikom rozumljivem
rinepdzery, kao dokaz di j o Amerel ima temi o kopma se ne smiye slobodno govenn. Eva
primyern: Pohadao sam isusovadky gimnaziju Sv. Ignacija Loyole na Manharttany, samo nekoli-
ko blokove udaljeny od Metropolitan muzeju. [ onda, kao i avijek, Sitao sam veoma MnoEo,
Jedan od ¢asopisa koji je za mene bio izuzerno informarivan bio je mjeseénik Eair Egrape, glasilo
Odbora za sroénu Europu i Radija Slobodna Europa, dakle, izravoo ili neizravno dréavnih or-
ganizacija. Casops je donosio veoma scrpan pregled vijesti iz politike, gospodarstva, kulrure |
obitnog fivota satelieskib lagerskih zemalia, ne woliko iz Jugostavie, Medu ostalim, postogala je
i rubrika vevadaka iz lagerskog tska. Jednog dana, uprave kad sam tay Sasopis stavljao u torbu,
jedan je miladi susovadki skalastik primijetio naslov i zsmolio me da pregleda lise. Paslije ncko-
likoo minuta Eicanju upozorio me je da fasopis vile ne donosim u dkolu jer je dio sadrzag nepei-
hwatljiv

Tor je ba dub makarozma: sakric, izolivac, zabramti - dub veoma shidan svom predmeru 1, up-
ravi zata, spreman legitimirael ved potrofenn komunisticko sdeju, dajudi joj snagu i &ar zabra-
njenog vold. [sto kao ito je jedna elita uspostavile drultvenu viast ideclogijom komunizma,
druga je u konfliken s komunizmom, koji u razvijenim demokracijama nije imao nikakve fanse,
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watala” pretpostavke za svoju vlastitu dominaciju, U tome 1 jese bic hladnoga rata. A compe-
racy o vast” (zavjera tako velika), govorio je McCarthy o komunizmu, sve u 2elp da bi od jed-
nog provinciskog politidara postao glavnd arbitar ameritke politike, Druga je stvar §ta su Sov-
reri dosta imali razgranaru Sprjunsku mredu na Zapadu. Nije potrebno bin veliki strateg da b
se uvidjelo kako im je to u konacnici 1 nije moogo konstila.

Uostalom, sve je to videno i u danadnjoj Hrvatsko), Kampanja protiv Sjugonostalgicara” ima
smisla samo kao afirmacija nove elite, Kriza novog establishmenta dovodi u pitanje 1 kampanju
protiv jugoslavensova. Fantom postaje alternativa, U tome i jest problem vikanja . Vuk, vuk |~
Sa: svojim sam susoveimi proveo fetiri gimnazijske godine. Nisu svi bili kao spomenur: skolas-
tik. Vecina ih je orvarala sasvim nove poglede u swijer ideja. Bio sam na saru, mislim, mutema-
tike, kad je preko razglasa dosla vijest o atentatu na Kennedyy. Oudli smo u kapelu na moli-
tvu..,

Buczynske: Ewropuki povgesnitari festo istit da je u SAD-u suradnga izmedu povigeme snanoisi § politibe
znatns bolpa nego u Euvrope. Slafse i se 1 tabvom bonitatacijom ¢ bako 1o obpainpavate? Koltko 1y ameri-
dir polesilars sada wa promper wpoznass 5 povigernim okofworiome kosovske frize?

Banac: Ne bih se s tm bad slodio. Americki sntihistoricizam ne podlijele nekim bitnijim reviai-
jama. Jod uvijek viada Fordova krilatica , History i1 bunk” (Povijest je kojeita). Scovile, vile se
puZnje pridavala ckspertizi poviesnicars 1950-ih i 1960-ih godina nego danas. Sve relevantne
sluzbe | ustanove danas imaju svoje eksperce. Prodlo je vrijeme kad b, primperice rijekom iran-
ske krize, predsjednik pozivao vodede znanstvenike u Bijelu kocu. Koliko se malo zna o pred-
metu najbalje éere vidjen iz Holbrookove tipidno uobrazene knjyge To End @ War (Dovriati rut),
Ved u prvom pasusu predgovora nad fete krivotvorinu natpesa sa zida Muzeja Mlade Bosne u
Sarajevu, nu osnovu fega Holbrook onda gradi cijelu konstrukeiju o tome 3to se dogodilo u
Besni. To ne znadi da je njegova konstrukcija posve neupotrebljiva, uli sasvim sigurno nema
nikakye vere 3 povijesnim éinjenicama. Isto se mode reci za omjere redavan” kosovske k-
ze. Tu povijest dosta ne moke mnogo pomodi, Dakako, postoje sjujne knjige, posebino nova
knjiga Nocla Malcolma, koju, vidim, i u Zagrebu nestruéno napadsju. Al kukve koristl od toga,
ako politika imu svoje ciljeve | svoja ogranidenja?

Buczynsks: § obzivom na Vidy reputacein snanstventha ¢ predmer Viale ekipertize, pewn I Vas amerifes po-
deritars puralt T mklpempe?

Banac: Bio sam na raznim savjetovinjima, serminarima, pa i pred odborima Kongresa, gdje
pozvani izladu svoja stajaliita { na kojima uvijck ima ljudi iz adminiseracije ili parlamenta. Pri-
VALAD S4M FAZEOVAran § nizom senatora, kongresmena, ljudi i diplomacije. No, mitko Vas nece
nazvati i pitaty; Profesore, u femu se hrvarska nacionalna ideologya bitno promijenila tjekom
devedesetih godina?” A to bi hilo klju¢no pitanje. Dobro pitanje pretpostavlia dobro znanje.

Buczyniki: Kako ocjenpugete stange i broatskof bistoviografipi § kope s glavne acale koge ona premas ba-
e millfengu treba rijelice?

Banac; Stanje hrvarske hisconografije priliéno je ufasno, posebno u istradivanju dvadesetog
stoljeda, pa i devetnaestoga. Pamerni mladi ludi bjeie u depolisiziranu socijulou povijese, Za-
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viadalu je nova idealogizacija. O nekim pitanjima vife ne mofere 2t ai jedne suvisle misle Nao,
kad biste me pucali $to je najveca boljka hrvarcke histariografie, onda bil se asudio redi du je
glavni prablem u relealoikim pretpostavkama: _Hrvarski fe narod risuéu godina sanao o dria-
vil" Doista! [ deo e o uopde hrvaeski narod u sedamnaestom stoljedu® Pa i devernaestom?
Kiko se povijesno sanja® I'ito je to defiva o trinaeseom stoljedu?

Hrvarska historiografija ne moge nifra rijedici. Uostalom, §to je to hrvatska historiografija?
Pomoci mogu samo hrvaeski poviesnicari, dakle pojedine, swaki na svoj nadin. Oni mogu (ni¥ta
ne moraju!) strazavaci 1+ rzmisljace. Bilo bi dobro da razmighag o najfirem komparativoom
kontekstu. A dobro b wéinili i kad bi sebi poseavili par neteleoloikih picanja: (1) Kako bismo
pisali o devetnaestam stoljedu kad nidta ne bisma znali o dvadesetom seoljedu? (2) Kako bismao
plsali o jugoslavenskon razdoblju hrvatske povijesti kad nidta ne bismo znali o tome 8o je bilo
prije [9183

Svaka pojava, svaka licnose, pa ) svak rekst, ima svogo povigest, Ako poviestudan uopde imaju
neke duinosn, onda je to zacijelo stavljanje svake pojave u svoje veijeme. Jedno je rukopts
Gunduliceva Osmana” u ruci senatori Guadulica 1634, godine, drugo je tskani .Osman” s
Mazuranilevim dopunama u vrijeme visokog ilirizma, 4 trede je JOsman” u HNK na vrhuncu
hrvatsko-bonjackog sukoba 19935, podine,

Buczymibe: U wopey bufizi Nacionalne pitunje napomenals ste da ,oami dokart nadfaiavagn poviesniia-
10 1 tfevapn th da zauzimagn stagalifta o obzirom me predmere boge ove speovipedagu®. Pristrancst se doista
telba mode febpes, 1 to osobatn onde bad se naplakle modemo poistovperits | odvedentm dobazima. Pritom
swcehako vulpa titakeuti da priitramoit sama po sebi ne mord dovestt u piianfe | Inanstvens wlemelpenort
At _obgebrivnnn” odlveefeneh reza povpesnilare. | Lirima®™ fe inade nelro femy soabako valfe tefiti, ald i
nikaad o porpennder mede bred possipmsin,

Banac: Bit &e da je tako, No, u svakom sludaju  zauzimanje stajalidta” nipe isto 3ro 1 neabjekii-
vaost. Dunias se tvedi da objektivaa isting ne postoi, da zajednica (i razne zajednice) izgraduje
ili konseruira Liseing” i Listine”. Citava se prosvietitel jska paradigma dovedi u pitanie | s njom
i metodikn objektvoe historie. Tpak, postoji reehiks emedu-znanja o museifikacije, postoje stan-
durds stine utemeljen na drudeveno) krince Ako nemam kanckog stava te tvrdim da je traze-
nje istine tek mask g mod, deugim riedima da e syaka istina uvijek subjekovoa, onda je pisa-
nie poviestl isto bro o pisanje romana. To oe moge biti, Janko Matko nije bio povjesnicar, Niti
e tvrdio da s vreld na njegovo) serani.

Buczynshe: Svogw remelma polivcku duinost obavipamo na brradkom mpescn, Vi ste, modusem, odlulsls wir-
nots predan borak dalje. Zalto muslite da su povigesma snanost 1 polsticka dyelatnost kompatibilne?

Banac: Pa, zaboga, ne mislice valjda da je politika samo profesija? Kad bi se politikom bavili sa-
mi profesionalng polinéari (uostalom, kuko se postaje profesionalnim policéurem?), svijer bi
hin 108 mnoga grozniji nego §to vee jest. Stovise, tho kake da svoju remeljnu palintku dunosc
obavlamo na biradkom mjeseu? Zar, doista, samo tamo? Po to) Jogia polinke i ne bi bilo do
pojave biracke kutije, A 2namo da biracke kutije nisu uvijek bile pristupadoe svima (Doneday-
no su i mnogim demokracijama bile zatvorene polovia stanovaifta - 2enamal), A i kad posto-
je, biracke su kutije desto dekarativae. (17 samaupravooem socijulizmu”, primjerice.) Uosta-
lewm, Ero sim jo o izmislio? Zar Gibbon, Macaoley, Mommsen | Croce - nabrijam nasumce -
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misu buli clanovi parlamenta? Zar dvojica od spomenutih (Macauley | Croce) nisu bili @ miniseri -
Macauley éuk ministar rara? Zar Croce nije vocio talijanske libersle poslije pada fasizma? Zar
Meinecke (dragi, jadn Meinecke!), nacionalist i lileral, nije na kraju uvidio da driava, u neod-
govornim rukama, ne moge promicat kulourw § individualizam?

U Hrvarskoj moramao ufitl pufansevo” gradunseva, a to zoadi di je svik odgovoran za politi-
ku, da svak mora politicki dielovati. Ako su i hrvarski seljaci politichi osvijsiteni ved gotovo
jedno stoljece, zaito ne bi bili 1+ hevacsks poviesniari? Naravao, politndki angaiman éesto pre-
lazi u znanost. Ranke, konzervauvac 1 menarhise, bio je apaloger svih svinjarija njemo oule do-
movine. Netko deug, liberal 1 eepublikanac, to ne bi mogao, Meinecke, na keaju, to nije mogao,
Oper kazem, sauzimarmo scajaliSta. Ja sam pisao i pisar cu o komunistima, fadiscima, veliko-
sthima, itd. Ja moram razumjerd njibova polazifea, ali ja sam njthov prodvoik. Povijesn zne-
nost ne moke bicl kompatibilna s povijesnim elofmima.

Buezynski: feste It po vobacifi ameritki pospernsfar tlr browtks pospemelar?

Banauc: Piranje ne razumijem, Zapravo, 1 mofere ga razumijen tek kroz prizmo nacionalisticke
ideologije. Za mene ne pastoji ,i1i" u ovakvim stvarima, Ja poviesnicar jesam. Ja sam po na-
cionalnosti Hrevat, a po dedavljanstvu i hrvarski i americki gradanin, 1 ne samo to, junisam ni
samo povjesnitar, o samo pripadnik jednoga naroda, o samo gradanin. Ja sam odreden na ve-
oma moogo nadina. Ne postoje fiste forme. No, to je mimo odrednica nacionalisticke ideolo-
gije, 24 koju postoji neko zadano hevatstvo, koje uprave nacionalist odreduju, | kome mozere
apsolutno pripadac ili ga Jizded”, Zaco rekimski propagandist vivaju o ome da me nuzivaju
.americkim povjesniarom” ili ,americkim povijesniarom hrvasskog podrijeda”, jer hode redi
da ja nisam .nai”, odnesno .njihov”. No, veoma ¢ se uzbudin ako netko Rudera Bodkovica
nuzove talijpnskim fizitarom” jer misle da im Bogkovic pripada. Zalosno bi bilo kad bi taj veli-
ki ovijek bio Hirvat samo po onima koji mu nude identitet. I kad bih ja bio amenicki povjes-
ni¢ar” samo zaro ito Maja Freundlich takvu sintagmu dofivljava kao psovku.
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