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Strukturne promjene kod zemljidnih gospodarstava u Hrvatsko] od
1895. do 1931. godine predmet su ovoga rada. Analizira se struktura
zemljidnih gospodarstava po broju, velidini, prostornom rasporedu, vrst
vlasniftva, nacionalnosti vlasnika itd. i prate promjene koje su se zbi-
vale u promatranom vremenu, Govorl se o svim vaZnijim &imbenicima,
koji su utjecali na promjenu strukture zemlji¥nih gospodarstava, a tako
i o posljedicama koje radi toga nastaju u poljoprivredi.

Proudavanje promjena koje su se zbivale kod zemljisnih gospodarstava
ima veliko znalenje opdenito, a narodito u domeni gospodarske povijesti.
Statistike o posjedu zemlje na ovom su prostoru bile rijetke iako su bile
vrlo vaZne, jer se upravo na osnovi njih moZe pratiti struktura gospo-
darskih odnosa, odnosno naéin prelaska zemljifta iz vlasaitva jednih u
ruke drugih. Polazimo od 1895. godine zato 3to je tada bio izvrien popis
gospodarstava u Hrvatskoj i Slavoniji, a isto tako i u Ugarskoj. U ugar-
skom dijelu Monarhije tada su hili Medimurje i Baranja. Ta je godina
vaZna i stoga jer samo godinu ranije prestaje agrarna kriza, koja je zapo-
lela 1873. godine, a imala je znatan utjecaj na mijenu strukture hrvat-
skog poljodjelstva i strukturu zemljidnih gospodarstava. Popis zemljidnih
gospodarstava za krajeve koji su bili u austrijskom dijelu Monarhije (Dal-
maciju i Istru) izvrien je 1902. godine. Poslije prvoga svjetskog rata prvi
popis gospodarstava u Krahewm jugoslawp bic je 1931. godine. Zani-
mljivo je da je izvrien u vrijeme kada je hrvatsko poljodjelstvo bilo u
krizi, koja je zapolela 1925./26., a 1931. i 1932, godine dosegla je svoj
vrhunac. Popisom su zabiljeZene promjene kod zemlji$nih gospodarstava,
i one koje su bile posljedica provedene agrarne reforme, ali i one koje su
bile posl_Jedlca. nekih drugih procesa prisutnih u to vrijeme (primjerice,
parcelacija veleposjeda, drobljenje seljatkog posjeda itd.).
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1. STRUKTURA ZEML]JISNIH GOSPODARSTAVA
DO 1918. GODINE

Poslije ukldanja feudalnih odnosa 1848./49. stvoreni su i u Hrvatskoj
uvjeti za razvoj kapitalisticke organizacije u agraru. Medutim, uvjeti za
razvoj bili su razliditi u gradanskom dijele Hrvatske (provincijalu) od
onih u Vojnoj krajini. Patentima iz 1853. i 1857. godine nastale su po-
stupne promjene posjedovnih odnosa, $to je praleno stalnim, manje ili
vide otvorenim sukoblma 12medu vlastele i njihovih biviih podloznika u
borbi za zemlju, a narofito za $ume, padnjake i vinograde. Zemljoposjed-
nici (bwsx feudalci) dobili su za odstupljenu zemlju odstetu od drzave.
Ona je pritjecala sporo, ]EI‘ se namicala porezom nakon 3to je ureden
katastar. Zemljoposjed, narodito velika vlastelinstva u Baranji, Slavoniji
i Srijemu, postupno prelaze na nove kapitalisticke oblike proizvodnje.
Na veleposjedima se zapodela razvijati industrija, posebno ona vezana uz
poljodjelstvo (primjerice, mlinska, Seferna i kudjeljna industrija, $piri-
tane itd.). Znadajnu ulogu dobiva i iskoridtavanje $uma, pa se razvila i
drvna industrija, u koju ulazi i strani kapital. Proces prijelaza kasnofeu-
dalnih vlastelinstava u veleposjede kapitalistickog tipa tekao je priliéno
sporo. Zemlji$ni posjed suofavao se s raznim poteskoéama koje su pratile
prelazak na kapitalisticku organizaciju gospodarstava, a i onima koje su
nastale zbog krize sedamdesetih godina.! U Vojnoj krajini postojao je sve
do njezina ukidanja 1871. godine vojno-feudalni sistem. Krajiinici su
bili pravno slobodni, 2 zemlja koju su uZivali smatrala se vojni¢kim le-
nom, odnosno plaom za obavljanje vojne duZnosti. Vojna krajina razli-
kovala se i u gospodarskom pogledu od gradanskog dijela Hrvatske. In-
dustrija i obrt nisu bili razvucm kao u gradanskom dijelu. Polovicom 19.
stoljeéa 94,3%0 njezina pulanstva vezano je uz poljodjelstvo, dok je u
gradanskom dijelu Hrvatske u toj grami bilo zaposleno 81"/0 vkupnog
pudanstva. Krajitko je gospodarstvo karakterizirala pretefito natvralna
prlvreda Vojna krajina razlikovala se i u pos;edovnom pogledu jer u
njoj nije bilo velepos;cda Za gospodarskl razvoj toga podrucla od po-
sebne su va¥nosti bile Sume. Prihodi od $uma bili su znadajni 1 za mo-
dernizaciju prometnog sustava sjeverne Hrvatske.2

Stanje zemljisnih gospodarstava u Hrvatskoj 1 Slavoniji u vrijeme popisa
1895. godine bilo je u mnogome posljedica prilika u agraru v razdoblju
koje je prethodilo. Agrarna kriza koja je zapotela 1873, godine utjecala je
na svekoliki gospodarski Zivot, a u mnogome je pridonijela promjenama
glede socijalne strukrure hrvatsl«;oor sela, Tuekom krize uodljiv je proces
propadan;a ve]epos;eda i polacano osiromafivanjc scla te stoga iseljava-
nje poljodjelskog pucanstva i drugo Europska agrarna kriza zahvatila
je Hrvatsku i unato¢ &injenici 3to je njezina veza sa svjetskim trZiftem
bila tada razmjerno slaba.

! Igor Karaman, Privreda i druStvo Hrvatske u 19. st., Zagreb, Sholska knjiga, 1972,
168—173.

2 Tgor Karaman, Privreda | druftvo Hrvatske, op. cit, 102—114; Mirko Valenué,
Veina krajina i pitanjc njczina sjedinjenja s Hrvatskom 1849—1881, Zagreb, Centar
za povijesne znanosti — Odjel za hrvatsku povijest, 1981., 152—166.
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ana se olitovala u prvom redu u padu cijena poljodjelskih proizvoda,
sto Jje uzrokovalo oskudicu u noveu, opadanje zemljiSne rente 1 zadu-
fenje, te dovelo do strukturnih promjena u posjedovnim i proizvodnim
odnosima. Pad cijena bio je prisutan i kod stofarskih proizvoda, ali on
nije bio toliko jak kao kod poljodjelskih. Velepos;edmu su tada bili uk-
[jueni znatnim ud)elom svoje proizvodnje u triidte, za razliku od se-
ljaka. Seljak je na trziftu prodavao vrlo malo robe. Medutim, prodor
kapitalizma sili i seljaka da sve vide iznosi svoje proizvode na triidte. U
siroma$noj i seljatkoj zemlji, kakva je tada bila Hrvatska, posljedica
prodora kapltahzma bila je promjena socijalne i gospodarske strukture
ukljuéujuéi i prom]enu u podiobi strukture zemlpamh gospodarstava
Prodor kapltahzma znalio je bolju povezanost s trzidtem, a u svezli s tim
i prodlranje novcanoga gospodarstva. Sve vide robe dolazilo je na trzifte
unatoc tome $to su cijene padale. Scljak, da bi platlo porez, koji je pove-
éan upravo u podetku krue, te da bi podmmo IlEl.]nUZrllje zivotne potrebe,
pnsxl;en je iznijeti puno vile prmzvoda na tr21ste, fak i na uitrb vlastite
potroinje. Izgradnja prometnica omoguéila je prodaju tih prmzvoda I na
udaljenijim trZidtima. Zbog pada cijena agrarnih prmzvoda. u vrijeme
velike krize i znatnijeg povelanja poreza, seljaci su se poveéano zaduZi-
vali, $to je takoder uzrokovalo promjene u posjedovnim odnosima. Ze-
mlja se podela sve Ce¥le prodavati 1 mijenjati vlasnike. Neki su zemlju
prodavali dragovoljno, a neki prisilno kako bi podmirili dug. Prisutan
je stoga znatan porast posjedovnih promjena kao posljedica raspadanja
kuénih zadruga. Trgovina zemljom postajala je sve wlestalija. Od struk-
turnih promjena u agraru treba istaknuti sljedele: propadanje vlastelin-
stava, diobu kuénih zadruga i seljenje poljodjelskog stanovnidtva iz sela.
Gospodarski polofaj vlastelinstva uzdrman je veé ukinuéem kmetstva,
jer su ona morala pladati radnu snagu u noveu, $to je uz poveéanje po-
reza bio dodatni teret. Ona su isto osjetila posljedice agrarne krize, ali
ne sva u isto] mjerl. Neka vlastelinstva stoga zapadaju u novéane potes-
kole. Neki veliki posjedi u Slaveniji 1 Srijemu lakie su sve izdrzali,

su znatan novéani prihod ostvarivali i od iskoriftavanja $uma. Drugadije
je bilo s malim vlastelinstvima, poglavito u gornjoj Hrvatskoj, ali i dru-
gdje, koja se dijele, neka parceliraju, a neka propadaju. Privatni mali ve-
leposjedi u gornjoj Hrvatskoj propadali su pod udarom krize, ali i zbog
raznih drugih razloga. Da je taj proces teckao prili¢no brzo govore podaci
po kojima je na podruéju Trgovalke i obrtni¢ke komore u Zagrebu 188C.
godine bio 271 veleposjed s vile od 100 ha zemlje, a ukupno su velepo-
sjednici imali 498.301 ha zemlje (1 hektar = 1,74 jutro). Prema struk-
turi, prevladavala su gospodarstva od 100 do 200 ha zemlje, kojih je bilo
96 ili 35,4%, slijedila su ona od 200 do 400 ha zemlie, kojih je bilo 65
ili 24%/y, zatim gospodarstva od 400 do 600 ha, kojih je bilo 27 ili 10%, a
onih od 600 do 1000 ha bilo je 28 ili 10,3%0. Sli¢no je zastupliena grupa
veleposjeda od 1.000 do 2.000 ha, kojih je bilo 29 ili 10,7%, onih sa
2.000 do 4.000 ha zemlje bilo je 14 ili 5,2%, a veéih od 4.000 ha samo
4 ili 1,5%0. Deset godina kasnije slika se izmijenila. Broj veleposjeda s
vife od 100 ha zemlje porastac je na 391, ali oni sada raspolazu sa samo
336.377 ha zemlje. Neki veleposjedi su parcelirani, pa zemlja prelazi po-
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sredno u seljadke ruke3 Daljnja vaZna strukturna promjena u svezi s
agrarom je dioba kuénih zadruga. To je druftveni proces koji su uzroko-
vale demografske, gospodarske, polititke, kulturne i druge prilike. Kao
temeljne uzroke diobe kuénih zadruga ipak treba uzeti one demografske
i gospodarske. U Hrvatskoj je najveéi porast stanovniftva wuslijedio od
1880. do 189C. godine. Dakle, na istoj povriini zemlje nadao se puno
veéi broj stanovnika, fega je posljedica bila promjena oblika socijalne
organizacije. Medutim, raspadanje kuénih zadruga u prvom je redu bilo
posljedica prodora kapitalizma. No, taj je proces svakako ubrzan utje-
cajem agrarne krize.

Popisom iz 1895. godine bila su obuhvadena sva gospodarstva. Podaci o
velidini dani su za privatna gospodarstva, dok su za ostala izneseni samo
sumarno vlasnici i povriine. U tabeli 1. prikazujemo strukturu privatnih
gospodarstava u Hrvatskoj 1 Slaveniji 1895. godine.

Tabela 1.

STRUKTURA PRIVATNIH GOSPODARSTAVA U HRVATSKOJ] I SLAVONIJI
1895, GODINE PO BROJU I VELICINI

Grupe gospt_)darstflva. Broj %, Povriina A
po velidini zemlje {u jutrima) | gospodarstava, (u jutrima)

do —1 53.886 13,24 24374 0,51
1 —5 126.289 30,99 370.630 7,95
5 —10 110.999 27,25 804.805 17,26
10 —20 81.657 20,05 1,128.213 24,20
20 —100 33.433 8,21 1,043.890 22,39
100 —200 550 0,12 73.733 1,58
200 —1000 380 0,09 169711 3,65
vife od 1000 209 0,05 1,047.540 22,46
Svekoliko: 407.403 100,00 4,662.995 10C,00

Izvor: Statisticki godisnjak Kraljevina Hrvatske ¢ Slavonije 1905, knj. 1., Kraljevski
zemaljski statisticki ured v Zagrebu, Zagreb, 1913, str. 338—340. (1 k.j. = 0,575 ha).
U srijemskoj Zupaniji sa Zemunom, bilo je od toga 58.231 gospodarstvo sa 836.229
jutara zemlje. U kotarevima koji su kasnije ulli u Savsku banovinu (Vukovar, Vin-
kovei, Zupanja) bilo je od toga 19.845 gospodarstava, i to: do 1 jutre 4.181, od 1
do 5 jutara 3.451, od 5 do 10 jutara 4.216, od 10 do 20 jutara 4.925, od 20 do 10C
jutara 2.992, od 10C do 200 jutara 45, od 2CC do 1.000 jutara 20 i vile od 1.800
jutara 7. U Iloku, koii se tada nalazio u sastavu Dunavske banovine, 2 danas u
Hrvatskoj, bilo je tada 4.425 gospodarstva, t to: do 1 juiro 996, od 1 do 5 jutara
1.551, od 5 do 10 jutara 783, od 10 do 20 jutara 687, od 20 do 100 jutara 378, od
100 do 200 jutara 19, od 200 do 1.000 jutara 6, a vile od 1.0C0 jutara 5.

1 Statistitko izviette Trgovalke i obrinitke komore u Zagrebn za godinu 1881—
—1885, Zagreb, Trgovatka 1 obrinilka komora, 1887., 29, 35; Statisticko izvijeile
trgovacke 1 obrtmitke komore u Zagrebw za godine 1886—1890, Zagreb, Trgovalka
i obrenitka komora, 1892, 49—69; Rudolf Bifanié, Agrarna kriza u Hrvatskoj 1873—
—1895, Zagreh, (vlastita naklada), 1937., {(pretiskano iz Ekonomista, br. 3—5, 1937),
22—128.
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Gotovo polovica (44,23%0) gospodarstava do 5 jutara zemlje raspolaze
sa 8,46%0 povriina, a 47,30% gospodarstava od 5 do 20 jutara zemlje
raspolaZe sa 41,46%» ukupne povriine. S vile od 200 jutara zemlje ra-
spolaze C,14%/0 gospodarstava a imala su ukupno 26,11% ukupne povr-
fine u privatnom vlasniftvu. Istodobno je u zemljama s naprednom po-
ljoprivredom bilo teZidte na posjedima s vife od 5 hektara zemlje. U
Nijemalfkoj je u to doba najvile posjeda bilo povrdine od 5 do 20 ha
(34,8%0), u Danskoj od 3,3 do 1C ha (36,0%), a onih od 10 do 60 ha
(41,5%). Cehoslovadka je predstavljala prijelaz prema maloposjednikim
zemljama jugoistoéne Europe, pa je tamo posjedima od 2 do 5 ha pripa-
dalo 27,4% poljoprivrednih gospodarstava, a onima od 5 do 20 ha
25,39/p.%

Posjedovna je situacija bila razlidita u mikroregijama Hrvatske i Slavo-
nije. To se vidi u tabeli 2.

U prve &etiri zupanije prevladavao je mali i srednji posjed. Gospodar-
stva 5 vise od 200 jutara zemlje uopée nije bilo u litko-krbavskoj Zupa-
niji. U tri slavonske Zupanije bilo je gospodarstava s vise od 1,000 jurara,
a i onih vefih.

S obzirom na ulogu kOJu su imali strani zemljoposjednici u Hrvatskoj 1
Slavoniji, analizirat éemo i nacionalni sastav po materinskom jeziku
vlasnika, {to prikazujemo u tabeli 3.

Od popisane povriine privatnog zemljoposjeda u Hrvatskoj i Slavonij
1895. godine (4,509.880 jutara) pripadalo je 79%s Hrvatima i pripadni-
cima srpske nacionalne manjine. Preostalih 219/ ukupne povrdine bilo
je vlasnidtvo ostalih nesrpskih nacionalnih manjina. Prili¢no visoki udio
ove grupe u zemljifnom vlasniftvu je stoga $to je medu njima bilo boga-
tih posjednika 1 veleposjednika. Podaci ukazuju na znatniju prisutnost
njemackih i madarskih zemljoposjednika, koji su raspolagali sa 18,7%,
dok su ostale nesrpske manjinske grupe raspolagale sa 2,3%% ukupne
zemlje.

Gledano s gospodarskog motridta, za veleposjied je vrlo vaZno kakvom
zemljom raspolaZe, jer od toga umnogome zavisi vrsta i nadin organiza-
cije gospodarenja. U tabeli 4. dajemo pregled veleposjeda u Hrvatskoj i
Slavoniji 1895. godine prema broju i vrsti zemlje.

Potkraj 19. stolje¢a bilo je u Hrvatskoj 1 Slavoniji 209 veleposjeda u
ufem smislu, dakle onih s vife od 1.000 jutara zemlje, a raspolagali su sa
22,46% svekolike zemlje. Veéina tih posjeda bila je u istoénim dijelovi-
ma Hrvatske (Slavoniji i Srijemun), odnosno njih 118, a raspolagali su s
ukupno 69,7%0 zemlje ove kategorije 7eml)0p05)&da NaJvecu koncentra-
ciju tih gospodarstava nalazimo u virovititko Zupaniji. Tu je bilo 34,4%
ukupnog broja takvih gospodarstava, a raspolazu sa 40,7% svekohke
zemlje te kategorije. Na podruéju zagrebacke Zupanije bilo je 21%, od

4 Oto Frangel, Problem relativne prenapucenosti w [ugoslaviii, Beograd, Zadruina
Stamparija, 1938, 13. (Preftampano iz Arhiva Ministarstva poljoprivrede, god. V.,
sv. 11).

3 Statisticki godiinjak Kraljevina Hrvatske i Slavonije, 1905., knj. 1., Zagreb, Kra-
lievski zemaljski statistidki wred, 1913, 341—342.
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ukupnog broja tih gospodarstava, ali raspolazu s ukupno 12,4%% zemlje
te kategorije. U poZeskoj Zupaniji bilo je 14, a u varazdmsko; 30 takvih
veleposjeda. U prvoj ¥upaniji oni raspolazu sa 15,5%, a u drugoj sa samo
5,9% zemlje te kategorije. U bjelovarsko- knzevackcq zupaniji bilo je 6
takvih gospodarstava, a raspolagali su sa 4% zemlje te kategorije. Sest
takvih veleposjeda u modrudko-rijetkoj Zupaniji raspolagalo je sa 8%
zemlje te kategorije. Od spomenute veleposjednitke zemlje bilo je pod
oranicom 18,4%, livadom 4 8%, vreom 0,26%p, vinogradom 6,45%0, Su-
mom 66, 18"/0 trstikom 0,22%0 i neplodnog 3,3%. Ti su velep0310d1 u
vrijeme popisa gospodarstava imali ukupno 119.750 grlz stoke (30.526
goveda, 7.475 konja, 30.543 svinje i 51.206 ovaca).

Strukwuru i pregled veleposjeda na prijelazu stoljeéa (1895., odnosno
1902.) osim Statistitkog godiSnjaka daje nam i Statistika i Sematizam ve-
leposjednika n Hrvatskoj i Slavoniji Josipa Krike® a za podrudje Slavo-
nije i vtlo vrijedan rad prof. Igora Karamana Sumarni batastar velepo-
sjeda w Slavoniji od 18. do 20. stoljeéa, koji je obogaéen grafitkim i ta-
belarnim prilozima.? U sljedetoj tabeli (br. 5} dajemo strukturu vele-
posieda u Hrvatskoj i Slavoniji prema shematizmu J. Krtke iz 1902.
godine.

Tabela 5.

STRUKTURA VELEPOSJEDA U HRVATSKOJ I SLAVONI]JI
1902. GODINE

Velidina grupe | Posjedi ’ Zemljifte
jed h
posjeda (u ha) ‘ broj ’ %o I %/ ! povriina
do 500 189 58,3 43.089 4,8
500—2000 81 25,0 65.715 7.4
2000—5000 22 6,8 56.657 6,4
preke 5000 32 9.9 722.338 81,4
Svekoliko: 324 100,00 887.799 100,00

Izvor: Josip Krdka, Statistika i Sematizam wveleposjednika w Hrvatskoj i Slavoniji,
Zagreb, 1902,

8 Josip Kidka, Statistika i Sematizam vchpos,tedmka w Hryatskoj i Slavoniji, Zagreb,
Dicnitka tiskara u Zagrebu, 1902. Kr¥ka je dao iscrpan pregled veleposieda potetkom
2. swoljeta, koji je raden na temelju anketiranja vlastelinskih uprava, Podaci za
sve posjede nisu ujednaleni, jer se neki weleposjednici nisu odazvali na autorove
upite. Mcduum, dani su glavni element za sve obuhvalene posjede u potpunosti
(naziv, smjeitaj, ime vlasnika 1 ukupna povrsma)

7 Igor Karaman, Sumarni katastar veleposjeda u Slavoniji od 18. do 20, stoljeca Za-
greb, JAZU, (Poseban otisak iz knjige Radovi Centra za organizaciju nauénoistra¥i-
vatkog rada u Vinkovcima, knj. 2), 167—212.
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Pokazatelu raspodjele po bro;u imanja 1 po njihovu zemlji¥fnom opsegu
otituju dominantnu ulogu manjeg broja onih najkrupmjlh posjeda (lati-
fundija). Na;veca konccntracua tih najvecih posjeda bila je na podrudju
viroviticke Zupanije, u podravskom pojasu, gdje su se u podetku 18. sto-
lje¢a formirala prostrana feudalna vlastelinstva.

Mnogo seljackih obitelji u Hrvatskoj Zivjelo je potkraj 19. stoljeca, ali i
kasnije, u kuénim zadrugama. Problematiku u svezi s kuénim zadruga-
ma, ali samo na podruju Vojne krajine, pravno je regulirao Prvi gra-
danski sabor Zak. &l XXVI. Pojam zadruge, njezino uredenje, meduso-
bni odnos zadrugara, a napose moguénost diobe, pravno je reguliran Zak.
¢l CXIIL. iz 1861. godme Motridta u svezi s kuénim zadrugama kasnije
nisu uvijek bila ista, $to se odrazilo i na pravne propise. Kuéna je zadru-
ga bila pravna osoba, koju je karakteriziralo zajednitko vlasniftvo za-
druge, zajedni¢ko domadinstvo zadrugara, zajednidka uprava zadruZnim
poslovima, te puna ravnopravnost zadrugara. Kuéne zadruge u Hrvat-
skoj imale su tri vrste vlasni$tva: 1. zadruZno, 2. privatno pojedinih za-
drugara, kao 1znimka (rzv. osebujak), 3. osobno (kada su posrijedi bili
predmeti osobne upotrebe, npr. odijelo itd.).

Prodor kapitalizma na selo u Hrvatskoj doveo je do postupnog raspada-
nja kuénih zadruga U nekim dijelovima Hrvatske proces nestanka za-
druga bio je jali, dok su se drugdje, pnmjermc, na podrudju Vojne kra-
jine, zadrZale mnogo duze, pa ih susreéemo u medurady, a i kasnije. Ka-~
ko je proces razvrgavanja kuénih zadruga u Hrvatskoj bio sve ulestaliji,
to je pitanje traZilo zakonsko rjelenje. Sabor je najprije zauzeo liberalno
glediSte i dopustio diobu kuénih zadruga, uz odredene uvijete (npr., Zak.
¢l. XCIL iz 1861. god. i Zak. €. IV. iz 1870. godine), a u svojim kasni-
jim propisima nastojao je zakofiti veé zapodeti proces diobe kuénih za-
druga, kao u Zakonu o pravostaji za diobe zadruZnih dobara iz 1862.
godine, te Zakonu o zadrugama iz 1874. i 1876. godine. No, 1 pored tih
propisa zadruge su se dijelile. Stoga je zakonodavac morao revidirati
svoje ranije glediite, pa Zakon o zadrugama iz 1889. godine 1 novela tog
Zakona iz 1902. godine nacelno dopustaju diobu zadruga. Razvrgnude
kuéne zadruge bilo je moguée, uz uvjet da je svakom zadrugaru bila
osigurana »na;manja izmjera zadruZne nepokretne imovine«, 1 ako je na
diobu pristala kuéna zadruga, a odobrila ju je nadlezna upravna vlast®
Tijekom 19. stoljeéa kuéne zadruge u Hrvauwskoj pomalo nestaju. One
su se dijelile javno ili tajno, a razlozi za diobu bili su razliditi. U prvom
redu bio je to prodor kapitalistikih odnosa na selo.

U Hrvatskoj i Slavoniji bilo je 1878. godine 18.558 tajno podijeljenih
kuénih zadruga. U gradanskom dijelu Hrvatske Zivjelo je 1880. godine
izvan zadruge 52,55% pufanstva, a u kuénim zadrugama oko 47%.
Medu njima bilo je 27,76%v onih u tajno podijeljenim zadrugama, koje

8 Ferdo Culinovié, DrZavnopravni vazvitek [ugoslavije, Zagreb, Skolska knjiga, 1963,
56; Goditnjak banske vlasti Banovine Hrvatske 1939., 26. kolovoza 1940, Zagreb,
Tlskara Narodnih novira u Zagrebu, 1940., 96. U Banowm Hrvatskoj zadr¥alo se
110.000 kuénih zadruga u kojima je znv;e]o 170.0C0 obitelji sa 850.000 ¢{lanova, a
raspolagale su sa 1,222,443 jutra zadrulfne cemlje.
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su postojale samo formalno. U pravim kuénim zadrugama Zivjelo je
19,69%0 pulanstva, odnosno otprilike petina stanovniitva. Taj je posto-
tak u Vojnoj krajini bio mnoge vidi — od 41% do 42°%0 u kotarevima
Dubica i Slunj, a u Vinkoveima i1 Zupanji bio je fak izmedu 67%¢ i 75%0.%
Prema podacima popisa iz 1895. godine, u Hrvatskoj i Slavoniji tajno je
podijeljeno 76.978 zadruga, koje su raspolagale sa 537.988 jutara zemlje,
odnosno ukupno 11,53%0 zemlje privatnih gospodarstava. Kuéne zadruge
u Hrvatskoj 1 Slavomjl raspolagale su u vrijeme popisa gospodarstava
1895. godine 5 vile od milijun jutara zemlje. U tabeli 6. prikazujemo
kako je ona bila rasporedena.

Tabela 6.

STRUKTURA GOSPODARSTAVA KUCNIH ZADRUGA U HRVATSKOJ I
SLAVONIJI 1895. GODINE PO BROJU I VELICINI

Grupa gospo- . ®o od svekoli- Povrlina %o svekolike
dar.st_a.w{a. po Broj kog broja (u jutrima) povriine
velidini gospodarstava gospodarstava
do 5 8.278 12,3 27.629 2,7

5 — 10 19.402 28,7 147.217 14,6

10 — 20 25.032 37,0 355.436 35,2
20 — 50 13.611 20,1 388.993 38,5

50 — 100 1.206 1,8 76.218 7,6
vite od 100 92 0,1 12.625 1,2
Svekoliko: 67.621 100,00 1,008.118 100,00

Izvor: Statistiéki godiinjak Kraljevina Hrvatske i@ Slavonije 1905., knj. 1., Zagreb,
1913, Kraljevski zemaljski statistiki ured u Zagrebu, 342—344.

Pretezit broj kuénih zadruga u Hrvatskoj i Slavoniji (37%0) posjedovao
je 10 do 20 jutara zemlje, a raspolagali su sa 35,2%0 sve zemlje. Najvise
zemlje kuénih zadruga (38,6%0) pripadalo je onima koje su imale od 20
do 50 jutara zemlje, a ¢inila su 20,1% od ukupnog broja. Brojne su ku-
éne zadruge s posjedom od 5 do 10 jutara zemlje. One su ¢inile 28,7%
ukupnog broja gospodarstava, a raspolagale su sa 14,6% ukupne zemlje.
No, bilo je kuénih zadruga &ji posjed nije prelazio 5 jutara zemlje —
njih je bilo 12,2%0, a raspolagale su sa samo 2,7%0 svekolike zemlje. Samo
su 92 gospodarstva kuénih zadruga posjedovala vise od 100 jutara zemlje.
Regionalna rasprostranjenost toga tipa gospodarstva u Hrvatskoj 1 Sla-
voniji bila je razlidita, $ro prikazujemo u tabeli 7.

® Dragutin Pavlidevié, Hrvatske kuine zadruge, 1., Zagreb, Sveudili¥na naklada Liber
i Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta u Zagrebu, 1989, 319—323, 332—

—335.
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Tabela 7.

STRUKTURA GOSPODARSTAVA KUCNIH ZADRUGA U HRVATSKOJ 1
SLAVONIJI 1895. GODINE PO ZUPANIJAMA

.. . 9, - vl % svekoli
Zupanija { Broj k({fiko;lg f,:gja (f?ufi]gaz) /psoer?rlx:(e

i. Li¢ko-krbavska 12.037 17,8 123.611 12,3
2. Modrusko-rije¢ka 8.828 13,0 120.269 11,9
3. Zagrcbaéka 16.614 24,6 231.8%96 23,0
4. Varajdinska 582 0,9 10.167 1,0
5. Bjelovarsko-krizevadka 1.306 1,9 22,430 2,2
6. PoZetka 11.706 17,3 175.522 17,4
7. Viroviticka 2.157 3,2 49.733 4,9
8. Srijemska 14.391 21,3 274.49C 27,3
Svekoliko: 67.621 100,0 1,008.118 100,0

Izvor: Statistitki godiSmjak Kraljevina Hruatske i Slavonije 1905., knj. 1., Zagrch
1913., Kraljevski zemaljski statistiki ured u Zagrebu, 342—344. U srijemskim kora-
revima koji su danas u sastavu Republike Hrvaiske (Virkovei, Vukovar, Zupanja)
bila su 6.454 gospodarstva seljadkih zadruga, a imala su zajedno 109.941 jutro zemlje.

Najvedi broj kuénih zadruga nalazimo 1895. godine na podrudju zagre-
balke Zupanije, i to na onom njezinom dijelu koji je ranije bio u Vojnoj
krajini. Tu je bilo 24,6%0 od ukupnog broja takvih gospodarstava, a ra-
spolagala su sa 23%0 svekolike zemlje. Takav tip organizacija zivljenja
tu je na]v1se zastupljen u Banovini 1 Kordunu, dakle u onim krajevima
koji su ranije bili u Vojnoj krajini. Ilustracije radi, navodimo broj kuénih
zadruga u pojedinim kotarevima: Glina 2.928, Petrinja 2.540, Karlovac
2.491, Kostajnica 2.283, Dvor 2.241 { Vrginmost 1.678. Po broju kuénih
zadruga slijedila je srijemska Zupanija sa 21,3% takvih gospodarstava,
koja su raspolagala sa 27,29/ ukupne zemlje. Od srijemskih kotareva koji
se danas nalaze u Republici Hrvatskoj taj tip gospodarenja bio je najma-
nje zastupljen u vukovarskom kotaru. Tu su se zadrfale samo 34 kuéne
zadruge. Puno ih je vide bilo u kotarevima Zupanja (3.623) i Vinkovci
(2.797). U pozetkoj Zupaniji bilo je 17,3%/s takvih gospodarsiava, a ra-
spolagala su sa 17,4%0 ukupne zemlje. Terivorijalni raspored kuénih za-
druga po kotarevima bio je sljedeéi: Slavonski Brod 4.826, Nova Gra-
ditka 3.162 i Novska 2.230. U li¢ko-krbavskoj Zupaniji bilo je 17,8%0
od ukupnog broja kuénih zadruga, a raspolagale su sa 12,3%p svekolike
povriine. Na]bI'O]ﬂl]C su ovdje bile u sljedeéim kotarevima: Otodac
(4.134), Gospié (1 989) i Gracac (1.809). Priliéno su brojne bile i u mo-
drusko-rije¢koj Zupaniji, posebno u nekim kotarevima: Vojnié (3.460),
Slunj (3.096) 1 Ogulin (1.795). Dakle, vidimo da su kuéne zadruge bile
brojnije u onim dijelovima Hrvatske kOJl su ranije bili u sastavu Vojne
krajine.
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Struktura tla v vlasniStvu kuénih zadruga bila je sljedeéa: 62,7 ora-
nica, 20,6%0 livada, 5,8%0 painjaka, 5,4%0 $uma, 2,8% vrrova, 1,3%% vi-
nograda i 1,4%s neplodnog tla, Ta su gospodarstva 1895. godine drZala
sljedeéi broj stoke (u grlima): goveda 245.735, svinja 277.069, konja
96.543, ovaca 251.081, koza 7.872, magaraca i mazgi 734, te peradi
697.645 1 25.500 ko#nica plela.1®

Dijeljenje kuénih zadruga se nastavlja 1 taj proces rezultira vrlo vaznom
strukturnom promjenom. QOdrazio se ne samo na seljatko gospodarstvo
nego i na druge grane. Autarkiéna zajednica velike seljalke obitelji usli-
jed razli¢itih ¢imbenika raspadala se na vie dijelova. Kuéne su se zadruge
dijelile javno i tajno. Puno su se vide dijelile potajno, mimo postojeéih
zakona. Dana 31. kolovoza 1889. godine bilo je 38.970 tajno podijeljenih
kuénih zadruga. Od toga je u zagrebackoj Zupaniji tajno podijeljeno
10.828 kuénih zadruga, li¢ko-krbavskoj 8.288, varaZdinskoj 6.519, mo-
drudko-rije¢koj 5.277. Tajno provedenih dioba bilo je u razdoblju od
1890. do 1910. godine 19.428. Nakon novele zadruinog zakona od 1889.
godine nastavljen je proces diobe kuénth zadruga pa je tako nastao velik
broj novih kuénih zadruga.l! U tabeli 8. prikazujemo proces dijeljenja
starih kuénih zadruga i pretvaranja u nove, odnosno u samovlasnike.

Tabela 8.

DIOBA KUCNIH ZADRUGA U HRVATSKOJ I SLAVONIJI
1890.—1910. GODINE

| o
Godina i POdl:ﬁé?:ﬁg:mre Nove zadruge i Samovlasnici
1890.—18%5. 5.963 5.298 14.176
1896.—1900. 6.789 15.617 5.631
1901.—1905. 4.547 11.355 1.731
1906.—1910. 2.129 4,869 613
Svekoliko: 19.428 37.139 22,151

Izvor: Statistitki godiinjak Kraljevina Hrvatske i Slavonije 1905., knj. 1., Zagreb,
1913., 370; Statisulki godilnjak Kraljevina Hroatske | Slavomije, 1906.—1910., knj,
II, Zagreb, 1917., 290.

Proces diobe kuénih zadruga nije bio istog intenziteta u svim krajevima
Hrvatske 1 Slavonije, a u sljedeéoj tabeli (br. 9) prikazujemo ga za raz-
doblje 1886. do 1910. godine.

1 Statisticki godiinjak Kraljevina Hruvatske i Slavonije 1905., knj, I, op. cit, 344—
—345,

1 Isto, 369; Statistitki godiinjak Kraljevina Hrvatske i Slavonije, 1906, — 1910., knj.
11, Zagrch, 1917, 290.

16 Povijesni prilozi 241
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ga je 55,7%0 zemlje dane u zakup bilo u vlasnidtvu driave i crkve. Dr¥a-
va je pos;edovala 688.595 jutara zemlje, od Cega je 86,4% bilo pod fu-
mom, 4,6%0 neplodnog i samo 9% obradivog zemljifta. Poslije 1918.
godine povetana je povriina obradive zemlje u vlasniftvu driave, jer je
dobila velike posjede kao $to su bili Belje 1 Topolovac 13

Kako su zemljiSne zajednice i krajiske imovne opéine 1895. godine ra-
spolagale sa 1,651.969 jutara ili 55, 2o sve zemlje ]avnopravmh tijela,
reéi éemo nedto o njihovu postanku i razvoju. Prema nadinu postanka
razlikujemo tri vrste zemljisnibh zajednica. One koje su nastale u vrijeme
likvidacije feudalnih odnosa putem segregacije, odnosno odvajanja biv-
$im seljacima-kmetovima u gradanskom podruéju Hrvatske (provinci-
jalu), zemlje na osnovi ranijih utivanja $umskih, pa¥njadkih i slidnih sku-
pnih vZitaka na vlastelinskom zemljiStu. Od tako tzdvojenoga feudalnog
zemljifta formiraju se wrbarske zemljisne za;edmce 14 Na podrudju VO]ne
kra]me kra;15n1c1 su imali takoder pravo uZivanja i koriStenja tamo$njim
fumama i pa$njacima. Ukidanjem vojno-feudalnog odnosa u Vojnoj kra-
jini, prema krajiSkom temeljnom zakonu od 1850. godine postali su kra-
jisnici vlasnicima onoga zemljista koje su ranije utivali kao vojnitko leno.
Pasnjam od kOth su neki bili poqumljem a ranije su ih uZivale po;edme
opéine, postaju vlasnistvom mjesnih opéina. Iz painjaka mjesnih opéina
kasnije nastaju fem;tske zeml]zme zajednice & cua je imovina bila odvolena
od polititke opéine, koju je v pravilu dinilo vide ranijih mjesnih opéina.

Urbarske zemljifne zajednice obuhvadale su $fume i pa¥njake, dok su kra-
jiske zemlji¥ne zajednice u pravilu obuhvadale samo pasnjake. Prema to-
me, fumskom zemlji¥tu zemljidnih zajednica biviega gradanskog podru—
dja (provincijala) odgovaraju na podrudju Vojne krajine imovne opéine,
na koje su se prlm;en‘]ivah posebni pravni propisi, a ne oni o zem}ji¥nim
zajednicama. Najvee zemljiSne zajednice u Hrvatskoj i Slavoniji pred-
stavljale su dvije ranije spomenute vrste zemljidnih zajednica - urbarske
i krajitke. Uz te dvije vrste zemljiSnih zajednica na podrudju provincijala
odrzah su se i neki drugi oblici zajednica, koji su postojali pn]e razric-
¥enja feudalnih odnosa, i one su Zivjele zasebnim pravnim Zivotom. U-

B Sygtistitki godiinjak Kryalievina Hrvatske i Slavonije 1905., knj. 1., op. cit. 347.

4 Tyo Krbek, Zemljiina zajednica, Zagreb, Jugoslavenska $tampa d.d., 1922, 15—25;
Josip Bésendorfer, Agrarni odnosi u Slavonifi Zagreb, JAZU, 1951., 189—190. Scgre-
gacija se provodila po patentu od 17. svibnja 1857, godine. Ranijc je posiojao Zakon.
4. VI. iz 1856. godine o odcjepljivanju urbarskih painjaka, koji se rijetko primjenji-
vao u praksi. Patentom iz 1857. godine uredeni su urbarski odnosi izmedu biviih
podanika glede prava na palu i crplienje fumskih ufitaka. On je strogo dijelio pita-
nje odcjepljenja (segregacije) painjaka od pitanja uredenia. fumskik u¥itaka. Pa¥njafka
prava ranijih podanika mogla su se urediti samo na nadin da im se odcijepe (segre-
giraju) na osnovi toga prava izvjesne neckretnine iz v]astehmkog zemljidra. Uredenje
fumskih ufitaka moglo se prema spomenutom patentu provesti na dva nadina: tako
da se u ime tih w¥itaka biviim podanicima iz vlastelinskih ¥uma odcijepi (segregira)
stanoviti dio ili da umjeste diobe ostanu sve fume u vlasniftvu vlastelina uz obwezu
da biviim podanicima daje odredenu godi¥nju kolidinu drva. XKod nas nije bilo slu-
lajeva da se koristila ova druga moguénost, veé je sve bilo uredeno segregacijom.
Segregacijom su nastale urbanske zemljifne zajednice. Razmijer ovlaiteniltva u takvoj
zajednici ravnao se prema seliftima (sesijama) kako su bile ustanovljene prilikom
segregacije, Bivii su podanici kod segregacije nadijeljeni prema seliftima, ali su neki
bili oiredeni, pa se kasnije traZila revizija postupka.
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Z. SIMONCIC-BOBETKO, Mijena strukeure. . . Povij. pril. 12, 229—279 (1993)

se u zupaniji Baranya.?® U Zupaniji Baranya na prijelazu stoljeéa bilo je
vi$e krupnih zemljoposjeda. Na podrudju tzv. Baranjskog trokuta istide-
mo 1 tako krupna imanja kao $to su bili beljsko i dardansko vlastelin-
stvo.?® Vlastelinstvo Belje imalo je 1883. godine 109.062 katastarska jutra
zemlje, a obuhvaéalo je oko 30% povriine baranjske upanije.®® Potkraj
1918. godine ono je imalo 110.395 jutara zemlje. Vlastelinstvo je u kolo-
vozu 1917. godine kupilo neSto zemlje od dardanskog vlastelinstva.st
Vlastelinstvo Darda protezalo se na baranjskom dijelu uzdu? lijeve obale
Drave. Mijenjalo je vlasnike, na kraju je dodlo u posjed Madarske agrarne
i rentne banke iz Budimpeite.3* Na tlu tzv. Baranjskog trokuta nalazimo
1 neke druge veleposjede: Podravskog poljoprivrednog 1 dionidarskog dru-
§tva u Dardi, Baranjskog Sumskog dionifarskog drudtva, Darda, Dioni-
larskog druftva za iskoriitavanje i prodaju zemlje u Baranji {Semenar),
Jone Taliana, Ferenca Slajhera, Mohalke $tedionice, Ore Gadpara, Franje
Slajzera, Dragutina Cimera. Za seljatka gospodarstva u tzv. Baranjskom
trokutu bilo je karakteristiéno da su bila pretelno malena, tj. s manje od
5 hektara zemlje. Veleposjed je poslije razgranienja sa seoskim opéina-
ma izafao zaokruZen i ojadan. Segregacija je provedena u dosta sludajeva
na $tetu scljaka, pa su se vodile duge parnice. Tako je, na primjer, od
beljskog vlastelinstva bio odvojen padnjak, $uma 1 trstik (27.811 k.j.) tek
poslije 1884. godine. U meduvremenu je vlastelinstvo radilo na regulaciji
rijeka Dunava 1 Drave. Veleposjed je potpuno osposobljen 7za kapitalistié-
ki nadin privredivanja. Treba reéi da je za gospodarstva u tzv. Baranj-
skom trokutu, kako veleposjed, tako i seljadki posjed, karakteristi¢na pro-
mijena u strukeuri tla i kultra. Povelana je povriina pod oranicom, a
smanjene livade i pa$njaci, $to treba dovesti u vezu sa smanjenjem stodar-
stva 1 prijelazom na Zitarsku proizvodnju, koja je bila profitabilnija. Po-
vréine pod oranicom u opéinama beljskog veleposjeda poveéane su sa

# Tgldrajzi iskolah atlasz, I., Fuzer, Budapest, 1940., 12. i

® Jgor Karaman, Osnovna obiljezja imanja Belje i Darda u sastavu kasnofeudalnih
kapitalistitkih veleposjeda na baranjsko-slavonskom tlu do 1918, Tri stoljela Belja,
Qsijek, JAZU, 1986., 85—86. Car Leopold I. dodijelio je imanje Belje princu Eugenu
Savojskome za ratne zasluge nakon pobjede nad Turcima 1697. kod Sente. Kako
je ovaj umro bez nasljednika 1736. godine, posjed je prefaoc u ruke komorske vlasti,
koia ga dr¥i pod upravom do 1780. godine (povremenu i zakupom). Vlastelinstvo
tada prelazi u ruke vlastelinskog roda Hahsburgovaca, te se oni izravnim ili neizrav-
nim nasljedivanjem smjenjuju do 1918. godinec.

30 Klara T. Mérey, Razvo) industrije i trgovine na teritoriji beljsko-dardanskog gos-
podarstva od polovine XIX. stoljela do L svijetskog rata, Tri stoljeéa Beljz, Osiick,
JAZU, 1986., 112; Jinos Foldvdri, Sistem 1 organizacija upravljanja privredom
gardinstva, Tri stoljeCa Belia, Osijek, JAZU, 1986, 232.

3 Sranko Novakovié, Dr¥avne dobro »Belje« od 1918. do 1941. godine, Tri stoljeda
Belja, Qsijek, JAZU, 1986., 244. Od svekoliko 110.395 jutara zemlje bilo je: oranica
27.723, pa¥njaka 19.059, 3ume 32.234, vrtova 217, livada 6.917, vinograda 82, trstike
7.698 1 neplodnog 16.455.

* Tgor Karaman, Osnovna obiljeZja imanja Belje | Darda, op. cit, B6. Kao prvi
svietovni vlasnici veleposjeda javljaju se Johann i Fridrich Veterani. Oni su imanje
stekli dijelom zaslugama za Beéki dvor, 2 dijelom kupnjom. Darovnicom carice Mariie
Terezije 1749. godine posjed prelazi u ruke madarske velikalke obitelji Fsterhazy,
koiji njime raspolaiu gotovo 100 godina. Imanje kupuju 1842, gedine knezovi Schaum-
burg—Lippe, koji ga prodaju Madarskoj agrarnoj i rentnoj banci iz Budimpelte.
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Z. SIMONCIC-BOBETKOQ, Mijena strukcure . . . Povij. pril. 12, 229279 {1993)

Tabela 11.
STRUKTURA GOSPODARSTAVA U DALMACIJI 1902. GODINE
Grupe gospodarstava Broj % od ukupnog

po velidini zemlje (u hektarima) gospodarstava broja
manje od 0,5 13.557 16,2
0,5 — 1 15.086 18,1

i —_ 2 20.736 24,9

2 — 5 22.503 27,0

5 — 10 7.884 9,5
10 — 20 2.534 3,0
20 — 50 835 1,0
50 — 100 161 0,2
100 — 1.000 119 0,1
vide od 1.000 40 0,0
Svekoliko: 83.455 100,0

Izvor: Qesterreichische Statistik, Wien, 1909., Svezak, LXXXITI., br. 1, 18.

Sume 380.884 i jezera, modvare i ostalo neplodno tlo 41.694 hekiara. U
Dalmaciji je bilo samo 266.438 ha obradive zemlje (oranice, vinogradi,
livade i vrrovi) ili 20,7%6% Medutim, treba reéi da Dalmacija nije imala
$uma, osim na Mljetu, Lastovu 1 Korduli. Ono 3to je statistika iskazivala
pod »Sumom« 1 »pasnjakome« bili su, prema nekim prosudbama, 80% go-
leti 1 kr3.37 Ne samo da je obradive zemlje bilo malo, nego je ona bila i
razlitito rasporedena. U primorskoj zont u Hrvatskoj bilo je 6%/0 plodne
zemlje, $uma 18%, a goleti 76%0 svekolike povriine. U kontinentalnom
dijelu bio je razmjer nefto bolji, pa je plodno zemljifte zauzimalo 22%s,
$ume 38%, a goleti i padnjaci 40% ukupne povriine’® U Dalmaciji je,
dakle, bilo 46,4%¢ zemlje pod painjakom. Sto se tide vlasniftva, oko
163.000 ha bilo je privatno, a ostalo opéinsko.®® Potonje se iskoriftavalo
za ispasu stoke, $to je bilo vrlo vaZno jer je stolarstvo bilo jedna od
znadajnih gospodarskih grana. U Dalmaciji se, prema popisu iz 1910.
godine, uzgajalo 888.039 ovaca, 191.676 koza, 108.216 goveda i 26.368
konja.® U nedostatku obradive zemlje selja¥tvo se okrenulo uzgoju stoke,
i to veéinom sitne {ovce i koze), ali je to imalo $tetnih posljedica za samo

% Qesterreichische Statistik, Wien, 1909., Svezak, LXXXIIIL., br. 1, 27.

37 Marko Markié, Gospodarski polokaj Dalmacije u Jugoslaviji, Splir, 1919., 10—11.
3 Josip Balen, Na¥ goli krf, Zagreb, Narodne novine, 1931, 54—55, 62—63; Ante
Premutié, Seljatko gospodarstvo wma krim, Zagreb, Klub ABC — Druitve prosvetnih
radnika za riefavanje kulturnih problema, 194G, 70. )

® Antun Grubifié, Agrarne operacije kao sredstvo za podignuée ekonomiénih okol-
nosti Dalmacije, Pula, Tiskara Laginja i dr., 1911., 6.

9 Marko Markié, op. cit., 14.
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Z. SIMONCIG-BOBETEQ, Mijena strukrure . .. Povij. pril. 12, 229279 (1993)

U Istri, ne samo da je pretezit broj seljaka %ivio na sitnom i1 malenom
gospodarstvu, Cesto loSe opremljenom, veé su neki od njih obradivali tudu
zemlju. Tu su se, kao i u Dalmaciji, zadrzali razni oblici zastarjelih pro-
izvodnih odnosa (kolonat, napolidarstvo 1 sl.). Osim kolonata, tj. takvog
odnosa gdje je vlasnik zemlje bio ujedno vlasnik kuéa, gospodarskih zgra-
da i poljoprivrednog alata, postojali su i neki drugi oblici agrarnih od-
nosa, primjerice, napolifarstvo (mezzadria). Osim toga, tu je bilo i raznih
vrsta zakupa zemlje, pod razlilitim uvjetima, koji su zavisili od volje
vlasnika 1 mjesnih prilika. Mnogi vlasnici zemlje drzali su na selu svog
zastupnika »fatura«, koji je za njth skupljao prihod. Imali smo i takvih
sludajeva kada je vlasnik dao prihode od svoje zemlje unaprijed u zakup,
na primjer, kojem trgovcu. Ovaj bi platio prihod unaprijed, a sim bi ga
ili preko svog »fatura« izvukao od zakupca zemlje. U Istrl su se 1 unatod
bro;nol migraciji u gradove i ranije emigraciji, a narodito tijekom medu-
raéa, do 1946. godine zadrZali kolonat i napolidarstvo. O brOJnostl kolo-
natskih 1 napolidarskih odnosa govore i sljedeéi podaci. Tu je tek agrar-
nom reformom provedenom poslije drugoga svjetskog rata razrijefenc
1.748 kolonatskih i 1.450 napolifarskih odnosa.%®

2. STRUKTURA ZEMLJISNIH GOSPODARSTAVA OD 1918.
DO 1931, GODINE

Selo u Hrvatskoj dofekalo je zavrietak prvoga svietskog rata s nepovolj-
nom strukturom podiobe zemlji$nih gospodarstava. U poljodjelsivu je
prema popisu iz 1921. godine, bilo zaposleno 2,486.900 stanovnika ili
72,6%0 od svekolikog broja. Oni su Zivjeli i radili preteZitim dijelom na
sitnom i malom seljatkom posjedu, do 5 ha zemlje. Sitvacija je bila pose-
bno tetka u onim dijelovima Hrvarske gdje je postojala velika agrarna
prenapulenost. Gustoéa agrarnog pudanstva bila je manja u nizinskim
plodnim dijelovima Hrvatske (Slavonija i Srijem), a poveéavala se $to se
vide iflo prema zapadu. Najveéu, kako opéu, tako i agrarnu gustoéu po-
kazivalo je Hrvatsko zagorje. Medutim, gustoéa agrarnog puéanstva koja
se po broju pribliZavala onoj u Hrvatskom zagorju, katkada je i znawno
prelazila, postojala je i u Dalmaciji. Pretezito gustu agrarnu naseljenost
pokazivali su Hrvatsko primorije 1 1 Lika, gdje je u prosjeku dolazilo 117
ratara na 1 km? poljodjelske povriine. Podruéje Gorskoga kotara unatoé
pasivnosti i malo obradive zemlje nije pokazivalo tako veliku agrarnu
gustoéu zato $to je pudanstvo bilo orijentirano na primanja iz drugih dje-
latnosti ($umarstva, drvne industrije, trgovine, obrta i sl.). Hrvarska je
u meduraéu (1918 —1941.) u agrarnom smislu bila prenaseljena. Gustoéa
poljodjelskog puéanstva bila je u Savskoj banovini 113 stanovnika, 2 u
Primorskoj banovini &ak 172 poljodjelca na 1 km2% Takva situacija na

# Mato Pavlovié, Agrarna reforma u Istri god. 1946.—1948, Zagreb, Rad JAZU,
knj. 288, 1952., 186, 200.

# Rudolf Bifanié, Agrarna premapulenost, Gospodarska struktura Banovine Hrvat-
ke, br. 3. Zagreb, 1940., Gospodarska sloga, 7—38.
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Z, SIMONCIC-BOBETKOQ, Mijena strukrare . .. Povij. pril. 12, 229—27% (1993)

ca, prodaju zemlju i1 $umu. Veleposjednilka se $uma pojatano iskoriftava.
Tendencija pada cijena poljodjelskih proizvoda trajala je, uz manje osci-
lacije, oko deset godina (od 1925. do 1935. godine). Cijene postignute do
1925, kasnije viSe nisu ostvarcne sve do 1941. godine. PoloZa) veline se-
ljaka bio je pogorfan jer su morali drZavi pladati znatne posredne i ne-
posredne poreze, koji su i povelani. Prema ]eanJ procjeni Privilegirane
agrarne banke, seljaci su morali dati 3/4 svega novéanog dijela prihoda za
otplatu poreza i kamata.% Smanjena je moguénosc zapofljavanja agrar-
nog stanovniitva u nepoljoprivrednim djelatnostima i iseljavanje. Dosta
seljaka izgubilo je zaposlenje u gradu i vratilo se na sclo. Tamo su pove-
¢ali ionako veliku agrarnu napudenost.’? Smanjena je ekonomska emigra-
cija pufanstva iz Hrvatske, posebno iz njezinih pasivnih dijelova (Gorski
kotar, Lika, Dalmacija, Flrvatsko primorje).® Seljaci teZe nalaze i dopun-
sku zaradu na veleposjedima, v $umarstvu, gradevinarstvu itd. Broj se-
lia¢kog pulanstva 1 seljatkih gospodarstava poveéao se na istom pro-
storu, a sredstva za obradu zemlje kojima su ra.spolagala pojedina gospo-
darstva nisu se bitnije poboljala. Uvjeti z1v0ta na selu, ko;e je od
1925./26. zahvadeno krizom, postali su sve tezi. Poljodjelsko puéanstvo v
Hrvatskoj povedalo se do 1931. godine na 2,634.760 stanovnika. Medu-
tim, samo mali broj seljaka uspio je promadi zaposlenje izvan poljodjel-
stva. Povedanje pol;od]elskog pucanstva na jednoj strani uz istu kolitinu
zemlje uzrokovalo je povccanje cijena zemlji, a 1 zakupa zemlje jer se
ona puno trazila. Seljak povefava obradivu povriinu preoravanjem pas-
njaka i kréenjem fume. Premali posjed postao je zapreka da se drii vile
stoke, a i gnoja je sve manje. Sve to dovelo je do osiromadenja seljaka.
Nastavljen je proces drobljenja seljadkog posjeda. On je bio prisutan i u
drugim seljadkim zemljama, a ne samo kod nas. Nastala su nova domadin-
stva, koja raspolaZzu s manje zemlje. Diobama nastaju esto i tako malena
domadinstva koja nisu mogla prehraniu obitelji koje su na njima Ziviele.
Clanovi takvih obitelji esto odlaze na rad veleposjedniku ili bogatijim
seljacima na nadnicu. Proces drobljenja seljatkog posjeda u Hrvatskom
zagorju i kr1zevackom kraju zorno je prikazao prof. Stjepan Jurié. On
je vlastita 1stra21vanja 1z 1924, godine usporecho s onima Ognjeslava
Utjedenoviéa iz 1859. godine. Jurlc je u istrazivanjima uzeo u obzir neko-
liko bogatih i nekoliko siromanih sela Hrvatskog zagorja 1 okolice Kri-
zevaca. U anketi je ispitao stanje glede kuéa 1 povrsine zemlje koja je
pripadala pojedinim kudéama ili gospodarstvima 1924, godine i usporedio
sa stanjem 1859. godine.®® Rezultate do kojih je doSao prikazujemo u
tabeli 13.

55 Marijan Maticka, Qdraz privredne krize (1929—1935) na polo¥aj seljaftva u
Hrvatskoj, Radowi, br. 8, Institut za hrvatsku povijest, Zagreb, 1976., 277—364.
57 Rudolf Biéanié, Agrarma premapulenost, op. cit, 7; Nikola Kostandinovié, Se-
lialko gazdinstvo u [ugoslaviji, 1., Beograd, Politika i druftvo S.0.7., 1939., 39.

5 Veleslav Holjevac, Hrvati izvan domovine, Zagreb, Matica hrvatska, 1968., 50—
—62; Marijan Maticka, op. cit,, 320—324; Franko Mirofevi¢, Osvrt na borbu tefaka
i radnika u Dalmacijii za bolji ekonomski poloZaj (1918--1929), Pogled:, Split, 1986.,
190—192.

8 Mijo Mirkovié, OdrZanje seljatkog posjeda, Zagreb, Hrvatska naklada, 1937,
55—56. DProf. Jurié konstatira da su se »za dvije generacije bogata sela sasvim 1
gotovo mna dlaku izjednaéila sa prije siroma¥nim selima...«. Broj kuéa je porastao

256



Z. SIMONCIC-BOBETKCO, Mijena strukture , . . Povij. pril. 12, 229—279 (1993}

Tabela 13,

DROBLJEN]JE SELJACKOG POSJEDA U HRVATSKOM ZAGOR]JU 1
KRIZEVACKOM KRAJU

1859. g. 1924. g. | ’
broj istraZi- ! % broj istrafi- | %0
nih kuéa i nih kuéa |
a) Bogata sela |
Ukupan broj seljatkih
kuéa 332 100 781 100
Ispod 5 kat. jutra 77 23,2 546 70
5—15 kat. jutra 199 59,9 219 28
15-—40 kar. jutra 48 14,5 15 1,9
Preko 40 kat. jutra 8 2.4 1 0,1
b) Siromadna sela
Ukupan broj seljackih
kuéa 171 100 309 100
Isped 5 kat. jutra 104 60,8 209 67,6
5—15 kat. jutra 37 21,6 89 28,8
15—40 kat. jutra 20 11,7 9 2,9
Preko 40 kat. jutra 10 5,9 2 0,7

Izvor: Mijo Mirkovié, Odrzanje seljatkog posjeda, Zagreb, 1937., 55.

Istrazivanje prof. Juriéa upuluje na veliku razdrobl;enost seljatkog po-
sjeda u Hrvatskom zagorju. Na primjer, selo Klju¢ (opéina Novi Marof)
imalo je 1850. godine jedan posjed manji od 2 jutra zemlje, a 9 posjeda
manja od 5 jutara. Slika sc do 1924. godine potpuno izmijenila. U tom
je selu 1924. godine bilo veé 56 seljadkih posjeda s manje od 2 jutra ze-
mlje, a 70 posjeda s manje od 5 jutara. Slian proces drobljenja posjeda
bio je 1 u selu Trnovec (opéina Semovec). U tom su selu 1850. godine bila
4 posjeda s manje od 2 jutra zemlje a 6 onih s manje od 5 jutara zemlje.
U istom selu bilo je 1924. godine 130 posjeda s manje od 2 jutra zemlje i
70 onih s manje od 5 jutara. Sli¢no je bilo i u selu Vinica (opéina Vinica).
Ono je 1850. godine imalo 4 posjeda s manje od 2 jutra a 15 posjeda s

v siromainim selima za 80,7%, a u bogatim 134%. U strukeuri posjeda u bogatim
selima bilo je prisutno opadanje kod svih kategorija osim onih do 5 k.j. zemlje,
koja su biljefila porast sa 23,2%. na 70%. Prema njegovu midljenju »seljalki posjed
kod nas prosjedno do 5 kat. jutara kraJ nadih privrednih prlllka, kraj slabe obrazo-
vanosti naroda i kl'a] nesmetane moguénosti i za dalje diobe znadt istodobno i krajnu
sirotinju«. 'I'ome je, prema njemu, u mnogome pridonijelo uz ostalo i zakonodav-
stvo, koje je omogucavalo diobu posjeda kucmh zadruga 1 onoga individualnoga.
Zalagao se 7a oluvanje seljatkog posjeda, pa je pledirao za izmjene u n'le]ednom
pravu. Posjed je, prema njemu, trebao naslijediti samo jedan sin, a ostali su od
njega trebali dobiti ofevinu v novcu. Vidi: Stjepan Jurié, Zadruina svojina  naf
poljoprivredni napredak (Referat na glavnoj skupftini Udrufenja agronoma u Za-
grebu), Zagreb, 1928.; Isti, Seljak i zemljiimi posjed, Zagreb, Stamparija Jugosla-
venskog kompasa, Zagreb, 1920., 19—23.
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manje od 5 jutara zemlje. Godine 1924. u tom selu bilo je 26 posjeda s
manje od 2 jutra i 37 posjeda s manje od 5 jutara zemlje.

Zanimljivo je 1 istraZivanje koje je poletkom 1932. godine proveo ing.
Slavoljub Dubié u selu Vel. Potofec u okolici KriZzevaca. On je u tom
selu ispitao 39 od 70 gospodarstava. Zanimao se za stanje glede povrsine
gospodarstava, opskrbljenosti poljoprivrednim alatom i strojevima, iskori-
$tavanja tla, stofnog fonda i zaposlenosti lanova porodice. Medu ispi-
tanim gospodarstvima veéina je imala od 2 do 10 ha zemlje. Manja go-
spodarstva koristila su vedl dic zemlje za proizvodnju ljudske hrane, Ze-
mlju su obradivali &anovi poordice, a tuda radna snaga bila je izu-
zetak. Posjed ispod 2 ha zemlje bio je nedostatan da prehrani sve koji
su na njemu Zivjeli, pa je iz svih takovih gospodarstava odlazilo na za-
radu. Iz 69%o ispitanih gospodarstava od 2 do 5 ha zemlje takoder se iflo
na zaradu izvan vlastitog domaéinstva. Posjedi do 2 ha zemlje nisu imali
pluga niti drugog krupnijeg oruda. Sijadicu za kukuzru posjedovalo je
nekoliko ispitanih domadinstava. Vrdalicu na ruéni ili zaprefni pogon
posjedovala je oko letvrtina ispitanih gospodarstava iznad 5 ha zemlje.
Sto se tide zaprege, par konja nije bio pravilo niti na najveéim posjedima.
Poljoprivredni radovi su se obavljali u velikoj mjeri uz upotrebu kravske
zaprege.5?

Za seljalki posjed u Hrvatskoj karakteristiéno je da je uglavnom bio
malo, mjeSovito, raftrkano gospodarstvo, koje je u prvom redu proizvo-
dilo ono ¥to je trebalo za obitelj koja je na njemu Zivjela. Ono nije imalo
dovoljno vlastitoga kapitala, najéedée je bilo udaljeno od tr¥idta i zadu-
Zeno. U Hrvatskoj je 1932. godine bilo 206.835 zaduZenih seljackih go-
spodarstava ili 38,9%0 od svekolikog broja. Te su godine prevladavali ko-
tarevi sa 25—50%0 zaduZenih posjeda. Manje je bilo zaduZeno seljadtvo u
Slavoniji 1 Srijemu nego u krajevima ispod Kupe i Save (Lika, Kordun i
Banija). U Dalmaciji je bilo 40,4%s, Slavoniji 27,7%, a u ostalim dijelo-
vima Hrvatske 37,9% zaduZenih gospodarstava.®! Nasuprot malom se-
lialkom posjedu stajala su ona veéa i1 velika gospodarstva u vlasniftvu
bivieg plemstva ili gradanskih osoba sa specijaliziranom proizvodnjom
namijenjenom trziftu, na kojima desto nalazimo i industrijske pogone,
ponajvise poljoprivredno-prehrambene 1 drvne industrije. Ta su gospodar-
stva raspolagala kapitalom i kreditnom sposobnodéu. Tijekom meduraéa
ljudi raznih profesija iz grada kupuju zemlju na selu, zaokruZuju svoje
posjede do odredene velitine. Prelaskom zemlje u njihove ruke u takvu se
zemlju puno vise ulaZe, pa su na njoj bili podignuti voénjaci, vinogradi,
zgrade, a uvode se suvremeni strojevi, gnojivo itd.

Stanje na selu i u poljodjelstvu sililo je vladu da najprije dovrii agrarnu
reformu, a kasnije da donese i viSe propisa u svezi s rjefavanjem seljatke

© Stiepan Jurié, Odakle potjele propadanje nalega seljaltva?, Hrvatski zadrugar,
br. 11, Zagreb, 1924, 324--328; Slavoljub Dubié, IstraZivanje inokosnib seljalkih
gospodarstava, Sarajevo, 1953., 141—143.

9 Komadinié J. Milan, Problem seljatkih dugova, Beograd, Privredni pregled, 1934,
59, 63—64 1 tabele; Marijan Maticka, op. cit,, 338—345. Podaci o scljadkom dugu
ne odnose se na svekoliki teritorij Republike Hrvatske, veé samo na Savsku bano-
vinu, trinaest dalmartinskih kotareva Primorske banovine, te kotare Dubrovnik, Darda,
Batina, Dvor 1 Ilok.
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60.000% ha zemlje do 1941. godine. Svi odnosi nisu bili u potpunosti raz-
rijefeni, pa su konacno ukinuti tek poslije drugoga svjetskog rata Zako-
nom o nkidanju agrarnibh odnosa fendalnog karaktera na podrulijn Dalma-
cije i Hrvatskog primorja od 20. studenog 1946. godine (obnovljemm 13.
prosinca 1947.). Tim zakonom ukinuti su svi agrarni odnosi feudalnoga
karaktera, a zemlja sa zgradama prefla je u vlasniétvo njezinih obradiva-
éa bez oditete.®

Prilikom provodenja agrarne reforme zakonskim propisima bila je limiti-
rana granica do koje se mogao povecau seljalki posjed. Ona se kretala
izmedu 8 do 10 jutara zemlje. Izuzetak su Cinile samo obitelji sa vedim
brojem lanova. Medutim, treba reéi da gospodarstva stvorena agrarnom
reformom nisu bila takva, nego znatno manja. U prosjeku 8 jutara zemlje
dobili su same dobrovoljci, a ostali mnogo manje. Moguénosti za povea-
nje scljatkog posjeda bile su ranije male. Seljak je najle$ée mogao kupiti
zemlju svojih suseljana koji bi propali ili napustili zemlju i iselili. Takva
moguénost, ali rjede, postojala je kada bi se parcelirao koji veéi posjed.
Poslije 1918. godine otvorila se nefto vela moguénost da seljak dode do
zemlje, jer su parcelirani mnogi veleposjedi. Neki seljaci, najée$ée oni
bogatiji, povecali su posjed kupnjom takve zemlje. Seoska sirotinja nije od
toga imala mnogo koristi, jer nije imala novca ni za ono najnuZnije, a ka-
moli da kupuje zemlju.

Do 1931. godine u Jugoslaviji nije postojala nikakva statistika agrarne
strukture. Prvi popis zemljiSnih gospodarstava izvrien je, kao $to smo
ranije rekli, 1931. godine, a objavljen tek 1936. godine. U sljedeéoj tabeli
(br. 15) i prilozima 1. i 2. dajemo pregled strukture zemljifnih gospodar-
stava u Hrvatskoj 1931. godine prema broju i velidini.

Popisom je obuhvaéena obradiva 1 ostala zemlja poljoprivrednih gospo-
darstava i $ume koje su bile u njihovu sastavu. U Hrvatskoj (na teritoriju
koji je predmet razmatranja ovog rada) bilo je 1931. godine 531.307 go-
spodarstava, koja su raspolagala sa 2,707.717 hektara zemlje. Podaci po-
pisa upuéuju na izuzetno velik broj gospodarstava, $to s druge strane go-
vori da je njihova povrSina bila malena.® Kao primjer navodimo da je
tada v Danskoj bilo ukupno 200.000, a u Svedskoj 571.000 poljoprivred-
nih gospodarstava. Temeljnu karakteristiku strukture agrarnih gospodar-
stava u Hrvatskoj &inilo je to $to su u njoj prevladavala sitna i mala go-
spodarstva, dakle ona do 5 ha zemlje. Ona Cine 78%0 svih gospodarstava,

87 Anwe Mihletié, Agrarna reforma i kolonizacija u Hrvatskoj, Zagreb, Ekonomski
institut, 1952, 6. Autor navodi da je u Dalmaciji do okupacije 1941. godine bilo
rijefeno 85.000 agrarnih prijava, kojima se tra%ilo razrielenje feudalnih agrarnih
odnosa, te da su obradivali dobili tako u vlasnifivo 60.000 ha zemlje, a da je ostalo
nerijefeno 45.000 agrarnih prijava na povriinu cke 20.000 ha.

% Narodne novine, br. 138, 22. XI. 194¢6.

8 Sravisticki godidnjak Kraljevine Jugoslavije 1937, knj. VIIL, Beograd, 1938, 98—
—101, 104—107, 119—111. Podaci u tabeli i prilozima (1. i 2.} ne obuhvalaju cijeli
teritorij Republike Hrvatske, veé ¢e odnose .na podrudje Savske banovine, trinaest
dalmarinskih kotara Primorske banovine, te kotare Darda, Dubrovnik, Dvor, Batina
i Ilok. Istra i ostali dijelovi Hrvatske koji su u to vrijeme bili pod talijanskom
vlaicu nisu obuhvadeni.
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500 hektara zemlje bilo je 68 veleposjeda, a raspolagali su sa 7,5% sveko-

like zemlje. Kako su ont bili teritorijalno rasporedeni pnkazujemo u pri-
logu br. 1.1 2.

Medutim, za potpuniju sliku agrarne strukture nije dovoljno samo brojno
zahvatanje gospodarstava. Ista eksploatacijska jedinica u poljodjelstvu
{(jedno gospodarstve) ne predstavlja u razliditim krajevima Hrvatske isti
gospodarski potencijal. Gospodarstve iste povriine imalo je drugadije go-
spodarsko znadenje u Dalmaciji, Hrvatskom primorju ili Istri od onoga
u Hrvatskom zagorju i Medimurju, ili od onoga u Baranji, Slavoniji i Sri-
jemu. Gospodarstva iste povedine imala su raznorodan gospodarski karak-
ter zavisno od toga jesu H bila u nizinskim ili u brdovitim 1 krinim kraje-
vima, od klimatskim uvjeta, udaljenosti od prometnica i triifta itd. Od
razli¢itih uvjeta u kojima je weklo poljodjelsko gospodarenje zavisila je
umnogome vrsta kulture, a od toga prinos zemljiita 1 produktivnost rada.
Stoga je potrebno kod ocjene agrarne strukture razlikovati Zitorodne kra-
jeve u nizinskim dijelovima od onih u brdovitima i krinima.

U Hrvatskoj je pored mijene strukture gospodarstava po broju i povr§ini
bila prisutna i ona glede strukture iskoridtavanja tla. Razmotrit éemo
strukturne promjene koje su se dogodile u iskoridtavanju oraniénih povr-
$ina, §to prikazujemo u tabeli 16.

Cjelokupna povriina pod oranicama i vrtovima u Hrvatskoj poveéala se
sa 1,439.290 1885. na 1,630.878 hektara 1939. godine i to na radun Jugara,
neobradenih povrsina (pasnjam) 1 $umskih kréevina. Povriina pod Zitima,
industrijskim, povrtnim i krmnim b1ljem povelala se, a smanjila se pod
ugarom. U strukturi oraniénih povréina vrlo visoki udio imala su ¥ita i
on je bio oko 71%, a tada se smatralo da je optimalna povriina pod Ziti-
ma oko 50%. Kod proizvodnje Zita bio je prisutan proces rasta proizvod-
nje plenice i kukuruza, uza stagnaciju proizvodnje ostalih kultura. Ra-
zloge tome treba traZiti u tome 3to su se p¥enica i1 kukuruz mogli bolje
prodan, ali i u demografskom faktoru i drobljenju scljatkog pos;eda Ra-
zvoj domade preradivacke dJelatnostl, povoljni uvjeti za uzgoj 1 razmjer-
no visoki prihod po ;ed1mc1 povrsme a kod nekih 1 moguénost izvoza, ut-
jecali su na povelanje povriina zasijanih industrijskim biljem.”

Agrarna struktura 1 agrarni odnosi u hrvatskim krajevima pod talijan-
skom vla$éu razvijali su se u meduraéu drugadijim tljekom nego u Hrvat-
skoj. Taj tijek pokazuje negativne tendencqe na $to su utjecali razliéiti
faktori. Prilike na selu pogorsale su se jacim prodiranjem kapitalizma, pa
je seljaStvo zapadalo u krizu, ¢ Cemu su pridonijeli 1 visoki porezi, niske ¢i-
jene agrarnih proizvoda, te sve vela prenaseljenost sela. Seljaci su se u ta-
kvoj situaciji zaduZivali kod banaka, trgovaca, advokata 1 drugih osoba,
a kako dug nisu mogli isplatiti, njihova su se imanja prodavala na draZbi.
Novi vlasnici takvih posjeda u pravilu ik nisu sami obradivali, veé su ih
ostavili na obradivanje ranijim vlasnicima, kolonima ili propalim seljaci-
ma, ali uz kolonatske uvjete. Polozaj seljaka se pogoriao. Seljaci su plaéali
znatno vidi porez od onih u ostalim dijelovima Italije, a isto tako i trofa-
rinu na gotovu robu, posebno onu namijenjenu 3irokoj potroinji. Prilike

L Vladimir Stipetié, op. cit,, 37, 43, 155.
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