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Institut za historiju radnidkog pokreta Hrvatske, Zagreb, SFR]

Kongresi su u povijesti KP] medali historijskog procesa u toku kojega
se — u dijalektiékoj uzajamnosti — na marksisti¢koj revolucionarnoj
teoriji stvara konkretna revolucionarna praksa proletarijata. To je dugo-
trajan i sloZen proces kroz koji prolazi KP| da bi kao avangarda rad-
ni¢ke klase stekla odlike partije revolucije. To znaéi sposobnost da u od-
liénom povijesnom trenutku postane, a zatim u dugom procesu ostane
— idejni, teorijski predvodnik revolucionarne izmjene drudtva izmjenom
odnosa u njemu. Tom je procesu osnovai nosilac 1 revolucionarni subjeke
proletarijat,

U tom procesu vlastite izgradnje u avangardu, koji traje od njezina os-
nutka do poletka revolucije, KPJ je morala: steéi teorijsku jasnoéu svoje
programske orijentacije; organizacijski se oblikovati u revolucionarni ak-
tiv proletarijata, u zbiljsku komunisti¢ku partiju, kojoj je osnovna odlika
da je partija revolucionarne promjene; osposobiti se idejno i akciono za
djelovanje u klasi kako bi ona ostvarivala svoju povijesnu zadalu revo-
lucionarnog subjekta; utemeljiti svoj revolucionarni program 1 staviti ga
u meduodnos s bitnim problemima jugoslavenskog druftva medu kojima
su dominirali nerijeSeno nacionalno pitanje, agrarno pitanje i poloZaj se-
ljadtva, kao i svi problemi koji proizlaze 1z odnosa klasue eksploatacije
i socijalne nejednakosti.

U ovom je radu predmet istrazivanja Drugi kongres Komunisticke partije
u Jugoslaviji — Vukovarski kongres — da bi se odredilo njegovo mjesto
u procesu izgradnje KPJ u partiju revolucije. To je Kongres na kojem
je zavriena idejna diferencijacija sa strujom centra — centristima u KP]J
- u okviru procesa kroz koji prolazi organizirani pokrer radni¢ke klase
na pitanju akrualnosti proleterske revolucije i u kojem se prva izdvaja
desna struja. Na Vukovarskom kongresu usvojen je cjelovit partijski pro-
gram 1 partija se nedvosmisleno izjasnila kao komunisticka jer naziv »Ko-
munisti« u njezinom imenu izlazi iz zagrade u koju je kompromisno stav-
ljen na Osnivatkom kongresu. Proces stvaranja komunistidke organizacije

131



’
- —
]
ey
- -
S T
i .
-
T

".

*
+
e -

e e

Fay &

P
Lo e

= )
. -
+
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Posljednji u nizu valova revolucionarnog raspoloZenja koji su plavili Ju-
goslaviju bio je generalni $trajk Zeljeznifara. No to je veé bio odgovor
na organiziranu represiju burfzoaske drZave, obrambeni $trajk voden za
zastity poloZaja koji su Zeljeznidari izborili jof 1919. Da bi pruzili po-
driku Zeljeznidarima radnici su $irom zemlje stupili u protestni generalni
$trajk, koji je partijsko 1 sindikalno rukovodstvo bilo zakazalo za 21. i
22. travanj 1920. Ipak je $trajk zavrien bez uspjeinih rezultata a iz su-
koba sa Zeljeznidarima kao pravi pobjednik izafla je vladajuéa burZoazija.
To pokazuju i progoni revolucionarnog pokreta u Dalmaciji gdje su za-
tvarani radnilki domovi, zabranjivan rad mjesnih organizacija, ukinuto
zabranom partijsko glasilo »Oslobodenje« $to se kasnije smatralo uvo-
dom u »Obznanu« donesenu tek nekoliko mijeseci kasnije.

Iako je to razdoblje obiljeZeno velikim akcijama, ali i snaZnom represi-
jom vlasti, jer je jaki komunistiéki pokret ugrozavac konsolidaciju burfo-
aske drzave — ipak je jof uvijek vladao revolucionarni zanos i on je
davao ton 1 osnovno obiljeZie partijskom kongresu u Vukovaru.

Idejna borba koja se izra¥ava u oitrim kontroverzama i brojnim polemi-
kama vodi se na teorijskoj, ali i organizacijskoj razini. Prva je — borba
za jasnofu komunistitke programske orijentacije, a druga — borba za
organizacijski iskaz idejnih kontroverzi, formiranje jedinstvene 1 idejno
homogene komunisticke politicke organizacije.

Odiuke Kongresa ujedinjenja na kojem je osnovana SRPJ(K) bile su izraz
Yelte da se stvori jedinstvena politicka stranka jugoslavenskog proletari-
jata revolucionarne komunisti¢ke idejne orijentacije. Stoga su dokumenti
bili izraz kompromisa u pogledu jasnijega komunistitkog odredenja, dok
su se oftro distancirali prema reformizmu i ministerijalizmu. Zajednika je
zelja bila i pristupanje Komunisti¢koj internacionali. Stoga Kongres
ujedinjenja i oznalava razlaz sa desnom strujom u organiziranom rad-
nitkom pokretu, dok je struja centra u§la u novu partiju. Tako je ostala
klica novih idemih sukoba i kontroverzi, jer je ljevica tefila daljnjoj
izgradnji komunistitke partije, a centar nije Zelio nikakav pomak od
Kongresa ujedinjenja. Kontroverze su se najsnaznije izrazile na pitanju
novog programa partije — Podloga za wujedinjenje bila je i formalno
privremeni program, na pitanju organizacije — 1 Statut SRPJ{K) nije bio
cielovit dokument, te na pitanju akcionog programa -—- definiranju par-
tijske akcije 1 taktke.

U pretkongresnim diskusijama sudjelovali su: Zivko Jovanovié, Zivko
Topalovié, Filip Tilipovié, Duro Cvijié, Sima Markovié, Mofa Pijade,
Jovo Jakiié, Sreten Jakiié, Bogdan Krekié, Mijo Radosevié, Josip Ovéa-
ritek, Gejza Brudniak, Vladimir Bornemissa i drugi.

Pi¥uéi uvodmi tekst u »Radni¢kim novinama« Zivko Jovanovié najbolje
je definirao svrhu pretkongresne rasprave: »Ova diskusija se vodi isklju-
¢ivo zato da se materijal za kongres rasporedi [razmotri], da se stanje
u Partiji predisti, da se pojmovi srede, misljenja kristalifu i kanaliu i
jedno istinsko i solidno jedinstvo pokreta obezbedi i za predstojeée akcije
osposobi. To, 1 da se stvari koje su na pro$lom Kongresu bile samo na-
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glafene i skicirane razviju, rasvetle i prodube — jeste osnovru zadatak
kongresa i ovih diskusija koje ga dvhovno pripremaju.«!

U polemici su suprotstavljena gledifta izrafena u kompleksu pitanja akeu-
alnosti 1 moguénosti ostvarenja proleterske revolucije u Jugoslaviji, u od-
govorima na p1tanja ima li ili nema u Jugoslaviji uvjeta za revoluciju
1 socijalizam i moZe li radni¢ka klasa u Jugoslaviji preuzeti na sebe odgo-
vornost revolucionarne inicijative, odnosno mora li Cekati revolucuu u
Evropi. Polemiziralo se i o pitanju treba 1i voditi umjerenu ili oftru
klasnu borbu, kakav je polozaj sindikata u odnosu na partiju, treba li
organizacija partije i sindikata biti strogo centralizirana 1 smije It se (mo-
ra) ili ne smije krenuti dalje od Kongresa ujedinjenja. Kontroverze ko;e
se javljaju 1zmedu prvog i drugog kongresa KP]J valja smjestiti i u $iri
kontekst, stoga $to svjedole o Sirem prihvacanju ili odbijanju revolucio-
narne prakse ruskog proletarijata — iskustava borbe Bol;sewcke partije
koja se izraZavaju u novom modelu radnicke partije, u ocjeni o pocetku
svjetskog revolucionarnog procesa u oktobarskoj revoluciji i vlasti sovje-
ta kao izrazu diktature proletarijata. To je uv;etovalo diferencijaciju u
medunarodnom radni¢kom pokretu, pa protivnici ruskog iskustva odbi-
jaju da ga prihvate kao praksu koja obogacuje marksisticku revolucio-
narnu teoriju ocjenjujuéi ga kao reviziju marksizma. Tako se i u nas stvara
podjela na komuniste { centriste, na one koji prihvaéaju ili odbijaju nova
iskustva revolucionarne prakse.

Odluka o sazivu partijskog kongresa donijeta je na plenarnom zasjeda-
nju Centralnog partijskog vijeéa SRPJ(K), 8. veljade 1920. u Zagrebu.
Odludeno je da se kongres odriava na katolicke Duhove — od 23. do
27. svibnja u Vukovaru. Tu je odluku u partijskim glasilima objavie Iz-
vrini odbor CPV SRPJ(K). Kako centralna partijska blagajna nije imala
dovolino sredstava za trofkove putovanja i boravka delegata na Kon-
gresu, upozorene su sve mjesne partijske organizacije »da se jo¥ sada po-
brinu za materijalna sredstva potrebna delegatima za put«. Objavlien je
i prijedlog dnevnog reda Kongresa s ovim tolkama: Izvjeitaj o partijskom
radu; Izvjeitaj financijske kontrole; Program i taktika Partije; Organi-
zacija Partije; Politi¢ka situacija 1 izborna borba; Komunalni program;
Izbor Centralnog partijskog vijeéa; Prijedlozi 1 pitanja.?

U toj prvoj najavi Drugog kongresa nisu bila objavljena imena refere-
nata i kljué za biranje delegata.

Na sjednici Izvrinog odbora CPV na podetku svibnja odludeno je o odgodi
Kongresa za 20. lipnja »zbog tehni¢kih te$koéa koje stoje na putu da se
Kongres odrzi u ranije odredenom vremenu«. Partijske organizacije su

1 Svi tekstovi navode se prema knjizi »Drugi (Vukovarski) kongres KPJ (20—24. jun
1920)«. Plenarne sednice CPV KP} (februar—decembar 1920). Izvori za historiju SK].
Serija A, Pokumenti centralnih organa KPJ/SK]. I, Kongres1 konferencue plenumi
CK KPJ/SK] knjiga druga. Priredili: Ubavka Vu;osevnc, Vujica Kovalev. Tzdavaéki
centar Komunist, Beograd 1983. U daljnjem tekstu: Drugi kongres, n. dj. Navedeni citat
Z. Jovanoviéa nalazi se u &lanku Pred partijski kongres, n. dj., str. 285.

? Drugi kongres, n. dj., str, 233.
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pozvane da »odmah pristupe tzboru delegata za Kongres. Mjesto gdje e
se kongres odrZati bile naknadno objavljeno«? § obzirom na polititku
situaciju u vrijeme odluke o odgadanju Kongresa, a to je bilo uskoro po-
slije generalnog Strajka Zeljeznifara, haplenja aktivista, zabrane rada par-
tijskim organizacijama i1 oduzimanja radnickih domova u Dalmacm za-
brane javnih manifestacija Prvog maja — postojala je moguénost da ne
bude odobreno odriavanje Kongresa u Vukovaru. Zato je u objavi o
odgodi i ostavljeno otvoreno mjesto odriavanja Drugog kongresa. No,
uskoro je »Radnicka strafa« mogla objaviti vijest da e to mjesto ipak
biti Vukovar: »Vukovarski proletarijat imar ée dast da u svojoj sredini
vidi 1 pozdravi predstavnike Radnika 1 Seljaka Komunista iz ccle Jugo-
slavije«.t

Nakon $to je odlukom ministra unutradnjih dela od 3. VI 1920. odobreno
da se Kongres SRPJ(K) odrzi u Vukovaru od 20. do 24. lipnja »zaklju-
¢no«, objavljen je poziv »Svim organizacijama SRPJ(K)« koji je potpisao
Centralni sekretarijat SRPJ(K). Tu su objavljene detaljne upute o pravu
delegatskog sudjelovanja na Kongresu po partijskom statutu. Osnoviu
grupu &ine »delegati sviju mjesnih organizacija«. Organizacije do 100 ¢la-
nova mogle su poslati jednog delegata, one od 100 do 200 ¢lanova imale
su dva delegata, a onc od 200 do 300 ¢lanova slale su tri delegata. Na
svakih 200 daljnjih ¢lanova birao se po jedan delegat.

Status delegata imali su svi ¢lanovi Centralnog partijskog vijeca, Central-
nog radnitkog sindikalnog vijeéa i predstavnici pojedinih sindikalnih
saveza, vecih po dva a manjib po jednog delegata. Po jednog delcgata
upuéivale su redakcije partijskih glasila, centralnog i pokrajinskih. Dva
delegata slao je Centralni sekretarijat 7ena komunista, etiri delegata
SKQJ, a jednog Djedja grupa »Buduénost«.

Za delegate iz Slovenije odlufeno je da ih kolektivno uputi pokrajinsko
rukovodstva SDSJ(K)} za Sloveniju.

Zakljuéeno je da mijesne organizacije delegatima osiguraju putne trotkove
do Vukovara, i dvije vrste dnevnica: za delegate sa stalnim mjeseénim
prihodom i one koji ga nemaju. Prvi su imali dobiti 25 dinara dnevno,
odnosno 100 dinara za sve dane Kongresa, a drugi 40 dinara dnevno, od-
nosno ukupno 160 dinara.

Preciziran je i dnevni red od osam tolaka i referenti: 1. Otvaranje Kon-
gresa, 2. Izvjedtaj sekretara, referent Filip Filipovié, 3. Financijski izvje-
§taj, referent Simo Markovié, 4. Program Partije, referent Filip Filipovié,
5. Politi¢ka situacija i taktika Partije, referenti Zivko Tepalovié i Zivko
Jovanovié, 6. Partijski statut, nije odreden referent, 7. Izbor CPV, 8.
Pitanja i prijedlozi.’

3 Iz Partije. Svim organizacijama, Radnicka strata, glasilo Socijalistitke Radnitke Par-
tije (Komunista) 1 Rad. Sind. vijeca za Vukovar, Vukovar, 8. svibnja 1920,

* Radnitka straZa, Vukovar, 5. lipnja 1920.
8 Radnicka straza, Vukovar, 12, lipnja 1920,
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3.

Vukovarska mjesna organizacija SRPJ(K) bila je domadin Kengresa i sto-
ga je treba poblize upoznati. Bila je svakako jedna od vecih partijskih
organizacija, ali mnogo je vaZnije da je bila i jedna od onih koje su se
odlikovale vrlo razgranatom djelatnoféu i da je imala unutarnju struk-
turu organizacije koja ju je ¢inila vrlo mobilnom i1 akciono sposobnom.
Izdavala je 1 svoj list, spomenutu »Radniku straZu«, koja je izlazila od
1. svibnja 1919. do 24. prosinca 1920. Tako su na njezinim stranicama
ostali zabiljezeni mnogi podaci o raznovrsnom i bogatom radu vukovar-
skih komumista. LJ povodu petomjesetnog postojanja i rada SRPJ(K) u
uvodniku »Radnike straZe«, objavljenom pod naslovom »Sta da se ra-
di?«, nalazimo vrlo z’mlmi]lvu misli o teorijskom radu i organizacijskom
pitanju, koje pokazuju da su u vukovarskoj organizaciji djelovah komu-
nisti s dubokim poznavanjem osnovnih zadataka i problema razvoja prave
komunisticke partije. To nas ne smije Cuditi jer su u Vukovaru djelovala
dva povratnika iz Sovjetske Rusije — Jovan Sipo i Stjepan Supanc, koji
su se tamo i pripremali da pridonesu izgradnji komunistitke partije u
svojoj domovini. Obojicu je u Jugoslaviju uputilo rukovodstvo Jugo-
s]avenske komunisticke grupe pri RKP(b). Jovan Sipo§ pripadao je grupi
osnivada Jugoslavenskog revolucmnarnog komunistitkog saveza »Pclaglc«
popularnije zvanog »pelagicevci«. Ta je organizacija djelovala i legalno,
u Vojvodini, i ifegalno, u ostalim dijelovima zemlje, s organizacijom koja
je po obiljeZjima strukture bila komunisticka jer joj je organizacijski uzor
bila RKP(b). Svi ti podaci navode na zakljudak da su i u vukovarsku
organizaciju bile neposredno prenofenc ideje o komumstu‘fkol idejnoj i
teorijskoj onjentacm 1 organizaciji. Zato ne ?acuduje da u pisanju »Rad-
nitke straZe« nalazimo tonove koji se ne osjeéaju 1 u ostalim glasilima po-
krajinske organizacije SRPJ(K) u Hrvatskoj i Slavoniji.

U veé spomenutom uvodniku »8ta da se radi?«, koji i naslovom asocira
na Lenjina, zabiljeZene su ocjene Kongresa ujedinjenja na kojem su »samo
oni-redovi proletarijata u$li u nafu partiju, koji u nju spadaju, a to ée
reéi: koji su se zakleli, da ¢e se boriti za socijalizam, protiv kapitalizma«.
Posebno je zanimljivo upozorenje da treba obratm pa7n]u na dvije obla-
sti_partijskog djelovanja ko;e su bile zapustene stoga 3to je »najpre tre-
balo spasiti glavu, pravo na Zivor, da bismo se dalje mogli razvijati«. Ta
su dva podruqa »organizovanje naie Partije« 1 »teorijsko bistrenje poj-
mova u nasim redovima«. O njima se kaZe: »Ne napu$tajuéi ni na tre-
nutak klasni rat, koji mi svaki dan, svaki as i na svakom koraku moramo
da vodimo, mi moramo da veliki deo natih f]z.lcklh, 1ntelektua1n1h 1 ma-
terijalnih snaga bacimo na organizaciju na¥e Partije 1 na prosvefivanje
nafth redova.«

Zato »organizactonu mrefu moramo profiriti do u najzapuitenije krajeve,
po gradovima, palankama, sclima, svuda gde ima socijalno i politicki po-
tlaenih«. Potrcba teorijskog rada obrazloZena je zadatkom da se prido-
bivene mase zadrZi a njihovu borbu usmjerava na ispravni put a za to
treba »njihov klasni i revolucionarni oseéaj popuniti teorijskim  sazna-
njeme. Cmr'u: ¢emo 1 zakljuéni dio: »Orgamzu;um se 1 teorijski raspra-
vljajuéi, mi éemo u svakodnevnom klasnom rvanju u fitavom svetu { u
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nas modi v1det1, koji je oblik organizacije najsposobniji, koje je gledidte
najispravnije. Sjediniti klasni osecaj sa teorijskim ravnanjem, praksu kon-
rrolzsau teorijom i teoriju pmksom od nalih organizacija stvoriti hram u
kome Cemo se spremiti, uliti, sporazumevati, fa ako bude porrebno, i
boriti za to i oko toga kako éemo Sto pre i Sto bolje pobediti — 10 je od-
govor na pitanje $ta da se radi.«®

U skladu s takvim pogledima mjesna je organizacija dobila novu struk-
turu. Grad je podijeljen u deset rajona a svak1 rajon bio je jedna jedinica
mjesnc organizacije. U rajonima su izvrini organi bili rajonski odbori
sastavljeni na delegatskom principu, na svakih deset ¢lanova Partije jedan
¢lan 1-a10nsko<T odbora Taj r:nonskl odbor »obdriava svoje sastanke 1
diskusione vederi, $iri stampu i vréi agitacijue, a svog najsposobnijeg élana
delegira u mijesni izvrini odbor. Taj se sastoji od delegata rajona i dva
smlua funkcwnara tajnika i blaga;mka koje bira Glavna skupstina. »Bur-
zoazija e nas modi i u budule zatvarati, ali dok ne zatvori i posl]edn]ega
proletera, neée moéi onemogucm revolucionarni rad nafeg pokreta.«”

Kako Statut SRPJ(K) nije uopce sadrzavao propise o strukturi organi-
zacija nizih od pokrajinske, pa je stoga ta struktura ostala ista kao i prije
Kongresa, vukovarskl komunisti nisu mogli naci u njemu organizacioni
model za svoje potrebe. U Hrvatskoj i Slavomjl veée mjesne organizacije
dijelile su se na sekcije po strukama. IZVJesm uzor mogao je biti Statut
Ruske socijaldemokratske radnitke partije (boljsewka) iz 1917, godine u
kojem se rajonske organizacije spominju kao v1se teritorijalne jedinice
u koje se udru¥uju osnovne partijske organizacije. Statut RKP(b) iz pro-
sinca 1919. ima rajon ali kao organizacionu jedinicu izmedu éelije 1 opéin-
ske, odnosno gradske organizacije. Strukturu RKP(b) poznavali su kao
¢lanovi njezine Jugoslavenske komunistitke grupe i Supanc i Sxpos, pa su
upravo oni mogli dati poticaj za reorganizaciju Mjesne organizacije
SRPJ(K) u Vukovaru. Ta je reorganizacija uvela velu povezanost ¢la-
nova koji su najaktivnije djelovali na razini manjih jedinica u svom ra-
jonu, pa prema tome nisu b111 samo slabo povezani pr1padn1cx masovne
teritorijalne organizacije, kao $to je bio sluéaj u vedim mjesnim organi-
zacijama SRPJ(K). U toj reorganizaciji vukovarske mjesne organizacije
naziru se tendencije da se ostvarc odredeni elementi organizacijske struk-
ture komunisticke partue 1 zato je ona imala i orgamzacuske pretpostavke
za svoj uspjefan razvoj i djelovanje. Po tome je bila izuzetak u masi mje-
snih organizacija s nepromijenjenom, socijaldemokratskom organizacij-
skom strukturom i funkcionalnim a ne teritorijalnim sekeijama. U »Rad-
ni¢koj straZi« nalazimo mnoge podatke o tome kako funkcionira nova
organizacija, pozive na rajonske sastanke koje upucuju é&lanovima ra-
jonski odbori, cobavijesti za rajonske delegate, njihova imena, popis pri-
loga za izborni fond po rajonima i sl. Stoga su mogli sa zadovoljstvom
konstatirati »da je Vukovar tako dobro organizovan, da je nafa partija
u stanju za pol dana podignuti na noge sve svoje ¢lanove. Bez ikakovih

8 Radnitka straza, Vukovar, 5. listopada 1919.
" Radnitka strafa, Vukovar, 19. listopada 1919,
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letaka, uspjelo nam je da za pol dana putem svojih rajonskih delegata
sakupimo sve svoje ¢lanove«.®

Uz tako jaku 1 dobro organiziranu mjesnu organizaciju moglo se poduzeti
organizacijsko uévr¥lenje seoskih organizacija u vukovarskom kotaru, u
oZujku 1920. Bilo je 14 seoskih organizacija i svaka od njih deleglrala je
po jednog predstavmka u kotarsko v1]ece seoskih organizacija, kOJC zovu
1 Selsko vijele ili Selsko kotarsko vijete. Vijele je biralo Izvrsm odbor
kolcmu je tajnik bio upravo Jovan Sipos. Treba upozoriti na joi ]edan
znadajan podatak — tu se govon o »Komunisti¢ko] partiji« i tim se veé
anticipira novo ime koje ¢ée ona dobiti na Kongresu. Opredjeljenje za
organizirani rad na selu takoder je potvrda da je u idejnom sukobu komu-
nista 1 centrista u SRPJ(K), vukovarska organizacija bila na liniji komu-
nista. Jer, oni su organizirali scljake stoga Sto i sel;astvo ima sv0]e za-
datke u »revolucionarnoj borbi protiv kapitalizmae, isti¢uéi »vaZnost cen-
tralizacije selskih organizacija«.

Tako snaina partijska organizacija kao $to je bila vukovarska zaista se
mogla s punom odgovorno$éu prihvatiti zadatka da bude domadin toga
partijskog Kongresa. Sudeci po broju delegata koje je izabrala za Kongres,
a tih je bilo devet, Mjesna mgamzacua SRPJ(K) u Vukovaru imala je
oko 1500 ¢&lanova. Kao $to je veé refeno, na 300 ¢&lanova birala su se tri
delegata a na svakih 200 daljnjik — Jedan Tako bi prva tri delegata
zastupala 300 dlanova a od preostalih $est svaki po 200, $to bi bilo 1500
¢lanova. U taj broj nisu ulazili delegati seoskih organizacija jer su ih one
birale po istom kljudu u svome Selskom vijedu,

Vukovarska mjesna organizacija na svojoj je izbornoj skupitini izglasala
i posebnu rezoluciju kao direktivu za svoje delegate. Tu su, podrfavii pot-
puno uvodno izlaganje Jovana Sipo§a ¢lanovi Partije izrazili svoje opre-
djeljenje za komumsncku, a protiv centristicke struje. Izmedu ostalog u
rezoluciji su zabiljezili: »Partijsko ime treba takoder prom]emtl jer je
njezino dosadainje ime potpuno centrumasko otsada nafa Partija mora da
se zove: KomunistiCka Partija Jugoslavije.«®

Nesumnjwo je da je tako dobrom radu vukovarske organizacije pride-
nosilo 1 to {to je posjedovala jedan od najljep51h 1 najvecih radnitkih do-
mova, zgradu nekadadnjeg hotela koja je otkupljena zadru?nim ulozima
i zajmom. Bila je konstituirana i Zadruga »Radni¢ki dom«, ravnatelj-
stvo koje vodilo je poslove oko vrlo razgranatih funkeija zgrade U ve-
likoj dvorani odrZavani su sastanci i predavanja, priredbe i koncerti i
redovite kino-predstave. Dio prostora davan je u zakup da bi se namicala
sredstva za spomenute funkeije doma u kojem su svoje prostorije imale
i partijska t sindikalna organizacija.

Neposrednim pripremama za Kongres rukovodio je Odbor za pripremu
kongresa koji je u prilogu »Radmc1ma komunistima Vukovara« porudio:
»Vukovarski proletarijat imat ée dast da u svojo sredini vidi i pozdravi
predstavnike Radnika i Seljaka Komunista iz cele Jugoslavije. Na 20.
juna odrzat ¢e se u Vukovary Kongres Socijalisticke Radni¢ke Partije

8 Radnilka straZa, Vukovar, 7. prosinca 1919,
* Radnika straia, Vukovar, 19. lipnja 1920.

138



S. KOPRIVICA-QSTRIG, Vukovarski kongres KPJ PP O3 {1}, 131—166 (1954)

jugoslavue (Komumsta) Na Kongres dolazi nekoliko stortina delegata
Nada je du¥nost da naSe drugove drugarski 1 komunistitki dofekamo.«!

Qdbor za pripremu Kongresa formirale su partijska i sindikalna organiza-
cija, a zadatak mu je bio da osigura smje§t1j i prehranu delegata. Pre-
hrana je organizirana zajednicki a smjedraj je bio u hotelu, gostionicama
i po privatnim kuéama, kod onih vukovarskih radnika i komunista kojima
je to bilo moguce. St]epan Supanc je za lakde snalaZenje delegata izradio
i plan grada, a izvriene su I sve pripreme u samom Radnickom domu. Za
rad 1 sigurnost delegata brinule su posebne »crvene straze« na poznatom
principu radnike samoobranc i samozaitite, Svim delegatima prireden
je svetani dolek a najvela takva manifestacija odrzana je u pristani$tu
prilikom dolaska broda s delegatima iz Beograda, istocne Srbije, Banata
1 Novog Sada.

Dan uoéi Kongresa 19. lipnja u »Radnickoj straZi« objavljen je pozdravni
proglas delegatima pod naslovom: »Zdravo drugovil« Cenzura je brisala
pojedine odlomke, ali je ostao neokrnjen smisao poruke vukovarskog pro-
letarijata i njegov borbeni duh i komunistitko opredjeljenje na temelju
kojega se od delegata zahtijeva »da na osnovu iskustva iz dosadadnjeg
rada a u duhu Komunisti¢ke internacionale udare temelje beskompromisnoj,
disto) Komunistickoj Partiji, 1 da dadu jasne 1 nedvoumne direktive za
daljnji rad Partije<. Na kraju su ove rijeci tople, proleterske dobrodoslice:
»Q&ckujuéi, da ée Kongres doneti Zeljene rezultate, Vukovarski proletarijat
prima delegate u svojoj sredini pun ljubavi i odulevljenja za djelo Revo-
fucije 1 pozdravlja th: Zdravo, drugovil«!

4,

S obzirom na atmosferu razdraganog odulevljenja kojim je vukovarski
proletarijat prlhvacao delegate a parn]ska orgamzacua dinila sve da osi-
gura najbolje uvjete za rad Kongresa, jo§ se jade kao kontrast istile pona-
§an]e druge strane — gradanskog Vukovara i driavne vlasti.

Ministar unutradnjih dela Ljubomir Davidovi¢ odobrio je odriavanje
Kongresa. 3. 11ana O t0j je odluci obavijestio i bana Hrvatske i Slavonije
isticuéi da je to ulinio uz uvjet da ne bude odrzan i sindikalni kongres.
Qdredio je da se Kongres mora odrfavati u zatvorenim prostorijama a
prisustvovati mogu samo »ovladteni izaslanici« to jest — delegati.’® Mini-
star je odredio da se za osiguranije reda u dane Kongresa u Vukovar uputi
pedeset zandara 1 dvije ete vojnika.'® To je ofigledno bio odgovor na
vapaj vukovarskog gradonadelnika Radolevida koji je u ime gradanstva
u telegramu od 22. V 1920. zatrazio da se zbog opasnosti po red i mir
zabrani odrfavanje komunistickog kongresa.!* Ministar Davidovié jod

18 Radnicka straia, Vukovar, 5. lipnja 1920,

1 Jzvor kao i u nap. 9. .
12 Drugi kongres, n. dj., str. 486,

13 Tsto.

14 Tsto, str. 484.
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jednom je — 8. VI 1920 — brzojavio u Zagreb da je kongres u Vukovaru
odobren i da stoga ne smije biti ometano njegovo odrzavanje.

Vidimo da su vlasti djelovale iz tri centra — ministar unutrainjih poslova
u ime vlade iz Beograda, ban 1 Zemaljska vlada iz Zagreba, te gradonadel-
nik i veliki Zupan Zupanije srijemske 1 grada Zemuna iz Vukovara.
Veliki Zupan Vidoje MiSovié je 29. lipnja 1920. obavijestio ministra unu-
tradnjih poslova o toku Kongresa $aljuéi kao prilog tzvjeitaj svojih kome-
sara. On kaZe da je u smislu rjefenja od 3. lipnja »blagovremeno poduzeo
sve potrebne mere za odrfavanje tog kongresa«, pa je za »komesare —
poverenike pri kongtesu« odredio 19. VI 1920. Gligorija A. Popovita,
komesara pri zeljeznitkoj stanicl u Vinkovcima i Dorda Maletiéa, kotar-
skog predstojnika na sluZbi pri Zupaniji. Podsjeéa pri tome da mu je taj
»postupak Gospodin Ministar pre toga bio odobrio«.1®

Da bismo objasnili prisutnost povjerenika, odnosno komesara, koji su kao
ovladteni predstavnici vlasti prisustvovali Kongresu, moramo se podsjetiti
na stari zakon iz XIX stoljeta. To nam je potrebno stoga $to Kraljevstvo
Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Kraljevina Jugoslavija nema unifici-
rano zakonodavstvo, vel na pojedinim pravnim podruéjima u zemlji vafe
i zakoni naslijedeni od drzava prethodnica. Tako je na dijelu nekada$-
nje »trojednice« — Kraljevina Hrvatske 1 Slavonije vaZilo zakonodavstvo
Hrvatskog sabora 1 ugarskog parlamenta, kao 1 jedinstveni zakoni Austro-
-Ugarske Monarhije. Takva situacija pruala je izvrsne moguénosti da se
kombinacijom zakona postigne §to veéi pritisak na komunistiki pokret —
1 u vrijeme kad djeluje legalno, kao 1 onda kad je u ilegalnost i izvan
zakona. Ti zakoni pogadali su i sve legalne organizacije komunisti¢kog po-
kreta. U Hrvatskoj i Slavoniji najée¥ée je primjenjivan »Kazneni zakon o
zlodinstvih, prestupcih i prekriajih od 27. svibnja 1852.« 1 »Zakon od 14.
sijecnja 1875. o pravu sakupljati se«."® U vrijeme revolucionarnih previra-
nja i seljackih pobuna 1 nemira ban Hrvatske 1 Slavonije uvodio je prijeki
sud 1 suspendirao spomenuti zakon koji je regulirao odriavanje svih vrsta
javath skupova na temelju njegova ¢ana 19. koji mu je davao rakve
ovlasti. U tom zakonu nalaze se odredbe na temelju kojih je veliki Yupan
Mifovié mogao na Vukovarski kongres poslati povjerenike vlasti. Po
¢lanu 12. spomenutog zakona: »Nadlezno poglavarstvo vlastno je izaslati
u skupdtinu povjerenika ili vife njih. Povjerenikom ima se u skupstini osje-
gurati po Zelji jim pristojno mjesto; na njihov zahtjev imadu se obavijestiti
o osobah govornikah 1 predloZiteljah.« A &lan 16. objainjava: »Gdjegod je
u ovom zakonu ried o poglavarstvu, razumijeva se za skupitiny pod
vedrim nebom u Zupaniji podZupan, a za skupitine u zatvorenih prostori-
jah kotarski sudac onoga kotara, u kojemu ¢ée se driati skupitina.« Kakve
su bile ovlasti komesara prisutnih Kongresu objainjavaju dva &lana. U
¢lanu 6. kaZe set »DuZno je poglavarstvo zabraniti skupitinu, kojoj je
svrha u oprijeci sa kaznenim zakonom ili koja je pogibeljna javnoj sigur-

13 Isto, str. 490,

% Prirunik za polititku upravnu sluibu u Kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji. Uredio
Milan Smrekar, knj. II, s. a.; Kazneni zakon o zlofinstvih, prestupcih i preke¥ajih od
27, svibnja 1852. sa zakoni od 17. svibnja 1875. o porabi tiska, o sastavljanju porot-
nickih imenika i o kaznenom postupku u poslovih tiskovnih Zakona. Uredio de Josip
Sitovié, Zagreb 1921.
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nosti ili postojeéim propisom.« A u ¢lanu 13: »Isto tako ima vladin povje-
renik, ili ako takov nebi bio izaslan, oblast raspustiti i zakonito sakupljenu
skupitinu, ako se u njoj §to protuzakonito dogodi ili ako skupitina postane
pogibeljna za javni poredak.«

Vukovarski kongres je prema tome bio po zakonu skupitina v zatvorenim
prostorijama i uz prisutnost pozvamh osoba. To potvrduje i formulacija u
izvjedtaju samih komesara koji piSu da je »kongres odrZan u zatvorenoj
sali Radmckoo Doma’ i istome su prisustvovali samo delegati sa propisa-
nim punomoéjimax.

Kad (":itamo te zakonske propise koji su veé u XIX stoljeéu imali funkciju
da ogranifavaju, odnosno onemogucavaju javne skupove organiziranog
socijalistickog radniftva, a na podru¢ju Hrvarske i Slavonije s jednakom
su pedanterijom prlmjenjwam i u novoj drfavi protiv poleta komunistic-
kog pokreta, postaje nam jasnije kako suiu doba potpune legalnosti komu-
nistickih _organizacija vlasti raspolagale moguénostima raznovrsnog pri-
tiska 1 ¢ak onemoguéavanja njihove javne djelatnosti. To se posebno
odnosi na pokrajine koje su bile u sastavu Austro-Ugarske Monarhije.
Mozda upravo u tim zakonskim moguénostima za ometanje skupova
treba traZiti razlog da je odrzavanje Kongresa dozvoljeno na podrudju
edje su se mogle primijeniti, 1 tako Kongres imati pod punom kontrolom.
Sve to nam jako mnogo govori o atmosferi u kojoj su se komunisti na
svom Kongresu borili za programsko i organizaciono definiranje svoje
partije.

Poslije vise od trideset godina bili su pronadeni originalni listiéi s biljes-
kama vladinih komesara. Nefto od zaprepadtenja koje je prisutnost ko-
mesara stvorila medu komunistima koji su dolazili iz Srbije, gdje je zako-
nodavstvo u cjelini bilo liberalnije, izrazio je Mofa Pijade pidudi o llStl—
éima Istorijskom odjeljenju CK SKJ 12. V 1956: »Kad su delegati ved
bili na okupu, policija je postavila zahtev da dva njena predstavnika
prisustvuju radu kongresa inafe kongres neée biti dopulten. Polto nije
bilo drugog izlaza, dopulteno je dvo;m policijskih ¢inovnika da prisus-
tvuju kongresu.« M. Pijade zove komesare i »policajci« jer mu nije bio
jasan nuhov zakonski polozaj povjerenika Zupanijske uprave — a ne
redarstva koji su na osnovi odobrenja ministra bili na odredeni nadin 1
predstavnici vlade. Stoga ih literatura 1 naziva — vladini komesart.

Veoma je zanimljiva ova ocjena komesara, koja ocrtava 1 osnovnu atmos-
feru na Kongresu: »Za sve vreme trajanja od strane ulesnika nije prekr-
$en nijedan zakonski propis sem $to je u nekoliko mahova dolazilo do
vrlo Yufne i duge diskusije i li¢ne prepirke pralene velikom grajom
prisutnih.«

5.

Kongres je poleo s radom 20. lipnja 1920. u deset sati prije podne pjeva-
n;em Internacionale. Prisustvovala su mu 374 delegata i gosti. Prema
izvijeStaju verifikacionog odbora — pokrajinske su organizacije bile
zastupljene ovako: Srbija s Makedonijom 134 delegata na 14.931 ¢lana,
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Vojvodina 55 delegata na 8921 ¢lana (iz Banata i Backe), Hrvatska i Sla-
vonija 91 delegat na 15.000 ¢lanova, Dalmacija 3 delegata na 2092 &ana,
Slovenija 21 delegat na 11.790 ¢lanova, Bosna 1 Hercegovina i Crna
Gota 37 delegata na 7424 ¢ana i 33 Yana centralnog parn]skog i sindi-
kalnog rukovodstva?

Kongres je otvorio i prvoj plcnarnol sjednict predsjedavao Sreten ]ak—
$ié. Odmah na poletku pozdravio je slovenske delegate ovim rijeima:
»Pre godinu dana, na Uskrinjem Kongresu, proklamovano je ujedinjenje
jugoslovenskog proletaruara Ali tada to ujedinjenje nije u potpunosti i
reahzovano drugovi iz Slovenacke nisu nam bili pnsli. Ove godine smo
sreéni da je UJedm]enje prosireno na celokupni jugoslovenski proletarijat
i da se u na¥oj sredini nalaze i predstavnici slovenalkog proletarijata.«18

JakSicev govor zanimljiv je i stoga $to se on u pretkongresnim diskusi-
jama opredijelio za liniju centra. Stoga mu govor ilustrira gledista cen-
trista u ovoj fazi kontroverzi s komunistima. Razlike izmedu komu-
nisticke struje i struje centra joi e se pojadati poslije Drugog kongresa
Kominterne koji je poostrio uvjete za prijem u zajednicu komunistitkih
partija, ili, kako su je rado nazivali, u svjetsku komunisticku partiju,
objavivii poznati 21 uvjet za prijem u Komunisti¢ku internacionalu. Kad
govori o Treloj internacionali, Jak#ié se, kao 1 ostali centristi, zalaze za
programsku platformu na kojoj je osnovana jer je ona tada okupljala sve
protivnike socijalpatriotizma bez obzira na to koliko su bili daleko ili
blisko od koncepcije komunistitke orijentacije 1 organizacije.

U svom govoru Jakdié je o tom pitanju rekao: »Jugoslovenski proletari-
jat ujedinio se na platformi III Internacionale. Ali za ovu godinu dana
u nadim redovima pojavila su sc izvesna razliita mi§]jenja 0 taktici nale
Partn]e i duznost je ovogodidnjeg Kongresa da to pitanje re$i vodedi naj-
stroZljeg racuna o (wvanju_jedinstva Partije.«® Jaki¢ se zalagao za
jedinstvo na pocetnoj, neizdiferencirancj osnovi koja je omoguéavala i
centristitka gledifta. Vladini su komesari zabiljezili da je Jak$ié o tom
pitanju rekao 1 ovo: »Zadatak kongresa je: da nadela trefe internacionale
budu 1mpuls za dalji rad i da odredi akciont program koji treba sprovo-
diti u vremenu od ovoga do drugog kongresa.« Zalozio se za »jedinstvo
partije po svaku cenu. Treba stvoriti jednu modernu jaku partijue.®
Tako je 1 svojim pozdravnim govorom podsjetio na razlike koje su se
ispoljile szedu Prvog 1 Drugog kongresa i koje su upravo u Vukovaru
dovele do oftrog tdejnog razgranilenja ljevice 1 centra.

Jak$i¢ je u svom govoru osudio politiku jugoslavenske drzave kao reak-
clonarnu, jer se u tome oslanja na najreakcionarnije drZave. Stoga Kon-

17 Drugi kongres, n. dj, str. 605. Odredeni nerazmjer izmedu broja élanova Partije u
pokrajinama i broja delegata koji ih zastupaju proizlazi oéito iz roga ¥to je kljul za
izbor delegata predvidao da svaka organizacija bude zastupljena na Kongresu. Stoga
su i one najmanje imale prave na jednog delegata po kriteriju — 1 delegat na organi-
zaciju do 100 ¢lanova bez obzira imaju li one 5, 10 ili 90 élanova. Cini se takoder
da su tu vefe organizacije lodije prolazile od mahh jer je jednog delegata donosilo tek
svakih sto &lanova iznad osnovnog kljuda.

18 Drugi kongres, n. dj., str. 151,

1 Isto.

2 TIsgo, str. 494, i : -
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ares treba da 7ahtijeva zakljuenje mira sa Sovjetskom Rusijom. Isto-
dobno treba da ostro protestira protiv bijelog terora uw Madarskoj. Kao
dio internacionalnog proletarijata i »}ugoslovansh proletarijat okupljen
pod komunisticku zastavu« mora objaviti bojkot Hortijeve Madarske.
Jak$ié je na kraju svog govora uputio »toplo komunisticko pozdravlje
proletarijatu Sovjetske Rusije, koji je blagodqrecx svojim gigantskim napo-
rima uspeo odbraniti rusku revoluciju i njene tekovine od celokupnog
reakcionarnog 1 kotrarevolucionarnog kapitalisti¢kog sveta, i ostalom
proletarijatu Okupl;enom u III Internacionalic.?t Vladini komesari zabi-
1;&2111 su 1 da je Jaksié, otvarajudi kongres u ime Centralnog partijskog
vijeta, zamolio da se klikne »Zivela treéa internacionala« i »Zivio prole-
tarijat«. Zabiljezili su i da je u ime vukovarke mjesne organizacije Kon-
gres pozdravio Nikola Smoljanovié.

U nastavku rada proditani su pozdravni telegrami koje su Vukovarskom
kongresu uputile komunistitke partije Bugarske 1 Rumunjske a zatim su
dclcgan Kongresa uputili pozdrave SOVJEtSkOJ Rusiji, madarskom prole-
tan;atu i svojim drugovima Zrtvama jugoslavenske reakeije: »Svima
ovim Zrtvama burZoaske udruZene reakcije koja gazi sva prava 1 zakone
prema komunistima — Kongres falje toplo komunistitko pozdravhe
Osudujuci najstrasnija nasilja vlasnika, Kongres zadaje VJeru da (e
produZiti putem, kojim je zapodeto i na kome su posijane mnoge Zrtve —
do slobode. Dolie sa jugoslavenskom burZoaskom reakcijom! Zivieli go-
njeni drugovi komunisti! Zivjela borba! Zivio Komunizam!«*

Na kraju prve plenarne sjednice izabran je verifikacioni odbor u sastavu:
Vlada Markovié, Negoslav 11ié, Jakov Lastrié, Gejza Brudniak, Alek-
sandar Tajkov 1 Vikror Kolefa.?

Na drugoj, poslijepodnevnoj plenarnoj sjednici najprije je Vikror Kole$a
izvijestio u mme verifikacionog odbora da su sv1 mandati ispravni i da
su nalelno prihvadent a detaljan izvjedtaj dat ée kad se izrade spiskovi.
Vladini komesari registrirali su 1 kratku ali o¥tru debatu oko ispravnosti
nckih mandata, gdje je takoder dofla do jzraZaja netrpeljivost izmedu
centrista 1 ljevidara. Predsjednik verifikacionog odbora Kole$a zatrazio
je prekid debate i tada je izvjedtaj odbora o ispravinostt mandata prihva-
éen.

Zatim je uslijedilo konstituiranje predsjedniStva i radnth tijela Kongresa.
Za predsjednika Kongresa bili su izabrani: Pavle Pavlovié za Srbiju i
Makedoniju, Jakov Lastrié za Bosnu i Hercegovinu, Aleksandar Tajkov
za Hrvatwsku i Slavoniju, Josip Petrié za Sloveniju i Obren Kosnié za
Vojvodinu. Za sekretare Kongresa izabrani su: Milo§ Trebinjac, Kamilo
Horvatin, Lovro Klemenéié, Zivorad Glasovié, Dorde Stankovié i Stani-
¢eva. Vodenje Kongresa potom je preuzeo A Tajkov koji je profitao
konadni dnevni red 1 taj jc usvojen.

Izabrane su i komisije za program, taktiku, statu, molbe 1 Zalbe 1 prijed-

loge. Medutlm nakon usvajanja prijedloga Sime Markoviéa da svaki
delegat moze sud;elov*ttl u radu komisija, iznoseéi svoja midljenja, 1zja-

2L Tsto, str. 151—152,

2 Tsto, str. 148—150, .
# Isto, str. 152. -
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vili su Delié, Bornemissa, Brudniak i njihovi sumiljenici iz hrvatsko-
_slavonske pokrajinske organizacije koji su bili izabrani u komisije da
neée sudjelovati u njihovu radu®

Nakon usvajanja poslovnika o radu Kongresa preflo se na prvu tockn
dnevnog reda — podnofenje izvjedtaja o radu i razvoju cjelokupne
Partije (F. Filipovié), te o radu pokrajinskih organizacija (Vojvodina —
Markovié, Bosna i Hercegovina i Crna Gora — S. Jaksié, Srbija i Make-
donija — F. Filipovié, Dalmacija_— Filipovi¢, umjesto delegata iz te
pokrajine koji su bili u zatvoru, G. Brudniak 1 V. Bornemissa za Hrvatsku
i Slavoniju, a M. Leme? za Sloveniju). Tzvjeltaji su podnoteni toga dana
i 21. VI ujutro na trefoj plenarnoj sjednici. Podneseni su i prihvadeni
izvieftaji o $tampi, partijskoj blagajni 1 financijskoj kontroli.

Drugog dana na Kongres su prispjela jo§ dva delegata iz Slovenije,
Anton Metarnik, $umski radnik iz Gustanja u Korutkoj, i Joze Nachti-
gall, Yeljeznilar iz Maribora. Oni su pozdravili Kongres i izvijestili o
svojim organizacijama, Metarnik (kojeg i novinski izvjeftaji pogre$no
biljete kao Meternika) u svom je govoru istakao da je »koruski proleta- -
rijat do sada 1 suviSe malo poznavao jugoslavenski a narodito srpski pro-
letarijat, zbog toga on i nije do sada priSao njemu. Medutim, sada, posle
ovoga Kongresa mi éemo se potpuno upoznati i mi éemo se svi slitl u
jednu nerazdvojnu celinu«.?® Nachtigall je govorio o ¥elji mariborskog
proletarijata za ujedinjenjem s ostalim drugovima, upozorivii na borbu
komunista s desni¢arima u svojoj pokrajini.

Na kraju ove, trede, plenarne sjednice podnesen je i detaljni izvjeStaj
verifikacionog odbora i protitana imena 374 delegata, koja na Zalost nisu
zabilje¥ena u izvjeStajima sa Kongresa, a taj je popis izgubljen. Komesari
su za scbe zabiljeili broj delegata po pokrajinama, kao i onih koji su
imali status delegata po &anstvu u rukovodedim organima Partije i sin-
dikata. Oni nisu uopée uz Srbiju poscbno zabiljezili Makedoniju.

Istog dana poslije podne na &etvrtoj sjednici plenuma zakljuleno je na
prijedog Luke Pavideviéa da se diskusija o izvjeStajima vodi uz raspravu
o programu, akcionom programu 1 statutu, kako bi se omoguéilo komisi-
jama da odmah polnu s radom. Veéina se izjasnila za njegov prijedlog
i stoga je rad nastavljen u komistjama. Prije toga je usvojen prijedlog da
se o progonima pokreta i nezakonitim postupcima vlasti prikupe podaci
i dostave drugim »bratskim partijama«, kako bi u svojoj Stampi izrazile
»moralni protest« protiv stanja u Jugoslavijl

Prema izvijeitaju komisije za program, koji je plenumu podnio Simo
Milju¥, komisija je, uz neke izmjene, prihvatila prijedlog programa F.
Filipoviéa, a odbacila prijedlog deklaracije Dragile Lapleviéa. Stoga je
Filipovié na plenumu referirao u ime vecine u komisiji, a Lapfevié¢ u
ime manjine, jer su za njegov prijedlog glasala samo dva njezina ¢lana.
Filipovi¢ je u izlaganju o programu najprije obrazloZio potrebu dono-
Yenja novog programa 1 njegovu teorijsku osnovu. Zato je podsjetio na to
da se partijski programi i manifesti donose na pocetku svakoga novog
revolucionarnog razdoblja: »U poletku burfoaske revolucije bio je

2 Tsto, str. 159—160.
% Jsto, str. 161, '
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publikovan Komunisticki manifest. Tada se komunizam nalazio tek u
svome zadetku. U doba burfoaske revolucije, kad su vodeni nacionalni
ratovi za konsolidovanje burZoaske drzave, diktatura proletarijara nije
bila jasno istaknuta ni u teoriji ni u praksi, proletarijat je igrao podredenu
ulogu. U doba izmedu burZoaske i proleterske revolucije mi smo imali
Erfurtski program, koji je bio produkat mirnoga razvitka socijalizma, to
je bio plod politike homogenog burfoaskog drudtva, kada se proletarijat
razvijao i mobilisae u granicama nacionalne drzave.«% Filipovié je zatim
objasnio ocjene kapitalizma u Erfurtskom programu, donesene u doba kad
se vjerovalo da de se kapitalizam »udaviti sam u scbi«. Istakao je da u
tom programu nema definiranog odnosa proleterskog pokreta prema bur-
Yoaskoj drfavi, jer je obiljefje toga programa upravo »nacionalna poli-
tika«. Da bi to objasnio rekao je: »Medunarodne akcije masa nisu bile
takve da se moglo govoritl o manifestu medunarodne polititke djelatnosti
i o manifestu sviju pareija, U samoj drZavi se vodila borba izmedu bur-
foazije 1 proletarijata. Na¥ krajnji cilj bio je potisnut u pozadinu i kao
rukovodna zvijezda sjajio je iz dalcke buduénosti.«?7 Zatim slijede stavovi
1 ocjene koji pokazuju po ¢emu se komunisticka struja u radni¢kom po-
kretu bitno razhkovala od desnice i centra. Za razliku od centrista, koji
su u to vrijeme jo§ za program revolucije, samo smatraju da se njen epicen-
tar nalazi u na;razvuempm evropskim zeml;ama pa su stoga 1 skeptiéni
prema teoriji i praksi parifke komune i ruskih proleterskih revolucija, a
posebno oktobarske, komunisti svoj program revolucije u Jugoslaviji
temelje upravo pa tom 1skustvu. F1llpov1c je to u svom referatu ovako
izrazio: »S pojavom SVJctskorr rata pocm]c velika svjetska ekonomska
kriza. Kapital dostize najvidu tolku, polinje da opada, prestaje prcdstav
lati silu koja organizuje; on postaje sila kOJa dezorganizuje 1 razrudava
i s razvitkom svjetske ekonomske krize pocinje svjetska proleterska revo-
lucija.« Kako je to opet poletak novoga revolucmnaruog razdoblja, »sve
partije donose nove programe u kopma se jasnije istiCu rezultati paritke
komune i ruske revolucije. Diktatura proletarijata ima odredenu formu,
formuy sovjetskc vlasti. To je iskustvo velike ruske revolucije i na$ krajnji
cilj polinje od tada da se istile na prvom mjestu«. Obrazlazuéi dalje
koncepcije komunista Filipovid je upozorm ch se one razlikuju od ocjena
po kojima kapitalizmu treba pruZiti moguénost da se oporavi i razvije,
stoga $to komunisti, koristedi se sve vedom revolucionarno$éu proleter-
skih masa ali i drugih slojeva drudtva, Zele krizu kapitalizma razrijediti
revolucijom. On kaZe: »Karakteristika novoga programa sastoji se u
tome da se ko crveni konac provladl ideja, da treba uvladiti nove dru-
S$tvene slojeve bez kojih revolucija ne moZe da pobijedi, ali svuda se
naglafuje da voda mora biti proletarijat.«*®

Dok je Fxhpov;ccv referat pozdravljen pljeskom, izlaganje D. Lapfevica
izazivalo je negodovanje, a posebno njegov prijedlog da se osnovni doku-
menti Kongresa daju na referendum ClaHStVu jer ih delegati Kongresa —
kao manjina — ne mogu donijeti. Osim $to je omalovazavalo status
Kongresa, kao delegatskog skupa predstavnika partijskih organizacija

2 Jsto, str. 162,
27 Fsto, str. 162—163.
2% TIsto, str. 163.
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koje su ih izabrale 1 poslale, Lapleviéevo izlaganje pozivalo je na pos-
tupke koji nisu postojali kao praksa u dotadainjem radu radniékih stra-
naka. LapCevié je u svom referatu rekao: »Donofenje partijskog progra-
ma i p"trtijskih statuta je najvaZnije delo svake partije. Za proletersku
partiju moZe se kazati da je donoienje programa ! statuta usiov ne samo
za njeno bice nego 1, $to je najglavnije, uslov i za njen napredak i njen
uspeh. Program daje ne samo definiciju cilja proleterske klase, nego uka-
zuje put ko;lm ¢e proleterska klasa doci do svog cilja. Statut partije stvara
partijsku organizaciju, takav partijski organizam koiji ée najbolje posluZiti
za vodenje klasne borbe 1 uspe$no ostvarenje ideala proletarijata.« Lap-
Cevié je stoga zatrazio da o tome odluduje ¢lanstvo neposredno, smatra-
juét da cijela partija »treba da bude sudija« i1 »faktor koji ée stvoriti
konatne zakljutke«. Tom je izjavom izazvao negodovan}e delegata ali je
nastavio u istom stilu: »Drugovi! Sudbina partije ne treba da bude u
rukama partijske uprave, ni delegara Kongresa, nego treba da lezi u
rukama Sirokih proleterskih masa.«* L'lpCCVlC je 7ahtljevao da se pro-
gram i statut ne doncsu na tom Kongresu, ved na buduéem redovnom ili
izvanrednom nakon ¥to projekte tih dokumenata prodiskutiraju sve
organizacije. U zamjenu je predlagao prihvaéanje svoje deklaracije koja
u glavmm crtama biljeZi principe, taktiku i organizaciju Pach 30 Nakon
$to je protitao tekst svoje deklaracije I'lpccwc je 1znio jof 1 ocjene koje
dopun]u;u njegovu koncepciju. Tako je rekao: »Imperijahzam kao za-
vréna forma 1 zavrina faza u razvitka k1p1ta]|zn1a neminovno vodi ka
diktaturi proletarijata. All proletarijat e uzeti vlast u ruke i zavesti
svoju diktaturu ne kao odluéna manjina, nego kao vedina za interese
veéine.« Suprotstavljajuéi Marxov i Engelsov program revolucije prole-
tarmm Lcn]movom doprinosu tom programu, iake Lenjina ne spominje
poimeniéno, Lapccwc osuduje savez proletarijata sa seljadivom. On se
zalaZe za rad pomodu sindikata, $tampe, agitacije 1 »na socijalne reforme
radnidke klase u sadasmosn jer one osposobljuju radnitku klasu za vo-
denje borbe da moZze 1zvem svoje rewolucmmrno delo«. Na kraju gotovo
klide: »Sto vi¥e fabrika, $to vife Zeleznica, to ée biti lak$i prelaz u dikta-
turu proletarijata.«¥
Biljezedi izlaganje D. Lap&eviéa vladini su komesari zabiljezili 1 vrlo
karakteristiénu opasku: »Cita rezoluciju, koja se u glavnom oslanja na
platformu druge internacionale.«3
Lapéevideva je deklaracija u prvom redu mijefavina koncepcija Druge i
Treée internacionale koje on objadnjava na svoj madin. Tako u uvodu
citira ¢uvena mjesta Marxovog predgovora za »Prilog kritici politicke
ekonomije« ocjenu imperijalizma kao faze u razvoju kapitalizma koja
je uvod u period socijalisticke revolucije, proletarijar definira kao nosioca
socuallstuke revolucije, osuduje ministerijalizam 1 oportunizam, zala¥e
se za opte pravo glasa, jer daje slobodnog maha klasnoj borbi, za republi-

# Isto, str. 163—164.

80 sp. tekst programske deklaracije Dragife Lapleviéa, Drugi kongres, n. dj., str.
§7—9.

3 Drugi kongres, n. dj., str. 165.
%2 Isto, str. 500.

146



S. KOPRIVICA-OSTRIC, Vukovarski kongres KPJ : PP 3 (1), 131—166 (1984}

kansku formu drZave i parlamentarnu akciju. Lapevié priznaje proleta-
rijatu »pravo na revoluciju« kao jedinstveno, stvarno i historijsko pravo
koje »uslovljava proletersku diktaturu«, ali oStro osuduje savez proletari-
jata s drugim klasama i slojevima: »Za ostvarenje svoga c1IJa proletari-
jat ne stme ulaziti ni uw javne m u tajne, ni u otvorene ni u prikrivene
saveze, kompromise i kooperacue s klasama koje, po socijalnom polozaju
svome, predstavljaju srz ili periferije danalnjeg poretka, kao nt s onim
deklasiranim slojevima koji predstavl}a)u pasivni trulez najnizih redova
staroga druftva.« Sitni posjednici, istile Lapéevié, u gradu i na selu
bune se protiv burfoazije samo zbog odrZanja svoga poloaja i stoga su
konzervativni a ne revolucionarni. Te mish Laplevié razraduje i kad
wovori o funkeiji proleterske partije, osudujuéi savez proletarijata sa se-
ljadtvom: »Proleterska partija je klasna partija, kao %o je i oslobodenje
radnika delo samih radnika. Revolucionarnu organizaciju radnicke klase
nipo$to ne treba razvodnjavari velikim pnhvom onth burZoaskih slomva,
kojima je i po njihovom socijalnom poloZaju i po njihovoj mutnOJ ideo-
logiji, krajnji cilj proleterske klase sasvim stran. To narofito vaii za
selo, u kome, s obzirom na intenzivnu proletarizaciju koja ée uskoro na-
stau, treba socua!lsmékl raditi, ali od kojega proletersku partiju treba
Cuvati, da jednoga dana u prolcterskol partiji selo ne postane nadmoé-
nije od proletarijata.«™

Kako Laplevié definira subjektivne snage, koje bi objektivne uvijete za
drutveni prevrat uspje$no iskoristile? To su sve vrste proleterskih orga-
nizacija — politicke, sindikalne 1 kooperativne, koje moraju jadati i $iriti
proletersku §tampu, »razvijati klasnu svest kod proletarijata, revolucio-
nisati glave«. Lapéevié se zalaic za socijalne reforme pomoéu kojih se
proletarijat »ne samo zaltiuje u sadadnjici, ve¢ se krepi i osposobljava
7a izvrienje svoga cilja«. On kaZe: »Borbe za osva]an]e socijalnih refo-
rama uvlade najop$irnije mase proleterske u nade redove, te se proleter-
skoj partiji pruza prilika da ih lak$e zadobije za sebe i prevaspita za
velike revolucionarne akeije.«™

Nakon upoznavanja s nacrtom programa i Laplevi¢evom deklaracijom
otvorena je na plenumu nadelna debata. Zivko Jovanovié podvrgao je
oftroj kritici Laplevideva gledidta, suprotstavljajuét im koncepciju komu-
nisticke ljevice. Podsjetio je na to da je jo§ na Prvom kongresu odlufeno
da se definitivni program priprcmi za Drugi kongres, pa su u tom smislu
i vodene debate u §tampi koja je ¢lansevo isto tako upoznavala i s nale-
lima 1 poledmlm totkama novoga programa. Oftro je lzrazio i osudu
ponadania Lapleviéa i njegovih istomifljenika: »Drug Lapdevié je naime,
zajedno sa svojim jednomifljenicima, uop$te protiv toga da se donosi
jedan maksimalni, komunisti¢ki program. I to je savrSeno razumljivo.
Takav program danas namee obaveze, utide na taktiku, stavlja Partiju
pred zadatke jasne i odredene. A ni te obaveze, ni tu taktiku, ni te
zadatke drugovi sa desnice nece da prime. To se protivi njihovom shva-
tanju o ulozi nafe Partije u jednoj revolucionarnoj situaciji. I boljeg do-
kaza za to ne treba traZiti no Ito je programatiéna deklaracija druga

3% Tsto, str. 89,
3 Tsto, str. 91.
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referendum masa, ne mogu zastupati njihovo midljenje.« I J051p Ovdari-
dek izjavio je da ne sudjeluje u radu komisije za statut stoga $to u nju
mogu dolaziti svi delegati i izraZavati svoja miSljenja. Svetozar Delié
izjavio je da nije sudjelovao u komisiji jer se nije sloZio s nadinom rada
kakav je predloZio Simo Markovié, pa je medu njima doflo do polemike.
Buro Cvijié je na to objasnio da su se u pretkongresnim diskusijama, u
partijskoj stamp1 i na godiinjoj skupsnm zagrebalke organizacije ispo-
ljiila gledi$ta koja su »u svim najvaZnijim tolkama« iz osnove razlidita od
prijedloga kongresmh dokumenata. Drugovi koji su zastupali ta gled1sta
sada na Kongresu Sute, bojkotiraju rad komisija $to je ogordilo velinu
delegata iz Hrvatske 1 Slavonije 1 stoga su 1 usvojili spomenutu dekla-
raciju.®®

U nastavku vrlo opseZne, odtre i Zive debate o programu, u kojoj je
govorilo 1 najvife delegata, Luka Paviéevié¢ podrfao je Laplevideva gle-
difta smatrajuét da bi Filipoviéev prijedlog mogao biti usvojen da je
sinod progladena sovjetska republika u Jugoslaviji: »Organizirani najamni
proletarijat je avangarda revolucije 1 ako smo za preuzimanje vlasti
putem revolucije a ne preko parlamenta onda nam ne trebaju Siroke,
razne narodne mase. Prema Programu i Statutu koji se donalaju na
ovome Kongresu mi ¢emo u buduée imati partiju sitnih sopstvenika 1
radnikog svijeta uopdte a ne ]ednu disto proletersku partiju [...].«* Gle-
difta L. Pavideviéa 1zazvala su oftro negodovanje veline, zatraZeno je
da mu se oduzme rijed i sjednica je nakratko morala bitt prekmuta. Via-
dini su komesari zabiljeZili kako je Pavidevié rekao da Ce glasati protiv
programa jer Filipovi¢ nije htio prihvatiti prijedlog da se partija zove
radnika 1 jer u programu nema praktiénih zadataka.

Zivota Milojkovié, prvi govornik na poslijepodnevnoj sjednici, koji je za-
stupao komunistitka gledidta, parafrazirao je zakljulni stav Komunistié-
kog manifesta kao odgovor zastupnicima teze da ne treba donositi takav
program koji Ce Vrl]edltl i poshlije revolucije: »Komunisti su dufni da
otvoreno kazu da hoée revoluciju. Komunisti su duZni da svojim pro-
gramatiénim zahtevima izlaze pred narodne mase javno 1 otvoreno.« O
prl]edlos;u programa MllO]kDVIC je rekao: »Onima koji smatraju da se
ovim programom moze dovesti u pitanje jedinstvo jugoslovenskog prole-
tarijata odgovaram da je donolenje i fiksiranje jednog komunistitkog
programa prvi uslov za jedinstvo jugoslovenskog proletarijata. Mi smo
na proslogodiinjem Kongresu stvonh duhovno jedinstvo jugoslovenskog
proletarljata a na ovome Kongresu éemo izvriti 1 organizaciono jedinstvo
nasega pokreta.«*?

U diskusiji, koja je trajala do devet sati navefer, Bogdan Krekié predlo-
Yio je da se program 1 statut skinu s dnevnog reda: »Time nismo niSta
izgubili, jer imamo proflogodiinji program i statut pa ¢emo se njima slu-
iti. Mi ne mo¥emo veé sada da kaZemo kako 1 ¥ta mislimo ¢diniti kad se
udini revolucija.« Bio je 1 protiv promjene imena partije: »Ja sam ujedno
i protiv menjanja imena u nasoj Partiji, jer vidimo da je talijanska dru-

38 TIsto, str. 170—171,
¥ Isto, str. 172.
0 Tsto, str, 173.
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garska partija 1 ako nosi u svome naslovu socijalisticka ipak élan 1II
Komunisti¢ke Internacionale.«** Da bi uévrstio svoje centristitko staja-
liste Krekié je trazio analogije u drugih partija koje takoder jo¥ nisu
bile jasno komunisti¢ki opredijeljene, a pripadale su Komunistickoj inter-
nacionali. To je pitanje rije¥eno na Drugom kongresu Kominterne usvaja-
njem uvjeta za prijem u Komunisti¢ku internacionalu (»Dvadeset jedan
uslov«).

Milorad Markovié¢ govorio je o tetkom poloZaju seljaka, upozoravajuéi
da se radni narod na selu ne razlikuje od svejih drugova u gradu. »Taj
seoski proletarijat Zivi od truda svoga rada kao i varotki. Kao $to je
trebalo mnogo da se prosveti klasno “varotki prolcraruat tako treba da
1 danas klasno prosvetimo 1 osposobimo seljake, koji ée biti varo$kim
ra.dn1c1ma desna ruka u borbi za ostvarenje komunizma.« Iako se u prvi
mah Cini da medu seljacima | ima najvise sitnih posjednika koji posjeduju
»privatnu svojinu, gotovo sve $to proizvedu otimaju im lihvari, trgovci
i drzava nametima i porezima. Stoga se Markovié zalagao da Partija
velik dio svoga rada prenese na selo »da prosvetimo i za komunizam
pridobijemo najvedi deo nafeg naroda«.?

Milan Nedié, za kojeg su vladini komesari ubiljezili podatak da je pro-
fesor, jer su pazljivo biljezili sve titule, podriao je prijediog programa
i izrazio ludenje za one »koji hoée da agituju za socijalnu revoluciju a
govore da im ne treba program i na taj nadin nifta konkretnog u rukama
nemaju«. Nedié je izrazio cudenje nad nedoumlcama oko prihvadanja no-
vog programa: »Posto je, kako svi velite, ovo Cisto komunisti¢ki program
i mi smo svi komunisti, onda je logifno da ga moramo primiti.« Qcijenio
je diktaturu kao sredstvo svake klase koja Zeli u svojim rukama zadrZati
polmcku i ekonomsku vlast: »Prema tome, 1 diktatura o kojoj je danas
red je diktatura proletarijata, a ne avantura proletarijata.« Pozdravio je
i delegate iz Slovenije: »Radujem se $to vidim medu nama drugove 1z
Slovenactke, koji ée s nama zajedno da rade na svetskoj Sovietskoj Re-
publici, «43

Mojsije Zon, lije¢nik, centrist, slozio se »sa duhom ovog projekta« ali ne
i s formom kako je to rekao istakavdi i da ne odobrava i ne razumije
promjenu imena Partije »sa socuahsmckog na komunistitkoe, Obrazlagao
Je svoja gledi¥ta u duhu koncepcija centra. Zon je rekao: »Ja ne primam
onaj stav koji govori da nema nikakvog drugoeg izlaza nego revolucija.«
Predlagao je »organizovanje proletarijata i osiguranje pohuckog upliva
da proletarijat postane jedan jak politiéki faktore. Nije se slagao ni s
formiranjem crvene vojske, koja se po prijedlogu programa imala formi-
rati kao aktivni dio narodne vojske 1 braniti tekovine revolucije.**

Franjo Rezad, rudar, osudio je gledifta bosansko-hercegovalkih centrista
jer »oni drugovi iz Bosne koji su govorili protiv programa a medu njima i
drug Zon, nisu tako ranije mislili kao danas«. Na iskustvu Zeljezniarskog
1 ostalih ¥trajkova Rezad je upozoravao na slabosti sindikalne organiza-

4 Tsto, str, 174,
42 TIsto, str. 175.
43 Tsto.

4 TIsro, str. 176.
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cije jer ne mari mnogo »za polititku organizaciju i politi¢ki smisao Straj-
ka«. Smatrao je da Partiji zbog toga treba »jasan pohtlékt program, a o
je upravo onaj kojii je predlozio referent drug Filipovié«.¥

Milivoje Kaljevid, zastupajuéi gledifta centra, zalagao se za duhovno je-
dinstvo Partije, smatrajuéi da se o socijalnoj reveluciji moZe govoriti sa-
mo ako za nju postoje objektivni i subjektivni vvijetl. Iako je smatrao
da se »kapitalistitko druitvo nalazi u poslednjoj fazi svoga raspadanja«
nije vidio uvjete za revoluciju u Jugoslaviji. Filipoviéev prijedlog pro-
grama smatrao je za »makslmalm idejni programe i za »internacionainu
manifestaciju proletarijatae, pa se zalagao za donoSenje 1 minimalnog pro-
grama koji bi bio za »praktidno delovanje dok se nalazimo u okviru ka-
pitalistitkog drudtva«i%

U lepezi midljenja koja su izricana u raspravi o programu vrlo su za-
nimljiva gledidta slovenskih delegata. Oni su u Vukovaru prvi put ras-
pravljali o tako vaZnim pitanjima zajedno s predstavnicima drugih par-
tijskih organizacija, a nisu sudjelovali ni u pretkongresnim raspravama,
jer su tada tek formirali Socijalistiénu delavsku stranku Jugoslavije (Ko-
munistov) SDSJ(K). Stoga su svi s interesom oceklvah njihove istupe u
Vukovaru. O programu je govorio Milan Lemez na nadin koji je dao na-
slu¢ivati da ga slovenska delegacija podrzava. No ni u toj, kao ni u dru-
gim delegacijama nije moglo biti jedinstvenih gledista, jer su se po;equ
opredjcljivali ili za koncepcuc komunista, ili centrista, i najmanji dio za
koncepcije D. Lapleviéa, Leme? je isticao da je industrijski proletarijat
nosilac klasne svijesti 1 da se oko njega »giba sav komumnisticki pokret«.
Izjavio je da su Slovenci dodli da stvore duhovno i praktu.no jedinstvo
pokreta. Po njemu proletarijat u Rusiji imao je srecu 3to su istodobno
buknule tri revolucije, a2 dvojbeno je hoée i tako biti u srednjoj Evropi
i u Jugoslaviji. Na kraju je rckao: »Mi stojimo na stanoviitu Ciste klasne
borbe. Stoga éemo glasati za predlog druga Lapeviéa.«*® Viadini su ko-
mesari zabiljeZili da je Leme? ocijerio kako je uiedinjenje Slovenaca samo
»formalno ali ne i konaéno« a oni Zele da se ostvari i to drugo. Stoga je
Leme¥ smatrao da se program donosi prebrzo.

Kosta Novakovié je, podrzavajum F111p0v1cev prijedlog programa, citirao
Lenjina i Engelsa — kad se vel »bori citatima« ~— upozorivsi na Engel-—
sovu tezu iz 1888. godine da sve zemlje ne moraju prolaziti kroz razvojne
faze kapitalizma kroz koje su prolazile zemlje zapadne Evrope. »To nam
je pokazala 1 ruska revolucua, koja se takode izvriila na jedan revolucio-
narni marksistiéki nadin, iako Rusua nije pro$la kroz sve faze kapirali-
zma.« Na kraju je dodao da e Partija ostati i dalje »partija radnicka,
partija radnog naroda | ako ona nosi ime komunisti¢ka«.1%

Sima Markovi¢ pokudao je rezimirati diskusiju i definirati tendencue, od-
nosno idejne pravce koji su u njoj dodli do 171‘;173.)3. Ujedno je upozorio
da se diskusija vodila i o pitanjima koja se ti¢u definiranja partijske tak-
tike 1 ne nalaze se u teorijskom programu. On je o predloZenom projektu

4 TIsro, ste. 176—177,
46 Jsto, str. 177.

47 Tsto.

4 Ysto, str. 177—178.
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programa rekao da »sadrZi osnovne principe nafeg shvatanja i na¥e borbe
u duhu Trele Internacionale«. Za Lapéeviéevu deklaracuu rekao je da je
»ledo Druge Internacionale, jer se drug Laptevié potpuno nalazi u pred-
ratnoj socijaldemokratskoj ideologiji«, a centriste je ocucmo ovako:

»Ima, medutim, drugova koji vele da usvajaju princip sovjetske vlasti
da usvajaju 1 teorljsku platformu Trece Intcrnaaonale, ali pri tom ¢ine
takve rezerve, narolito kad treba preéi od refi na dela, da se oni, 1 pored
sve n]1hove zelje, nikako ne mogu ubrajati u komuniste. Predstavnik te
grupe jeste drug Topalowc « Vrlo je zanimljiv dio Markovideve diskusije
u kojoj polemizira s Lemezom: »Kad drug LemeZ tvrdi da industriski pro-
letarijat ima prvu ulogu u socijalnoj revoluciji on ima puno pravo. Ali
je drug Leme? zaboravio da kaze da je za to potrebno da taj industriski
proletan)at bude komunisti¢ki. Samim tim $to je on industriski mJe jo¥
nifta refeno. U Nemackoj industriski proletarijat Cini ogromnu vedinu,
u Rusiji ga ima svega 3% Mi se radujemo pristupu slovenadkog industri-
skog proletarijata, ali mu nefemo &niti nikakve principijelne koncesije
zato 3to je on industriski, nego éemo udiniti sve sa svoje strane da on $to
pre postane komunisticki. A kad on postane komunisti¢ki, onda ée mu
nesumnjivo pripasti vodstvo 1 u Komunisti¢koj partiji i v Komunisti¢koj
Revoluciji.« Sima Markovi¢ je ocijenio na kraju svoje diskusije da su se
" na Kongresu ispoljile tri idejne tendencije — komunistitka, centrumalka
i socijaldemokratska.t?

Dragifa Lapcevi¢ izjavio je da je svoju programsku deklaraciju predloZio
»da bi se jednom u hlston;l videlo da je on ispravno gledao na stvare.
Stoga ne reli da se o njoj glasa i povladi je.50

Prigodom glasanja, koje su zabiljeZili vladini komesari, program je pri-
hvaden sa »oko 300 protiv 74« glasa uz malu izmjenu »petog ¢lana« (od-
jeljka).’! Prijedlog da se o programu élanstvo izjasni referendumom ta-
koder je odbijen veéinom glasova.

Na osmoj plenarnoj sjednici, 23. lipnja do podne, bio je na dnevnom redu
prijedlog Rezolucije o politidko;j sttuaciji i taktici. Komisija je predloZila
dva referenta — Zivka Jovanoviéa i Zivka Topaloviéa (a i u objavi dne-
vnog reda Kongresa bila su predvidena ta dvojica).

Zivko Jovanovié obrazlozio je da partijska akcija i taktika stoje u ne-
razdvojnoj vezi s teorijskim programom koji je prethodnog dana usvojen.
»I kad ste, drugovi, primili komunisti¢ki Program, vi se ne moZete za-
ustaviti na tome 1 taj program obesiti kao ikonu Partije. Jedna Ziva, istin-
ski revolucionarna i komunisti¢ka Partija mora svojc akcije i svoju tak-
tiku podesiti tako, kako ée 1 ostvarenje toga programa biti obezbedeno,
kako ¢e taj program biti stvarnost koju usvajamo, a ne ikona u koju gle-
damo. To mora biti jedan Zivi program jedne zive komunisti¢ke partije.«
Vr]o je znadajna 1 ova Jovanowceva ocjena: »Jer ova Partija nije bila
c1st0 komunistitka 1 jer je istorijski zadatak ba¥ ovog Kongresa da joj
te Cisto komunistitke temelje udari.« Neprestano je upozoravao da su
zadaci iz programa koji je usvojen, a pogotovu definiranje partijske tak-

4% Tsto, str, 178—180.

% Novi svijet, Zagreb, 31. srpnja 1920,
8t Drugi kongres, n. dj., str. 506.
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tike, veoma aktualni — jer je polazm od ocjene da se kapltahzam nalazi
u totalnm krizi: »U takvoj situaciji, maksimalni program, osvojenje vlasti
nije nal daleki san nego zadatak vremena u kojem Zivimo.« ¥z tako defi-
mranoga teoruskog programa jovanovlc je tzvodio akcione zadatke Par-
tije u ]ugoslavm jer se, razumljivo, ocjena o krizi kap1tahzma odnosila
1 na nafu zemlju, te da se »]ugoslavqa ne mozre 1zdv011t1 iz sklopa opste
svetske situacije kao $to se njena ekonomska 1 politidka situacija ne moZe
odvajati od svetske, da se u njoj revolucionarna situacija sve vide ofituje
1 da taj vaXan fakat ne smemo nikako gubiti 1z vida; da se iz sve da-
nadnje druftvenc stvarnosti komunizam javlja kao istorijska nuZnost, da
se kao istorijska nuZnost, sledstveno, javlja i revolucija [. ..}« Iz takvih
ocjena prirodno je izvirao i poziv na obranu ruske revolucije i svake nove
proleterske revolucije kao svoje, jer se ocjenjivalo da je upravo poleo
proces svjetske socijalne revolucije, revolucionarna epoha.

Jovanovié je osudio sektatki odnos prema selja$tvu: »Samo oni koji bad
ni$ta nisu razumeli u revolucionarnom marksizmu, mogu danas od jedne
proleterske, revolucionarne, komunisticke partije traziti da te seoske mase
pusti kao plen kapitalistima i da &eka dok se one 1 formalno proletarizuju
da bi ih uzela v zadtitu 1 primila za saveznike u borbi.« Po izvjedtaju u
partijskoj $tampi Jovanovié je citirao Engelsa »kome niko ne moZe spo-
riti marksizam«, da bi dokazao kako je glediste komunista o pitanju se-
ljadtva ispravno, ali na Zalost nije navedenc koje je Engelsove tekstove
navodio. Na kraju je rekao kako je »na¥ istorijski zadatak« da »izabe-
remo taktiku i vodimo akcije kojima ée se i diktatura proletarijata i so-
vjetska republika i sav nas maksimalni program u istini ostvariti«.? Obra-
¢laZudi svoj prijedlog akcionog programa Zivko Topalovu: je odmah na
podetku rekao: »O stanju revolucije u svetu nemam 3ta da polemlsem
sa drugom Jovanovidem, u tome se mi principielno slaemo.« Ono u éemu
se ne slaZu jesu — »pitanje o buduénosti i formama sprovodenja socijalne
revolucije na Balkanu radi osvojenja politi¢ke vlastic i »pitanje revolucio-
narne ll'llCl]athe«

Polemxzuajum s glediftima Z. Jovanoviéa Topalovié je polemizirao i s
ocjenama u proglasu Izvrinog odbora Kominterne proletarijatu balkan-
skih zemalja 1 u rezoluciji Balkanske komunisticke federacije. Topalovié
smatra da su opéa shvaéanja v komunisti¢kom pokretu nastala promatra-
njem Zivota u velikim kapitalisti¢kim zemljama, da su u tim zemljama
krize kao posljedica rata mnogo jale nego u agrarnim zemljama kao ¥to
je Jugoslavije. Te velike industrijske zemlje »imaju proletarijat, a mi ga
nemamo, 1 da bi ga nadoknadili, mi uzimamo seljake«. Topalovié prema
tome seljake smatra za nadomjestak proletarijata, a ne za potencijalnog
saveznika u revolucionarnoj borbi. On ne shvada to saveznidtvo i poziva
se na stanje prije svietskog rata: »U predratnom shvatanju svi smo mi
bili da se radi na selu, ali nikome niie palo na pamet da nedostatke na-
domeltava iz ostalih redova.« T jo§ jedno zanimljivo mjesto, iz kojega se
vidi da Topalovié ne vjeruje u iskustve ruske revolucije u kojoj je taj
revolucionarni savez vel ostvaren jer kaZe: »Ako nam iskustvo pokaze
da je to dobro, time ¢e se bez sumnje postignuti veliki napredak.«

52 Ystn, str. 184—188.
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O pitanju revolucionarne inicijative Topalovié je rekao: »Ali ja drzim
da se klju¢ daljnjeg razvoja revolucije ima traZiti u Centralnoj Evropi,
a ne na Balkanu, jer stmo mi privredno, politi¢ki i saobradajno iskljucivo
vezami za dogadaje u Srednjoj Evropi.« Taj kljué je samo »u oslonu na
ogromne milione pravog industriskog proletan]ata koji | je jedini sposoban
da organizuje drustvo [...]«1 ]edmo tako moZe se radunati na uspjeh.
Stoga on posebno istiCe: »TeziSte je dakle u Bedu i Berlinu. I kad prole-
tarijat Sredn]e Evrope nije jo§ sazreo, kad razvitak kapitalistickog po-
retka nije jo§ doveo svoju krizu do te mere da moze sprovesti diktaturu
proletarijata, onda mi sa Balkana ne moZemo tréati 1spred njih.«

Topalovi¢ je na kraju predloZio da se ne usvaja novi, veé »da se zadrzi
akcioni program donesen na Kongresu ujedinjenja jer nema nikakvog ra-
zloga da i jednu talku izostavimoe«.5

Rasprava o prijedlozima akcionog programa vodena je istog dana, 23.
lipnja, na popodnevrm] sjednici.

Prije toga prihvacena je »Rezolucija o organizovanju rada u djedjoj grupi
’Buduénost’«, koju je predlozio doktor Dragutin Vladisavljevié, Zanim-
ljlva je ocjena burzoaske $kole koju je Vladisavljevié dao u svom izlaga-
nju: »Burfoaska {kola ima klasni program i gleda da dec;l mozak ukalupi
u jedan kalup, udesen da sluZi njenim interesima. Na{ je zadatak da ne
dopustimo da se taj kalup otvrdne oko dedjeg mozga.« Rezolucija je pri-
mljena jednoglasno.?

Zbog kratkode vremena, Kongres je bio, kao $to znamo, dopulten za to-
no odredene dane, dogovoreno je da o prijedlogu rezolucije o taktici na
Kongresu govore tri predstavnika veéine (komunisti) i tr1 predstavnika
manjine (centristi) i referenti. Vaso Srzenti¢ polemizirao je s Topaloviée-
vom tezom da je klju¢ socijalne revolucije u srednjoj Evropi i rekao: »Us-
peh socijalne revolucije 1 osvajanje politicke vlasti ovisi o revolucionarnoj
snazi 1 organizaciji proleterske partije.«®® Izjasnio se za Jovanovilev pri-
jedlog akcionog programa.

Milorad Beli¢ zalagao se za centristitke koncepcije 1 Topaloviéev prijed-
log, rekavsx izmedu ostalog: »Nema ni jedne burZoaske drzave, koja bi
mogla iéi u susret zahtevima radnitke klase. Ona izlazi u toliko u koliko
mora, ali u koliko su na¥i zahtevi jadi, u toliko se vide zaoStrava klasna
borba. Stoga ko nije sposoban da sa uspehom vodi te svakodnevne akcije
na njega se ne moZe osloniti ni sama revolucija.«5

Duro Cvijié imao je zadatak 1 da se obraduna s grupom centrista iz Hrvat-
ske koji su odbijali da sudjeluju u radu Kongresa. Stoga je na pocetku
svoje diskusije govorio o »manifestacijama neiskrenosti koje su se ispo-
liile u radu Kongresa: »Prva manifestacija neiskrenosti dolazi od onih koji
tvrde da levidari govore masama o bliskom pocetku socijalne revelucije«
(»kao da sutra ima zapoleti revolucija«). Druga dolazi od onih koji prave
nesklad izmedu teorijskog i akcionog programa, a treca je mamfestac:l;a
neiskrenosti drfanje one grupe, koja zastupa sasvim protivno stanovilte

5% Isto, str. 189—194.
5 Tsto, str. 194,
% Isto, str. 195,
36 Isto, str. 195—196.
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ali se ne izja¥njava (»futi 1 nele da ga iznese«). O treéoj grupi rekao
je i poblize: »Hotu narodito da naglasim da grupa, ta manja grupa dru-
gova iz Hrvatske i Slavonije, koji su 1 protiv ma ks:malnog programa i
akcionog programa koji su poduesem ovom Kongresu, nede 1 ne smeju da
otvoreno istupe i da brane svoje stanovidte, §to znadi sabotiranje rada nage
partije.« Na kraju se izjasnio za Jovanovidev prijedlog akcionog progra-
ma: »Kongres stoji pred dilemom: centrumalka ili komunistitka partija.
Oni koji su za Komumsm.ku partiju 1 organizaciju rada u kojoj ée biu
suglamost izmedu redi 1 dela, primaju jasni i borbeni program druga Jova-
novida,«i7

Rudolf Golouh, kojega su vladini komesari u svojim biljeSkama oznadili
kao desni¢ara, zalo%io se za Topaloviéev prijedlog akcionog programa.
Izazvao je burno negodovanje kad je rekao da e se izvrditl zlodin prema
medunarodnom, a posebno prema ]ugoslavenskom proletarijatu ako se pri-
mi Jovanovifev prijedlog. Govorio je kao izrazitl centrist i zalagao se za
praktiéne akecije rekavsi da je revolucija u djelu a ne u rijeCima: »Vi ste
za krajnje radlkalm program, dok burzoazija otpuita iz sluibe i hapsi ze-
Yljeznidare, vrdi progone i zatvara, ubija 14 ljudi u poslednjim dogadajima,
zabranjuje proslavu prvog maja itd. Mi treba najpre da se utvrdimo pro-
tiv reakcije burzoazije, da stvorimo jedan solidan pokret, da radimo prak-
tiéno a ne da piSemo programe.« SloZio se s Topalovi¢evom ocjenom »da
je nemacki proletarijat centar evropske revolucije«, i ocijenio pojavu nje-
mackih nezavisnjaka kao »jedan ve11k1 korak u cvropsko; revolucum Na
kraju je izjavio: »Mi treba da vie radimo na uévrséivanju nale stranke
i nadih organizacija, jer nas burZoazija provocira na svakom mestu. Ona
nam je zabranila da odr?imo sindikalni kongres zajedno sa partiskim. Za-
to je $teta raditi na spremanju radikalnih programa, nego treba vile ra-
diti na konsolidiranju stranke.«%8

Sima Markovié polemlzlrao je s Golouhom, za kojega je kazao da je bio
»dugo vremena pod uticajem socualpatnotlzma te StOga nije mogao dodi
do éisto komunisti¢ke orijentacije, zatim s Topaloviéem 1 njegovim ocje-
nama o odnosu Partije prema seljadtvu, o tome da se slijepo kopira ruski
primjer 1 0 ocjenama medunarodne situacije. O uvjetima za diktaturu pro-
letarijata 1 komunizam Markovié je rekao: »Iz iskustva ruske revolucije
izlazi da su dikratura proletarijata i revolucija, a zatim komunizam dve
sasvim razlidite stvari. Drug Topalovié brka pojmove uslovi za diktaturn
proletarijata 1 uslovi za komunizam. Uslova za vladavinu radnog naroda
ima u svim zemljama u kojima ima radnog naroda pa prema tome 1 u Jugo-
slav1]1 « Markovié¢ je govorio i o Topalovi¢evom shvacanju revolucionar-
ne inicijative 1 centru revolucije: »Topalovié smatra revolucionarnu ini-
cijativu kao elcktriéno dugme na koje treba da pritisnemo pa da stavimo
u pokret socijalni aparat internacionalne revolucue Al revolucija nije
linijski proces, nego dijalektidki, te se ne moZe govoriti o revolucionarnoj
inicijativi u smislu Topalovidevom, Mi dopudtamo da u savezu Sovjetske
Rusije sa sovjetskorn Nemalkom leZi glavno 1 potpuno jamstvo za po-
bedu internacionalne revolucije, ali komunisticka partija ne sme iz toga

57 Tsto, str. 196—197, . .
58 Tstp, str. 197—198. ) LT
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da izvule zakljulke koje je izvukao drug Topalovié, to jest da skrstimo
ruke dok se taj savez ne ostvari.«%

Jovo Jak3i¢ branio je gledifta centrista i Topaloviéev prljedlog akcionog
programa. I on je dono¥enje programa ocjenjivao man]e vaZnim od pita-
nja svakodnevnog rada u Partiji i sindikatima. Zato je rekao da se Kon-
gres, opredjeljujuéi se tko je za diktaturu proletarijata, a tko nije, bori
s apstrakcijama. Izjavio je da ocjena o krizi kapitalizma nije sporna, ali
je sporno je li ta kriza podjednako snazna u svim 7em11ama Konstatirao
je da su se na Kongresu pojavile tri struje, ali se nije upuitao u analizu
raziitka medu njima, veé je izjavio da ée »ostaviti buduénosti da nam tu
razliku u praktiénom iskustvu pokaZe«. Struju kojoj sam pripada, kako
je kazao, ocijenio je kao jedinu revolucionarnu i marksisticku u_jugosla-
venskoj partiji: »Smatram da je ona strula revolucxonama jer je realna
1 daje oportunizam isto tako kad se trazi vie nego $to moZe da se iz-
vr$i.« Istakao je da zna kako ¢e Topalovidev prijedlog biti nadglasan,
ali se izjaSnjava za njega »jer to nije prvi sludaj da jedna marksisticka
struja bude nadglasana«, pa je naveo kao primjer Rosu Luxemburg i Karla
Liebknechta koji su »bili nadglasani na jednom kongresu ba¥ kao i mi
danas, ah je za godinu dana n]1hov prijedlog bio jednoglasno primljenc.
Stoga e on fekati da »nas Zivot | iskustvo« izvedu na pravi put.®® Vla-
. dinl komesari zabiljeZili su da je Jak$i¢ spomenute tri struje nazvao: lje-
vica koja sije iluzije, konzervativei i njegova — realna i isto marksisticka
struja.

Zivko Topalovié govorio je kao predlagal akcionog programa manjine
(kako su na Kongresu oznafavali centristi‘ku grupu nasuprot komunis-
tickoj veéini). Od Jovanoviéa je zatraZio da u svoj prijedlog unese do-
pune na podruéju politi¢kih prava i sloboda, socijalne politike, kulturne
politike i obrazovanja. NajoStrije se suprotstavio ocjenama Sime Marko-
viéa o diktaturi proletarijata. Na kraju je rckao da se komunizam u ze-
mijama gdje su drustvenl odnosi nezreli za njega moZe ostvariti samo »u
naslonu na mmnogo vele i zreh]e zemlje«.%1

Zwko Jovanovié govorio je takoder kao predlagal akcionog programa
veéine. Polemizirao je s Topaloviéem o pitanju jesu li u Jugoslaviji zreli
uvjeti za komunizam i za diktaturu proletarijata. Tako ni u Jugoslaviji,
ni u Rusiji, ni na Balkanu nema toliko uvjeta za potpuni integralni ko-
munizam kao u kapitalistiki razvijenim zemljama, to ne znadi da nema
uvieta za diktaturu proletarijata. Samo ée naken pobjede revolucije u
razvijenim zemljama bid lakde 1 brie postiéi integralni komunizam, nego
u nerazvijenima. O pitanju revolucionarne inicijative, omiljenoj Topalo-
videvoj temi, rekao je: »Mi pod revolucionarnom inicijativom ne shva-
tamo ulogu jugoslavenskog proletarijata da sam ili u savezu sa balkan-
skim proletarijatom vodi kolo svetske revolucije, nego da u svoje vreme
sam diZe revolucijn a ne da ostane u wulozi cekan;a i pasivizma dok nje-
govu sudbinu ne refi svetska revolucija.e O pitanju saveza proletarijata
i seljadtva Jovanovié se pozvao na Engelsove ocjene da je taj savez u

5 TIstp, str. 198—201.
% Jsto, str. 201—203.
¢ Isto, str. 203—205,
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situacijama poslije velikih ratova, kad dolazi do strahovitog nezadovolj-
stva masa, prirodan 1 mogué jer »ti vojnici, dovuleni sa sela i iz varodi,
a koji su se naili zajedno u patnji i nezadovol;stvu, imaju jednu revolu-
cionarnu volju«. Poscbno e isticao da je rijed o povijesnim trenuama kad
treba odluditi kako da se jugoslavenski proletan]at osposobi za izvrienje
svojih historijskih zadataka, »za pripremanje revolucije i uspostavljanje
komunizmas.

Na kraju ]C one koji se izjadnjavaju za stare programe i za stare nadine
borbe oznadio kao socijaldemokrate, dok su centrumasi oni kop prihvaéaju
komunisti¢ki program ali ne 1 sredstva za njegovo ostvarenje. Odgovorio
je i na pitanje kako to da se govorl o revoluciji, a nije bilo sposobnosti
da se izvode prvomajske demonstram]e ili oslobode uhapdeni Zeljeznitari:
»Nesposobni smo bili zato $to nismo bili komunisticka partija sa komuni-
sti¢kom organizacijom i komunistitkim sredstvima borbe, koji su kadri od-
govoriti na napade burzoazije. Mi smo se kao i ranije socijaldemokratska
partija, ogranitili na proteste kroz nuvme, 1 upravo oni koji se boje te
komunistidke organizacije ne shvataju zafto nismo mogli da izvodimo po-
trebne akeije.«82

Nakon Jovanoviéevog izlaganja zakljucena je diskusija o prljedl()gu akei-
onog programa. Bogdan Krekié predloZio je da se glasa poimeniéno, a
Sima Markovié dtzanjem ruke Krekiéev prijedlog, k0]1 je predsledavajua
stavio na glasanje, nije proSao. To su zabiljeZili vladini komesari kao i
rezultat glasanja o akcionom programu: »Dizanjem ruku kongres prima
predlog Zivka Jovanoviéa sa oko 300 protiv 74 glasa a odbacuje To-
palovidev.«™ U izvjeftajima s Kongresa u partijsko] $tampi zabilje*Zeno
je da je bilo 1 suzdrfanih glasova.

Rasprava o prt]edlogn partijskog statuta vodena je posljednjeg dana Kon-
gresa, 24. hpn]a, na ]utarn]em 7a51edan]u Predsjednik komisije za statut
Franjo Rauder izvijestio je da su se svi ¢lanovi komisije slozili s projek-
tom statuta, te da stoga pred[a‘?’u samo jednoa referenta, Milo3a Trebinjca.
U svom je izlaganju najprije podsjetio da je dOl‘lOSEﬂ]e stalnog statuta
namjesto dot‘u:lasnyacr priviemenog cbaveza sa Kongrem ujedinjenja. Ista-
kao je vaZnost statuta za sve pohncke partije, a naroCito za socuahsnckc,
odnosno komunisticke partije, jer »od Statuta zavisi organizacija svake
partije, a od organizacije njthova snaga«. Zatim je obrazloZio osnovni
princip na k01em se temelji novi starut a to je — »najpunija centralizacija
Partijes, jer ¢e ona samo tako moéi odgovoriti svojim buduéim zadacima.
Zatim je upozorio na teskoée u provodenju novog statuta zbog toga $ro
u Jugoslaviji postoje ]ake pokrajinske 1 plemenske tendcncqe separatizma,
»sa razliditim unutrasnjim, pokrajinskim, drzavnim uredenjem, razliditim
zakonodavstvima, austn]sk1m madarskim, srpskim itd.« Kako su ta gle-
difta za centralizaciju partije bila u hlstorlografljl ponckad izjednadavana
s drzavnim, velikosrpskim unitarizmom i hegemonizmom treba istadi da
je, iako je jasno vidljivo da Partija ne uodava znalenje nacionalnog pita-
nja veé ga smatra »plemenskim« separatizmom, { kad se govori o centra-

82 Jgro, str. 205—210.
63 Tsto, str. 511,
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liemu, rijed o tendenciji ka Evrsto] unutradnjoj strukturi partije sa svrhom
da se postigne komunisti¢ki oblik organizacije.

Trebinjac je obrazloZio novu strukturu Partije koja se predlaZe a w je
na prvom mjestu »jedan i isti tp sviju nasih mesnib partiskib organiza-
cija«, zatim zbog postizanja $to jale veze izmedu partijskih 1 sindikalnih
organizacija 1 »5to jaleg jedinstva pokreta« uvodenje mjesnih vijeéa sa-
stavljenih od predstavnika osnovnih partijskih i sindikalnih organizacija,
te podjela Partije na oblasti zbog potreba opée agitacije 1 akcije. Zatim
je iznio prijedlog organizacione strukture, od oblasti do centralnih organa.
Na kraju je predloZio da se o statutu glasa najprije u cjelini a zatim da
se raspravlja o pojedinim ¢&lanovima statuta.®* U partijskoj $tampi zabi-
liezeno je da je projekt statuta izglasan najprije u nalelu a zatim uz ma-
nje izmjene i po pojedinim ¢lanovima.

Vladini komesari zabiljeZili su jo§ neke pojedinosti iz rasprave o novom
statutu. Tako je Sreten Jakdi¢ zarraZio da se zadrZe pokrajinske organi-
zacije 1 da se u centralizaciju ide »polako a ne ovako odjednom«. Duro
Cvijié upozorio je na to da nema federativno uredenih komunisti¢kih
partija jer je centralizacija princip Tree internacionale. Rekao je 1 ovo:
»Do sada je bila anarhija u pokrajinskim vedima koja nisu bila podre-
dena centralnom partijskom veéu.«%

Prijedlog o konstituiranju oblasnih organizacija potakao je Golouha da
procita 1zjavy dvadeset slovenskih delegara u kojoj izrafava zaljenje $to
vedina Kongresa nije imala obzira prema industrijskom proletarijatu 1
da on ne moZze primiu odgovornost za uvodenje oblasti umjesto pokra-
jina, ali ni za odluke o programu, akciji i taktici. Odbija da ude u novo
Centralno partijsko vijede i o svemu ée obavijestiti svoje drugove.5

U meduvremenu je Laza Stefanovié predlo¥io kandidacioni odbor i kan-
didatsku listu za CPV, koju je prihvatila veéina delegata. Zakljuéeno je
da Ce centristi, koji ne %ele biti na lisci, to objasniti svojim orgamizacijama
koje su ih delegirale.

Rasprava je nastavljena 1 poslije podnre na deseto] sjednici. U ime komu-
nisticke manjine slovenske delegacije Lovro Klemendié izjavio je da se
ne slazu s izjavom koju je proéitao Golouh i da su glasali za program,
akcioni program i statut. Gejza Brudniak je u ime 22 delegata iz Hrvat-
ske i Slavonije izjavio da se ne sla?u s élanom 14, Statuta o osnivanju
mjesnih vijeéa. Sreten Jakli¢ opet te konstatirao da je 25 bosansko-herce-
govackih delegata za akcioni program Topaloviéa, a 20 za odluke veéine.5
Komesari su zabiljeZili i sam tok glasanja, evidentirajuéi poimenine re-
zultate na jednom originalnom glasackom listiéu. Glasanje je bilo tajno,
a tehnicki sekretar Partije Vladimir Copié¢ pozivao je delegate da pojedi-
naéno glasaju. Izborni odbor nato se povukao da bi se prebrojili glasovi.
Za to vrijeme na plenumu su raspravljane molbe i Zalbe. U partijskoj
$tampi zabiljezen je prijedlog delegata Laze Jovina da se »izveitaj Kon-

84 TIsto, str. 211—214.
¥ Isto, str. 513.
% TIsto, str. 513—514.

7 Sve te izjave zabiljeZene su u izvjeStaju vladinih komesara, Drugi kongres, n. dj.,
str. 514—515.
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gresa po stmowafksxm beleskama odstampa«, a Josip Ovéarilek, delegat
iz Zagreba, inade centrist, predloZio je da se obrati velikom Zupanu kako
bi odobrio odrzavanle sindikalne konferencije, jer to ne mora odobriti via-
da. Qdluéeno je da se to ostavi novom CPV. Delegat Josipovié, iz Osijeka
predloZio je da delegati prikupe dobroveljne priloge za porodice zrtava
krvoproli¢a na quoskm cesti u L)ubllam Prikupljent novac predan je
L. Klemendidu.%

Nakon krade pauze obJavl]em su rezultati glasanja. Zabiljezili su ih via-
dini komesan V. Copié je izvijestio da je od 374 delegata glasalo 305
$to znadi da 69 nije pristupilo glasanju, predano je 1 65 prazmh listica. Is-
punjenih listiéa bilo je 240, pa su kandidati za CPV KPJ izabrani vedi-
nom glasova. Za Cetiri &lana CPV iz Slovenije ostavljeno je da budu na-
knadno izabrani.

Zakljuénu rije¢ dao je Pavle Pavlovi¢, predsjedavajuéi u predsjednidtvu
Kongresa koji j jés 1zmedu ostalog, rekao: »Ovaj Kongres bio | je jedno delo,
o kome e moéi vide da sudi buduénost, nego hladna, prozaitna, gruba |
surova sada$njica.« Pozvao je komuniste na rad u sindikatima na koje
se Partija mora oslanjati »jer tefko Partiji koja se ne oslanja na sindikate
i teSko sindikatima koji nisu s Partijome, osobito stoga $to sindikatima
treba »oftra polititka orijentacija Partije«. Na kraju svoga govora Pav-
lovié je rekao: »Ako je vreme, tefko 1 stra¥no, nametnulo teSku odgovor-
nost, snosiemo je lakle v zajednici, a proletarijat ée nas razumeti, jer mi
smo kost njegove kosti, meso njegova mesa. [a zakljuéujem ovaj znadajni
Kongres.«®

Na kraju je otpjevana »Internacionala«.

Novo Centralno partijsko vijeée konstituiralo se drugog dana kad su za
predsjednike izabrani Pavle Pavlovié i Jakobh Lastri¢, za sckretare Sima
Markovié 1 Filip Filipovié i za tehnitkog sekretara Viadimir Copid.

6.

Kao $to se vidi iz prikaza toka Drugog kongresa, vodila se prvenstveno
teorijska borba o temeljima programske 1 orgamzacuske orijentacije 1 defi-
niranju partijske taktike na tim temeljima. Bila ]e to Zestoka borba za
utemneljenje Komunisti¢ke partije u Jugoslaviji. U idejnoj konfrontacijs
s centristima komunisti su izborili pobJedu Upravo po to; borbi za pni-
hvadanje programa revolucije kao trajnog usmjerenja naSega komunistié-
kog pokreta Vukovarski kongres i ima posebno mjesto u n;cgovo; povi-
jesti. Program KPJ usvojen na Kongresu u Vukovaru ima $est od;eljaka 0

U prvom odjeljku dane su osnovne ocjene kapitalistitkog nadina proiz-
vodnje koji svojim usavriavanjem stvara materijalny pretpostavku za za-
mjenu kapitalistikih proizvodnih odnosa komunisti¢kima, odnosno za

88 Tsto, str. 516.
$ Tsto, str. 218—220.

0 Usp. Drugi kongres, n. dj., str. 74—86. Program je inafe $tampan u brofuri Odluke
11 kongresa KPJ, 1920. u Zagrebu na latinici i u Beogradu na {irilicl. Citati su nave-
deni prema latiniénoj bro$uri.
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svjetsku socijalnu revoluciju koja je »krajnji cilj cjelokupne djelatnosti me-
dunarodne Komunisticke partije kao sviesnog izraza klasnog pokreta«.
Drugi odjeljak posveden je analizi imperijalizma, odnosno epohi raspada-
nja kapitalizma, koja je stoga 1 »epoha svjetske proleterske revolucije«.
Posebno je znafajan odlomak keji ukazuje na spoznaju da je socijalna
revolucija proces, koji daje obiljezje &itavo] epohi: »Proletarijat, kao kla-
sa, koja ima da izvr$t veliko djelo drudtvenog preobraZaja, jeste klasa
koja je vjekovima Zivjela u privrednoj i politickoj potéinjenosti kapita-
lizmu, te samo u tefkim i dugim borbama nalazi svoj put i postaje svjesna
svojih zadataka. Otuda socijalna kriza i njen pratilac socijalna revolucija
nisu kratki dogadaji veé periodi borba, koje mogu i duge biti.«

Treéi odjeljak polazi od prethodnih ocjena da bi se definirao dugoroéni
cilj borbe KPJ: »K.P.J. kao ¢lan III, (Komunistidke) Internacionale uzi-
ma ove tendencije svjetskog kapitala koje rade na svjetskoj revoluciji kao
polaznu talku svoje borbe.« Zatim se objainjava: »Ali da bi mogao usta-
noviti socijalisticki poredak, proletarijat mora prethodno da unidti poli-
ticku vlast burfoazije, da uzme politi¢ku vlast u svoje ruke.« Tako svoj
polozaj mozZe korjenito promijeniti tek osvajanjem politicke vlasti u dria-
vi, »on se 1 u lancima kapitalizma« bori i brani od porobljavajuéih teZnji
kapitala. Aktualni socijalno-polititki zahtjevi za koje ée se KIPPJ boriti
razraduju se u akcionom programu.

Cetvrti odjeljak posveéen je diktaturi proletarijata: »Iskustvo svih burfo-
aksih revolucija kao i pouke ruske revolucije pokazale su nam, da se novi
druftveni poredak moze stvoriti samo u socijalnom ratu potladenih masa
protiv vladajule klase, koja 1zumire. Pobjedonosni nosioci novog poretka
imaju da pomodu svoje diktature osiguraju prelaz od starog druitvenog
porctka k novom.« Tu se navode sovijeti, kao organi vlasti po iskustvu
ruske proleterske revolucije: »Socijalizam se ne moZe izvesti pomodu bur-
zoaske demokracije, pomodu parlamentarnih ustanova, veé samo pomodu
radniékih sovjeta, koji ujedinjuju fizidke i umne radnike grada i sela za-
interesovane za novl poredak, 1 koji imaju svu zakonodavnu i izvr$nu
vlast.« Sovjetska vlast osigurava pravu demokraciju, kaZe se u programu.
Tu treba dodati jedno objasnjenje. Kad god se govori o sovjetima, sovjet-
skoj vlasti, sovjetskoj republici u programskim dokumentima KPJ iz toga
" razdoblja, misli se na savjete, vijeéa, kao na nadin vrenja vlasti koji je
kao iskustvo postojao jo§ od Pariske komune i prve ruske revolucije 1905,
godine. U revolucionarnim previranjima i revolucijama 1917—1919. stva-
raju sc u Rusiji, Njemackoj 1 Madarskoj vijeéa. Tako su postojale tri
republike vijeca ili savjeta — u Rusiji, Madarskoj i Bavarskoj. S vreme-
nom je prevladao izraz sovjet, kao pojam za taj oblik samoorganizacijc
proletarijata i radnih masa za vrienje vlasti u drZavi, kao specifi¢an povi-
jesni izraz dikrature proletarijata.

U destom odjeljku zabiljeZzeni su ciljevi za koje ée se boriti KPJ. To su:
1. Ostvarenje diktature proletarijata u formi sovjetske republike (republi-
ke savieta ili republike vijeéa), te povezivanje Sovijetske Republike Jugo-
slavije u »bratski savez sa svima susjednim narodima« radi uspostavljanja
»sovietske federacije balkansko-podunavskih zemalja« kao sastavnog di-
jela »medunarodne sovjetske federacije«. 2. Organiziranje narodne i crve-
ne vojske, od kojih je prva zapravo naoruZani narod, a druga njezin akti-
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vni d;o koji sluZi za obranu tekovina revolucije. Vojnict sami biraju svoje
starJesme 3. Eksproprijacija i socijalizacija proizvodnje 1 trcowne 4, Za-
Stita rada. 5. Rekvizicija zgrada i stanova. 6. Orﬂramzlran]e zaftite zdra-
vlja. 7. Obavezni 1 znanstveni odgoj omladine oba spola. 8. Odvajanje
crkve od drzave. 9. Ukidanje drZavnih dugova i oslobodenje radnog na-
roda od poreza prenofenjem tog tereta na krupne posjednike.

U sedmom se odjeljku govori o revolucionarnim sredstvima borbe, koja
moraju bitl primjerena »1kutn01 periodi rcvolucuc« jer se tada nc pri-
mjenjuju na sredstva klasne borbe koja su poznata iz mirnih epoha borbe.

Na kraju se u posecbnom, osmom odjeljku, kaZe samo da se ovim novim
programom zamjenjuje Podloga za ujedinjenje.

Kao §to je veé releno, akcioni program KPJ, kojem je autor Zivko Jova-
novié, Kongres je prihvatio u formi »Rezolucije o polititko; situaciji i
radacima K.P. J.«™ Tu se razraduje partijska taktika na osnovnim nace-
lima teorijskog programa, kao njezinoj revolucionarnoj strategiji.

Politi¢ka situacija u svijetu ocjenjuje sc u tom dokumentu kao revolucio-
narna jer su protekle godine (1919) »tresli Evropu 1 Ameriku dzZinovski,
bezbrojni $trajkovi masa, sudari t sukobi s viadajuéom klasom i drzavome«.
Takva je situacija t u 1920. godini: »Ratovi, pobune i revolucije u kolo-
nijama, dragocjene revolucionarne tradicije koje je, odavno zaspali, nje-
madki proletarijat stekac u toku minule godine samo su novi dokazi da
su uslovi za svjetsku revoluciju danas razvijeniji no ikada, i da teske bor-
be ko;e pred proletarijatom sviju zemalja stoje imaju solidne g garancije
da e odvesti nesumnjivo] pob}cd; « Za te »osnovne odlike medunzuodne
situacije« kaZe se da postoje i u Jugoslaviji: »Koncentrisanje burZoazije,
stvaranje reakcionarnog bloka i podizanje burioaskog terora na jednoj, re-
volucionisanje masa, sve jale ofitovanje jedne prave vevolucionarne situ-
acije na drugoj strani, — to je danas osnovno obiljeZje politicke situacije
u Jugoslaviji.« Kao $to je povijest pokazala ta je ocjena bila preoptimis-
titka, jer se i burzoazija organizirala i pripremala protuudar, a Komuni-
stitka partija, kao jezgra revolucmnamog proleterskog pokreta, tek se
stvarala na tom Kongresu, i to vide v idejnom usmjerenju, a manje u or-
ganizaciji kao preduvjetu za pretakanje programskih zamisli u akcuu Sto-
ga nijc mogla odgovoriti svom historijskom zadatku ostvarenja revolu-
cije. No takve su optimistiéke ocjene o perspektivama svictskog revolu-
clonarnog procesa bile karakteristidne 1 za cjelokupni medunarodni komu-
nisticki pokret u to vrijeme, a nisu neka jugoslavenska specifidnost.

Iz ocjena politicke situacije izvedeni su konkretni akeioni zadaci kao $to
su: najpunija komunistitka propaganda u gradu i na sclu, pripremanje
proletarijata za izvrsavanje njegove historij ske zadale — »obaranje ka-
pltahsnckog poretka i zasnivanje proleterske diktature 1 komunizmae, ko-
ristenje svih revolucionarnih sredstava prema prilikama i potrebama da
bi se ostvario program. Za ostvarenje svojih ciljeva proletarijat ce 1sk0n-
stiti »i izbornu borbu i parlamenat i samoupravna tijela, a ostat le »i
dalje na braniku ideje nacionalnog jedinstva i ravnopravnosti sviju naci-
onalnosti u zemlji«. Kao $to je poznato, boredi se za idejno 1 organizacij-
sko jedinstvo revolucionarnog proletarijata, KPJ u to vrijeme nije uoda-

7 Usp. Drugi kongres, n, dj., str. 94—102. Citati su navedeni prema latini¢noj brofuri.
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vala postojanje nacionalne borbe — s izuzetkom problema nacionalnih
manjina {nacionalnosti} — kao borbe za prava ugnjetenih naroda. Tako
je gubila znadajnog revolucionarnoga saveznika 1 platila danak za svoju
neosjetljivost prema nacionaluooslobodilatkim pokretima pojedinih jugo-
slavenskih naroda.

Na kraju su u rezoluciji navedenl uobidajeni zahtjevi za slobodu radnié-
kog organiziranja, zaftitno zakonodavstvo 1 poboljfanje Zivotnih uvjeta
radnog naroda. Sav radni narod grada i sela pozvan je da se »&vrsto pri-
bije u politicke i profesionalne organizacije komunisticke partije kao jedi-
nog predstavanika interesa ogromne vedine naroda« te »da se hrabro i sa
odusevljenjem u njenim redovima bore za konalnu pobjedu proleterske

revolucije na Balkanu 1 u cijelom svijetu«.

Rezolucija Balkanske Komunisticke Federacije koju je ona usvojila prili-
kom svoga konstituiranja i prikljudenja Treloj internacionali, u sijeénju
192Q. godine, prihvadena je na Kongresu kao sastavni dio treée tofke tre-
éeg odjeljka akcionog programa.

Kao sastavni dio osme tolke u tredem odjeljku akcionog programa usvo-
jena su Rukovodna nadela za opéinske izbore™ u kojima je definirana ko-
munalpa politika KPJ. S tim je nalelima Partija veé ifla u opéinske iz-
bore u proljeée a bila su aktualna i za jesenski dio tih izbora, Polazeéi od
svojih temelinih programatskih nadela KPJ je gradila svoj komunaini pro-
gram kao samoupravu vijeéa: »Nasuprot kapitalistitkom poretku neje-
dnakosti, ropstva i ufasnce bijede masa, mi hodemo da stvorimo druftvo
slobodnih i jednakih fizi¢kih i duhovnih radnika u gradu i na selu.« Os-
novni je zahtjev KP} — »sva vlast radnome narodu u gradu i na selu,
organizovanom i radnitka i seljalhka vijeéa«.

Program organizacije vlasti radnog naroda za vrijeme kad bude oborena
polititka vlast burfoazije zasniva se na sistemu vijeéa: »Mi hoéemo da
stvorimo: Radnicka i seljatka vijeéa u selima, gradovima, kotarima i Zu-
panijama, koja ¢e biti Zupanijski, kotarski i mjesni samoupravni organi
radnih masa.«

Rezolucija o partijskoj $tampi?™ usvojena je kao sastavni dio &lana 27. par-
tijskog statuta. Zadaci partijske $tampe takoder su u funkciji osnovnoga
revolucionarnog programa, tako da ona treba da razvije »socijalistitku
svijest 1 revolucionarnu energiju« radni¢ke klase, te da joj »pribavi jedan
totalan materijalistitki pogled na svijet 1 naroéttu socijalistitku kulturue,
jednom rijedju da bude »sredstvo radni¢ke klase u njenoj oslobodilatko;
borbi na politi¢kom i ekonomskom poljux.

U Rezoluciji o organizovanju rada u djejoj grupi »Buduénost«™ Kongres
ocienjuje da je dodao trenutak da se obrati veda paZnja odgoju proleterske
djece kako bi se u njih razvijalo shvaéanje okolnosti koje ih okrufuju, te
da im se razvija »moé za stvaranje u punom smislu ove rijeli«. Stvaranje
u ovom sluaju treba shvatiti kao stvaralaftve. Delegati su u ime Kongresa
1 u ime svojih organizacija uputili »tople poljupce svoj proleterskoj djeci«.

T2

Usp. Drugi kongres, n. df., str. 133—142.
73 Tsto, str, 128—132.
71 Isto, str. 143,
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Jedan od temeljnih dokumenata koje je Kongres donio bio je i Statut,”
prvi cjeloviti statut u povijesti KP]J, koii je oblikovao organizacionu struk-
turu KPJ od ¢&lana do vrhovnih organa stranke. I on je bio stavljen u
funkciju revolucionarnih ciljeva koji su proklamirani u teorijskom pro-
gramu.
I u prvom ¢lany Statuta definiran je cilj KPJ: »Komunisticka Partija Ju-
goslavije, kao ¢lan Trele Komunistitke Internacionale, ima za cilj da pu-
tem nepomirljive klasne borbe, kroz diktaturu proletarijata, izvr$i pot-
puno oslobodenje radnitke klase i svih potistenih slojeva radnog naroda
zavodenjem komunistickog drustva na mjesto kapitalistickog.«
Clanstvo u KPJ, normirano ovim Statutom jest individualno, normirani
su i uvjeti za prijem, ali nije propisana obveza vezanosti ¢lana za Jednu
od osnovnih organizacija. Najniza je organwacqska jedinica poviereni-
$tvo, a zatim dolazi mjesna organizacija, koja se, ako ima brojno &lan-
stvo, dijeli na sckeije. Te osnovne orgam?acuske jedinice formirane su
na tcrzton]alnom principu, kao i srednje organizacijske ;edmlce — obla-
Vrhovm su organi KPJ kongres, centralno partijsko vijece 1 centralni
izvrini odbor. Posredstvom kongresa Komunisti¢kom parn]om Jugosla-
vije upravljaju svi njezini Hanovi. Centralno partijsko vijece u71 je vrho-
vni organ koji bira kongres. Centralni izvrini organ ui je izvrini organ
koji trajno djeluje sa SJedlstem u Beogradu. Dva predsjednika, dva sekre-
tara 1 blagajnika bira iz svo;e sredine CPV.
Protiv mstmlcuc mjesnog vijeta, kolu je uveo Statut KPJ, a koje dine cla—
novi uprave mjesne partijske organizacije i mjesnog sindikalnog vijeca
ustali su centristi Zele¢i zadrrati organizacijsku autonomiju sindikata u
odnosu na politi¢ku partiju. Centristi su takoder bili protiv uvodenja obla-
sne organizacije, jer su zeljeli zadrzati dotadadnju pokrajinsku autonomi-
ju. Odredbe o mijesnom vijeéu i o strukturi oblasti nalaze se v ¢lanu 14,
Statuta pa su stoga centristi zahtijevali da se on promijeni i bili su protiv
njega prilikom glasanja. Osnovne su odlike Statuta KP] individualno
¢lanstvo 1 teritorijalne organizacijske jedinice, $to jasno pokazuje da je
to bila partija sa socualdemokrat%kom strukturom organizacije. To nije
mogla promijeniti ni ¢injenica da je Partija centralizirana uvodenjem obla-
sti i da su propisani uvjeti za prijem u ¢lanstvo — prihvaéanjem progra-
ma, statuta i taktlke I potpisivanjem pismene izjave o obaveznom radu
u Paru]l To jo¥ nisy bili oni elementi organizacije koji karakteriziraju
komunisti¢ku partiju. No ipak je Vukovarski kongres bio jedan korak na-
prijed u organizacijskom razvitku KPJ.

Cinjenice pokazuju da je bilo lakie usvojiti komunisticki program nego
izgraditi komunisti¢ku organizaciju. Tako je idejna komunisticka orijen-
tacija prethodila komunistickoj strukturi organizacije u procesu izgradnje
KPjJ. Do uskfadwan]a programa rcvolucue 1 revolucionarne orgamzacue
koja je u njegovoj funkeiji dodlo je kasnije kao rezultat razvoja KP]J.

Centralno partijsko vijele uputilo je 27. lipnja 1920. iz Vukovara pro-
glas »Proletarijatu Jugoslavije«.” Tu se za Kongres ujedinjenja kaZe da

] e

% Tsto, str. 118—128, S
 Isto, str. 246—253, Prneudot
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je bio »samo jedna snaZna manifestacija Zelje jugoslavenskog proletari-
jata za jedinstvom u duhu Trele Internacionale« — dok je »ovogodinji
Kongres u Vukovaru stvorio 1 sve uslove za ostvarenje te zelje, konkreti-
zirajuél u isto vrijeme pristup Trefo] Internacionali«. Na kraju proglasa
upuéen je poziv: »Pod zastavom komunizma, u odbranu svojih prava i
interesa, radni narode grada i sela, ujedini se! Samo svojom udruZenom
shagom, samo grupisan po ekonomskim i politikim organizacijama Ko-
munisti¢ke Partije, izvojevat ées svoje oslobodenje od ropstva, bijede i na-
siIia!«

7. -

Vukovarski kongres zauzima izuzetno mjesto u povijesti KPJ jer je na
njemu, kao rezultat oftre teorijske borbe komunista sa zastupnicima
koncepcija centra, usvojen program revolucije. Time je na$ komunistidki
pokret dobio temeljno povijesno usmjerenje. Iako se ocjene o skorom
ostvarenju revolucionarnog preobraZaja jugoslavenskog drudtva nisu ispu-
nile, a Partija zapravo nije bila osposobljena da mu bude avangarda, da
je do njega 1 dotlo, ipak je komunisti¢ka struja krenula ispravnim putom.
Dala je doprinos stvaranju svijesti da je povijesna zadaéa proletarijata
da se bori za revoluciju u svojoj zemlji, a ne da &ka da revolucionarnu
inicijativu pokreéu drugi. Povijest je dala za prave komunistima, a cen-
tristi su ¢ekajuéi idealne okolnosti za izvodenje revolucije polako kretali
udesno, najprije se ukljudujuéi u politicki sistem burzoaske drzave, kako
bi u njoj proletarijat najprije ojadao i pripremao sc za revoluciju. S vre-
menom se ta revolucija sve vife gubila u magli kao daleki cilj, a centristi
su zavrdili kao novi ministerijalisti u raboru kontrarevolucije 1941, kad
je Komunisti¢ka partija Jugoslavije krenula da narodnooslobodiladkim
ratom ostvari 1 revolucionarni preobraZaj drudtvenih odnosa u nafoj
zemlji.

Odvajanje od komunistitkog pokreta najprije idejno, na podrudju teorije,
a zatim i1 konkretno, u sferi organizacije, centristi u Jugoslaviji ostvarili
su u toku 1920. godine. Grupa iz Hrvatske odbila je da uopée ude u
KP]J i nastavila djelovati kao pokrajinska organizacija SRPJ(K) da bi
ono »Komunisti« u zagradi izbrisala poslije Obznane. Centristi 1z Bosne i
Hercegovine i Stbije ostali su u KPJ ali nisu ufli u novo vodstvo stranke
koje je bilo homogeno komunistitko, nego su zadr?ali rukovodeéa mjesta
u CRSV]. U drugoj polovici listopada 1920. izdali su kao »grupa opozi-
cije u Komunisti¢koj partiji« manifest u obliku brofure pod naslovom
»Nala sporna pitanja — Manifest opozicije Komunisti¢ke partije Jugo-
slavije« u kojem su, izmedu ostaloga, zatra¥ili da se odr¥i izvanredni
kongres Partije kako bi se odbacile odluke Drugog kongresa Komunistié-
ke internacionale. Taj kongres KI koji je odrfan mjesec dana poslije
Vukovarskog kongresa precizno je edredio uvjete za prijem u Kominternu
1 donio Statut Kominterne po kojem je ona definirana kao »jedna jedin-
stvena komunisticka partija celog sveta«, a partije u pojedinim zemljama
kao njezine sekcije. Po uvjctima za prijem u Komunisti¢ku internacionalu
onemoguéeno je centristilkim partijama da ostanu u njezinim redovima
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jer je releno: »Partije koje 7ele da pripadaju Komunistitko] internacio-
nali duZne su da priznaju nuZnost potpunog i apsolutnog raskida sa
reformizmom i sa politikom ’centra’ 1 da propagiraju taj raskid u najfi-
ritn redovima &lanova partije.«

CPV KP]J je na sjednici odrzanoj 10. XII 1920, iskljulio sve potpisnike
spomenutog Manifesta iz Bosne i Flercegovine i Srbije, dok je za one koji
su se samo suglasili s Manifestom, a nisu ga i potpisali, formiran partijski

sud.

Svi jugoslavenski centristi ujedinili su se u prosincu 1921. s desnim soci-
jalistima i formirali Socijalisticku partiju Jugoslavije.

Odlu¢nost kojom su komunisti na Vukovarskom kongresu krenuli da
grade svoju partiju na Sirokom frontu da bi je osposobili da postane par-
tija revolucije bila je bez sumnje jedan od razloga da joj se Obznanom
zabrani svaka djelatnost.

Predsjednik SK]J Josip Broz Tiw u pismu Opéinsko] konferenciji SKH
u Vukovaru u povodu 50-godidnjice Drugog kongresa KPJ dao je ocjenu
njegova znadenja: »Vukovarski kongres, po odIukama koje su na njemu
donesene, zauzima istaknuto mjesto u historiji nafe Partije 1 radnitkog
pokreta. Na njemu je jasno opredijeljen revolucionarni put borbe rad-
nicke klase i njenc avangarde.« Revolucionarno usmjerenje na tom Kon-
gresu postalo je konstantom u djelovanju komunistitkog pokreta, $to je

Josip Broz Tito izrazio ovom ocjenom: »Revolucionarni duh nade Partije

koji je tako snaZno doSao do izraZaja na Vukovarskom kongresu i njena
sposobnost da, u neprekidnoj borbi, stalno kriti¢ki preispituje svoje sta-
vove — omogudili su joj da prevlada mnoge slabosti i nade prave odgo-
vore na krupna pitanja borbe za socijalizam. Svoju politiku i oblike orga-
nizovanja, Partija je izgradivala u skladu sa konkretnim uslovima i zada-
cima revolucije, stvaraladki povezujuéi teoriju s praksom. To joj je
omoguéilo da u prelomnim momentima historije izabere pravi put i sa
uspjehom izvrdl svoju avangardnue ulogu u pokretu.«

Tako je u slofenim povijesnim okolnostima zapodeo proces borbe za
svoju, kako ju je Z. Jovanovié oznadio — »osobenu reveluciju«, u svojoj
zemlji. Stoga je Vukovarski kongres znatajan medaf u stvaranju auten-
tine revolucionarne prakse radni¢ke klase u Jugoslaviji. Polazeéi od
marksistitke revolucionarne teorije ta je povijesna praksa upravo svojom
samosvojno$éu 1 doprinos obogadenju te teorije.
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SUMMARY

CONGRESS OF THE YUGQSLAV COMMUNIST PARTY 1IN VUKOVAR

The author of this paper analyzes the material and evaluates the importance
of the second congress of the Yugoslav Communist Party. Her starting point is
that congresses of the Yugoslav Communist Party were the landmarks in its
historical process, through which, in cheir dialectical interrelations, concrete
revolutional praxis of the proletariat was created on foundations of marxist
revolutionary theory.

The congress in Vukovar is a landmark in the process of ideological and pro-
gramme differentiation between communist and centrist course, which has its
organizational expression too. The Party accepts the new programme and the
new statute and changes its name. The main characteristic of the programme
is that it favours revolution as a way to resolve class contradictions and to
change the relations in society. It favours alse the councils — soviets as orga-
nizational expression of proletarian authority, ie. proletariat’s dictatorship. Thus
the Yugoslav Communist Party, as manifested through its programme, was
founded, ideologically and theoretically, as the party of the revolution and that
was the beginning of the process through which Yugoslav proletariat has built
up its party — the avant-garde, through concrete revolutionary praxis, closely
linked with historical relations and conditions exsting in the country.

Theoretical clarity of programme orientation was achieved just through that
long-term process in which the party, as ideological and organizational body,
prepared to realize its historical task — the revolution,

The new statute, the first complete document setting the norms of unique struc-
ture from the Dbasic organization to the congress, did not realize any shift
towards the communist party in organizational sphere. In its foundation the
structure remained socio-democratic — the Communist Party remained legal,
mass, theoretically structured political party. That was the sphere where the
communist organization had to face a long struggle because in such historical
situation it was the only power capable of carrying out the revolution’s pro-
gramme — by combining illegal party as ideological and organizational nucleus
of a large movement in which various organizations for political, economic and
ideological struggle were acting.

Afver the congress in Vukovar there remained a series of unsolved problems
and unrealized tasks ahead of the Communist Party and the whole revolutionary
movement. They were dealt with in the next phases of preparing the revolu-
tion — clarification of the national programme, of the programme of a unique
proletarian front, the peasants question.

However, the importance of that congress is to be found in the fact that it
marks an important stage in the developing of the Yugoslav Communist Party
into the party of the Yugoslav social revolution.
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