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SOCIOMETRIJSKI POLOZAJ DJECE S NAOCALAMA
U OSNOVNOJ SKOLI

UvoD

Dostignuca u oblasti pedagoske teorije i prakse nakon II svjetskog
rata u svijetu i u nas dovela su do korjenitih promjena u gledanju na poje-
dine probleme odgoja i obrazovanja. Te se promjene, izmedu ostalog, mani-
festiraju i u zahtjevima za individualizacijom i diferencijacijom odgojno-
-obrazovnog rada s ucenicima. Medutim, kao kriterij individualizacije i dife-
rencijacije obi¢no se uzimaju intelektualne sposobnosti ucenika, dok su
neki drugi vazni kriteriji u znacajnoj mjeri zapostavljeni. Tu mislim prije
svega na razliku izmedu ucenika koji se isti¢u po nekim svojim vanjskim
obiljezjima i onih ucenika u kojih takva obiljezja ne postoje. Poznato je da
u Skolama cesto susrecemo djecu koja upadaju u o¢i po tome $to koriste
slusne proteze, nose naocale, upotrebljavaju ortopedska pomagala pri kre-
tanju, neuobicajeno izgledaju (albinosi, razroki, tjelesni invalidi), nepravilno
govore itd. Broj takve djece u Skolama nakon II svjetskog rata stalno se
povecava zahvaljujuéi smanjenju mortaliteta medu djecom razvoju dijagno-
sti¢ke i preventivne sluzbe te sve boljoj opskrbljenosti odgovarajuéim korek-
cionim pomagalima. Cini se opravdanim pretpostaviti da djeca s takvim i
sli¢nim vanjskim obiljezjima svoj polozaj u razrednom kolektivu drukcije
dozivljavaju nego djeca bez takvih obiljezja. U prilog takvoj pretpostavci
govori iskustvo koje pokazuje da ih vr$njaci nerijetko gledaju kao druk-
¢iju djecu, ispoljavajuci taj svoj odnos prema njima ponekad i u formi
odbacivanja, izbjegavanja, zanemarivanja, podcjenjivanja ismijavanja i sl.
Kao posljedica toga mogu se u takve djece pojaviti razliite negativne reak-
cije koje ih mogu dovesti u sukob s ucéeni¢ko-razrednom sredinom te s na-
stavnicima, $kolom i roditeljima. Time bi se mozda mogla djelomi¢no
objasniti ¢injenica $to medu djecom s poremecajima u pona$anju nailazimo
i na djecu s takvim obiljezjima.

Ako doista postoji veza izmedu vanjskih obiljeZja te djece i njihovog
otezanog polozaja u razredu, onda to znaci da je $kola suocena s problemom,
kako da se toj djeci pomogne. To je i bio razlog $to sam se odlu¢io da
pristupim ispitivanju na tom podru¢ju te sam izdvojio djecu koja nose
naocale.
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PROBLEM

Pod pojmom djeteta koje nosi nao¢ale smatra se u ovom radu dijete
sa smetnjom vida koja se naotalama moze uspje$no korigirati.' Takva djeca
pohadaju redovne razrede redovnih osnovnih $kola i savladavaju standardni
nastavni program u standardnoj didakti¢ko-metodi¢koj situaciji. Moze se
olekivati da djeca koja nose naocale, bez obzira na etiologiju i stupanj
o$tecenja vida, dozivljavaju specifi¢ne teSkoce u gkoli i izvan nje. No, kakve
su prirode te te$koce, kakav je njihov intenzitet, kako se one reflektiraju
na li¢nost i aktivnost djeteta, to do sada, koliko mi je poznato, nije u nas
ispitivano. Vjerojatno te teskoce, kao i niz drugih faktora, koji se nalaze
kako na strani ucenika koji nose naocale tako i na strani njihovih vrénjaka,
utjetu na polozaj koji ucenici s nao¢alima zauzimaju u razredu. Zbog toga
sam, u namjeri da pridem Sirem proudavanju te problematike, kao prvi
problem odabrao ispitivanje sociometrijskog statusa djece s naocalama, pri
¢emu je sociometrijski status svakog ulenika izrazen indeksima socijalne
emotivnosti, vodstva i iskljucenja.

HIPOTEZE

U istrazivanju sam po$ao od slijedecih hipoteza:

Hipoteza 1. S obzirom na sociometrijski status u razredu, ufenici s na-
otalama i ucenici bez naotala pripadaju razli¢itim populacijama. Dakle, pret-
postavlja se da na sociometrijski polozaj ucenika u razredu, izmedu ostalog,
moze utjecati i ¢injenica da dijete nosi naocale.

Ovu hipotezu mozemo ra$c¢laniti na tri daljnje hipoteze:

Hipoteza 1.1. — postoji razlika izmedu indeksa socijalne emotivnosti uce-
nika s nao¢alama i indeksa socijalne emotivnosti u¢enika bez naocala; ucenici
koji nose naotale imaju veci indeks socijalne emotivnosti nego ucenici koji
ne nose naocale.

Hipoteza 1.2. — postoji razlika izmedu indeksa vodstva ucenika s na-
otalama i indeksa vodstva ucenika bez naocala; ucenici koji nose naocale
imaju manji indeks vodstva nego uéenici koji ne nose naocale.

Hipoteza 1.3. — postoji razlika izmedu indeksa iskljutenja ulenika
s naocalama i indeksa isklju¢enja ucenika bez naocala; ucenici koji nose
naocale imaju veéi indeks iskljucenja nego ulenici koji ne nose naocale

Hipoteza 2. Sociometrijski status uéenika s naofalama u razredu —
pored ¢injenice da oni nose naocale i da u njih postoji odredena smetnja
vida — zavisi i od nekih drugih faktora kao $to su: dob, spol, broj ucenika
s naotalama u razredu, opravdani izostanci, neopravdani izostanci i $kolski
uspjeh.

Ovu hipotezu mozemo takoder ra$¢laniti na niz daljnjih hipoteza.

Hipoteza 2.1. — odnos indeksa socijalne emotivnosti u¢enika s nao¢alama
i nezavisnih varijabli:

Hipoteza 2.1.1. — postoji odnos izmedu indeksa socijalne emotivnosti
udenika s nacZalama i njihove dobi.

! Djeca s jale izraZenim smetnjama vida, koja takoder nose naocale ali i na-
kon korekcije nemaju o$trinu vida vecu od 0,40 ne mogu pohadati redovne osnovne
gkole nego im je potreban odgojno-obrazovni postupak u specijalnim uvjetima.
Ovu djecu oznaavamo kao vizuelno hendikepiranu odnosno kao slabovinu djecu
iako je njihov osnovni put percipiranja vizuelni. Odgoj i obrazovanje takve djece
predmet je specijalne pedagogije.
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Hipoteza 2.1.2. — postoji veza izmedu indeksa socijalne emotivnosti i
spola ucenika s naoalama s tim da ucenici imaju manji indeks socijalne
emotivnosti od ucenica.

Hipoteza 2.1.3. — postoji veza izmedu indeksa socijalne emotivnosti i
broja u¢enika s naotalama u razredu.
Hipoteza 2.1.4. — postoji povezanost izmedu indeksa socijalne emotiv-

nosti i broja opravdanih sati uéenika s nao¢alama; ucenici, koji vise izostaju,
imaju veéi indeks socijalne emotivnosti.

Hipoteza 2.1.5. — postoji veza izmedu indeksa socijalne emotivnosti i
broja neopravdanih sati ucenika s naocalama; veéi indeks socijalne emotiv-
nosti imaju ucenici s ve¢im brojem neopravdanih izostanaka.

Hipoteza 2.1.6. — postoji veza izmedu indeksa socijalne emotivnosti i
§kolskog uspjeha u¢enika s naocalama; manji indeks socijalne emotivnosti
imaju ucenici koji postizu bolji $kolski uspjeh.

Hipoteza 2.2. — Odnos indeksa vodstva u¢enika s nao¢alama i nezavisnih
varijabli:

Hipoteza 2.2.1. — postoji odnos izmedu indeksa vodstva i dobi ucenika
s nao¢alama; stariji ucenici su bolji s obzirom na indeks vodstva.

Hipoteza 2.2.2. —postoji odnos izmedu indeksa vodstva i spola ucenika
s nao¢alama; ucenici imaju vedi indeks vodstva od ucenica.

Hipoteza 2.2.3. — postoji odnos izmedu indeksa vodstva i broja ucenika

s naocalama u razredu; bolji indeks vodstva postizu ucenici s naocalama u
onim razredima gdje ih ima viSe.

Hipoteza 2.2.4. — postoji odnos izmedu indeksa vodstva i opravdanih
sati ucenika s naocalama; ucenici s ve¢im brojem opravdanih sati imaju
manji indeks vodstva.

Hipoteza 2.2.5. — postoji odnos izmedu indeksa vodstva i neopravdanih
sati ucenika s naocalama; manji indeks vodstva postizu ucenici koji imaju
vi$e neopravdanih sati.

Hipoteza 2.2.6. — postoji odnos izmedu indeksa vodstva i Skolskog
uspjeha udenika s naocalama; bolji §kolski uspjeh uvjetuje veci indeks
vodstva.

Hipoteza 2.3. — Odnos indeksa iskljucenja ucenika s naocalama i neza-
visnih varijabli:

Hipoteza 2.3.1. — postoji povezanost izmedu indeksa isklju¢enja i dobi
ucenika s naocalama.

Hipoteza 2.3.2. — postoji povezanost izmedu indeksa isklju¢enja i spola
utenika s naocalama; ucenice su vise iskljuene nego ucenici.

Hipoteza 2.3.3. — postoji povezanost izmedu indeksa isklju¢enja i broja

ucenika s naotalama u razredu; manje su iskljuceni ucenici u razredima u
kojima ima vige ucenika s naotalama.

Hipoteza 2.3.4. — postoji povezanost izmedu indeksa iskljucenja i oprav-
danih sati ucenika s naocalama; vise su iskljuceni ucenici koji imaju ne-
opravdane izostanke.

Hipoteka 2.3.5. — postoji povezanost izmedu indeksa iskljucenja i broja
neopravdanih sati ucenika s naocalama; veci indeks isklju¢enja imaju uce-
nici koji neopravdano izostaju.

Hipoteza 2.3.6. — postoji povezanost izmedu indeksa iskljucenja i $kol-
skog uspjeha u¢enika s naoCalama s tim da su viSe iskljuceni ucenici koji
imaju slabiji $kolski uspjeh.
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METODOLOGIJA

a) Uzorak

Ispitivanje sam proveo na podrué¢ju grada Zagreba. Obuhvacdene su $kole
s uzeg podruéja Grada i to na prostoru koji omeduju Maksimir, Petrova
ulica, Ilica, Tre$njevka i rijeka Sava. Na tom podrucju grada Zagreba nalazi
se 38 osnovnih $kola od kojih je u uzorak ukljucena svaka Sesta, poSto
su $kole svrstane abecednim redom. Tako sam po metodi slu¢ajnog uzorka
dobio $est osnovnih $kola s po dva odjeljenja sedmog razreda odnosno svega
dvanaest odjeljenja. Ukupan broj ucenika u svih dvanaest odjeljenja iznosi
360 od cega je 41 ulenik s naocalama. U svakoj osnovnoj 3koli odabrao sam
ona dva odjeljenja sedmog razreda u kojima je bio veci broj ucenika s na-
ocalama. Ucenici, koji bi trebali nositi naocale, a ne nose ih, nisu usli u
uzorak' U uzorak su usli svi u€enici koji su se u momentu ispitivanja zatekli
u razredu. Tablica broj 1 prikazuje $kole, odjeljenja i ucenike obuhvacene
uzorkom.

Tablica br. 1
PREGLED SKOLA, ODJELJENJA I UCENIKA OBUHVACENIH UZORKOM

Red. Odje- Brojd .uf:_eni'ka Brloj ucenika s naoca-
brof Skola iiestte u odjeljenju ama u odjeljenju %
mu§ki! zenske |svega mus8ki | Zenske | svega
1. A VII, 18 16 34 0 2 2 5,88
2. VIL, 15 15 30 1 4 5 16,67
3. B VII, 10 11 21 1 0 1 4,80
4. VII, 12 10 22 0 2 2 9,01
5. C VII, 17 18 35 1 2 3 8,57
6. VIL, 19 14 33 1 2 3 9,09
7. D VII, 19 14 33 2 3 5 15,15
8. VIIL, 19 15 34 1 7 8 23,53
9. E VIIL, 8 21 29 1 1 2 6,90
10. VIL, 17 12 29 2 1 3 10,34
11 F VII, 15 16 31 2 2 4 12,90
12. VIL 19 10 29 2 1 3 10,34
Svega 6 12 188 172 360 14 27 41 11,39

Napomena:

A = Osnovna $kola »R. i Z. Bakovié«, Kuslanova 52, Zagreb.

B = Osnovna $kola »Crveni oktobar«, Cvjetno naselje bb, Zagreb.

C = Osnovna $kola »Ivan Gundulié«, Gunduliéeva 21, Zagreb

D = Osnovna $kola Krajiska, Krajiska 9, Zagreb.

E = Osnovna $kola »Vladimir Nazor«, Petrova bb, Zagreb.

F = Osnovna $kola »Miloje Pavlovi¢«, Folnegovidevo naselje, J. Laurencic¢a

bb, Zagreb.
! Neke od tih slu¢ajeva sam sidm zapazio a na neke su me upozorili nastavnici.
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Kao $to se iz tablice br. 1 vidi, broj u¢enika s nao¢alama u pojedinim
razredima je razli¢it i krece se od 1 do 8. IzraZeno u postocima, taj broj
varira od 4,80 posto do 23,53 posto, dok je postotak ucenika s naocCalama,
u svim razredima zajedno, 11,39 posto. Od 36 ucenika — koliko ih ima u
svih 12 odjeljenja, 188 ili 52,22 posto su muski, a 172 ili 47,78 posto su
7enske. Od ukupno 41 ulenika s naocalama 14 ili 34,15 posto su muski, a
27 ili 65,85 posto su Zenske.

Za $kole s uzeg gradskog podru¢ja odlu¢io sam se zato Sto na tom
podruéju Zivi stanovni§tvo s duzim gradskim stazom, pa se moze pretposta-
viti da se u tom dijelu grada u veéoj mjeri vrsi preventivna zastita vida skol-
ske djece i da su ta djeca bolje opskrbljena naofalama nego $kolska djeca
na perifernim podru¢jima. Zbog toga sam smatrao da ¢u u Skolama na tom
podruéju naié¢i na viSe djece koja nose naocale. Odjeljenja sedmog razreda
odabrao sam, jer sam o¢ekivao da ima veci broj djece koja nose naocale u
vi§im nego u nizim razredima osnovne $kole $to se moze objasniti duzim vre-
menskim periodom potrebnim za detekciju i snabdijevanje ucenika naoca-
lama, odnosno korekcionim staklima. Osim toga, stariji ucenici mogu bolje
shvatiti neophodnost nosenja naocala za zaStitu i prevenciju vida. K tome
treba dodati i &injenicu, &esto isticanu u ma$oj i stranoj literaturi, da broj
djece sa smetnjama vida raste idué¢i od nizih k vi§im razredima, i to
izmedu ostalog zbog neadekvatnih uvjeta $kolovanja, pretjeranog naprezanja
vida u slabo osvijetljenim $kolskim prostorijama, zbog neadekvatnih sred-
stava i pomagala te zbog nekomforne vidne atmosfere. U tome je narodito
eklatantan primjer takozvane »$kolske myopije« koja sukcesivno progredira
u toku $kolovanja pogotovo ako uenik nema adekvatnu zaStitu — medi-
kamentoznu, opti¢ku i didakti¢ku. Treba napomenuti da na uZem pod-
ru¢ju grada Zagreba djeluju dvije specijalne Skole koje takoder pohadaju
i djeca koja nose naocale. To je Osnovna $kola »Vladimir Nemet« u Varsav-
skoj ul. 18 koja u svom sastavu ima 8 odjeljenja za slabovidnu djecu i
Zavod za rehabilitaciju slijepe i slabovidne djece »Vinko Bek«, Nazorova 53
Napominjem da nijedna od te dvije $kole nije uzeta u uzorak, jer predmet
ovog istrazivanja nisu slabovidna djeca, nego djeca koja, istina, nose naocale,
ali pohadaju redovnu osnovnu $kolu. U tablici br. 2 dat je popis ucenika
s naocalama obuhvacdenih uzorkom.

b) Tok i postupak istrazivanja

Istrazivanje se odvijalo na taj nain da sam najprije izradio plan
istrazivanja, zatim konstruirao instrumente i razradio nacin prikupljanja
podataka iz $kolske dokumentacije. Nakon Sto je sve to bilo obavljeno,
s direktorima $kola i razrednicima odjeljenja koja su usla u uzorak, utvrden
je dan i sat primjene sociometrijskog testa. Test sam, obi¢no, primjenjivao
u toku drugog ili tredeg sata nastave. Prije primjene testa data su ucenicima
potrebna obja$njenja. Obja$njeno im je kako treba popuniti upitnik, uka-
zano na potrebu iskrenog odgovora, te predocena svrha ispitivanja. Dopun-
ska obja$njenja u toku popunjavanja upitnika davana su pojedinim uceni-
cima na njihov zahtjev izraZzen dizanjem ruke. U toku popunjavanja upit-
nika neki ucenici su se okretali natrag da bi se prisjetili imena. Popunja-
vanje upitnika trajalo je prosje¢no 15 do 20 minuta.

U svim razredima su prikupljeni podaci o ucenicima koji su prikazani
u tablicama br. 1 i 2.
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Tablica br. 2
UCENICI S NAOCALAMA, OBUHVACENI UZORKOM

i ] ‘, Broj sati |
| @ . | | 1 ka | 5
Red. Odje- | Sifra ! | lzostamaka 1 gkolski
broj l Skola | ljenje \ ucenika Spol } Dob | oprav- : neoprav- uspjeh
& | | | | danih I\ danih ’
1 A VII, 2 Z 13,3 32 3 3
2. 21 Z — 0 0 5
3. A VII, 2 Z 13,6 25 5 5
4. 7 m 135 4 4 4
5. 21 Z 149 27 2 2
6. 22 Z 15 13 5 2
7. 24 Z 13,9 17 1 5
8. B VI, 12 m 14 4 0 2
9. B VIL 10 Z 13,5 54 0 3
10. 14 Z 12,10 8 2 3
11. C VII, 27 Z 14,1 25 0 3
12 32 Z 13,3 14 1 3
13. 33 m 14,3 6 8 3
14. C VIL 9 Z 13,6 20 3 2
15. 13 m 13,7 197 0 4
16 23 Z 139 0 0 4
17. D VII, 1 m 13,8 60 0 4
18. 2 m 14,11 12 10 3
19. 3 z 13,9 0 2 3
20. 12 v 13,10 19 3 5
21, 24 z 13,5 0 3 3
22. D VII, 5 z 13,9 18 0 5
23. 6 m 13,3 32 0 4
24. 17 z 13,8 43 5 3
25; 25 zZ 15,6 23 2 2
26. 27 7 13,3 85 0 5
27. 28 Z 13,7 11 0 3
28. 31 Z 13,8 57 0 3
29. 32 A 13,5 51 0 3
30. E VII, 4 m 13,8 35 3 3
31. 9 Z 13,2 72 0 4
32. E VIIL, 15 Z 14 0 0 3
33 25 m 13,6 36 0 5
34, 27 m 14,1 48 0 3
35. F VII, 1 z 13,1 98 0 4
36. 10 m 13,7 56 0 4
37. 13 m 13,10 43 2 3
38. 25 Z 13,4 59 0 5
39. F VIIL, 3 Z 13,9 28 0 3
40. 10 m 13,3 0 0 3
41 13 m 14,5 54 39 3

[N
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Posto sam na temelju odgovora uclenika ustanovio slucajeve koji su
birali ili odbili u¢enike s naocalama, svakome od njih sam podijeilo dodatni
upitnik da bih dobio podatke o uzrocima i motivima biranja ili odbijanja.
Interesiralo me, $to ih je ponukalo na izbor ili odbijanje. koje osebine im se
svidaju a koje ne svidaju u biranog ili odbijenog ucenika. Pri tome nisam
trazio diferenciran odgovor s obzirom na kriterije, radnu aktivnost, drustve-
nost i popularnost, nego sam zahtijevao od ucenika da naprosto navedu
odlucujuce razloge i motive biranja ili odbijanja. Uz ime biranog odnosno
odbijenog ucenika s naocalama bilo je uvijek dato i ime biranog odnosno
odbijenom ucenika bez naocala, kako ucenici ne bi primijetili da se ispiti-
vanje odnosi samo na ucenike s naocalama. Zbog istog razloga bila su
postavljena identi¢na pitanja i onim ucenicima koji nisu birali niti odbili
nijednog ucenika s naocalama. ’

¢) Metode i tehnike obrade

Za proucavanje sociometrijskog polozaja djece s naocalama upotrijebic
sam slijedece metode i tehnike:

1. sociometrijski status ulenika ispitao sam sociometrijskom metodom.
U tu svrhu sam konstruirao sociometrijski upitnik »3 kriterija — 5 izborac,
§to znadi da je svaki ispitanik na svako od tri postavljena pitanja mogao
dati maksimalno pet pozitivnih odgovora (biranje) i pet negativnih odgovora
(odbijanja). Ako je ucenik viSe puta biran ili odbijen od istog ispitanika,
to je uzeto samo kao jedno biranje ili jedno odbijanje.'

2. Nakon primjene sociometrijskog upitnika ispitanici su odgovarali na
pitanja postavljena u dodatnom upitniku s ciljem da se, kao $to je i ranije
istaknuto, utvrde razlozi i motivi biranja ili odbijanja.

3. Za prikupljanje podataka o $kolskom uspjehu, izostancima i sl. kori-
stio sam metodu analize $kolske dokumentacije.

PoSto su podaci prikupljeni, pristupio sam njihovoj obradi.

Rezultate na sociometrijskom testu klasificirao sam tako da sam ih
razvrstao po razredima i to posebno na biranja i odbijanja koja je po poje-
dinim kriterijima izvr$io subjekt i posebno za biranje i odbijanje izvr$ena
od drugih prema subjektu, opet u skladu s pojedinim kriterijima. Na
temelju tako razvrstanih podataka izra¢unao sam broj recipro¢nih biranja
(R+) i broj recipro¢nih odbijanja (R—), te utvrdio Sifre ucenika koji su se
uzajamno birali i odbili. Zatim sam izracunao individualne indekse:

— socijalne emotivnosti po formuli

EE = (C+) + (C—) + (R+) + (R—)

— vodstva po formuli

L= (D+) + (R+)
— i iskljucenja po formuli

Ex = (D—) +(R—).
Napomena:

C+ = broj biranja koja je izvrsio subjekt,

C— = broj odbijanja koja je izvrSio subjekt;

D+ = broj biranja izvrSenih od drugih prema subjektu,
D— = broj odbijanja izvr$enih od drugih prema subjektu;
R+ = broj recipro¢nih biranja i

R— = broj recipro¢nih odbijanja.

' U formuliranju pitanja koristio sam literaturu navedenu u popisu literature
pod br. 14, 16, 17, 18, 22 i 24
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d) Statisti¢ki postupci

1. Napravljena je distribucija rezultata po indeksima za pojedine razrede
Bududi da je distribucija rezultata za pojedine indekse, a narocito za indeks
vodstva i indeks isklju¢enja u znacajnoj mjeri asimetri¢na, nije bilo oprav-
dano primijeniti uobi¢ajeni postupak koji se sastoji u izraCunavanju z vri-
jednosti za svaki razred posebno i sacinjavanju zajednicke kumulativne
distribucije z vrijednosti. Ba$§ zbog toga sam Zelio provjeriti da li se svi
razredi bez obzira na njihovu veli¢inu ipak mogu spojiti u jeda uzorak.
Provjeru sam izvr$io racunanjem rang-korelacije izmedu veli¢ina razreda i
prosje¢nih vrijednosti sociometrijskih indeksa za pojedine razrede. U tablici
br. 3 prikazan je odnos veli¢ine razreda i indeksa socijalne emotivnosti.

Tablica br. 3

ODNOS VELICINE RAZREDA I INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI (EE)
IZRAZEN RANG KORELACIJOM (o)

Red. l

broj Skola 1 Razred ‘ X R, y! R, D D?
1. C VII, 35 1 13,90 3 2 4
2. D VIL, 34 2,5 9,00 12 95 90,25
3. A VII, 34 25 12,74 5 25 6,25
4. D VII, 33 45 14,70 1 35 12,25
5. C VIL 33 4,5 13,18 4 05 0,25
6. F VIL 31 6 10,48 9 3 9
7. A VIL, 30 7 14,20 2 5 25
8. E VIL 29 9 12,45 6 3 9
9, E VII, 29 9 10,31 10 1 1
10. F VIL 29 9 12,21 8 1 1
11. B VIL, 22 11 10,27 11 0 0
12. B VIIL, 21 12 12,29 7 5 25
N = 360 3D = 183
63D 6183
e=l—ymN—_—n =T 2-#—1"_ 0

N—2 12—2
=p0"° —_— = 0,36 N = = 1,221 P 0,05
t=g 1—o V 1— 036 >

Dobivena t vrijednost pokazuje da koeficijent rang korelacije ¢ = 0,36
ne dostize 0,05 razinu znadajnosti iz Cega slijedi da se svi razredi mogu
spojiti u jedan uzorak.

U tablici br. 4 prikazan je odnos veli¢ine razreda i indeksa vodstva.

!y = aritmeti¢ka sredina razreda za indeks socijalne emotivnosti (EE)
2 vidi Boris Petz: »Osnovne statisticke metode«, Zagreb, 1964, str. 124, 125.
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Tablica br. 4

ODNOS VELICINE RAZREDA I INDEKSA VODSTVA (L)
IZRAZEN RANG KOLERACIJOM (o)

{}f(%- Skola | Razred x R, ¥ R, D D
1. c VIL 35 1 9,06 1 0 0
2 D VIL 34 25 6.9 11 8,5 72,25
3, A VIL 34 25 871 4 15 2725
4. D VII, 33 45 8,36 7 25 6.25
5. c VIL 33 45 742 10 55 3025
6. F VII, 31 6 787 9 3 9
7 A VIL 30 7 8,53 5 2 4
8. E VIL 29 9 8,36 3 6 36
9. E VIL 29 9 6.72 12 3 9
10. F VIL 29 9 8,90 2 7 49
11. B VIL 2 1 8,41 6 5 25
12. B VIT, 21 12 828 8 4 16
N = 360 SD? = 259
63D 1554
SR 1 D . N |
e=l="Sm_1 12-144—1
N—2 10
. _ /30 _ 9095  P>005
t=o V L =009 l/ o005 = 0 >0,

Iz dobivene t vrijednosti vidi se da koeficijent rang korelacije ¢ = 0,095
ne dostize 0,05 razinu znalajnosti pa nema smetnje da se i u ovom slucaju
svi razredi spoje u jedan uzorak.

U tablici br. 5 prikazan je odnos veli¢ine razreda i indeksa iskljucenja.

Tablica br. 5

ODNOS VELICINE RAZREDA I INDEKSA ISKLJUCENJA (Ex)
IZRAZEN RANG KOLERACIJOM (o)

lt}rec‘)jj. Skola Razred X R, y R; D D’

1. C VIL 35 1 4,91 4 3 9
2. D VIL 34 25 2,23 10 7,5 56,25
3. A VIL 34 25 376 5 25 6,25
4, D VIL, 33 45 6.24 1 35 1225
5. c VIL 33 45 570 1 15 2725

6. F VIL 31 6 274 9 3 9

7. A VIL 30 7 5,80 2 5 25

8. E VIL 29 9 365 6 3 9

9. E VI, 29 9 359 7 2 4

10. F VIL 29 9 317 8 1 1

11. B VIL 2 1 191 12 1 1

12. B VII, 21 12 217 11 1 1

N = 360 SD? = 136

63D 816
a2 g PV _geos
d N(NE—1) 12-144—1
" N—2 10
t—pr [fa=2. _pegss etV . 4 P > 0,05
. V 1—¢ V 1—ozse M P2

!y = aritmeticka sredina razreda za indeks vodsfva (Tab. 4).
! y = aritmeti¢ka sredina razreda za indeks iskljuc¢enja (Tab. 5).
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Kao $to je vidljivo iz tablice br. 5 dobivena t vrijednost iznosi 1,947
(kriti¢na vrijednost 2,20), iz Cega proizlazi da koeficijent rang korelacije
o = 0,525 ne dostize 0,05 razinu znacajnosti pa zakljucujemo da se svi ra-
zredi mogu spojiti u jedan uzorak.

2. Napravljena je distribucija rezultata po pojedinim indeksima za
¢itav uzorak, izracunate M i o posebno za uéenike bez naocala i posebno za
u¢enike s naocalama.

3. Ispitan je odnos ucenika s naoc¢alama prema ucenicima bez naocala
s obzirom na indeks socijalne emotivnosti, indeks vodstva i indeks isklju-
¢enja.

4. 7a ulenike s naotalama stavljeni su u odnos indeksi socijalne emotiv-
nosti, vodstva i isklju¢enja prema pojedinim nezavisnim varijablama. Ovaj
odnos je ispitan s ciljem da se ustanovi utjecaj tih nezavisnih varijabli na
pojedine indekse — zavisne varijable, odnosno da se testira nul-hipoteza. I,
na kraju, analizirani su dogovori ucenika s obzirom na motive izbora ili
odbijanja i svrstani u odgovarajuce kategorije.

REZULTATI

Rezultati ovog istrazivanja prikazani su u tablicama od rednog broja 6
do 31.

Tablica br. 6 prikazuje distribuciju rezultata za indeks socijalne emotiv-
nosti, koje su postigli ucenici s naocalama i ucenici bez naocala na socio-
metrijskom testu.

Tablica br. 6

DISTRIBUCIJA REZULTATA ZA INDEKS SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
UCENIKA S NAOCALAMA I UCENIKA BEZ NAOCALA

Razredni Ucenici Ucenici
intervali bez naocala (f) s nao¢alama (f) Ukupno (f)
27—29 1 0 1
2426 4 0 4
21—23 7 2 9
18—20 25 2 27
15—17 56 7 63
12—14 79 10 89
9—11 79 11 90
6— 8 55 7 62
3—5 12 2 14
0— 2 1 0 1
Sf= 319 St=41 >f = 360
M, = 11,30 M, = 12,79
o1 = 4,20 0 = 3,57
oM, = 0,236 oM, = 0,565
M= Mg

T YN—1 y319—1
oDy =V oMi + oMz V0236 + 0,565" = 0,612
D = 1279 — 1130 = 149

= 1,49
Z_T(HZ =243 P<0,05
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Iz tablice br. 6 se vidi da je distribucija rezultata za indeks socijalne
emotivnosti gotovo potpuno simetri¢na te da slijedi Gaussovu krivulju, kako
u slucaju djece s naocalama tako i u slucaju djece bez naocala. Ba$ zbog
toga §to su distribucije simetri¢ne, primijenio sam parametrijski postupak
izra¢unavanja znacajnosti razlika izmedu aritmeti¢kih sredina.! Dobiveni
rezultat z = 2,43; kriti¢na vrijednost z na 0,05 razini znacajnosti iznosi 1,96
iz cega slijedi da su ucenici s naocalama ne$to malo emotivniji od ucenika
bez naocala. To znaci da je hipoteza 1.1 potvrdena.

U tablici br. 7 prikazana je distribucija rezultata za indeks vodstva
koje su na sociometrijskom testu postigli ucenici s naocalama i ucenici
bez naocala.

Tablica br. 7

DISTRIBUCIJA REZULTATA ZA INDEKS VODSTVA
UCENIKA S NAOCALAMA I UCENIKA BEZ NAOCALA

Razredni Ucenici Ucenici
intervali bez naocala (f) s naocalama (f) Ukupno (f)
30—32 1 0 1
27—29 3 0 3
24—26 1 0 1
21—-23 9 1 10
18—20 17 1 18
15—17 22 1 23
12—14 31 8 39
9—11 46 3 49
6— 8 61 8 69
3—5 71 11 82
- 0— 2 57 8 65
2f= 319 Jf =41 >f = 360
M| = 8,29 Mz = 7,29
0y = 6,18 02 = 5,29

Distribucija rezultata za indeks vodstva ne slijedi Gaussovu krivulju veé
je pozitivno asimetri¢na u obje skupine ispitanika.

S obzirom na to hipoteza 1.2. testirana je s pomodu hi-kvadrat testa
kako je vidljivo iz tablice 8.

Tablica br. 8

ODNOS INDEKSA VODSTVA UCENIKA S NAOCALAMA
I INDEKSA VODSTVA UCENIKA BEZ NAOCALA

Uéenici Indeks vodstva Eiora
) —5 | 6+
bez naocala 128 (40%) 191 (60%) 319
s naocalama 19 (47%) 22 (53%) 41
Ukupno 147 213 360

7t = O,S%Z P > 0,05; kritiéni »* za 0,05 na 1 df iznosi 3,841.

' Kod racunanja znacajnosti razlika izmedu aritmeti¢kih sredina velikih uzo-
raka, razlika u N ne djeluje u znacajnijoj mjeri na postupak izratunavanja
irglgéajnosztgii (Guilford: »Fundamental Statistics in Psychology and Educationc,

6., s. ).
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Hikvadrat test pokazuje da razlika nije statisticki znacajna. Dakle, ule-
nici sa nao¢alama se prema indeksu vodstva ne nalaze ni u kakvom posebnom
poloZaju u odnosu na ucenike bez naocala. Nije dokazano da nosenje naocala
utje¢e na indeks vodstva.

U tablici br. 9 prikazna je distribucija rezultata za indeks iskljucenja
koje su na sociometrijskom testu postigli uenici s naocalama i ucenici
bez naocala.

Tablica br. 9

DISTRIBUCIJA REZULTATA ZA INDEKS ISKLJUCENJA
UCENIKA S NAOCALAMA I UCENIKA BEZ NAOCALA

. O | Vo al
R | e Seslih (0 | s mactama 9 | Ukepno®

30—32 1 0 1
2729 0 0 0
2426 2 0 2
21-23 2 0 2
18—20 3 3 6
15—17 6 1 7
12—14 9 4 13
911 18 2 20
6— 8 39 5 44
35 69 5 74
0— 2 170 21 191
2f=319 Jf =41 2f = 360

M, = 4,06 M, = 5,38

o= 4,68 o, = 585

Distribucija rezultata za indeks iskljucenja je u obje populacije izrazito
pozitivno asimetri¢na zbog cega je i hipoteza 1.3. provjerena hi-kvadrat
testom.

Tablica br. 10

ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA UCENIKA S NAOCALAMA
I INDEKSA ISKLJUCENJA UCENIKA BEZ NAOCALA

Indeks iskljucenja

U .
¢enici > | 3+ Ukupno
bez naocala 168 (53%) 151 (47%) 319
s naocCalama 22 (54%) 19 (46%) 41
Ukupno 190 . 170 360

£ =0014 P >005; kriti¢ni »* za 0,05 na 1 df iznosi 3,841.
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Indeks socijalne emotivnosti u¢enika s nao¢alama
Hipoteza 2.1.1. — dob ucenika

Tablica br. 11

ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
I DOBI UCENIKA S NAOCALAMA

Indeks socijalne emotivnosti|

Ukupno

Uéenicii 1 : 712+
13,6 godina i vise 15 (56%) 12 (44%) 27
dol35godina 5 (36%) 9 (64%) 14
Ukupno 20 21 41

£=0647 P>005

Dobiveni hi-kvadrat pokazuje da hipoteza prema kojoj dob ucenika
s naoCalama utje¢e na indeks njihove socijanle emotivnosti nije potvrdena.

Ovaj nalaz se mozda moZe objasniti time $to su razlike u dobi ucenika
s naocCalama relativno male (vidi tablicu br. 2).

Hipoteza 2.1.2. — spol ucenika

Tablica br. 12

ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
I SPOLA UCENIKA S NAOCALAMA

| Indeks sgéijalne emotivnosti
S 1 | ———————— —— - Uk
A N VRO BN Y e
muski 7 (50%) 7 (50%) 14
zenski 13 (48%) 14 (52%) 27
Ukupno 20 21 41

£=012 P>005

Dobiveni hi-kvadrat ne dostize kriti¢nu vrijednost na 0,05 razini znacaj-
nosti, iz ¢ega slijedi da hipoteza o utjecaju spola na indeks socijalne emo-
tivnosti nije potvrdena. Prema tome, na osnovu ovog isiptivanja ne mozemo
s pouzdano$céu tvrditi da su muski i Zenski subjekti, s obzirom na indeks
socijalne emotivnosti, razlikuju.

Hipoteza 2.1.3. — broj ucenika s naocalama u razredu

Tablica br. 13

ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
I BROJA UCENIKA S NAOCALAMA U RAZREDU

Broj ucenika | Indeks socijalne emotivnosti
s naocalama —_— Ukupno
~u razredu | __:jll ‘ 12+
4 1 vise 9 (41%) 13 (59%) 22
~1do3 11 (58%) 8 (42%) 19
Ukupno 20 21 41

£=1174 P>005
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Nije dokazano da broj ucenika s naotalama u razredu utjece na indeks
njihove socijalne emotivnosti.

Hipoteza 2.1.4. — opravdani izostanca ucenika

MoZe se pretpostaviti da broj izostanaka u toku Skolske godine ima
utjecaja na aktivnosti ucenika. Ucenik, koji mnogo izostaje, dolazi u tesku
situaciju u pogledu savladivanja grade, orijentiran je na traZenje pomoci od
drugih, na prepisivanje i sl. Zato se Cinilo logi¢nim ocekivati da bi broj
opravdanih izostanaka mogao imati utjecaja na velicinu indeksa socijalne
emotivnosti ucenika.

Tablica br. 14

ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
I BROJA OPRAVDANIH SATI UCENIKA S NAOCALAMA
U TOKU SKOLSKE 1969/70. GODINE

Broj | Indeks socijalne emotivnosti
opravdanih sati { —11 | 12+ Ukupno
34 sata i vise 8 (50%) 8 (50%) 16
do 33 sata 12 (48%) 13 (52%) 25
Ukupno 20 21 4

£ =0098 P>005

Kao $to podaci u tablici br. 14 pokazuju, hipoteza 2.1.4. nije potvrdena.

Hipoteza 2.1.5. — neopravdani izostanci ucenika.

Tablica br. 15

ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
I NEOPRAVDANIH SATI UCENIKA S NAOCALAMA
U TOKU SKOLSKE 1969/70. GODINE

Neopravdanih Indeks socijalne emotivnosti |

satl 11 | 2+ Ukupno
ima 7 (35%) 13 (65%) 20
nema 11 (52%) 10 (48%) 21
Ukupno 18 23 4

£ =125 P >005

Kao §to iz tablice br. 15. proizlazi, hipoteza da postoji povezanost izmedu
indeksa socijalne emotivnosti ucenika s naocalama i broja njihovih ne-
opravdanih sati, nije potvrdena.
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Hipoteza 2.1.6. — Skolski uspjeh ucenika

Rezultat provjere hipoteze o povezanosti S$kolskog uspjeha ucenika
s naocalama i njihove socijalne emotivnosti dat je u tablici br. 16.

Tablica br. 16

ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI

I USPJEHA U UCENJU UCENIKA S NAOCALAMA
NA KRAJU SKOLSKE 1969/70. GODINE

| Indeks socijalne emotivnosti

Uspjeh uucenju Ukupno

—11 | 12+
odlicanivrlodobar 9 (53%) 8 (47%) 17
dobar i dovoljan 11 (46%) 13 (54%) 24
Ukupno 20 21 4

7=0225 P>005

Kako Hi-kvadrat iznosi 0,225, a kriti¢cna mu je vrijednost 3,841; proizlazi
da u ovom istrazivanju nije nadena znacajna veza izmedu $kolskog uspjeha
ucenika s naocalama i njihove socijalne emotivnosti.

Iz rezultata navedenih u tablicama 11—16 izlazi da hipoteza 2.1., prema
kojoj postoji veza izmedu indeksa socijalne emotivnosti ucenika s naocalama
te upotrebljenih nezavisnih varijabli (dob, spol, broj ulenika s naofalama
u razredu, opravdani izostanci, neopravdani izostanci i S$kolski uspjeh),
nije potvrdena kako se to vidi iz sumarnog prikaza u tablici br. 17.

Tablica br. 17
ODNOS INDEKSA SOCIJALNE EMOTIVNOSTI
UCENIKA S NAOCALAMA I POJEDINIH VARIJABLI

};?gj Varijabla Hikvadrat ‘ Df | Probalitet
1. dob 0,647 1 P > 0,05
2. spol 0,216 1 P > 0,05
3.  broj ucCenika s naocalama u razredu 1,174 1 P> 0,05
4. opravdani izostanci u $kolskoj 1969/70. god. 0,098 1 P> 0,05
5. neopravdani izostanci u $kolskoj 1969/70. g. 1,256 1 P> 0,05
6. uspjeh u ucenju u Skolskoj 1969/70. godini 0,225 1 P> 0,05

Indeks vodstva ucenika s naocalama

Hipoteza 2.2.1. — dob ucenika

Tablica br. 18
ODNOS INDEKSA VODSTVA I DOBI UCENIKA S NAOCALAMA

t .
Dob ucenika Indks ¥odstva Ukupno
—5 ] 6+
13,6 godina i vise 13 (48%) 14 (52%) 27
do 13,5 godina 5 (36%) 9 (64%) 14
Ukupno 18 23 41

77=0083 P>0,05

Podaci u tablici br. 18 pokazuju da hipoteza o povezanosti indeksa
vodstva ucenika s naoc¢alama i njihove dobi nije potvrdena.
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Hipoteza 2.2.2. — spol ucenika.

Tablica br. 19
ODNOS INDEKSA VODSTVA I SPOLA UCENIKA S NAOCALAMA

“indels vodstva |

- | Indeks vodstva |
Spolutenika |75 1 ex | T
muski 9 (64%) 5 (36%) 14
zenski 10 (37%) 17 (63%) 7@27
Ukupno 19 22 . Ag )

7 =2748 P >005; kriti¢ni hi-kvadrat uz 1 df iznosi 3,841.

Hi-kvadrat ne dostize kriti¢nu vrijednost na 0,05 razini znajacnosti $to
ukazuje na to da se ucenici i ucenice s nao¢alama ne razlikuju medusobno

s obzirom na indeks vodstva.

Hipoteza 2.2.3. — broj uenika s naocalama u razredu

Cinilo mi se da ima razloga o&ekivati da su uenici s nocalama bolje
prihvaéeni u onim razredima u kojima ih ima vise.

Tablica br. 20
ODNOS INDEKSA VODSTVA I BROJA UCENIKA S NAOCALAMA U RAZREDU

Broj ucenika Indeks vodstva

s nao¢alama o —— —— ————| Ukupno
u razredu =3 ‘ 6+ :

4 i vise 7 (32%) 15 (68%) 22

1do3 12 (63%) 7 (37%) 19

Ukupno 19 22 4

7 =2876 P >005; kriti¢cni hi-kvadrat uz 1 df iznosi 3,841.

Iz tablice br. 20 se vidi da dobiveni hi-kvadrat iznosi 2,876 te nije zna-
¢ajan na 0,05 razini znacajnosti, pa prema tome ni ova hipoteza nije potvrdena.

Hipoteza 2.2.4. — opravdani izostanci ucenika

Realno je olekivati da izostanci imaju odredene posljedice na uspjeh
djeteta i njegov poloZaj u razrednoj sredini.

Tablica br. 21

ODNOS INDEKSA VODSTVA I BROJA OPRAVDANIH SATI
UCENIKA S NAOCALAMA U S$KOLSKOJ 1969/70. GODINI

Broj opravdanih | Indeks vodstva

sati s ‘ 6+ Ukupno
34 sata i vide 8 (50%) 8 (50%) 16
do 33 sata 13 (52%) 12 (48%) 25
Ukupno 21 20 41

7=0164 P >005
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Dobiveni hi-kvadrat nam ne daje osnove za zakljucak u prilog postav-
ljenoj hipotezi $to znadi da u ovom istrazivanju nije dokazano da manji broj
opravdanih izostanaka uvjetuje veci indeks vodstva i obrnuto.

Hipoteza 2.2.5. — neopravdani izostanci ucenika

Tablica br. 22

ODNOS INDEKSA VODSTVA I NEOPRAVDANIH SATI
UCENIKA S NAOCALAMA U SKOLSKOJ 1969/70. GODINI

Indeks vodstva

Neopravdanih sati 5 l m Ukupno
ima 9 (45%) 11 (55%) 20
nema 10 (48%) 11 (52%) 21
Ukupno 19 22 41

£ =028 P>005

Hipoteza nije potvrdena pa se na osnovu ovog istrazivanja ne moZe
tvrditi da neopravdani izostanci ucenika s naocCalama utjecu na njihove
indekse vodstva.

Hipoteza 2.2.6. — S$kolski uspjeh ucenika.

U istrazivanju sam poSao od pretpostavke da bi uspjeh ucenika s na-
ocCalama mogao utjecati na njihov indeks vodstva odnosno na sociometrijski
status ucenika.

Tablica br. 23

ODNOS INDEKSA VODSTVA I USPJEHA U UCENJU
UCENIKA S NAOCALAMA NA KRAJU SKOLSKE 1969/70. GODINE

| Indeks vodstva

Uspjeh Cenju |— -
spjeh u ucenju 3 ‘ i Ukupno
odlican i vrlo dobar 6 (35%) 11 (65%) 17
dobar i dovoljan 13 (54%) 11 (46%) 24
Ukupno 19 22 41

£=1427 P>005

Kako se vidi, ni u ovom slucaju dobijeni hi-kvadrat ne potvrduje hipotezu.

Rezultati u tablicama 19—23 pokazuju da hipoteza br. 2.2., prema kojoj
postoji povezanost izmedu indeksa vodstva ufenika s nao¢alama i nezavisnih
varijabli (dob, spol, broj ucenika s naocalama u razredu, opravdani izo-
stanci, neopravdani izostanci i $kolski uspjeh) nije potvrdena, $§to pokazuje
tablica br. 24.
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Tablica br. 24

ODNOS INDEKSA VODSTVA UCENIKA S NAOCALAMA
I POJEDINIH VARIJABLI

pgerf‘- Varijabla Hi-kvadratt Df !Probabilitet

1. dob 0,089 1 P > 0.05
2.  spol 2,748 1 P> 0,05
3. broj uéenika s naocalama u razredu 2,876 1 P> 0,05
4. opravdani izostanci u $kolskoj 1969/70.

godini 0,164 1 P> 0,05
5. neopravdani izostanci u $kolskoj 1969/70.

godini 0,283 1 P> 0,05
6. uspjeh u ucenju na kraju $kolske 1969/70.

godine 1,427 1 P> 005

Indeks isklju¢enja ufenika s naocalama

Hipoteza 2.3.1. — dob ucenika

Tablica br. 25
ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA I DOBI UCENIKA S NAOCALAMA

Indeks__i;kljuéenja

Dob udenika - ‘ 3 Ukupno
13.6 godina i vise 13 (46%) 15 (54%) 28
do 13,5 godina 8 (62%) 5 (38%) 13
Ukupno 21 20 41

£=027 P>005

Kao &to se vidi iz tablice br. 25, hipoteza da postoji povezanost izmedu
indeksa isklju¢enja i dobi ucenika s naoCalama, nije potvrdena.

Hipoteza 2.3.2. — spol ulenika

Tablica br. 26
ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA I SPOLA UCENIKA S NAOCALAMA

Indeks iskljuenja

Spol udenika T, —»I*f o Ukupno

muski 5 (35)% 9 (65%) 14
fenski 17 (63%) 10 (37%) 17

Ukupno 2 19 41

7 =2748 P >0,05; kriti¢cni hi-kvadrat uz 1 df iznosi 3,841.
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Hipoteza da postoji veza izmedu indeksa isklju¢enja i spola ucenika
s naotalama nije potvrdena iako se moZe zapaziti da su Zenski ispitanici
u maloj prednosti pred muskim ispitanicima.

Hipoteza 2.3.3. — broj ucenika s naoCalama u razredu

Tablica br. 27
ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA I BROJA UCENIKA S NAOCALAMA

U RAZREDU
Broj u¢enika \ Indeks iskljutenja 1
s naoCalama | ——— | Ukupno
_u_razredu | =2 | + 1
4 i vide 11 (50%) 11 (50%) 22
1do3 10 (53%) 9 (47%) 19“
Ukupno 21 20 4!1

7=0287 P>005

Testiranje ove hipoteze nije dalo ocekivani rezultat pa zakljucujemo da,
s obzirom na broj ucenika s naotalama u razredu, nema medu njima
razlike u indeksu iskljucenja.

Hipoteza 2.3.4. — opravdani izostanci ucenika

Tablica br. 28
ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA T BROJA OPRAVDANIH SATI
UCENIKA S NAOCALAMA U SKOLSKOJ 1969/70. GODINI

Broj opravdanih ¢ Indeks iskljucenja Ukupno
| —2 ] 3+ o
34 i vise 9 (60%) 6 (40%) 15
do 33 sata 13 (50%) 13 (50%) 26
Ukupno 22 19 41

=038 P> 005

Kao §to pokazuju podaci u tablici br. 28, nema znacajne razlike u
indeksu iskljuc¢enja izmedu ucenika koji opravdano izostaju vise od 34 sata
i manje od 33 sata.

Hipoteza 2.3.5. — neopravdani izostanci ucenika

Tablica br. 29
ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA I NEOPRAVDANIH SATI
UCENIKA S NAOCALAMA U SKOLSKOJ 1969/70. GODINI

Neopravdanih Indeks isklj uenja | Uk
sati -2 | 34 ! e
ima 7 (37%) 12 (63%) 19
nema 15 (68%) 7 (32%) 22
Ukupno 22 19 41

4 =3194 P >005; kritiéni hikvadrat uz 1 df iznosi 3,841.
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Postoji blaga tendencija da neopravdano izostajanje ucenika s naocalama
utje¢e na njihov indeks isklju¢enja u tom smislu, da vedi indeks iskljucenja
imaju ulenici koji neopravdano izostaju, a manji indeks iskljucenja ucenici
koji nemaju neopravdanih izostanaka.

Hipoteza 2.3.6. — $kolski uspjeh ucenika
Tablica br. 30

ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA I SKOLSKOG USPJEHA
UCENIKA S NAOCALAMA NA KRAJU SKOLSKE 1969/70. GODINE

Tndeks iskljacen]
Uspjeh u ucenju |~——v'—1—1de e i Ukupno
o i —2 | 3+
odli¢an ivrlo dobar 14 (82%) 3 (18%) 17
dobar i dovoljan 8 (34%) 16 (66%) 24
Ukupno 22 19 41

#=1751 P >001; kriticki hi-kvadrat za 0,01 uz 1 df iznosi 6,635.

Podaci u tablici br. 30 pokazuju da na indeks isklju€enja ucenika s nao-
¢alama zna¢ajno djeluje njihov $kolski uspjeh. UCenici s boljim $kolskim
uspjehom imaju manji indeks iskljucenja, a ucenici sa slabijim $kolskim
uspjehom imaju veéi indeks iskljuCenja. Sto znali da je hipoteza 2.3.6.
potvrdena.

Rezultati prikazani u tablicama 25—30 pokazuju da je hipoteza 2.3. potvr-
dena samo u slucaju odnosa indeksa isklju¢enja ucenika s naofalama i
njihova $kolskog uspjeha, dok znalajna veza izmedu indeksa iskljucenja
uéenika s naotalama i ostalih nezavisnih varijabli (dob, spol, broj ucenika
sa naotalama u razredu, opravdani izostanci i neopravdani izostanci) nije
nadena.

Sumarni pregled rezultata za indeks iskljucenja daje tablica br. 31.

Tablica br. 31

ODNOS INDEKSA ISKLJUCENJA UCENIKA S NAOCALAMA
I POJEDINIH VARIJABLI

be(%' Varijabla Hi-kvadrat Df Probalitet
1. dob 0,27 1 P> 0,05
2. spol . 2,748 1 P> 0,05
3 broj ulenika s naocalama u razredu 0,287 1 P > 0,05
4. opravdani izostanci u Skolskoj 1969/70. god. 0,380 1 P > 0,05
5. neopravdani izostanci u $kolskoj 1969/70. g. 3,194 1 P > 0,05
6. uspjeh u ucenju na kraju $kolske 1969/70 g. 7,751 1 P > 0,01
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DISKUSIJA

U svrhu provjere postavljenih hipoteza trebalo je ispitati da li se svi
razredi mogu spojiti u jedan uzorak.

Iz tablice br. 1, vidljivo je da se razredi po broju ucenika znacajno ne
razlikuju buduéi da se broj ulenika u razredima kreée od 29—35. Izuzetak
su samo dva razreda u kojima je N =22 odnosno 21. S obzirom na male
razlike u broju ulenika u pojedinim razredima, moZe se pretpostaviti da
one nisu bitno utjecale na veli¢inu sociometrijskih indeksa. Hipotezu da li
veli¢ina razreda utje¢e na sociometrijske indekse pokuSao sam provjeriti
ispitivanjem rang korelacije izmedu veli¢ina razreda i prosje¢nih vrijednostj
sociometrijskih indeksa za pojedine razrede. Ako bi, naime, veli¢ine razreda
pozitivno djelovale na prosjecnu veli¢inu sociometrijskih indeksa, trebalo bi
medu njima ocekivati statisticki znacajnu korelaciju. Podaci u tablicama
br. 3, br. 4 i br. 5, pokazuju da nije nadena znacajna korelacija izmedu
veli¢ine razreda i prosje¢nih sociometrijskih indeksa $to je vjerojatno odraz
¢injenice da razredi sadrze priblizno isti broj ucenika.

Buduéi da nije bilo smetnji za spajanje svih razreda u jedan uzorak,
usporedio sam ucenike s naoc¢alama i uenike bez naocala s obzirom na
indekse: socijalna emotivnost, vodstvo i iskljuCenje.

Vazno je istaéi da indeks socijalne emotivnosti, viSe nego druga dva,
izrazava socijalno ponaSanje, socijalni stav ucenika prema okolini. On je
dobiven kao rezultat biranja ucenika prema drugima pa samim tim odraZava
njegovu emocionalnost i njegov stav prema ucenicima koje je odabrao.

Indeks vodstva odreduje sociometrijski polozaj ucenika u razredu. Broj
biranja koje je uéenik s nao¢alama dobio od drugih u¢enika odraZava njegov
ugled i polozaj u razredu. U tablici, prilog br. 4, date su veli¢ine individual-
nih indeksa za sve ulenike s naocCalama.

Indeks isklju¢enja, sli¢no kao i indeks vodstva, u velikoj mjeri odraZava
sociometrijski polozaj ulenika u razredu. Ulenici, koji imaju veci broj
odbijanja od drugih, nisu prihvaéeni u razredu, njihova pozicija je losija,
oni su nisko na rang listi ugleda ucenika u razredu.

Provjeru hipoteze 1.1. izvr§io sam parametrijskim postupkom izracu-
navanja znacajnosti razlika izmedu aritmetickih sredina posto je distribucija
rezultata za indeks socijalne emotivnosti simetri¢na, a provjeru hipoteza
1.2. i 1.3. pomoéu hi-kvadrat testa, jer su distribucije za indeks vodstva i
indeks iskljuenja asimetricne.

U prilog potvrde hipoteze 1.1. govore i podaci koje sam u okviru ovog
rada dobio ispitivanjem razloga i motiva biranja i odbijanja ucenika s na-
o¢alama od strane njihovih vr$njaka.

Razlozi i motivi biranja ulenika s naofalama zastupljeni su u slijede-
¢em odnosu:

— emocionalni 237
— racionalni 131
— racionalno-emocionalni 27

Zapazamo da su najviSe zastupljeni emocionalni razlozi kao motivi koji
stimuliraju ucenike bez naocala da se druZe s ucenicima koji nose naocale.
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Kao razloge i motive biranja ucenika najceSce navode:
»drugarstvo i prijateljstvo« 104

»pomaze u ucenjuc 64
»dobar ucenik« 45
»drustvenost« 45
»dobrota, dobra narav« 24

i tako dalje.

Nadeni razlozi i motivi zbog kojih ucenici bez naocala odbijaju ucenike
s naocalama su:

— emocionalni 195
— racionalni 75
— racionalno-emocionalni 62

I u ovom sluc¢aju dominiraju emocionalni faktori.

Vjerojatno ne$to vecéa emotivnost i afektivnost ucenika s naoc¢alama pro-
vocira emotivne stavove okoline prema njima.

Medu razlozima i motivima odbijanja najcescéi su:

»lo§ ucenik« 44
»nedrustven« 32
»nesimpaticanc 17
»dosadan« 17
»povucen — stidljiv« 16
»grub — prost« 13
»fizicka odbojnost« 8
»Cudan« 7

Kao $to tablica br. 6 pokazuje, hipoteza 1.1, prema kojoj postoji razlika
izmedu indeksa socijalne emotivnosti ucenika s naocalama, je potvrdena,
dok hipoteze 1.2. i 1.3 nisu u ovom istrazivanju dokazane. Prema tome moze
se zakljuciti da su ucenici koji nose naocale socijalno emotivniji od ucenika
bez naocala.

Nadena znacajna razlika izmedu ucenika s naocalama i ucenika bez
naocala, izrazena hipotezom 1.1., u skladu je s pozitivhim iskustvom pedago-
ske prakse i nekim pedago$kim postavkama na koje nailazimo u literaturi.
Tako npr. americki stru¢njak za pedagoSke probleme djece sa smetnjama
vida, Berthold Lowenfeld, tvrdi da neskladno funkcioniranje oka — stra-
bismus i nystagmus — neestetski izgled organa za vid kao i neestetske
naocale, pogotovo one teske s debelim staklima, uzrokuju fizicku nelagodnost
i ¢esto dovode medu djecom do svojevrsnih socijalnih reakcija koje pre-
tezno imaju negativne posljedice.'

Sli¢no misljenje je izrazeno i u slijede¢em citatu: »Nosenjem naocala
utjetemo na izgled lica. Stoga one moraju biti lijepe, to¢no i funkcionalno
prilagodene formi i obliku lica i glave s obzirom na proporciju glave,
o¢nih duplja, poloZaja o¢iju i nosa i pupilarne distance. Pored toga stakla
moraju biti to¢no centrirana prema vidnim linijama ociju i razmaku
zjenica.«

! B. Lowenfeld: »Psychological Problems of Children with Impaired Visione,
objavljeno u knjizi Williama Cruickshanka: »Psychology of Exceptional Children
and Youth«, pog. V, str. 276, Prentice-Hall, Englewood Cliffs, N J. 1955.

* Dr Zvonimir Pavi$i¢: »Oftalmologija«, Zagreb, 1963, II izdanje, str. 4.
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Dakle, naocale bi trebale odgovarati optickim, estetskim i funkcionalnim
normativima. Pa ipak, ¢ak i kad ispunjavaju sve te zahtjeve, neka djeca
naocale shvacdaju kao teret i nerado ih nose, jer ih druga djeca, upravo zbog
naocala, zadirkuju, a roditelji ih stalno upozoravaju na oprez u igri i ¢uva-
nje naocala.

Podaci dobiveni provjerom hipoteze 1.2, dati u tablici br. 8, nisu u skladu
s hipotezom. Indeks vodstva manji od 5 postiglo je 40 posto, a veci od 6
60 posto ucenika bez naocala, dok je indeks vodstva manji od 5 postiglo
47 posto, a veci od 6, 53 posto ucenika s naocalama. Znaci da je u oba slu-
Caja veci postotak ucenika postigao vedi indeks vodstva, a manji postotak
ucenika, manji indeks vodstva, pa se prema tome u pogledu indeksa vodstva
obje populacije bitno ne razlikuju. Istina, veci postotak ucenika bez naocala
— 60 prema 53 posto, postigao je indeks vodstva veci od 6, a manji postotak
uCenika bez naocala — 40 prema 47 posto postigao je indeks vodstva manji
od 5 Sto ukazuje na blagu razliku medu populacijama u korist ucenika bez
naoCala. Medutim, kad se ta razlika izrazi statisti¢ki, ona je beznacajna jer
dobiveni hi-kvadrat iznosi svega 0,682 iz Cega slijedi da se, s obzirom na
indeks vodstva, ucenici s naoc¢alama i ucenici bez naocala znacajno ne raz-
likuju.

Prema tome, djeca s naocCalama nisu u lo$ijem polozaju s obzirom na
indeks vodstva iod svojih drugova u razredu koji ih biraju kao partnere u raz-
licitim aktivnostima. '

Hi-kvadrat test, tablica br. 10, pokazuje da razlika izmedu ucenika s
naocalama i ucenika bez naocala s obzirom na indeks isklju¢enja nije stati-
sti¢ki znacajna.

Indeks iskljucenja manji od 2 postiglo je 53 posto, a veéi od 3 47 posto
uCenika bez naocala, dok je indeks iskljucenja manji od 2 postiglo 54 posto,
a veci od 3 46 posto ucenika s naocalama. Dakle i jedni i drugi su priblizno
isti po tome $to veci postotak ucenika ima indeks iskljuenja do 2, a manji
postotak ucenika indeks iskljucenja 3 i vedi, §to ne daje osnove za zakljucak
0 postojanju makar i minimalne tendencije u pravcu postavljene hipoteze,
a to dobiveni hi-kvadrat (0,014) i potvrduje.

Hipoteza br. 2 prema kojoj sociometrijski status ucenika s naocalama
u razredu, pored ¢injenice da oni nose naocale i da u njih postoji odredeno
oStecenje vida, zavisi i od nekih drugih faktora — mezavisnih varijabli —
kao Sto su dob, spol, broj ucenika s naocalama u razredu, opravdani izo-
stanci, neopravdani izostanci i Skolski uspjeh, provjeravana je pomccéu
hi-kvadrat testa stavljanjem u odnos indeksa socijalne emotivnosti (2.1.),
indeksa vodstva (2.2.) i indeksa iskljucenja (2.3.) prema tim nezavisnim
varijablama. Rezultati stavljanja u odnos zavisne varijable — indeks soci-
jalne emotivnosti — i nezavisnih varijabli, dati su u tablicama od rednog
broja 11 do 17. Nijedna od testiranih hipoteza nije se pokazala statistic¢ki
znaCajna, iz Cega zakljucujemo da indeks socijalne emotivnosti ucenika s
naocalama znacajno ne ovisi o njihovoj dobi, spolu, broju u¢enika s naoca-
lama u razredu, opravdanim i neopravdanim izostancima te $kolskom
uspjehu.

Uzroke tome S$to hipoteza 2.1.1. mije potvrdena, mozda treba traZiti u
Cinjenici da je raspon dobi ucenika koji su usli u uzorak relativnho malen,
kako to pokazuje tablica br. 2. Prilicno iznenaduje da hipoteza 2.1.2, prema
kojoj spol utjece na indeks socijalne emotivnosti ucenika s nao¢alama, nije

45



potvrdena, jer je poznato da Zenski subjekti teze dozivljavanju smetnje i
ogranicenja.

1z tablice br. 12 se vidi da su ucenici i uéenice postigli razmjerno iste
rezultate te se u pogledu indeksa socijalne emotivnosti bitno ne razlikuju.

Nije potvrdena ni pretpostavka da socijalna emotivnost ucenika s nao-
¢alama ovisi o broju ucenika s naofalama u razredu. Naime, pretpostavilo
se da u razredu gdje ima viSe ucenika s naoCalama mozemo ocekivati i vecu
prihvacéenost, bolji sociometrijski status i manji indeks socijalne emotivaosti.
U takvoj sredini no$enje naocala ne predstavlja izuzetak pa je i bilo oprav-
dano postaviti tu hipotezu. Medutim, dobiveni rezultat nije uskladu s oceki-
vanjem. Vjerojatno uzrok tome treba traziti i u relativno malom uzorku.

Izgledalo je posve logi¢no pretpostaviti da neopravdano izostajanje uce-
nika predstavija namjerno izbjegavanje duznosti i obaveza te bi moglo
znatnije utjecati na njihov indeks socijalne emotivnosti. Ali, ovo ocekivanje
takoder nije potvrdeno, iako podaci izneseni u tablici br. 15, ukazuju na to
da je 65 posto ucenika koji su neopravdano izostajali postiglo indeks soci-
jalne emotivnosti 12 i veéi, a 35 posto indeks 11 i manji, sto pokazuje jednu
blagu razliku u korist u¢enika koji nemaju neopravdanih izostanaka. Na-
ravno, ta razlika ni u kom sluc¢aju nije statisti¢ki znacajna jer hi-kvadrat
iznosi svega 1,256.

Zanimljivo je da ni $kolski uspjeh ucenika s naocCalama nije pokazao
znalajnu povezanost s indeksom socijalne emotivnosti. Evidentno je, tabli-
ca br. 16, da je 53 posto odli¢nih i vrlo dobrih ucenika postiglo indeks so-
cijalne emotivnosti 11 i manji, a 47 posto 12 i veci, dok je 46 posto dobrih
i dovoljnih ucenika postiglo indeks socijalne emotivnosti 11 i manji, a 54
posto 12 i vedi, iz Cega se zapaZza minimalna razlika u korist odli¢nih i vrlo
dobrih ucenika na osnovu koje ne bismo smjeli izvesti zakljucak da su oni
emocionalno stabilniji. Dobiveni rezultat bi se mozda mogao objasniti utje-
cajem nekih drugih faktora a ne samo uspjeha kao takvog.

U slucaju indeksa vodstva nijedna od hipoteza od rednog broja 2.2.1. do
rednog broja 2.2.6. nije potvrdena Ovdje cemo se osvrnuti samo na neke
od njih.

U tablici br. 19, dati su rezultati hi-kvadrat testa za hipotezu 2.2.2. Ovaj
postupak se mogao primijeniti zbog toga $to su proporcije muskih odaosno
zenskih ispitanika u ukupnom uzorku gotovo jednake (0,52 prema 0,48).
Da u uzorku ima puno vise djevej¢ica nego djecaka, onda bi se s odredenom
vjerojatno$éu moglo odrediti da ¢e indeksi djevoj¢ica biti veéi. U naSem
slugaju proporcije djecaka i djevoj¢ica u totalnom uzorku su gotovo iste
tako da se doista mogla postaviti hipoteza da je indeks vodstva uvjetovan
spolom, bez obzira na to kakav je spol okoline i da li su popularniji ucenici
ili ucenice.

U nasem slu¢aju se naslo da spol ne utjete na indeks vodstva iako po-
stoji blaga tendencija da taj indeks bude neSto veci u djevojcica, moida
zbog ¢&injenice §to je ukupni broj djevojlica s naocCalama vedi, pa su se ove
vjerojatno ne$to viSe uzajamno birale. U tom smislu treba objasniti i poda-
tak u tablici br. 19, iz kojeg je uolljivo da je manji postotak djecaka s
indeksom vodstva veéim od 5 (36 prema 63 posto) i obratno — veci posto-
tak dje¢aka s indeksom vodstva manjim od 5 (64 prema 37 posto).

Sto se ti¢e hipoteze 2.2.3. izgledalo je sasvim opravdano pretpostaviti
da bi udenici s naotalama, u razredu gdje ih ima vie, mogli biti bolje pri-
hvadeni.

46




U tablici br. 20 se vidi da je u razredu gdje ima 4 i viSe ucenika s nao-
¢alama njih 68 posto postiglo indeks vodstva 6 i veci, a svega 32 posto ima
indeks vodstva 5 i manji, dok su udenici, gdje ih u razredu ima 1 do 3,
postigli u manjem broju — 37 posto — indeks vodstva 6 i veci, a 63 posto
indeks vodstva 5 i manji, na osnovu ¢ega bi se u prvi mah moglo zakljuciti
da postoji medu njima znacajna razlika s obzirom na indeks vodstva. To je
potvrdio i rezultat hi-kvadrat testa koji je iznosio 4,039 i presao kriticnih
3,841 na 0,05 razini znacajnosti, ali je nakon Yates-ove korekcije — koja
je u ovom slucaju bila neophodna zbog opreznosti zakljucivanja — dobiven
hi-kvadrat od 2,876, koji nije znacajan.

Hipotezu 2.2.5. — neopravdani izostanci uc¢enika s naotalama — postavio
sam, jer neopravdani izostanci, sami po sebi, predstavljaju problem za raz-
misljanje o uceniku, njegovoj disciplini, njegovoj odgovornosti i njegovom
ugledu u razredu. Stoga je izgledalo razumno postaviti hipotezu da neoprav-
dani izostanci djeluju na vodstvo uclenika s naocalama. Medutim, iako sve
okolnosti ukazuju na to da bi indeks vodstva i neopravdani izostanci sva-
kako trebali biti u medusobnoj ovisnosti, ipak ovo istrazivanje nije dalo
pozitivne rezultate, pa hipotezu 2.2.5. odbacujemo a zadrzavamo nul-hipotezu
prema kojoj neopravdani sati i indeks vodstva ne stoje u medusobnoj ovi-
snosti (hi-kvadrat 0,283).

I u sluéaju hipoteze 2.2.6., kako to tablica br. 23 pokazuje, vidimo da
su odli¢ni i vrlo dobri ucenici u 65 posto slucajeva postigli indeks vodstva
6 i vedi, a samo u 35 posto slucajeva 5 i manji, dok je 46 posto ucenika
s dobrim i dovoljnim uspjehom postiglo indeks vodstva 6 i veci a 54 posto
indeks vodstva 5 i manji, pa bi se i ovdje na prvi pogled moglo pretpostaviti
da su po indeksu vodstva bolji odli¢ni i vrlo dobri ucenici. Medutim, kao
Sto podaci hi-kvadrat testa pokazuju, ta razlika nije statisticki znacajna
(1,427).

Prema tome mozemo zakljuciti da nijedna od testiranih nezavisnih va-
rijabli zna¢ajno ne djeluje na indeks vodstva ucenika s naocalama.

I, na kraju, testiranje povezanosti izmedu indeksa iskljucenja (2.3.)
i nezavisnih varijabli, datih u hipotezama od rednog broja 2.3.1. do 2.3.6,
pokazalo je da uspjeh u ucenju ucenika s naocalama stoji u direktnoj ovi-
snosti s indeksom iskljucenja ucéenika s naocalama. Iz tablice br. 30 se vidi
da su odli¢ni i vrlo dobri ucenici u 82 posto slucajeva postigli indeks isklju-
¢enja 2 i manji, a samo njih 18 posto indeks iskljucenja 3 i veci, dok je
34 posto dobrih i dovoljnih ucenika postiglo indeks iskljucenja 2 i manji,
a 66 posto 3 i vedi. Prema ovim podacima razlika u indeksima iskljucenja
s obzirom na uspjeh u ucenju je ocita. Testiranje hipoteze 2.3.6. dalo je
identican rezultat. Dobiveni hi-kvadrat je znacajan na 0,01 razini znacajnosti
i nakon Yates-ove korekcije iznosi 7,751.

Ovakva korelacija izmedu Skolskog uspjeha i indeksa iskljuCenja za uce-
nike s naocalama (N =41) navela je autora ovog rada na testiranje ove
hipoteze i kod ucenika bez naocala. Rezultat testiranja odnosa indeksa isklju-
Cenja ucenika bez naocala i njihova uspjeha u ucenju na kraju Skolske
1969/70. godine pokazuje, da je odli¢nih i vrlo dobrih ucenika, koji su po-
stigli indeks iskljucenja 2 i manji, bilo 60 posto, a 3 i veéi 31 posto, dok je
43 posto dobrih i dovoljnih ucenika imalo indeks iskljudenja 2 i manji, a
57 posto 3 i vedi, pa je ocCita zavisnost indeksa iskljucenja i $kolskog uspjeha
§to i dobiveni hi-kvadrat potvrduje — hi-kvadrat = 19,469, P < 0,01; kriti¢ni
hi-kvadrat na 0,01 razini znacajnosti iznosi 6,635. Dakle i u slucaju ucenika

47




bez naocala postoji vrlo visoka korelacija izmedu uspjeha u ucenju i indeksa
isklju¢enja ucenika. Korelacija je racunata za N = 319.

Prema tome, s obzirom na hipotezu 2.3.6, uéenici s naocalama ne razli-
kuju se od ucenika bez nao¢ala. I u jednoj i u drugoj skupini pokazala s¢
znacajna razlika izmedu indeksa isklju¢enja i uspjeha u ucenju. Ovaj nalaz
ide u prilog tvrdnji da uspjeh u ucenju, kako u uc¢enika s naocalama tako
i u ucenika bez naocala, znac¢ajno utjece na indeks iskljucenja, iz ¢ega slijedi
zaklju¢ak da se jedna i druga populacija s obzirom na hipotezu 2.3.6. bitno
ne razlikuju u okviru ovog istrazivanja.

Od ostalih nezavisnih varijabli, koje se nisu pokazale znacajnima za
indeks isklju¢enja, zanimljivo je spomenuti spol ucenika s naocalama —
hipoteza 2.3.2, tablica br. 26, gdje 35 posto ucenika ima indeks iskljucenja
2 i manji, a 65 posto indeks isklju¢enja 3 i ve¢i, dok je 63 posto ucenica
postiglo indeks iskljucenja 2 i manji, a 37 posto 3 i veci, iz ¢ega proizlazi
da su ucenici u veé¢oj mjeri iskljuceni nego uéenice, $to je suprotno posta-
vljenoj hipotezi. Medutim ovaj zaklju¢ak nije opravdano izvesti, jer dobi-
veni hi-kvadrat od 2,748 nije statisticki znacajan.

Sli¢no je i s hipotezom 2.3.5. — neopravdani izostanci uc¢enika — tablica
br. 29, gdje se vidi da je 68 posto uéenika, koji nemaju neopravdanih sati,
postiglo indeks iskljucenja 2 i manji, a samo 32 posto indeks iskljucenja
3 i vedi, dok je 37 posto ucenika koji imaju neopravdane sate postiglo indeks
isklju¢enja 2 i manji, a 63 posto indeks iskljucenja 3 i veci, iz Cega je jasno
da neopravdani izostanci ipak djeluju na indeks iskljucenja odnosno na so-
ciometrijski polozaj ucenika s naocalama. To zna¢i da su manje iskljuceni
uéenici koji nemaju neopravdanih izostanaka, i obratno. Ili, bolji sociome-
trijski polozaj imaju ucenici s indeksom isklju¢enja 2 i manjim, a losiji
s indeksom isklju¢enja 3 i vecim.

Istina, testiranje ove hipoteze dalo je hi-kvadrat 3,194, koji ipak ne do-
stize kritiénu vrijednost od 3,841 na 0,05 razini znacajnosti, pa zato ovu
razliku ne mozemo smatrati statisti¢ki znaCajnom te ne prihva¢amo hipotezu.

Materijalni nalazi ovog ispitivanja ukazuju na to da su hipoteze 1.1. i
2.3.6. potvrdene, pa ih kao takve prihva¢amo, da postoji blaga tendencija
u smislu pretpostavki izrazenih u hipotezama: 2.1.5, 2.2.2, 223, 226, 23.2,
2.3.5, ali one nisu potvrdene, pa ih odbacujemo a zadrzavamo nul-hipotezu,
a da hipoteze: 1.2, 1.3, 2.1.1, 2.1.2, 2.14, 21.6; 22.1,224, 225,231, 233, 2.34
nisu potvrdene niti je nadena tendencija u tom smislu, pa ih odbacujemo,
a zadrzavamo nul-hipotezu.

Rezultati ovog istrazivanja donekle su u skladu s nalazima nekih drugih
autora, a narocito ameri¢kog pedagoga Samuela A. Kirka, koji u svom djelu
»Educating Exceptional Childrenc, 1962, tvrdi da je dijete sa smetnjama u
razvoju prije svega dijete kao i svako drugo te da ima vise sli¢nosti nego
razlika s ostalom djecom bez smetnji i obiljeZja. Odstupanje koje djeca sa
smetnjama imaju on naziva diskrepancom u razvoju — nesrazmjer u raz-
voju — koji se pedago$kim mjerama moze ublaziti, a u lak$im slucajevima
i potpuno otkloniti.

Pa ipak, poseban problem predstavlja to $to neke pedagoske pretpo-
stavke o tome, §to utjete na sociometrijski polozaj ucenika u razredu, u
ovom slu¢aju nisu dokazane, §to je ozbiljan pedagoski problem. Jer, ako
npr. izostanci i uspjeh nisu znalajni za sociometrijski poloZaj ucenika u raz-
redu, izuzev za indeks iskljucenja, vjerojatno su to onda neka svojstva li¢no-
sti koja bi dalje trebalo istraZivati.
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Zakljucci

Na temelju ovog ispitivanja mogu se izvesti slijedeci zakljucci:
1. Sociometrijski status djece s naocalama ne razlikuje se od sociome-

trijskog statusa djece bez naocala osim po indeksu socijalne emotivnosti
koji pokazuje da su ucenici s nao¢alama emotivniji od ucenika bez naocala.

2. Pokazalo se da dob i spol ucenika s naocalama, zatim njihov broj

u razredu, njihovi opravdani i neopravdani izostanci ne utjeCu na njihove
indekse socijalne emotivnosti, vodstva i iskljucenja.

3. Nadeno je, medutim, da indeks iskljuCenja, za razliku od indeksa

socijalne emotivnosti i vodstva stoji pod utjecajem Skolskog uspjeha. Kako
se Skolski uspjeh pokazao znacajnim i za indeks iskljucenja ucenika bez
naocala, to se ove dvije skupine u tom pogledu ne razlikuju.
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12.
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Summary

SOCIOMETRIC POSITION OF PUPILS WEARING GLASSES
IN THE ELEMENTARY SCHOOL

The aim of this paper is to investigate the sociometric position of pupils
wearing glasses and attending the normal elementary school. When speaking
in this paper about a pupil wearing glasses we mean a pupil with a sight
defect which can be successfully corrected with glasses.

Investigation was conducted on the territorry of the city of Zagreb in the
school year 1970/71. As samples were taken 6 (six):elementary schools with two
classes of the seventh grade. Altogether 360 pupils were included 41 of them
wearing glasses.

The data were collected using the sociometric method »3 criteria — 5 cho-
ices« together with the method of analysing school documents.

As indicators of the sociometric position .the following were taken: the
index of social emotivity, the index of leadership and the index of exclusion.

Both populations were compared putting into mutual relationship the indexes
achieved in the sociometric test by the pupils wearing glasses and by those
wathout them. The influence of the age, sex, the number of the pupils wearing
glasses in the class, the number of missing lessons which could be justified,
the number of missing lessons which could not be justified and the success in
learning was e examined for the pupils with glasses in connection with each index.

A quantitative and qualitative analysis of the achieved results was made
and the following conclusions brought:

1. The sociometric status in the elementary school of pupils wearing glasses
does not differ from the sociometric status of pupils without glasses except in
the index of social emotivity which shows that the pupils with glasses are more
emotional than those without glasses.

2. It was schown that the age and sex of pupils with glasses, their number
in the class, their justified or unjustified missing lessons have no influence on
the indexes of their social emotivity, leadership and exclusion.

3. But it was found that the index of exclusion is influenced by the success
in learning, which is different from the indexes of social emotivity and the
index of leadership.

As the school success was also found significant for the index of exclusion
for the pupils without glasses so there is no difference between these two groups
in this respect.
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