Prof. Petar Matijasevié¢

Naime, ovakva je stvar; kod interpretacije onoga $to je rekla drugarica
iz Slovenije. Mislim da je bilo krivo shvadeno glede one takozvane diskri-
minacije. Dala se je jedna samokritika nasih $kola i uslijed toga je doSlo do
toga kao da je $kola dos$la u jedan diskriminatorni poloZaj, a ne da smo
se mi njima nametnuli. Ja sam barem to tako shvatio. O tome sam raspravljao
i s drugim drugovima i Zalim da je doslo do tog poloZaja, da se je tako po-
stavila cijela stvar. Vjerujem da se radi samo o necjelovitom shvacanju
situacije.

Prof. Terezija Dobrenié¢

Na sve ovo shvacanje, slobodno ¢u nadodati svoje shvacanje. Mislim da
smo dobro shvatili kolegicu iz Slovenije, a to je Zelja da se nade modus
kako bi kadrovi iz Slovenije, a koji su uvijek bili nasi odli¢ni studenti i vrlo
cijenjeni kod nas, mogli na neki lak$i nacin nastaviti $kolovanje na drugom
stupnju studija. Dalje, da se uvazi da su oni stekli specijalnu spremu prvog
stupnja na Pedago$koj akademiji u Ljubljani, te u tom smislu apelira na
nas da razmotrimo taj problem. Profesora Matijaseviéa sam shvatila, iako nije
bio dovoljno jasan u tom smislu, kako mu je Zao da se kaZze da se ba$
Slovenija diskriminira, jer je upravo i on defektolo$ki pocletak imao u
Sloveniji. U tome je cijeli nesporazum. Jesam li Vas dobro interpretirala
kolege.

* % %

Iza toga su bila data obavje$tenja o organizaciji daljnjeg rada u sekci-
ma. Za rad u sekcijama se prijavio 151 udesnik. Od toga u sekciji za rad
s mentalno retardiranima 52 udenika, u sekciji za problematiku socijalne
patologije — prijavilo se je 27 ucenika. Za rad u logo-sekciji prijavilo se je
22 ucesnika. U sekciju za problematiku gluhih i nagluhih, prijavilo se 20 uce-
snika. Za rad u sekciji za tjelesnu invalidnost, prijavilo se 13 ucesnika, a
za sekciju sljepoée i slabovidnosti se prijavilo 11 uéesnika. U opcu sekciju
se prijavilo 6 ucesnika.

Svaka sekcija ima svog voditelja koji ée podastrijeti uvodni referat o
osposobljavljanju kadrova s njihova uZeg podrucja, a zatim ¢e se preko
diskusije prisutnih ulesnika rada sekcija formulirati prijedlozi za zakljucke
ovog savjetovanja sa gledi$ta pojedinih stru¢nih defektolos$kih podrucja.

Rad sekcijskih zasjedanja se odvijao tokom c¢itavog poslijepodneva prvog
dana zasjedanja.
Drugi dan zasjedanja

Drugi dan zasjedanja ulesnika savjetovanja se odvijao u plenarnom sa-
stavu i najprije su voditelji sekcijskih zasjedanja, ili njihovi zamjenici pro-
titali prijedloge zakljutaka, donesenih na sekcijskim zasjedanjima, nakon
Cega se razvila diskusija.

Sekcija za rad s mentalno nedovoljno razvijenima

1. Uéesnici su u diskusiji istakli potrebu §to prisnijeg povezivanja i su-
radnje svake defektoloske $kole sa specijalnim $kolama i drugim speci-
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jalnim ustanovama te dru$tvenim organizacijama. Ova bi se suradnja u
najskorijoj buducénosti trebala konkretizirati u izradi programa rada za
umjereno retardirane, a treba da obuhvati i ostale probleme mentalne
retardacije.

2. Osjeca se potreba za potpunijim osposobljavanjem defektologa za rad
s umjereno retardiranima.

3. Vedina je diskutanata istakla deficijentnost poznavanja odgojnih
podrucja koja su potencirano potrebna u produZenom boravku, za rad u slo-
bodnim aktivnostima, u radu s umjereno retardiranima, ukratko, uopée u
radu s mentalno retardiranon djecom i omladinom.

4. Nagla3ena je tendencija strukturiranja studija defektologije kao usmje-
renog studija s jednim odgojnim podru¢jem i eventualno s jednim opce obra-
zovnim predmetom.

5. U studij defektologije unijeti kolegij odnosno sadrzaj dijagnostike u
mentalnoj retardaciji, kao bazu za rad defektologa u komisijama za katego-
rizaciju i u svim ostalim vidovima timskog rada.

6. Istaknuta je potreba permanentnog upoznavanja zavr$enih defektologa
s najnovijim nau¢nim dostignuéima iz podru¢ja mentalne retardacije u obliku
povremenih seminara, savjetovanja, simpozija i sl.

7. Zahtijeva se da u stru¢nom osposobljavanju mentalno retardirane
omladine opéeobrazovne predmete predaju defektolozi.

8. Zahtijeva se beneficirani radni staz za defektologe struke mentalne
retardacije. ’

Sekcija s podruéja tjelesne invalidnosti

Izrazita kompleksnost tjelesne invalidnosti namede specijalizaciju za
adekvatan struéni rad s pojedinim grupama fizicko oS$tedenih i kroni¢no
bolesnih. Zbog zahtjeva za usko specijaliziranim kadrovima u okviru pro-
cesa rehabilitacije potrebno je jasno naznaliti naziv radnih mjesta na kojima
bi radili defektolozi s podrucja tjelesne invalidnosti. Trebalo bi omoguditi
interfakultetski ili intergrupni studij, koji bi osigurao potreban profil
stru¢njaka za rad u predSkolskom, u S$kolskom odgoju, u predmetnoj nastavi,
savjetovanju pri izboru zvanja, rekreaciji, patronaznoj sluzbi, radu s odrasli-
ma te osposobljavanju i pracenju rehabilitanata u induktriji. Takoder je ne-
ophodno razmotriti pravnu regulaciju i njezino provodenje, kojom bi trebalo
obavezati ustanove da tjelesno invalidnim i dugotrajno bolesnim osobama
osiguraju stru¢ni i pedago$ki tretman u procesu njihove rehabilitacije. A
to znaci da ¢e na taj nain defektolozi, osposobljeni za rad s tjelesnim inva-
lidima, biti postavljeni na adekvatna radna mjesta. Osjeéa se potreba za
odredenim zakonskim odredbama, koje bi regulirale praksu studenata VDP,
koji ne nalaze otvorena vrata u svim ustanovama. Zbog raznolike i mnogo-
brojne populacije tjelesnih invalida, koja zahtijeva velik broj defektologa,
predlaze se osamostaljenje odsjeka tjelesne invalidnosti, a u perspektivi
otvaranje postdiplomskog studija.

Sekcija za problematiku sljepoce i slabovidnosti

1. Sistem studija bi trebalo organizirati tako, da studenti uz studij
sljepode i slabovidnosti dobiju i spremu opdéeobrazovnog predmeta. ALTER-
NATIVA:
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2. Studij sljepoce bi trebalo kombinirati sa studijem mentalne retardacije.

3. U toku studija treba izvrsiti usmjeravanje za pedagogki i rehabilitacij-
ski rad s osobama o$tedena vida.

4. U toku I godine studija studenti treba da dobiju osnovna znanja o
svim kategorijama hendikepiranih osoba.

5. Programom studija osigurati da steknu vi$e znanja iz podruéja patolo-
gije i rehabilitacije vida. Predlazemo da Vijeée VDS razmotri mogucnost stva-
ranja uvjeta za nastavak studija za svréene studente I stupnja studija, bilo
u Zagrebu, bilo izvan Zagreba.

Sekcija za odgoj djece i omladine s poremecajima u ponasanju

1. Utvrdeno je da se ova skupina diplomiranih defektologa sastoji od
podjednakog broja bivsih studenata polivalentnoga i bivalentnoga, odnosno
usmjerenoga studija, a iz te Cinjenice proizlaze i raznolika iskustva i stavovi
u odnosu na dosad zavrieni studij.

2. Naglaseno je da je ova studijska grupa unutar defektologije strukturi-
rana kao najmlada, nije se razvijala kao posebno znanstveno i studijsko pod-
ruéje ni u jednoj kadrovskoj $koli u nas prije, a formira kadrove za rad
u vrlo raznolikim i slozenim uvjetima, esto u ustanovama koje su optere-
¢ene zastarjelim koncepcijama i tome odgovarajuom organizacijom i sta-
vovima.

3. Defektolozi ove struke rade veé sada na raznolikim radnim mjestima
koja se odnose na detekciju, dijagnosticirinje, tretman, te rad s maloljet-
nicima nakon otpusta iz ustanova kao i na radnim mjestima unutar raznih
stru¢nih sluzbi. Iz toga proizlazi potreba da se tokom studija formira jedin-
stvena pedago$ko-terapeutsko-rehabilitacioni struénjak, koji ¢e zadovoljiti
zahtjevima tih raznolikih radnih mjesta.

4. Posebno treba istaknuti funkciju defektologa ove struke kao dijagno-
stitara na razli¢itim radnim mjestima, koji ¢e vladati razli¢itim metodama
i tehnikama rada, pa u studiju treba o tim potrebama voditi rauna.

5. Studijem treba formirati takvog stru¢njaka koji ¢ée u interdiscipli-
parnom pristupu tretmanu maloljetnika znati formirati vlastiti program rada
za individualni i grupni rad s tom populacijom.

6. Defektolog ove struke, upravo zbog svojih funkcija i uloge, mora vla-
dati takvim strudnim znanjem, da moZe s jedne strane uspje$no samostalno
ostvarivati svoje zadatke i funkcije u odgojno-rehabilitacionom procesu, a
s druge strane s razumijevanjem i uspjehom suradivati na ostvarivanju, orga-
niziranju pa i nau¢nom jzu¢avanju kompleksnog tretmana djece i omladine
s poremedenima u ponosanju, kao i odraslih osoba u suradnji s ostalim stru¢-
njacima i zainteresiranim drudtvenim faktorima na ravnopravnom struénom
nivou. '

7. On mora u sebi integrirati osnovne nau¢ne zasade specijalnih nau¢nih
podrué¢ja i razli¢itih nau¢nih disciplina. Uz solidna strucna znanja mora
posjedovati i Siroku opcu kulturu, a uz to vladati odredenim vjeStinama i
tehnikama rada osobito na podruéju slobodnih aktivnosti.
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8. Kao op¢i zahtjev izraZen je stav da studij za sada treba biti bivalen-
tan, s time da se kombinira studij odgoja osoba s p. u p. sa studijem m.n.r.,
odnosno sa studijem jednog nastavnog predmeta, a kod toga bi prednost
trebalo davati predmetima takozvanih odgojnih podrucja.

9. Isto tako istaknut je jedinstven zahtjev o pojatanom osposobljavanju
struénjaka za kreativnu primjenu metodickih znanja. U tu svrhu treba poja-
ati zastupljenost svih oblika vjezbi i prakse kao i sve oblike nastave koji
aktiviraju studenta. Utvrdene su i velike objektivne poteskode u provodenju
prakti¢nih vjezbi s obzirom na lokaciju i nerazvijen sistem ustanova. To uka-
zuje na potrebu da se obvezatno formiraju, te adekvatno kadrovski i mate-
rijalno opreme takve ustanove koje ¢e moci posluziti kao ogledne. Treba
angazirati sve drustvene snage za osnivanje novih oglednih ustanova.

10. S obzirom na stupanj razvoja nau¢ne misli na ovom podru¢ju
u nas, potrebno je u formiranju ovih kadrova voditi ra¢una o njihovu uvo-
denju u metologiju znanstvenog rada. Za diplomirane defektologe potrebno
je postepeno razraditi i osigurati mogucnost specijalizacije i postdiplomskog
studija. U znanstveno-istrazivacki rad koji treba intenzivirati, treba uklju-
¢ivati i diplomirane defektologe.

11. Zbog formiranja stru¢njaka ranije navedenog profila treba sadas$nji
nastavni plan i program prosiriti i produbiti novim predmetima i sadrzajima:
defektoloska dijagnostika, osnove kriminologije, forenzi¢na psihijatrija, peno-
logija, osnove kibernetike, praktikum slobodnih aktivnosti i jedan kolegij za
uvod u znanstveno-istrazivacki rad.

12. Jednoglasno je izrazen zahtjev da, stvaranjem odgovarajucéih za-
konskih propisa treba osigurati socijalni status koji defektologu ove struke
pripada po njegovoj drus$tvenoj ulozi. Pored kadrovske $kole, strucnih
sluzbi, podrske Ccitavog drustva, izrazen je stav, da ¢e i defektolozi sami
doprinijeti kvalitetom svog stru¢nog rada i svojim dru$tvenim angaZmanom
u afirmaciji svoje struke i svog zvanja.

Sekcija zasjedanja struénjaka za problematiku gluhoce i nagluhosti

1. Potrebno je predvidjeti hitnu reformu postojeceg studija na VDS,
jer se ona nameée kao preduvjet poboljSanju oformljenja stru¢nih defekto-
logkih-surdoloskih kadrova.

2. Predvidena koncepcija surdo studija je monovalentni stru¢ni usmje
reni studij, zasada pretezno na specijalno-pedagoskoj platformi, uz studij
jednog obrazovnog predmeta ili jednog odgojnog podrucja predvidenog na-
stavnim planom osnovno$kolskog obrazovanja gluhe i nagluhe djece i omladine.

3. Postoji i moguénost bivalentnog stru¢nog defektolo$kog studija; pod
»A« — surdo, a pod »B« — logopedije ili pak mentalne nedovoljne razvijenosti.

4. U novi studijski plan i program nuZno je ukomponirati surdolosku
dijagnostiku i osnove znanstveno-istraZivalacke djelatnosti.

5. Studij struke treba zapoceti od prve godine, odnosno prvog semestra
studija.

6. Bilo bi potrebno ve¢ od iduée $kolske godine zapoceti s novim nastav-
nim planom i programom studija defektologije, a s time i surdo struke.

7. Definitivhu koncepciju sistema surdo studija treba donijeti uz sugla-
snost svih zainteresiranih stru¢nih i drustvenih struktura.
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8. Putem stalnog kontinuiranog stru¢nog usavr$avanja doprinasati po-
boljSanju stru¢ne strukture surdolo$kih stru¢njaka.

9. U zajednici s defektolos$kim kadrovskim $kolama Ljubljane i Beograda
ponovno detaljno prouciti moguénost kontinuiranog nastavka studija zavr-
Senicima I-stupnja surdo studija,

10. Predvidjeti organiziranje poslije diplomskog studija iz domene reha-
bilitacije osoba s poremecajima sluha.

11. Katedre za studij problematike rehabilitacije osoba s poremedéajima
sluha postepeno osamostaljivati i jacati na kadrovskom i materijalnom planu,
kako bi uspje$no doprinosile razvoju surdolo$ke znanosti — putem usavr$a-
vanja teorije i prakse.

Sekcija za logopediju

1. Sistem logo studija neka bude usmjeren s jednim »B« predmetom.
To znaci pod »A« je logopedija, a pod »B« slijedeéi predmeti, odnosno struke:
mentalna nedovoljna razvijenost, nagluhost i gluhoda, tjelesna invalidnost,
materinji jezik, knjizevnost, fonetika.

2. Prva godina studija treba biti opcéa za sve studente.

3. Predlazu se ovi novi kolegiji: logopedski praktikum, logopedska dijag-
nostika, govorne i jezi¢ne vjezbe.

4. Posebno se predlaze da bude viSe zastupljena praksa i to da bude izvo-
denje prakse podijeljeno u nekoliko vremenskih termina.

Sekcija za opée probleme

1. Za afirmaciju defektologa i defektologije nuzno je potrebno da defek-
tolozi ne budu samo usko stru¢ni, nego i dru$tveni radnici.

2. Smatra se da je dosada$nji dijapazon defektolo$kog djelovanja u
okviru klasi¢nih specijalnosti preuzak, a narodito za podruéje djece i omla-
dine, te da bi trebalo ukljuciti u defektolo8ko podrucje djelovanja i druge
kategorije koje imaju smetnje u socijalnoj integraciji, a pogotovo starije
osobe.

3. PreporuCa se da lokalni organi stipendiraju formiranje odredenog
broja kadrova, pogotovu u okviru onih specijalnosti koje se nalaze na nji-
hovu podrudju.

4. Osjeca se potreba uvodenja predmeta defektolo$ka dijagnostika, u
kojem bi se tretirali op¢i problemi dijagnostike i stvaranje posebnih instru-
menata, a kasnije dijagnostike na pojedinim specijalnim podruéjima.

5. Postoji potreba, to je vrlo interesantno, i polivalentnog defektologa,
a naroCito u organima uprave, redovnim osnovnim $kolama, u industriji, u
zdravstvu, dijagnostickim centrima i savjetovaliStima, koju bi trebalo pot-
krijepiti zahtjevima republickih organa.

6. Postoji potkrijepljeno misljenje koje isti¢e, da u prve dvije godine
studija budu obuhvaceni opci bazi¢ni defektolo$ki predmeti, a da se kasnije
vr$i usmjeravanje po specijalnostima.

7. Potrebno je da se diplomirani defektolozi sastaju svake druge godine

’ radi izmjene iskustva i stru¢no-nau¢nih noviteta.
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Predsjedavajudi

Culi smo kratke prijedloge zakljucaka nasih sekcija i ja bih molio da
povedemo diskusiju o tome. Kao $to vidimo, u odnosu na formiranje defekto-
loga, odnosno reformu njihovog studija, ima vrlo razli¢itih misljenja. Molim
da pojedini diskutanti uzmu uce$éa bilo u obrazloZenju pojedinih stavova i
predlozenih zakljucaka, ili pak u njihovoj preformulaciji. MoZda ima i nekih
novih problema koji ovim predlozenim zaklju¢cima i nisu bili dotaknuti.

Prof. Gojko Zovko

Na naSoj sekciji je bilo prisutno svega 14 ulesnika. To je bila sekcija
za sljepocu i slabovidnost. Uz predloZene zakljucke bilo je i niz drugih mi-
§ljenja i pogleda, koje ja i nisam izlozio. Mozda ¢u o nekim sada nesto
i redi.

Slusajudéi ove zakljucke, stje¢e se dojam da je diskusija bila manje-vise
u svim sekcijama plodna i uspjesna i da se mogu naslutiti izvjesne zajednitke
crte. Sto bih ja Zelio redi nacelno o pitanju defektoloskog kadra? Po mom
misljenju, pitanje formiranja defektoloskog kadra i pitanje profila defektologa
je jedna problematika koja treba da bude dugorofan zadatak u tom smislu,
da reforma studija bude na$ konstantan zadatak. Mi bismo morali stalno
ispitivati potrebe prakse postojecih ustanova, perspektivu razvoja tih usta-
nova, karakteristike populacije ¢iju rehabilitaciju vr§imo i na toj osnovi u
zajednici sa svim zainteresiranim druStvenim sluzbama, stru¢nim i nau¢nim
institucijama dodi do zajedni¢kih zakljucaka.

Hodcu naglasiti, da bi tu bilo kakva brzopletnost bila pogres$na. Tu moramo
biti krajnje strpljivi, krajnje konsekventni i postupni. Vrlo je vazno da smo
i veoma tolerantni za razliita mi$ljenja, kako bismo na koncu mogli dodi
do jedne kongruencije mi$ljenja, do slaganja misljenja, koje bi zapravo moglo
biti prihvatljivo za sve nas. Medutim, ja osobno nemam iluzija u tom
smislu, da bismo mi mogli jednog dana formirati idealan kadar; tj. idealan
profil koji bi odgovarao za sve kategorije, a isto tako i za pojedine kategorije.
u Citavom svom kompleksu, da je jako teSko nacéi ono Sto je zajednicko.
Na tome svakako treba raditi. S druge strane i svako pojedino podrudje je
takoder heterogeno, jer je i tu Citav raspon od otkrivanja djeteta, pa do
najstarije dobi. Rekao bih, da je tu potrebna jedna konstituirana, manja
ili ve¢a pomo¢ ili tretman u manjem ili ve¢em stupnju. Prema tome mi tre-
bamo i defektologa pedagoga koji ¢e raditi u nastavi, kao i defektologa za
nepedagoske poslove. Rekao bih, da trebamo defektologa koji ée u teoriji i
u praksi naéi svoje pravo mjesto i koji ée imati svoj definirani posao.

Ovdje je bilo lijepo reCeno, a mislim da ce to i prihvatiti, da je potreba
za defektoloskom dijagnostikom. Krajnje je vrijeme da na$ defektolog u
komisiji za kategorizaciju, i bilo na kom drugom mjestu, dobije u ruke instru-
ment s kojim ¢e modi raditi. U prilog tome bi trebalo predloziti da visoke
$kole i Drustvo defektologa preko pojedinih projekata po¢nu raditi na tome.

Za mene je jedno pitanje, po mom misljenju, bitno i su$tinsko. To je
pitanje ovog Uvodnog defektoloS$kog seminara. Ja sam o tome s drugom
Zutinicem dosta diskutirao. Pitanje je bilo od prilike postavljeno ovako:
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»Je li defektologija struka? Naravno, na to se pitanje nadovezuje — Je li de-
defektologija nauka?« Ako je struka, tada se za tu struku treba i mora formi-
rati profil.

Drugo je pitanje koje bi se moglo, ali se ne mora postaviti. Je li u
obrazovanju defektoloskog kadra (pedago$kog smjera) primarna defektolo-
Ska sprema, ili je primarno ono drugo — sprema za opceobrazovni predmet?
Sta je tu zapravo primarno? Ja sam se svojevremeno trudio da dokazem kako
je primarno ovo defektolos$ko, jer je samo razumijevanje o$tedenja i razumi-
jevanje posljedica tog oStedenja, s obzirom na li¢nost u cjelini hendikepa, kao
i razrjeSavanje tih problema hendikepa, vrlo Siroko podruéje rada gdje se
defektolog moZe angazirati. Tu postoji problematika i potreba zahvadanja
rehabilitacije licnosti u cjelini. U tom smislu bi se moglo raditi na izgradnji
jednog profila defektolo$kog kadra. Medutim, htjeli ili ne, nasa postojeéa
situacija, a prije svega zakonski normativi i regulativi, upuéuju nas na to,
da na$ defektolog ovakav kakav se sada formira, vrlo Cesto dolazi u tezak,
a u nekim institucijama i neravnopravan, polozaj u odnosu nastavnik—odga-
jatelj. Govori o pedagoskoj instituciji. To je posljedica prakse, posljedica
stanja, posljedica heterogene strukturc unutar zavoda, institucije i sl. Ja
mislim, da mi danas dolazimo, bar za pedago$ko podruéje, do jednog rje-
Senja koje ste vi svi skupa predlozili, a to je rjeSenje da u spremanju defekto-
loSkog kadra treba respektirati i jednu i drugu oblast. Ja ostajem kod toga, da
bi i u sistemu monovalentnog studija trebala biit primarna, zapravo gro ma-
terije, osnovna defektoloska oblast, osnovna defektolo$ka struka, tako da bi
na$ defektolog, u perspektivi, dobio i predmet. Prema tome bi postojala i
potreba da se obrazuje i takav profil kadra koji bi mogao zadovoljiti sve
potrebe na onim radnim mjestima i na onim nivoima gdje je potrebno
vr§iti izvjesna organizacijska sagledavanja, organizacijske poslove, eventualno
stru¢ne poslove itd. U nas je bio prijedlog da to bude prva godina. Bilo je
mis$ljenja da bucde i prva i druga. Mi smo taj prijedlog imali i ranije. Mi
smo i u naSoj Skoli diskutirali o tome da bi trebalo stariji studij zapravo
postaviti samo s glave na noge, a to bi bilo ovo: »Da budu prve dvije godine
polivalentne, a kasnije usmjerene«. U nas je doSlo do izrazaja misljenje da
nijedan defektolog koji nosi naziv defektolog, ne bi trebao da dode u praksu
a da ba$ nikakvog pojma nema o svim kategorijama. On bi morao imati
najnuznije informacije ili osnovna znanja jer, kako je iznijela kolegica
Zagar koja radi u Savezu slijepih kao pedagog-instruktor koji odlazi po
terenu i susreée razne kategorije djece a posebno je usmjeren na slijepe, moZe
naidi i na druge probleme i na druge kategorije, te ¢esto mora dati i osnovne
informacije, osnovna uputstva, mora razumjeti sustinu problema. A druga je
stvar, kako je rekao jedan kolega iz Ljubljane, da se sve viSe javlja i multiplih
— viSestrukih ostedenja, ili, kako bi neki rekli, kombiniranih o$tecenja. Tako
postoji potreba i za jednim Sirim sagledavanjem cjelokupne defektoloske
problematike.

Prema tome, zajedni¢ko u nasem studiju bi trebalo i zajednicki slusati,
zajedniCki definirati i to zajednic¢ko osigurati. Osigurati ga i kao jednu Siroku
bazu na kojoj ¢emo kasnije modéi usmjeravati studente u uzu specijalizaciju,
U kojoj ¢e se formi to dati, da li u formi jednog predmeta, da li ée to
biti kumulacija nekih drugih znanja, to je drugo pitanje, to je stvar razrade
programa. Sigurno je, i ja bih na tome pledirao, da bi nam trebala takva
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osnova, §to ne iskljuéuje mogucnost da netko, tko se posebno interesira,
odmah Zeli da se usmjeri, pa ve¢ iz prve godine moZe na izvjestan nacin
samoinicijativno raditi na nekom odredenom podru¢ju. Svi bi trebali imati
neka osnovna znanja iz svih podru¢ja. Vrlo je lijepo predloZila grupa koju
je vodio prof. Kovalevié, a to je kontinuirano pracenje nas samih i pracenje
nase prakse. Mi moramo osluhivati praksu, mi moramo studirati tu praksu,
mi moramo stalno nastojati da udovoljimo potre¢bama te prakse i fak da
u sistemu studija gledamo razvoj na$e prakse i teorije perspektivno. Trebali
bismo, zapravo, defektologa kreatora, a ne defektologa imitatora, koji ce
samo primjenjivati nauceno.

U tom bi smislu trebalo postaviti studij. U nas je ¢ak izneseno i misljenje
da bi za pojedine kategorije trebalo vrsiti i izbor kandidata, bolje reci pla-
niranje defektoloskog kadra. Jedno od misljenja koje se kod nas pojavilo je
bilo i misljenje da sada$nji zakonski propisi, a vidio sam to i na podrucju
socijalne patologije, ne samo da ne sankcioniraju postojecu praksu, nego
zapravo ko¢e da pojedine institucije u nekim oblastima i dobiju adekvatan
kadar. Konkretno u nas je poznato da imamo u nekim institucijama takvu
kadrovsku strukturu, da imamo nedefektologe i defektologe, ljude razliCitih
stru¢nih profila. Mislim da bi zakonski na izvjestan nacin trebalo i u
materiju regulirati, da se osigura prodor mladim ljudima u te institucije.
Ne bih Zelio govoriti o negativnim tendencijama koje se dogadaju, da defek-
tolog dode u situaciju da dobije takvo radno mjesto gdje je unaprijed
sigurno da ¢e promasiti, da nece uspjeti. Pretpostavljam da su to odstupanja.

U cjelini uzevsi, defektolog se uspje$no snalazi. Zato bi trebalo raditi
na doradi zakonske materije. Prema tome svi oni ljudi koji se danas nalaze
u praksi, bez obzira jesu li defektolozi ili nedefektolozi, nitko ih zakonski ne
goni niti bi ih trebalo goniti. Ali bi trebalo osigurati zakonski, kad netko
iz te institucije ode, da onda prednost ima defektolog, i to defektolog adekvat-
nog smjera i profila, koji ¢e modi zadovoljiti te potrebe tako da se ne bi
desilo, da mi stalno primamo mlade ljude ovog i onog profila i govorimo
kako defecktolodka gkola ne sprema taj profil. Mi medu nasim diplomiranim
studentima, odnosno upisanim, imamo ve¢ i velik broj diplomiranih koji
imaju i pedago$ku akademiju i defektologiju. Moram reci da se desava, da
se i sad primaju u specijalne ustanove ljudi koji nemaju defektologiju.
Mozda bi direktor institucije i rukovodeéi organ, kao i pedagoski rukovodilac,
trebali obavezno biti defektolozi. To je mozda te$ko ostvariti i to je samo kao
ideja za razmi$ljanije. Nemojte je uzeti strogo.

Predsjedavajudi

Postoji i takva situacija da se u pojedinim organizacijama za radna
mjesta gdje bi trebali da rade defektolozi, ¢ak niti ne predvida defektolog.
Sigurno je da u pojedinim nagim institucijama, koje se isklju¢ivo bave defek-
tologkim radom, imamo ¢ak prevalenciju nedefektolo$kih kadrova. U okviru
njihovih samoupravnih akata donose se i takve statutarne odredbe, koje
ponekad idu na ustrb defektologa i sankcioniraju postojece stanje. Ono Sto
je drug Zovko napomenuo, trebalo bi vide istaci, da na rukovode¢im mjestima
u institucijama koje spadaju u defektolo$ko podrucje rada, moraju biti defek-
tolozi bilo tog ili onog smjera. Postoji neka odredena teskoca, da nasi organi
uprave nemaju, ja bih se usudio da kaZem, nemaju integracije, ili pak ne
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Zele da je imaju, da u okviru samoupravnih akata daju neke izvjesne sugestije,
kako i na koji nadin treba kreirati pojedina radna mjesta i koji stru¢njaci na
pojedinim radnim mjestima trebaju raditi.

Mislim da bi se o tim stvarima trebalo daleko viSe razgovarati i da
mi na ovom savjetovanju ne mozZemo rijeSiti ovaj problem. Mi mozZemo
inicirati probleme, ali je sigurno da bi na$i nadlezni organi trebali bilo kroz
neko savjetovanje ili pak kroz neke druge oblike upozoriti institucije kako da
se zaposljavaju defektolo$ki kadrovi, a ne da se na nova radna mjesta defekto-
loga uklju¢uju nestru¢ni ljudi.

Dr Ljubomir Savié

Slusao sam predlozene zakljucke koje su pojedine grupe defektologa
donijele i ja doista nemam $to da kazem. Medutim bih Zelio da u sklopu
zakljucaka koje stvarate za bududi rad vase Skole da vam sugeriram jedan
prijedlog, pogotovo $to se sada nalazimo na kraju decenija rada Skole.
Diplomski radovi studenata koji su veoma vrijedne stvari, jer svaki od njih
predstavlja mali istrazivac¢ki rad, vrijedni su za objavljivanje i smatram da
bi trebala Skola da pokrene ediciju diplomskih radova. Ne mora to da bude
§tampano, ali mozZe biti u nekoj lijepoj tehnici umnoZeno i u odgovarajuéem
broju primjeraka pripremljeno mozda u 500, 800 ili 1000 primjeraka, $to je
sasvim dovoljno. To smatram da bi bilo vrlo korisno. Bilo bi korisno svima
buduéim defektolozima, kojima bi posluZzilo kao literatura i uvid u ono $to je
ve¢ radeno na tom polju, jer se vrlo Cesto deSava da mnogi ljudi jednu
te istu temu obraduju a pri tome i ne znaju da je veé¢ o toj temi netko
pisao. S druge strane, tako objavljeni diplomski rad predstavlja veé jedan
mali rad, kreativni rad svakoga od nas koji moZe sutra da posluzi u stvaranju
jedne nove defektolo$ke biblioteke, jedne nove literature, i najzad, trece,
diplomski rad na taj nacin postaje dokument koji je potpisao profesor, koji
mu je priznao stru¢nost, a samim tim bi se ti radovi valorizirali od mnogo
vedeg broja Citalaca, nego $to je to samo na relaciji profesor—student na
diplomskom radu. Ovako publicirani diplomski radovi se prakticiraju na
mnogim unizervitetima, to nije niSta novo, i oni mogu predstavljati temeljni
prilog razvoju defektologije. Prema tome, nizu zakljucaka koji su donijeti, ja
bih predlozio i ovaj.

Borka Todorovi¢

Ja bih Zeljela ne$to reéi u vezi sa seminarom koji ée se organizirati za
pedago$ke radnike na podrucju defektologije, o kome je jucer bilo rijeci.
Ako ponovo postavimo pitanje koje je prof. Zovko ovdje postavio, a to je
Sta je s naSeg stanovi$§ta primarno, da li defektolo$ka struka ili jedan
opéeobrazovni predmet, i ako na to pitanje odgovorimo da je s naSeg sta-
novista ipak defektolo$ka struka primarna, onda se meni postavlja pitanje
za$to se nije organizirao takav seminar za defektologe koji ¢e se osposobiti
da predaju jedan opdeobrazovni predmet. Ja mislim da bi se s time izbjegli
mnogi problemi koji su se jucer javili. Drugo, prijedlog koji je dala, odnosno
zakljuak grupe, koja se jucer bavila opéim problemima u vezi izobrazbe
polivalentnih defektologa za odredena radna mjesta, mislim da bi o tome
stvarno trebalo razmi$ljati jer su sada b DR Njemackoj, na Humboldtovom
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univerzitetu prvi put primili zavr§ene maturante. Oni inace $koluju zavrSene
pedagoge u dvogodi$njem studiju. Ove godine su prvi put primili maturante
s tim, da ih osposobe za odredena radna mjesta kao $to su u dijagnostici
ili industrijski psiholog i to ih misle polivalentno osposobiti.

Dr Skaberne

Drugarice i drugovi! Ja bih ako dozvolite nastavio diskusiju druga
dr Saviéa. Na$a sekcija odgajatelja neprilagodene omladine SDDJ je vec
uzela u program, buduéi da izdaje priru¢nike, da se objavljuju i diplomski
radovi. Na zadnjoj sjednici je bilo zaklju¢eno da republi¢ka rukovodstva do
slijedece sjednice, koja e biti 19. IT u Zagrebu, donesu prijedloge za te diplom-
ske radove. za koje se na pojedinim $kolama smatra da su na takvoj visini,
da se objave. Mi moramo zahvaliti i Saveznom sekretarijatu za zdravstvo
i socijalnu politiku, dok je jo$ postojao, a ujedno i svim na$im humanitar-
nim organizacijama, kao $to su Savez slijepih, Savez gluhih, Savez za pomoc
mr osobama, koji su podrzavali nage prijedloge, da se daje dio dobitka
lutrije u svrhu S§tampanja priru¢nika i udzbenika. Drugo, s obzirom na
zaklju¢ke koje smo mi ovdje slusali, mislim da bi bilo jako zgodno da prije
nego se ti zakljuéci objave, da ih Skola sredi i daje skupa sve ono sto se
mozda malo ponavlja. Smatram da ée to biti sigurno interesantan dokume-
nat, koji ¢e vasu $kolu, a i druge $kole, di¢i na visi nivo.

Dr Franjo Tonkovié

Ja bih htio reé¢i da nakon ovoga §to smo sada zakljucili, da se zaklju&ci
formiraju nakon ove nase sjednice, dakle kad se vratimo kudi, ja ne bih
imao ne$to naroé¢ito da kazem. Medutim, htio bih se ipak pridruZiti sugestiji
koju je dao dr Savié, a isto tako dr Skaberne, u vezi sa $tampanjem, objav-
ljivanjem odredenih diplomskih radnji. I nasa sekcija, Tiflosekcija SDDJ
takoder je odlu¢ila da pristupi $tampanju diplomskih radnji iz podrucja
sljepoce i slabovidnosti. To jo$ dosad nismo ucinili jer nismo imali sredstava,
a nadam se da ¢emo ih imati ubudude. U vezi s generalnim zakljuccima —
mislim da se iz ovih izvje$taja pojedinih nadih sekcija vidi da imade stvari
koje su u svim tim sekcijama doSle kao nesto zajedni¢ko, $to bi moglo
uéi u nade zakljucke. Prije svega, svagdje je izraZena potreba da se VDS
na neki na¢in potrudi da se u studij na pojedinim grupama, mislim da je
jedini izuzetak myr, uvede jedan $kolski, nastavni ili odgojni predmet. Drugo,
¢ini mi se da je do$lo do izrazaja i to kao jedan jedinstven sastav, da danas,
koliko god je jako narasla materija, koliko god se znanje iz pojedinih speci-
jalnosti umnozilo, da mi ne mozemo ostati iskljucivo u okviru proucavanja
tiste specijalnosti, to mislim na slucajeve kod slijepih, koji su samo slijepi,
nego da moramo takoder voditi ratuna i o odredenom usvajanju znanja
samih studenata i iz drugih podruéja, bududi da se danas sve viSe susreCemo
sa slutajevima kombinirane, multiple oS$tecenosti. Trece, ¢ini mi se da smo
takoder svi prihvatili sugestiju Komisije za opée probleme studija, da raz-
motrimo moguénost uvodenja jednog polivalentnog studija za ona radna
mjesta, koja nisu primarno defektolo$ka, odnosno za one institucije koje
se ne bave primarno ili se uopée dosad mozda nisu bavile tim problemima,
ali gdje takvi problemi postoje. To su, recimo, osnovne $kole. To mi je drago
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— to je fantasti¢na ideja. Dalje, mislim da je takoder izraZen jedinstven stav
u odnosu na dilemu da li osposobljavati samo pedagoske kadrove ili ospo-
sobljavati jo§ i ostale profile stru¢njaka za podrucje rada u defektologiji.
Doslo je do izrazaja mi$ljenje da mi trebamo, odnosno nasa Skola da takoder
pruza i takve strucnjake. Dakle, izvanpedagoske stru¢njake. Kako dée se to
organizirati i u kojoj ée se to mjeri uspjeti organizirati to je pitanje o
kojemu mi danas ne bismo mogli razgovarati, niti donijeti zakljucke,
kao $to je rekao i dr Skaberne kad je govorio da nema smisla da se sada
donose zakljucci, odnosno da se definitivno formuliraju. Dakle to ne bi bilo
mogude, ali u svakom sluéaju ¢ini mi se da se mi u tome slaZzemo. Eto,
to su samo neki principi za koje sam smatrao da ih je potrebno bilo iznijeti
i da bi se vidjelo da se mi uglavnom slaZzemo.

Baldo Ban

Zelim reéi nekoliko rije¢i kao prilog ili prijedlog za unapredenje suradnje
izmedu VDS i defektologa u praksi, odnosno sluzbi, i ustanova u kojima
je vedi broj C¢lanova struénog kolegija, ili bi trebalo da budu defektolozi.
Govorim u ime grupe savjetnika Republickog zavoda za socijalni rad, koji
rade na poslovima dje¢je i omladinske za$tite, prvenstveno na radu s djecom
i omladinom s poremedajima u ponaSanju. Predlazem VDS da razmotri
moguénost permanentnog suradivanja nas savjetnika s odgovarajuéim kole-
gijem profesora u vezi suradnje s na§im terenskim ustanovama. Mislim, da
bismo tako doprinijeli unapredenju studija nasih bududéih kadrova. Po jednom
drugom kolosjeku suradnja veé postoji. To je suradnja s naSom republi¢kom
sekcijom DDH. Ona se dobro razvija i tu smo na dobrom putu. Od posebnog
znacenja suradnje sa VDS bi bila suradnja na programiranju rada defektologa.
Mi se u Hrvatskoj nalazimo u fazi klasifikacije i diferencijacije ustanova i
samog tretmana. Prema nasem programu, ako ne dode do nekih vedih odstu-
panja, do kraja ove godine trebali bismo imati otvoren Zavod za mentalno
retardirane delikvente. Takoder planiramo otvaranje ustanove za djecu i
omladinu s poremedéajima u pona$anju s karakternim promjenama uslijed
oStedenja centralnog nervnog sistema.

Za diskusiju me je ponukala i diskusija druga dekana o problemu
zaposljavanja defektologa. Kakvo je sada$nje stanje u tom pogledu na nasem
podrudju rada? Duzan sam vas ovdje izvijestiti da se u nasoj republici inten-
zivno radi na razvijanju novih tipova ustanova, a to su Centri za resocijaliza-
ciju. U &etiri regije republike su oni ve¢ u toku za otvaranje. U jednoj regiji
je otvoren takav centar, a u drugoj se predvida do kraja o.g., a u trecoj
i getvrtoj tokom 1973. g. Te ustanove zahtijevaju kreaciju novih oblika rada,
a svakako i novih kadrova defektologa. Tu se radi o zna¢ajnom broju novih
radnih mjesta.

Trebamo pripremiti jedan broj defektologa i za rad na dijagnostici. U tom
radu osjeéamo nedostatak u pripremljenosti postoje¢ih kadrova. U naSim
nalazima nam nedostaje ova materija od strane defektologa. Radi toga se
na$i defektolozi ¢esto nadu u nekoj minus poziciji u odnosu na druge stru¢ne
strukture.

S obzirom na spomenuta nova radna mjesta, mogu vas obavijestiti da
ovog momenta u Hrvatskoj treba 85 defektologa koji su zavr$ili studijsku
grupu socijalne patologije. Od 18 dje¢jih domova u njih 7 imamo 380 registri-
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rane djece s izrazitim oblicima »PUP«-a, a da u tim ustanovama imamo samo
jednog defektologa. Zatim u 11 ustanova takvog tipa imamo 320 mentalno
cetardirane djece, a s njima radi, slovom i brojem samo 4 defektologa.
Prema tome, evo novih radnih mjesta. Dalje, u nasim dijagnosti¢kim centrima
danas nedostaje 12 defektologa, koji bi odmah trebali sjesti i poceti raditi.
U odgojnim zavodima nam nedostaje 18 defektologa. MoZda vam je poznato
da je prosli tjedan bio raspisan natjelaj za 3 defektologa. Bila su primljena
3 nastavnika razredne nastave i na taj nadin smo izgubili ova mjesta. Istina
i ti su primljeni pod ugovorom da se upis$u na VDS, ali su nasi mladi defekto-
lozi ostali ¢asovito bez radnih mjesta, njima namijenjenih.

Jo§ samo jedno u vezi s problemom koji je dekan spomenuo o pokri-
vanju radnih mjesta. Postavlja se pitanje, gdje su nama defektolozi kao di-
rektori na$ih ustanova? Mogu vam reci slijedece. U naSim ustanovama se,
nazalost, rijetko susre¢emo s takvim defektolozima koji su se i $ire drustveno,
afirmirali i koji $ire poznatu problematiku ustanove, a i koji su zaista voljni
da konkuriraju na mjesta za direktore ustanova. Ako nam se takvi pojave,
mi ih nastojimo svakako zadrzati, jer je u naSim ustanovama mjesto ruko-
vodioca namijenjeno u prvom redu defektologu.

Uz ovo $to je receno o profilu defektologa za naSu populaciju, preporucio
bih da se malo informiramo i o postpenalnom tretmanu, jer nam je on
vrlo znadajan, a posebno u novim oblicima $ireg zahvacanja poluotvorenih i
otvorenih oblika putem centra za resocijalizaciju.

Stevo Zutinié

Prije svega mislim da ovih nekoliko zaklju¢aka koje smo ¢uli iz pojedinih
sekcija, kao i cjelokupna diskusija pokazuje i potvrduje opravdanost odrZa-
vanja ovakvih skupova. Prili¢no priblizavanje u nekim zajedni¢kim pitanjima
i sistematizacija pojedinih problema govori, da ako ¢emo se i nadalje tako
angazirati, da ¢emo doéi do Zeljenih ciljeva. Zelio bih najprije da potvrdim
da je polivalentna defektolo$ka sprema nuzna svuda.

Ne treba se osvrtati na to zasto, jer mi konstatiramo da je ona nuZna i
u osnovnoj $koli, gdje imamo standardne profile u¢enika po svojim struktu-
rama i sposobnostima. Mislim da kod nas nijedno ostecenje nije &isto, isklju-
¢ivo, nego je uvijek popradeno raznim drugim popratnim devijacijama. Prema
tome mislim, da je ovakva, $ira informiranost, neminovna na svakom rad-
nom mjestu gdje radi defektolog. Postavlja se pitanje da li polivalentna defek-
tolo§ka baza za sve, ili treba polivalentni studij za neke. Ja mislim da jako
puno opravdavanja nema za polivalentni studij za neke. To govorim zato,
§to ovog ¢asa nisam u stanju sagledati §to je to, odnosno $to bi to trebalo
znaditi za odredena radna mjesta na koja mi upucujemo. Moram odmah
re¢i, da mi, kad govorimo o nekim nastavnim radnim mjestima, imamo u
vidu pojedine zdravstvene ustanove, pojedine socijalne ustanove, pojedine
sluzbe, pa najée$ée ulogu defektologa u komisiji. Osim toga kad govorim
o pojedinoj kategoriji, odnosno o pojedinoj specijalnosti defektologa, takoder
govorim o neka dva smjera, o nastavniku-defektologu, odnosno defektologu
za dijagnostiku itd. Medutim, mislim da dijagnostika kao disciplina unutar
organizacije studija treba da bude prisutna i da bude pruZena svakom defek-
tologu. Jer defektolog u komisiji treba da bude upravo onaj koji je najbolji
majstor u procesu odgoja i obrazovanja, odnosno edukaciji, jer je jedina
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svrha kategorizacije da dijete uputimo na odgoj i obrazovanje. Prema tome
on mora biti taj edukator koji na temelju odredenih pokazatelja, odredenih
nalaza drugih stru¢njaka, odreduje na kakav vid rehabilitacije, na kakav
vid odgoja i obrazovanja se upucuje pojedino dijete. Sad bih se htio zadrzati
na onom vrlo delikatnom podrucju o ¢emu diskutiramo i jucer i danas, a
mislim da je potpuno razumljivo, jer na koncu nisu nasi defektolozi krivi
§to su se sada na$li u situaciji da se bore da li su oni spremni da ostanu
na tim radnim mjestima gdje su se nasli u ono vrijeme, dok mi jo$ nismo
rad¢istili neke stvari. Nisu krivi. Medutim, te$ko je sada govoriti o tome tko
je kriv. Zakonski propisi koji su se poceli stvarati tek Sezdesetih godina
pocevsi od »Pravilnika« pa do zakonskih propisa iz podrucja socijalne zaStite,
iz podrucja specijalnog $kolstva i iz podrucja socijalnog osiguranja itd., imali
su svoj put razvitka, ali uvijek vezan i na mogudénosti. Mi smo jo$ davno pro-
pisali u Zakonu o specijalnim $kolama u ¢l. 39, gdje kaze u 1. stavu — da
za nastavnika i odgajatelja za rad u specijalnim $kolama postavlja se osoba
koja ima vi$u ili visoku defektolo$ku spremu. To je refren koji uvijek vrijedi,
ali se moramo ograditi od toga. Ve¢ u stavu 2. govori se o nastavnicima pred-
metne nastave na pojedinim radnim mjestima. U stavu 3. se govori o nastav-
nicima pojedinih odgojnih podruéja gdje se govori sramezljivo, neodredeno,
da ima i jedno i drugo, ali se ne kaZe na koji je nacin steeno. Zakonodavac
je ve¢ tada znao da se ne moZe ocekivati da ta defektoloSka sprema bude
ste¢ena putem studija, jer je to tada bilo apsurdno, bududi da nismo mogli
dobiti takve kadrove, a niti ih danas mozZemo dobiti. Zato dolazi do pojedinih
takvih palijativnih rjeSenja. No, postavlja se pitanje — ono $to je prof. Zovko
ovdje nateo — mislim da je to, ako ni$ta drugo, jako dobro, jako pozitivno,
da smo sistematizirali te probleme i da za njih trazimo rjeSenja, trazimo
odgovore. Postavlja se pitanje §ta je to predmet defektologije, odnosno, tamo
kaze, prednost defektologa na pojedinim radnim mjestima, a ja postavljam
pitanje: koji defektolog, na kojem radnom mjestu? Govoriti samo o prednosti,
a ne reéi za koga i na kojem radnom mjestu, mislim da je to vrlo jedno-
strano gledano. Mi smo u popisu $kolskih kvalifikacija, decidirano kazali za
svako radno mjesto, kakvu kvalifikaciju trazimo. I ono $to je prof. Zovko
rekao za specijalnog pedagoga, odnosno $kolskog pedagoga u specijalnim
$kolama, apsolutno trazimo defektolo§ku spremu. Cak $ta viSe, kaZzemo da
treba imati visoku defektolo$ku spremu ili pedago$ku — stecenu studijem
na filozofskom fakultetu ili na drugim fakultetima, te dosadas$nji I stupanj
defektolo$kih $kola. To znaci da su oni defektolozi koji su zavrsili I stupanj,
a kasnije upisali pedagogiju, za nas idealni $kolski pedagozi, dobri organiza-
tori, dobri voditelji, dobri pomagadi u organizaciji nastave u na$im Skolama.

Dakle, ni jednog &asa ne mislimo da bi organizator toga rada bio ne-
dnfektolog. Ista stvar vrijedi za direktore, iako to nije decidirano refeno.
Ipak ne mogu tome dati prednost, mi opet moramo biti realni, jer smo imali
situaciju da nismo imali defektologa, i da su pojedini nastavnici i pedagozi
redovnih $kola nama vrlo dobro dosli, vrlo dobro vodili, vrlo dobro razvijali
pojedine specijalne $kole kao organizatori, uz vlastitu ambiciju, vlastito
zalaganje. Prema tome, kad ovo govorimo, nemojno ni ¢asa pomisljati na
konkretne ljude koji se danas nalaze u nekim naSim specijalnim 3kolama
na rukovodeéim mjestima. Ali sasma sigurno da zatvaramo vrata, da na
rukovodeéa mjesta ulaze nedefektolozi. Jer, ne mogu da shvatim, da netko

58




:
i
l
]

tko ne pozna karakter o$tecenja, tko ne pozna mogucnosti pojedine katego-
rije djece, napose vrlo sloZenu strukturu rada s njima, da bude direktor
netko koji to ne zna, nego upravo treba da bude poznavatelj svega toga.

No medutim moramo tu biti vrlo oprezni, kad je rije¢ o pojedinim rad-
nim mjestima unutar pojedinih specijalnih $kola. Ja ne znam da li je moguce
o tome sada govoriti. Prije svega moramo konstatirati da ne moZemo gene-
ralizirati ni§ta — veé trebamo poéi od kategorije, od radnog mjesta do
radnog mjesta. Nije isto biti nastavnik u vi$im razredima specijalne osnovne
kole za mnr djecu, ili biti nastavnik hrvatskog jezika ili matematike u visim
razredima osnovne $kole za slijepu djecu ili za gluhu djecu, ili za nagluhu
djecu, a napose za tjelesno-invalidnu djecu — ne mislim na cerebralno oste-
¢eno dijete, nego drugu invalidnu djecu, a posebno za djecu s pup.

Ma imamo jedan uspon, jedan diapazon nasih stavova u tom pogledu.
Idemo od jedne krajnosti — u pozitivnom smislu — od mentalne retardacije
gdje trazimo iskljudivo defektolo§ku spremu, pa do socijanle patologije gdje
i u samoj koncepciji — gotovo je ukljutujemo u osnovne 3kole kad je
rije¢ o edukaciji — a mislim u $kolskom dijelu rada ne trazimo defektoloSku
spremu steenu studijem. Medutim naglasavam, da uvijek i na svakom
ovom mjestu i u svakoj ovoj situaciji, prednost ima onaj, i to pise doslovno
u na$oj nomenklaturi, koji ima struénu spremu i s jednog i s drugog
aspekta, ste¢enu putem studija. Doslovno receno: »prednost u pogledu zapo-
$ljavanjax.

To nije bezrazlozno; nego kad se dogodi da se raspiSe natjecaj i
javlja se netko, tko ima Uvodni defektolo$ki seminar, na radno mjesto na-
stavnika u vi§im razredima osnovne $kole za tjel. inv. djecu, gdje se ne trazi
isklju¢ivo defektoloska sprema, a javlja se i jedan matematitar koji je ima i
studijem steenu, i pravno i sudski dobit ¢e mjesto onaj koji ima maksimalnu
spremu. Mislim da je to garancija, da mi Zelimo u svakom slucaju, u svakoj
situaciji kad moZemo popuniti radno mjesto maksimalnom — spremom —
kandidata. Ono $to je prof. Zovko na¢eo — mi smo o tome imali ve¢ dosada,
dosta rasprava, nevezanih i neoficijelnih. U vezi s tim, $ta je to defektologija,
i u kojoj mjeri je i na koji na¢in prisutna, odnosno $ta je to nakon razli-
tite prisutnosti defektologije na raznim mjestima, u sastavu raznih materijala?
Sta je to defektologija, kad je prisutna, recimo, u obrazovnoj strukturi, u
obrazovnom sadrzaju kod predmetnog nastavnika kod ove kategorije, kod
one kategorije itd.? Mi nismo to ras¢istili.

Ja ne znam da li je to, kad govorimo o defektologiji, neki zacin koji
zatinjava neke sadrZaje koji su neminovni za taj rad. Pri razli¢itim materi-
jama upotrebljavati razli¢ito sredstvo — da li je to to? Mi moramo i to
ragéistiti. Mi ne negiramo struku, mi ne negiramo da se defektologija krece
u pravcu razvijanja kao nauke, ali na isti nacin, recimo, druge nauke se
infiltriraju medusobno, biologija je prisutna u kemiji, biologija je prisutna u
domadinstvu, biologija je prisutna svugdje. Prema tome mislim mi moramo
otpilike pokuSati naéi definiciju — $ta je to defektologija u pogledu ovog
zadatka, napose kad govorim o procesu odgoja i obrazovanja, pa joj onda
naéi mjesto adekvatno unutar naseg studija. Kad govorim o onom opcem,
polivalentnom defektologu, ja ga te$ko sagledavam u osnovnoj $koli, o ¢emu
je ovdje odusevljeno govoreno. Sta bi on trebao da radi? Da soli pamet
nekome, da govori o tome. Ili bi trebao biti ne$to drugo. Da se mi borimo
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da svi prosvjetni radnici dobiju neka elementarna znanja s podrucja specijalne
pedagogije i s druge strane da infiltriramo nase pojedine specijaliste defekto-
loge u osnovne $kole tamo gdje treba, kao $to je logoped, za $to se borimo;
da infiltriramo ¢ak i tiflopedagoga tamo gdje imamo, ili ¢emo imati, slabo-
vidnu djecu, jer nismo ni koncepcijski rascistili kako tretirati slabovidno
dijete, kako tretirati nagluho dijete koje je u osnovnoj 3koli, a sve vise
toga ima.

Da li je nama racionalnije adaptirati mozda radna mjesta u redovnoj
osnovnoj $koli za slabovidno dijete, ili ga izvlaciti iz redovne S$kole, pa
organizirati posebno odjeljenje — izazivajuéi niz reperkusija ili pak infiltra-
cijom pojedinih struénjaka unutar tih $kola rjeSavati na licu mjesta te
probleme. Molim, kratko receno, to je vrlo sloZeno, ali sam opet uvjeren,
ako nastavimo ovakvim razmatranjem i ovakvom sistematikom, sistematiza-
cijom tih problema, ako ih budemo sukcesivno rjesavali, da ¢emo doci do cilja.

Prof. Terezija Dobrenié¢

Zahvaljujem na moguénosti da u ovom trenutku diskutiram, jer mi se
¢ini da se nakon pauze ova diskusija ne bi vie mogla tako uklopiti. Htjela sam
nadovezati na diskusiju druga Bana. Cini mi se da se opéenito nadovezuje
na sve grupe a pogotovo govorim o ovom stru¢njaku za odgoj djece i omla-
dine s pup — poremecene u ponasanju. To je jedan problem koji nikad
nece nitko rijesiti izvan ovog skupa ovakvog upravo kakav je sada, a to
je pitanje lika defektologa, ne samo kao stru¢njaka, nego i kao li¢nosti, jer
mislim da, bez obzira na tok razvoja u pojedinim strukama, ipak smo
danas, kao i u drugim strukama, do$li na taj nivo da znamo da u liku defek-
tologa, bez obzira koje struke, troje moramo i morat ¢emo ujedinjavati. To je
s jedne strane poziv, dakle onaj entuzijazam koji nas nosi za izbor zvanja
i kasnije u zvanju, nakon toga zvanje, tj. ono $to nam daje struka i stru¢nost
a uz to bogatstvo najvrednijih i najplemenitijih li¢nih osobina, koje ¢e nam
omoguditi da to dvoje stavimo u funkciju. Mislim da je to sasvim sigurno.
K tome nam se sada jo$ ne$to namece, kad Cujemo planove, a mi smo na
na$em podrudju diskutirali o tome, ja vam mogu reci to, da smo na Zalost
morali konstatirati da od bivalentnih, od polivalentnih stru¢njaka koji su
odgovorili na anketu kod nas ovdje svi su bili ranije zaposleni na radnim
mjestima, i studijem su ta radna mjesta i zadrzali i mogli pozitivno odgovoriti
na pitanje da im je ovaj studij dao i drustveni ugled i mjesto i bolju mate-
rijalnu poziciju u pogledu njihova statusa. A $to smo mogli konstatirati za
preostalu polovicu koja je zavrsila polivalentni studij, dakle koji su dosli kao
mladi ljudi, gimnazijalci i sa svojim oduSevljejem prisli ispofetka studiju
jedne struke, Zeleéi se u to zvanje uklopiti. Da od tih stru¢njaka, njih 4 su

takoder veé bila na radnom mijestu, a samo jedan jedini od svih drugih je -

uspio steéi novo radno mjesto i na njemu ostati, jer neki su ga stekli, a na
njemu nisu mogli postati zbog razloga koje smo prije u zaklju¢cima rekli.

I prema tome moramo razmisliti o problemu, kojim snagama i koga omo-
guditi, da mladi koji se tek odlu¢uju, a takvih ce sve vie biti, mogu zauzeti
ona radna mjesta i da mi opravdamo svoje drustvene zadatke i svoje posto-
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janje. Mislim da je to jedan vaZan problem. Meni se ovdje namece jo$ nesto
a to je, da uz osiguranje i pozitivnih zakonskih propisa trebat ¢e jo$ ne?to
jer se ne radi samo o tom pravnom statusu.

Status defektologa u sebi ukljuéuje jo$ niz drugih elemenata, koji dekla-
rativno moZemo reéi da postoje, ali u stvarnosti su vrlo raznoliko ostvareni
u praksi. Morat ¢emo nastojati, da kao i strucne sluzbe, osiguravamo i ostale
elemente statusa, pa i materijalnog statusa, koji se ne sastoje samo u placi
koju mozZemo izboriti aktom o sistematizaciji i drugim adekvatnim mjerama.
Tko moze osigurati, ja govorim o svojoj specijalnosti u uvjetima nepovoljno
locirane ustanove, pitanje stana za defektologa? Drugovi i drugarice vjerujte
mi, da kad se radi o tome da se stan dobije, da ga dobije prije svega nastavnik
prakti¢ne obuke, pa onda nastavnik, a onda defektolog, kako mozZe. Ne zabo-
ravimo da su mlade generacije, koje su u poletu i zanosom ponesene, i Zivi
ljudi koji imaju i svojih osobnih problema, da ¢e ih morati rjeSavati, morat
ée zasnivati svoju obitelj, morat ée nadi svoja rjeSenja. TeSko je lutati, ja
ovdje gledam prisutne studente, od mjesta do mjesta kao beskucnik, a da
nitko to ne vidi. To su konkretni uvjeti. U toj dihotomiji koja se javlja u
pogledu li¢ne slobode i drustvenih potreba. Mislim da je to uloga i ove VD§
i da mi u tom pravcu nastupamo, da im dajemo potrebne osnove, da shvate
svoje dru$tvene zadatke. Postoji granica u kojoj moze samo entuzijazam
rjedavati nesto i postoji jedna drustvena obaveza, da mi nekoga i kao zvanje
prihvatimo i da mu damo odgovarajuci status s tim preduvjetima. Za nasu
strukturu su to konkretni problemi. Tu su i problemi da imamo otvorena
radna mjesta koja su nepopunjena, a na$i defektolozi ne rade na tim mje-
stima. Vi dete me osloboditi odgovara na to, koliko se daleko moZe iéi u
tim nerijeSenim dilemama, za$to netko ne ode na radno mjesto nekuda, pa
¢eka na drugo radno mjesto ovdje. To su sloZena pitanja, ali je sasvim
sigurno da u drustveni angaZman, smatram, mora u¢i — a meni je drago
§to su nas$i studenti ovdje — uz osiguranje pozitivnih propisa i osnovnih
materijalnih uvjeta koji zadiru u status jednog cCovjeka, svakog Covjeka
ovdje, i ta druStvena svijest o tome da moramo naéi sklad izmedu svojih
li¢nih interesa i drudtvenih potreba. Inate ne moZemo opravdati ovo svoje
postojanje.

Sigurno je, da na svim podrudjima nije jednako bitno, kakvu kadrov-
sku politiku vodimo. Ta kadrovska politika zadire u djelokrug svih faktora
koji na tome sudjeluju — u djelokrug ustanova sa svojim normativnim
aktima, u djelokrug resora koji mogu pomagati u tome, ali i u djelokrug uzih
sredina gdje je to potrebno. Prema tome, mi nismo sve, o ¢emu smo diskutirali,
mogli formulirati u zakljucke, jer bismo vas zamorili, mi bismo ponovili ono
§to smo kroz trosatnu diskusiju jucer filtrirali. Sigurno je da na tim pod-
ruéjima gdje je to akutnije, morat ée se vidjeti i jednom pametnom politikom
stipendiranja rje$avati pitanja da ljudi ne budu u pogledu socijalnog statusa
svi stavljeni u iste situacije, da se moraju vracati u nove nepoznate sredine,
nego da se tome ve¢ od pocetka planski pride pa da mi dobijemo takav
sastav kadrova, unaprijed ponuden, ali stipendiran, koji ¢e se mo¢i i morati
i htjeli vratiti u sredine iz kojih je proiza3ao.

Dalje jedno pitanje koje je vazno — drustveno pitanje, to je i stru¢no
pitanje, a to je: kakve kandidate nakon ponudenog birati. To je osjetljivo za
sve defektologe od kojih se zahtijevaju takva najplemenitija i najbolja licna
svojstva. Na nagem podrudju to je posebno pitanje, s obzirom na opterecenje,
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s obzirom na kategoriju djece i omladine s kojom treba raditi. To je pitanje
selekvije pri prijemu kandidata za kojeg smo mi sasvim svjesni da ne moze
biti isklju¢ivo na osnovu intelektualnih svojstava, nego i na osnovu li¢nih
svojstava pa i drusStveno-moralnih osobina.

Nadalje jedno pitanje koje u sadasnjim zakonskim uvjetima ne moZemo
do kraja rijesiti, ali o njemu moramo razmisljati. To je pitanje selekcije i u
toku studija, jer netko moze biti vrlo dobar Covjek a neprikladan za to
zvanje, a to tek saznaje u toku studija. I nadalje jo$ ono pitanje koje
je tu kod nas, da ¢ak nastupa i potreba selekcije kod gotovih ljudi, diplomi-
ranih, koji ne mogu podnijeti teret otezavajuceg rada s tom kategorijom
djece, i u tom smisiu smo mi i pledirali za to da ne bude samo mono-
valentni, Cisti defektoloski studij, nego kombinirani s jednom strukom,
jer taj stupanj humanosti je potreban da Covjek nakon zavr$enog studija
ne mora ispocetka poceti studirati, ako zbog bilo kakvih pritisaka ne moZze
podnijeti rad s tom kategorijom djece i omladine.

Predsjedavajuci

Smatram da dée se i te sugestije morati uzeti u obzir za zakljucke. Pro-
¢itao bih telegram koji smo dobili od Udruzenja distrofi¢ara Hrvatske:
»Pozdravljamo sve ucesnike ovog Savjetuvanja i Zelimo puni uspjeh u radu —
UdruZenje distroficara Hrvatske«.

Prof. dr Sulejman Masovié¢

Sreéa je da sam ja prvi, jer ja sam kratak u prianju, a u radu —
dugo radim. Cijenjene kolegice . kolege, samo nekoliko konkretnih pri-
jedloga, jer je toliko novog i bogatog ovdje predloZeno, da smatram da je
ovo veoma uspjelo Savjetovanje i da ée nam posluziti vrlo korisno u narednom
periodu. Cini mi se da je Savjetovanje preraslo iz obi¢nog dogovora zavrie-
nih studenata u jednu kadrovsku konferenciju o ¢itavom problemu defekto-
loga koja, kako se ovdje dijalekticki moZe sagledati i ne moZe se izolirano
promatrati, nego je stvar opdéenitog naseg razvoja i predmet dogovora svih
nadleznih faktora. Cini mi se da primaran zaklju¢ak — podrZavam onaj pri-
jedlog dr Skaberne-a da zakljucci moraju biti zaista dobro pripremljeni —
da bi jedan od prvih morao da bude: neophodna suradnja svih zainteresiranih
faktora, prvenstveno svih triju kadrovskih $kola, svih zavoda za S3kolstvo,
Saveza defektologa kao struéne organizacije nasSih kadrova, i drugih zainte-
resiranih, kao i na$ih ustanova koje te kadrove primaju u razmatranju ove
problematike, u traZzenju prakti¢nih i stru¢nih rjeSenja. Koje forme naci?
Ja mislim da to ne mozemo ovdje rijeSiti. Ali je neophodno da se ova
izolacija i ovaj parcijalni rad, koji je do sada djelomi¢no prisutan, i inale
u nas u rehabilitaciji uobic¢ajen, da se on nekako prevede u viSi stupanj
stalne suradnje na izufavanju tog problema.

Drugo, $to proizlazi iz ovoga, da se neprekidno analiziraju potrebe
nasega drustva za defektolo$kim kadrovima, ne samo na pedago$kom planu,
nego od klinika, dijagnostike, osnovnih $kola, zapo$ljavanja, te drugih pod-
ruéja, gdje je evidentno da su defektolozi veoma potrebni. Oni naZalost
nisu uvijek prisutni, bilo zbog otpora tih ustanova, bilo zbog nerazumije-
vanja, ali mislim da moramo biti samokriti¢ni, i zbog toga $to mi mozda
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nismo dovoljno pripremili ljude za ta podrudja rada. Susredemo se &esto
s jednim objektivnim stavom — defektolozi nisu pripremljeni da rade u
komisiji za kategorizaciju, u zavodu za zapo$ljavanje ili u zastitnoj radionici.
Mi ne moZemo nikako zaboraviti da oni, koji primaju defektologe moraju da
nam kaZu $ta i kako Zele da budu osposobljeni. Te sadrZzaje profila defekto-
loga trebalo bi prenijeti u nase programe i davati one materije koje su
njima neophodne.

Treca stvar — da bi se olakSalo ovo zapoS$ljavanje studenata, koje na
zalost u nekim smjerovima dosta zapinje, mislim da bi trebalo da se pro-
gramski i opet zajedno malo viSe poduzima. Samo Savez defektologa i
druge stru¢ne invalidske organizacije, trebalo bi da dadu poticaj da se ljude
priprema, kad su u III ili IV godini, da se traZe ta mjesta, i da se vodi borba
za takva mjesta. Ima Cesto stavova: ni jedan fakultet ne treba da se brine
za svoje kadrove. Mi to mozemo kazati za medicinu i pravo, koji su 300 ili
400 godina stari, ali novi fakulteti, kao $to je iskustvo pokazalo i sa socijalnim
Skolama, moraju voditi ratuna i pomodéi studentima (a narodito struéne
organizacije) da se takva mjesta pronalaze i osvajaju.

Ovdje je malo govoreno o stru¢nom usavr$avanju. To mozda nije direktni
predmet naSeg Savjetovanja, ali smatram da svi defektolozi koji su zavrsili,
trebali bi od ove naSe Skole, kao vrhunske institucije na ovom podruéju,
skupa s dvije druge kadrovske $kole razraditi jedan sistem da zajedno sa za-
vodima za $kolstvo, nasim studentima, kao $to je to obi¢aj u Americi ili jo$
u nekim zemljama, neprekidno, preko ferija pruzamo $to je novo u nauci i u
praksi u svijetu. Tim vi$e, §to mi imamo malo ¢asopisa, a i to malo $to
imamo ne Cita se dovoljno. — Redakcije se Zale da na$i defektolozi &esto
puta nisu ni pretplaceni. — Mi imamo niz ¢asopisa koji jedva Zivotare i
to sa dotacijama. Istakao bih lijep primjer Slovenije, koja na primjer ima
»Zbornik« — casopis koji je na visokom nivou, a izdaje se za problematiku
mnr. Svi defektolozi Slovenije obavezali su se da budu pretplatnici tog
Casopisa. Za na$§ cCasopis »Pregled« — moram da kaZem, da naZalost ima
jako malo defektologa-pretplatnika. Istina, $kole i ustanove ga dobivaju. Ca-
sopis je materija koja donosi najnovije stvari i ako vi Zelite da mi razvijamo
literaturu, vi nam morate pomodi.

Mi dobivamo ogromne materijale. U zadnjih nekoliko godina dobivamo
takve naucne projekte, posljednja otkriéa! A kad se postavi pitanje publici-
ranja, slijede¢e komercijalno pitanje je — tko ée to kupiti — a taj otkup
je vrlo, vrlo malen i ne isplati se. Ne moZe se o¢ekivati ni od Saveza defekto-
loga ni od $kola da proizvode, a da drugi ne kupuju. Ne treba spominjati
primjer lije¢nika, koji ako hoce da drZi predavanje u klubu lije¢nika, mora
da zna kakva je operacija proslog mjeseca bila u Lenjingradu ili u Parizu itd.
Defektolog u danas$njem vremenu mora pratiti sva zbivanja na svom podruéju,
a on to moZe samo Ccitajudi. Citati znac¢i imati dostupnu literaturu.

Nadalje predlazem, da se utjecaj defektologa i nasih $kola, nasih organi-
zacija na zakonodavstvo mnogo vi§e poveda. Mi se &esto zalimo da zakoni
izlaze a da defektologe nije nitko pitao. Stvarno ima niz zakona kojima su
donijete stvari koje nama ne odgovaraju, jer je taj propis pisao neki referent
ili ¢inovnik koji nije znao. Evo jedan tipatan primjer. Sada se donose propisi
za kategorizaciju. Koncem 1971. prestao je vaziti stari pravilnik i sad je
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prenijeta obaveza na sve republike i pokrajine da hitno donesu svoje propise.
Tri su republike izradile — Makedonija, BiH i Slovenija. Ti se pravilnici
toliko razlikuju jedan od drugoga, u njima ima takvih stvari preko kojih
se ne moze predi, naroéito u definicijama i terminologiji. Ali, nije se nasao
defektolog da udestvuje ve¢ kod tih prvih nacrta. Mi na $koli nismo te stvari
od njih dobili i sada se pitamo: Sta to znac¢i? Ako mi Zelimo da se zakoni
podese,- da otvorimo mjesta defektolozima, da se problematika tretira na
novi nadin, mi moramo kod toga biti prisutni, od naseg Saveza, od ustanova
pa nadalje.

Ista je situacija sa za$titnim radionicama. Ve¢ preko dvije godine postoji
mogucnost da republike donesu propise o zaStitnim radionicama. Opet,
osim Slovenije, mi ni jedan stru¢ni elaborat nismo dobili za zakonodavne
organe. Izglasana su dva zakona koja su uopce nevazna, jer nije strucno nista
dato. Zakonodavna materija je takva, da je stru¢njaci moraju pripremiti,
izu¢iti probleme, a to mi moramo sami udiniti.

Nadalje, praksa ukazuje na neke profile novih kadrova koji nisu d¢isti
defektolozi, ali su i defektolozi i drugi koji su u praksi neophodni.

Tako Holandija ima socijalne pedagoge za rad s odraslima mentalno
retardiranima, pa i s gerontoloskim slucajevima. Ili kao $to Amerika ima
one vocational-counsellor, to su ljudi koji rade na profesionalnom ospo-
sobljavanju invalidne omladine s ¢ime se mi jako sukobljavamo kod pre-
davanja tehnologije, crtanja, prakti¢nog rada i sl. Mi smatramo da ce se vrlo
brzo postaviti potreba tko ¢e i kako te kadrove obrazovati, jer njih zavodi i
druge institucije traze. Mislim da treba, npr. s Visokom industrijskom peda-
goskom $kolom na Rijeci, s pedago$kim akademijama, dogovarati za te
zajedni¢ke kadrove.

I na kraju — mislim da bi ovo Savjetovanje trebalo pored ovih svih
prakti¢nih rjeSenja predloZiti, da nau¢ni i stru¢ni tretman pojacamo. Mi
ovdje govorimo da li je defektologija struka ili nauka, je li mentalna retar-
dacija posebna struka i nauka. Ovo je pitanje prisutno i u svijetu. Mi
na svim medunarodnim kongresima imamo posebnu komisiju za termino-
logiju. U nadim republikama terminologija je razliita, mi jedno govorimo a
drugo mislimo. (Recimo kod definicija mentalne retardacije i sl.) Mislim
da bi ovakav skup trebao da — poito mi jo§ nemamo defektoloskog insti-
tuta — nade jednu formu jugoslavenskog dogovaranja, da donekle, koliko
je moguée ujedna¢imo nasu terminologiju, a definicije da razradimo. Jer ako
mi kazemo da je ne$to nauka, to nije dovoljno da mi mislimo da je nauka,
mi moramo razraditi koji je predmet te nauke, koje su metode, koja su
sredstva. -Znamo kako se tome prilazi. Mi naZalost to nismo razradili.
Mislim da su i kadrovske $kole i druge institucije pozvane da se time po-
zabave. Sad su se poéeli osnivati struéni centri nakon onog centra koji se
bavi nau¢nim projektima o gluhoéi u Beogradu. Mi smo sada u Zagrebu
osnovali Centrar za mr, koji ¢ée preuzeti niz takvih zadataka. Mislim da bi
Skole s tim institucijama i s drugima morale da se dublje pozabave. Jer bez
dobro prou¢ene teorije struke, mi necemo moci da napredujemo. A kad
mi to budemo prouéili, mi onda moZemo lako nametnuti medicini i drugima
ravnopravno mjesto za defektologa i dati mu status kakav odgovara iz te

razradene materije.

64




Predsjedavajuéi

Mislim da je kolega Magovi¢ takoder pokrenuo vrlo interesantna pitanja
o kojima treba voditi ra¢una. Govorilo se da e se i na ovom zadnjem dijelu
izlaganja nastojati ukazati na problem struke, odnosno defektologije kao
nauke. Moram da kazem, da ipak postoje neki pokusaji da se defektologija
definira i da joj se dade obiljezje nauke. Ne znali, da su to najmudrija i
definitivna rje$enja. Postoje prijedlozi, o kojima eventualno, moZemo da disku-
tiramo. Sigurno je, da je jedan od osnovnih problema s kojima se mi
susre¢emo, odnosno jedan od osnovnih problema u odnosu na kategorije
s kojima se susreéemo, osobe, koje imaju poteskoce socijalne integracije.
Mi tako postavljamo problem rehabilitacije, s kojim mi baratamo, koji pro-
uavamo. Samo, razumljivo je, pote$koce socijalne integracije nisu dane za
sva vjena vremena. Pote§koce socijalne integracije su uvijek ovisne o sredi-
nama u kojima pojedinci imaju te poteskoce s integracijom. Zato je nuzno,
kako smo mi u nagoj takozvanoj Opcoj komisiji ili sekciji zaklju¢ili, da defek-
tolog ne bude samo uski stru¢njak, nego i dru$tveni radnik. To znadi,
da prati kretanje dru$tva i proizvodnih snaga, jer jedino u tom sluéaju on
moZe znati da uz promjene druitvene strukture imamo i promijenjene pote-
$koée adaptacije odnosno drustvene integracije. Ako tako postupamo, onda
moramo dodi do stanoviéta da se defektolozi, odnosno defektologija neprestano
mora baviti novim problemima. Mi smo u Komisiji za opée probleme zaklju-
¢ili da su preuske kategorije o kojima mi govorimo u vidu defektologije, u
smislu klasi¢nih grupacija. Sigurno je, da defektologija ima i te kako ogrom-
nih perspektiva za svoj razvoj. Razumljivo je da i o tim stvarima treba voditi,
ja bih ¢ak rekao, ne samo verbalnu, nego i publicisti¢ku diskusiju, jer bismo
na taj naéin stru¢nije i bolje obrazlozili svoje stavove. Znamo i sami, da
testo puta nesto kazemo, ali to nestane. Ako pak je to napisano, onda ostaje.
i na taj na¢in mozemo kroz pisanu rije¢ daleko blize i bolje pribliziti se
ragliséavanju mnogih problema koji, ja bih se usudio da kaZem, nisu rasci-
$¢eni. Sigurno je, da se moglo postaviti pitanje, da li je to struka, da li se
ona sastoji od struke, da li je to nauka itd. Mislim da sami primjeri iz
prakse pokazuju kako se tretira defektologija, odnosno defektolozi. To je
isto kolega Ma$ovié napomenuo. Defektolozi se ne konzultiraju u odnosu
na stvaranje pravilnika o kategorijaciji, a to pokazuje samo to, da se smatra
da je defektologija ancilla drugih nauka. Jer, daleko vi$e i odgovornije mogu
da na tim problemima rade psihijatri, psiholozi i ne znam koje druge struke,
socijalni radnici recimo, no defektolozi. To nam ponovo pokazuje stav, ja
ne bih rekao kompletnog dru$tva, ali odredenih drustvenih struktura u
odnosu na defektologiju i defektologe.

Vinka Baric¢i¢

Da uzmem ule$éa u diskusiji, ponukalo me izlaganje druga Zutinica i
njegovog prethodnika, pa vas unaprijed molim da me ispri¢ate ako budem
neke stvari ponavljala, jer je kasnija diskusija donekle odgovorila na neka
pitanja, koja su se meni u onom trenutku nametnula kao otvorena.

Ovo $to ¢u izloziti, izloZit ¢éu sa stanovi$ta studenata. U toj diskusiji
govorilo se o propustima i o prednostima ljudi koji su zavrsili bilo filozofski
fakultet, bilo prirodoslovno-matemati¢ki, bilo akademiju, koji uz dopunski
seminar imaju prednost pred nama. Nama se postavlja pitanje, kao mladima,
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kao onima koji ¢emo sutra traZiti svoje mjesto u praksi, da li bi se i nama
mogla pruziti takva mogucnost, pa da nas se primi na odredena radna
mjesta, a da nam se pruzi pedagoski seminar. Sigurno bi nam svi rekli »ne,
i apriori bismo bili odbijeni. Ali onda se jasno namede pitanje — $ta su
defektolozi, odnosno, koliko se drZi do njihove spreme? To je jedno, a drugo;
puno puta postavljamo pitanje, i uvijek se postavlja, postavljamo ga mi defek-
tolozi: kako mozZe bilo kakav dopunski seminar zamijeniti na§ Cetverogodi-
$nji, odnosno dvogodisnji, studij? Zasto mi onda studiramo? Jesmo li uopée
potrebni da studiramo? Da li gubimo vrijeme? — Da li je mogudce to dati u
jednom dopunskom seminaru? Nazalost, oni zauzimaju takvo mjesto, oni
rade u specijalnoj 8koli, rade u zavodu i priznaje ih se kao za defektologe.
Oni se i prema vani deklariraju kao defektolozi, jer nikome ne piSe pro-
svjetni radnik s dopunskim seminarom.

Ako je to utvrdeno propisom, mislim, da predmetni nastavnici imaju pred-
nost, kad su bili defektolozi, odnosno nasi prethodnici, starije kolege, da
mozda stave neku klauzulu u propis, ili u zakon. To bi mozZda olak$alo kasnije
nama da se uklju¢imo u posao. Sto se tice mjesta koja su moZda otvorena
direktno za nas defektologe, gdje nemamo takvih problema, gdje nije po-
treban predmet, mozda u razrednoj nastavi i tome sli¢no, ¢esto se susre¢emo
sa slucajem da dodemo tamo i da nam kazu — istina je, mjesta ima, ali
nemamo novaca. Nama to ne rjedava situaciju, jer ako se ne mozemo zaposliti
iz bilo kog razloga, bilo $to poslodavcu momentalno ne odgovara nasa
sprema, ili $to nema novaca, nama je konac¢ni rezultat isti. I onaj entuzijazam,
s kojim smo dosli, i koji smo imali, i koji mozda jo$ uvijek imamo, sigurno
¢e s time splasnuti, a znamo da Cesto uspjeh i zalaganje u radu ovise velikim
dijelom ba$ o tom entuzijazmu.

Predsjedavajudi

Sasvim razumljivo, u odnosu na izlaganje kolegice Vinke koja je to vrlo
lijepo postavila, u praksi ipak nikome ne pise, da je zavrsio ovo ili ono — on
radi. Dodus$e treba voditi ra¢una i o tome, za$to ne postaviti i obratno pitanje?
Konac¢no, ipak ne mozZemo c¢itav problem specijalnog Skolstva gledati, kao
§to mozda i provejava i jedna odredena intencija, iskljuc¢ivo kroz nastavu.
Ne mozemo taj Citav problem defektologa gledati jedino kroz $kolski sistem.
Doduse, moZemo kreirati radna mjesta defektologa u okviru specijalnih
$kola, ali ja ponovno naglaSavam, mi ulazimo u neke izvjesne krajnosti i to
zahvaljujuéi nas$im sluzbama koje neprecizno donose neke propise. U Pro-
svjetnom vjesniku — u »Zakonu o srednjem obrazovanju«, ponovno bih
htio proditati, u ¢l. 34 postoji ovakva formulacija:

»Stru¢no osposobljavanje kao oblik srednjeg obrazovanja omogudava
polaznicima stjecanje znanja i vjeStina za obavljanje odredenih poslova i
zanimanja. Osobe koje su zavr§ile osnovnu $kolu, a nemaju zavr$eno srednjo-
$kolsko obrazovanje, mogu se stru¢no osposobljavati za odredene poslove i
za aktivno upudéivanje u drus$tveni Zivot i samoupravne odnose«. Ali u ¢l. 36
stoji slijede¢e »Osobe ometene u fizickom ili psihi¢kom razvitku mogu se
neovisno o prethodno zavr$enom obrazovanju odgovarajué¢im oblicima $ko-
lovanja osposobljavati za odredena zanimanja, primjerena njihovim fizi¢kim
i psihickim sposobnostima«. Sigurno je da je zanimanje daleko veca kate-
gorija od pojedinih poslova. Prema tome oni su, mislim koji su ometeni u
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fizickom i psihi¢kom razvitku, sposobniji no $to su drugi zdravi kandidati.
Iz toga logi¢ki zakljudak slijedi ,a to praksa u krajnjoj liniji i nastoji da
akceptira, pogotovo u onim sredinama gdje se Zeli pod svaku cijenu salu-
vati struéna $kola ucenika u privredi, odnosno specijalna $kola ucenika u
privredi. To je pogotovo na podruéju mr, da bi na taj nacin stekli takozvani
drugi stupanj obrazovanja, odnosno srednjoskolsko obrazovanje i sada nuzno
trazZimo da nastavnici-defektolozi koji predaju u tom usmjerenom obrazo-
vanju u smislu stjecanja nekih odredenih kvalifikacija, predaju odredene pred-
mete i na taj nadin kreiraju koncepte Citave Skole.

Dr Skaberne

Sta je Skola udinila, kad je taj zakon iziSao? Zasto ona nije odmah
pismeno reagirala?

Predsjedavajuéi

Ja sam li¢no govorio — ja sam li¢no korigirao koncept koji je trebao ici
na prihvadanje i to ne u smislu sluzbene osobe, nego privatno, jer Skola
prethodno uopée nije bila konzultirana, a konaéno ipak je izaslo onako, kako
je bilo u prija$njem tekstu. Mislim da ipak moramo konstatirati da neke
intenzivnije kolaboracije nema. Ja, da se razumijemo, ne krivim samo
organe uprave, nego takoder i upravu Skole. To samo pokazuje da mi moramo
viSe kolaborirati i pokazuje da se Skola mora ¢im vise otvoriti, a ne zatvoriti
u svoje vlastite okvire. Ipak moramo da kaZem ovo; Skola kao institucija
mozda ima krivo, ne moZe nametati neke izvjesne stavove na regularne
upravne organe, nego ukoliko upravni organi smatraju za potrebno da se
konzultiraju, Skola ¢e uvijek pomodi.

Dr Skaberne

Ni jedan zakon koji se donese u cijelom svijetu, pa ni u Hrvatskoj nije
vjecan. To je jedno. Vi moZete odmah ¢im je zakon izaSao, ali pismeno,
napraviti predstavku i onda je zadatak Skole i toga kome je to u interesu,
da dobije na svoju stranu nadleZne ljude. Stvar je zaista u komunikacijama.
Tih komunikacija izgleda da je premalo. Vi bi to ve¢ mogli mijenjati, ili
barem biti na putu da se mijenja.

Predsjedavajuéi

Meni se neprestano govori o tome. Sada kad budu prihvadeni amandmani,
onda ¢ée se i tako i tako sve mijenjati. Cekajmo amandmane! Ne mislim
savezne amandmane, nego republi¢ke. Ali §to je najzalosnije, da ipak vrijeme
prolazi. Kreiraju se institucije na pogre$nim koncepcijama, i onda ¢e vrlo
teSko biti mijenjati te koncepcije, pa makar i usvojili nove koncepcije.
Prema tome, mislim, — postoji, $to vjerojatno moramo konstatirati, odredeni
defekt kolaboracije. Vi vidite i sami da smo mi namjerno u radno predsjed-
ni$tvo uzeli predstavnika Drustva defektologa Hrvatske. Nazalost nismo mogli
uzeti i predstavnika Saveza dru$tava defektologa Jugoslavije, jer predstavnik,
koji se nalazi ovdje kod nas, nije diplomirani defektolog, a mi smo ipak htjeli
da budu u predstavni$tvu oni koji su zavrsili defektologiju. Bez obzira na sve,
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moZda i eventualne prigovore, mislim da ¢e ova kolaboracija izmedu Skole
i Drustva defektologa i dalje biti podrzavana. Ovom prilikom ja bih se isto
tako htio da zahvalim Savezu drustava defektologa Jugoslavije, koji je preko
svojih sekcija omogudio odrZavanje ovog Savjetovanja, jer su te specijalizirane
sekcije SDDJ pomogle i materijalnom pomodi odrzavanje ovog Savjetovanja.
Osim toga takoder i Republi¢ki fond za socijalnu za$titu je svojom partici-
pacijom omoguéio materijalnim prilozima odrZavanje ovog Savjetovanja, jer
sigurno je da Skola, kao samostalna institucija koja ovisi o budZetiranju,
ipak nije u stanju da podnese sve tro$kove odrZavanja ovakvog Savjetavanja.

Slobodan Uzelac

Zelim da shvatite moje izlaganje kao nastavak diskusije kolegice Vinke
Govorio bih o tri stvari. Najprije jedan zaista principijelni problem teorije i
prakse. Ja sam juler bio ovdje strahovito iznerviran jednom kuloarskom
izjavom: — praksa je jedno, teorija je drugo. Ja sam to iznio naSoj grupi
i nekako mi je laknulo, kad sam dobio podrsku. Cini mi se da treba na neki
nadin da zauzmemo zajedni¢ki stav i da ga provodimo do kraja. Ako je
nauka — nauka, onda nauka ne samo da ne smije biti nauka sama za sebe,
nego mora da raste na praksi. Isto tako da iz nje na svaki nacin izvire
ta praksa, ali praksa kao praksa, a ne prakticizam. Molim da se o tom
vodi ratuna. Naime, zahtjev da se u nauci — koja to nije — recimo, izmi-
§ljam sada, iz mentalne retardacije, u¢i kako treba otklju¢avati bravu, onda
to nije nauka, onda je to prakticizam. Cisti prakticizam. Prakticizam je
krivo shvadena praksa i ¢ini mi se da uopce nije teSko pametnom Covjeku
na jednoj nau¢noj zdravoj osnovi nauciti kako se otkljuava ta brava.
Druga stvar — ekstremna, jo§ dalje, prakticizam shvacen kao nekakav krajnji
pragmatizam u radu uopée. Mislim da se protiv toga treba zbilja o$tro boriti.
Dalje — defektolog u timu, defektolog u praksi. Diskusija o tome, da li
defektolog, da li profil kadra treba da obuhvati u sebi i nastavni predmet.
Mislim da to treba postaviti na jednu druké&iju osnovu, nego $to je u nekim
diskusijama ovdje bilo signalizirano. Treba po¢i od toga da je defektolog
— defektolog, a ne nastavnik. Kako ¢emo se mi boriti da nekakve greske
ispravljamo opet gre$kama, pa da defektologa osposobljavamo da bude na-
stavnik, ja ne znam $ta ée taj defektolog kao defektolog u tom stru¢nom
timu nastavnika. Podr?ao bih zbilja svesrdno prijedlog grupe u kojoj sam
ja radio — socijalne patologije — da se osposobljava defektolog za one pred-
mete, kroz koje ée moéi djelovati kao defektolog, a ne kao nastavnik, a to su
odgojna podruéja fizicki odgoj, muzigki itd. Jedna pojava iz prakse vrlo me
dirnula. — Informacija druga iz Titograda, koji umjesto da bude pionir, a
to on i jeste, da se razumijemo, nalazi se u ulozi da bude tamo »posljednji
Mohikanac« kao defektolog. Ne znam da li vam je to svima poznato, ali
je to zbilja, jedan drasti¢an primjer. Jo§ ne$to o radu studentske organizacije
u reformi Sveutili§ta. Ja sam sticajem okolnosti dospio u novo studentsko
rukovodstvo, koje je nastalo u novoj politi¢koj situaciji. Vi znate da je ranije
rukovodstvo, ne ovo koje je sad bilo, nego ono jo$ ranije, dobilo etiketu
»sindikalisti¢kog rukovodstva« i ja mislim da je ona bila sasvim ispravna.
Ovo iza njega, koje je sad palo bilo je »politi¢ko« u onom krajnjem smislu.
Mislim da je i ta etiketa ispravna. Ono je zapostavilo Zivotne probleme stu-
denata, — sasvim zapostavilo. Ovo pak koje treba da dode, treba da radi
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vijerojatno negdje u sredini izmedu toga. Nasa studentska organizacija je
barem po svojim podetnim najavama i stavovima najavila da ¢e raditi na tom
srednjem kursu. Reforma Sveulili$ta treba, ¢ini mi se, da dobije svesrdnu
pomo¢ studenata — poznato je da studenti imaju jednu tre¢inu predstavnika
u najviSem organu upravljanja SveuciliSta u Sveudili$noj skupstini. Mislim
da je prvobitni zadatak studentske organizacije na nasoj 8koli a i na Sve-
u¢ili$tu taj, da ne stvaramo kadrove radi kadrova, nego opet radi prakse.
Ovo Savjetovanje je to potvrdilo. Treba podrzati onaj prijedlog, da se svakih
nekoliko godina odrzavaju ovakva savjetovanja. Ja bih taj prijedlog malo
progirio, a to je veé prije mene netko rekao, da se na neki nadin konzultiraju
ne samo stru¢njaci, svréeni defektolozi, nego i oni stru¢njaci koji rade u timu
u kojem radi defektolog, $to znaci socijalni radnici, lije¢nici, posebno pedi-
jatri, psiholozi, koji rade na problemima socijalne zaStite u naSem smislu
i drugi.

Potrebno je da se postavi $to defektolog moze raditi. Prema sada3njoj
situaciji, a mislim da se situacija uvijek ponavlja, nasa struka je tako Ziva,
dinamié¢na, kao §to je prof. Kovadevié¢ kazao — svaki defektolog mora biti
i drudtveni radnik i pratiti $ta se god dogada u druStvu. To posebno vrijedi
za nas iz socijalne patologije. Ti novi etioloski oblici — pojavni oblici su
veoma bitni i na njima se treba i poraditi. Svaka struka mora iznadi sebe,
toéno redi &to hocée i $to moZe. I ovaj elaborat $to sam ga predloZio, tu je
kolega Baldo Ban i on moZe na tome poraditi. MoZe se osnovati jedna ko-
misija pri Drustvu defektologa uz suradnju s na$om $Skolom, s ViSom defek-
toloikom $kolom u Beogradu, s kolegama iz Ljubljane, i da to bude na
jednoj jugoslavenskoj bazi. Mi defektolozi radimo po cijeloj Jugoslaviji, tu
nema nekih participacija, to je opéa stvar. To je i ono pitanje usaglasa-
vanja nastavnih programa, mozda bi se moglo odrZati jedno defektoloSko
savjetovanje svih defektologa Jugoslavije na proradi i na pribliZavanju nastave
predmeta, da ne bi kasnije doSlo do raznih devijacija onih diskriminacija
o kojima smo ¢uli juCer. Treba sve sagledati koncizmo i to¢no poslije toga
neée biti tih problema. Ovo §to sam rekao, mislim da se kroz ovo moze
tuti glas defektologa u javnosti, jer mi moZemo, kao $to je rekao prof. Kova-
Cevié obaviti Ciste publicistitke diskusije na nivou drustva. Tu su problemi
koji su veoma, veoma bitni. Vidite u »Vjesniku« pise o penologiji, a to piSu
ljudi koji nemaju veze s nafom strukom. Oni mogu biti iskljucivo infor-
mativni. Naga struka je tako bogata materijom, $iroka, stvarno zanimljiva
i ja uvijek zamisljam defektologa ne uskog, nego svestranog éovjeka, koji
mora znati dosta sa svih podrudja. Tretman i rad u praksi to mu nalaZze,
drukéije ne moze biti. Vratio bih se na nekoliko diskusija i to veoma kratko.
Zadrzao bih neke prijedloge. — Zakljuéci treba da budu puni, s puno ¢inje-
nica, puno argumenata, redom svrstani oni vitalni i bitni, jer ako sada zaposta-
vimo jedan element, kasnije ¢e nam se to osvetiti, kasnije ¢ée nam se isti
problem vratiti. Zato bolje sada, nego poslije. Pitanje studija po mom li¢nom
misljenju zavisi od prakse, §ta se traZi u praksi, a zavisi i-od koncepata svake
studijske grupe na defektologiji. Mi ne moZemo neku stvar generalizirati.
Mozda bi sada$nji tretman naleg studija trebao i ostati ovakav s nekim
produbljenjima, ili s nekim razgrani¢enjima unutar struka. Kako smo vidjeli
iz izlaganja drugova iz prakse, to je potrebno. Potreban je i taj polivalentni
defektolog. Bilo je rije¢i — §to je spomenu drug Baldo Ban — o defektologu
za dijagnostiku. Mislim da je to stvarno potreba i da svaki defektolog po
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struci mora biti i dijagnostiéar. Treba poraditi na toj dijagnostici. U
svakoj struci dosad nije bilo te dijagnostike, a toliko je potrebna za samu
struku! Mislim da u zakljucke stvarno ude ovo pitanje defektolo$ke dijagno-
stike kao jedan problem od vitalnog znacaja. ZaloZio bih se za pitanje
defektologije kao nauke. To je isto jedno dosta spekulativho pitanje koje
se moZe razmatrati, da li je defektologija struka ili nauka. Postoje medicin-
ske nauke i niz nauka u medicini, a tako isto i tehni¢ke nauke. Dakle
ipak bi morali postaviti defektologiju s niz ovih specijalnosti koje veé postoje
u sklopu toga. Smatram da je to osnova od koje se mora poceti. Ako se neka
disciplina odvoji, da li je moZemo smatrati defektolo$kom ili nedefektolo-
S§kom, ako se to studira na defektologiji? — Pitanje prakse. — Drug Ban
je jo$ nesto spomenuo, ideja je dobra, da se nekako poradi s ustanovama
iz prakse da i mi njima pomognemo kao oni nama. Npr. studenti idu tamo,
oni daju primjedbe i te primjedbe su njima veoma korisne. Mislim da su te
primjedbe uvijek konstruktivne, koliko sam ja dosad vidio. Odnos kadrova
u praksi, ne znam koliko sam ja kompetentan i koliko poznam stvari, ali
smatram da je kolega Zutini¢ dao jednostrano gledanje na stvar i na profil
defektologa. Kod nas se ide za tim da se prevlada koncept defektologa
koji sada radi. Mi ne smijemo zanemariti ¢injenicu da u praksi postoje isto
defektolozi koji su nadogradeni. Medutim, treba stvarno odvojiti ono $to je
kod nas na sekciji za soc. pat. refeno, a $to moze vrijediti za sve. Ako je
defektolog, npr. u mojoj struci, odgajatelj, da li dolazi u pitanje odgoj ili
obrazovanje. Treba razluditi te stvari, da se zna $ta je obrazovanje i $ta
odgoj, jer to se na terenu mijeSa. Tretman se postavlja s Cisto obrazovnih
pozicija, a odgojni moment se zapostavlja. To su dileme prakse koje se
ne mogu nekim normativima predvidjeti. To se mora rije$iti u samoj praksi.
Ja bih se zaloZio da drus$tven status defektologa bude takav, da nam da
neke vidne rezultate. Zelio bih da pozdravim ovaj skup u ime studenata i
stvarno mogu da vam zahvalim, jer smo mi u ova dva dana ¢uli dosta toga i
osjecamo se kao da smo bili na izvjesnoj praksi koja je trajala mjeseca dana.

Josip Racki

Ovdje je drug sekretar Saveza druStava defektologa Jugoslavije. Rekao
sam usput, da ne bude neskromno, kao ¢lan predsjedniStva i na neki nacin i
potpredsjednik zamjenjujem odsutnog predsjednika. U svakom slucaju Citavo
Savjetovanje je pokazalo da Savez drustava defektologa iz ovog moZe izvuci
vrlo mnogo zadataka za sebe. Zavarali bismo se kad bismo i za ¢as mislili da
taj Savez &ini forum, bilo Savezni odbor, bilo odbori sekcija saveznih, bilo
republi¢ki odbori, pa ¢ak i odbori podruznica. Savez smo svi mi. Osnovno
pitanje koje se postavlja u diskusijama izmedu nas koji smo se eksponirali
i trijezno odlu¢ili o tome da preuzmemo neku od funkcija u Savezu, je pitanje
kako privudi cjelokupno ¢lanstvo na aktivnost. Iako dugo ne radim u Drustvu
defektologa, u jednom od njegovih foruma, da, mada ima izobilje primjera
njegove vrlo vrijedne aktivnosti, jedno od centralnih pitanja je nedovoljna
aktivnost ¢lanstva. Barem bi se to tako moglo zakljuciti iz odredenih postu-
paka. Mislim da ra$¢lanjivanje ove teme ne bi danas doprinijelo ni¢em,
nego je nama kao Savezu, kao republickim dru$tvima obaveza da traZimo
puta i nadina da stvarno u neposrednom kontaktu crpimo zakljucke i dogo-
varamo metode kako éemo neke stvari pokusati rijesiti. PreviSe je problema
ovdje danas dotaknuto a da bi se o njima moglo sve reéi. Impresioniraju
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jednako diskusije nasih mladih kolega kao i vrlo dokumentirane trijezne i
dobronamjerne diskusije (starijih) kolega iz prakse, koji su, istina, koji put
malo i optereéeni polev§i od mene, koji i nisam toliko star. Mislim da
problema kakvi su danas ovdje istaknuti, ne samo da ¢e biti sutra, bit ce
i prekosutra. Jer, netko je ovdje rekao, Zivimo u jednom dinami¢nom drustvu,
u kojem se nije jednostavno od danas do sutra, prilagoditi sloZenim zahtje-
vima, koji se postavljaju pred svakog od nas, pa tako i pred naseg soma-
topsihi¢ki ometenog, koji nam je povjeren na osposobljavanje. Zakonodav-
stvo kao dio toga je vrlo delikatna materija. Danas nema potrebe triput
ovdje podvuéi, kako bi trebalo da je ono proizvod, naravno ja imam u vidu
juristicku stranu, prije svega ispravnih stru¢nih gledanja na te probleme.
Zaito to nije tako? Da vam budem iskren, ne znam ni ja zaSto nije tako,
jer je u izradi pravilnik, ali do danas nitko nije pozvao Drustvo defektologa.
Barem ovdje kod nas u Hrvatskoj, da kaZe $to ono misli o tom prijedlogu
akta o dijagnostici ili kako ¢e se on zvati, pa da nekako pokusamo vidjeti u
okviru toga i sebe. I ne samo pravilnik; i spomenuti Zakon o srednjem obra-
zovanju i spomenuti bi se moglo podosta i drugih zakonskih propisa. Nekako
su se, a vjerujem desava se to i drugima, ¢esto puta donosili propisi, a da
nisu bili dovoljno u toku i dovoljno konzultirani.

Opravdana je bila primjedba dr Skaberne-a, koju je uputio Skoli. Uputio
ju je i mogao je uputiti u isto vrijeme i Drustvu defektologa Hrvatske, koje
je takoder moralo znati izmedu onih redaka procitati Sto je posao a $to je
zanimanje. Medutim, ¢ini mi se da taj problem, kao i ostali problemi, koje
ne bi trebalo podcijeniti, moraju prije svega biti rijeSeni na jednoj drugoj
osnovi, koja daje, jedinu solidnu garanciju da mogu i ostale stvari biti dobro
rjesavane. To je kroz nacin formiranja i obrazovanja nas samih. Treba da
budemo dobro i adekvatno stru¢no pripremljeni, a danas i juer smo se dogo-
varali o tome; da budemo dru$tveno orijentirani. Da me se dobro shvati —
drustveno orijentirani $to je danas ovdje receno. Sjecam se diskusija profe-
sora — Zovka. — Usput bih rekao da smo mi profesore VD$ nasli u Republic-
kom odboru Hrvatske u adekvatnoj ulozi kao suradnike. — Mi se pokuSavamo
sasvim sigurno pribliziti njima i oni nama. Ako budemo tu orijentaciju
imali, onda ¢emo znati pronaéi nadina da se suprotstavimo propustima kojih
ima i da izbjegnemo propuste kakvih je bilo. Ja bih vas lijepo molio da ovo
ne shvatite kao istup radi toga da se jedan forum tek tako izrazi, nego
kao duboko moje uvjerenje. Masa stvari se moze rijesiti, ali opet kaZem,
nikako, nikad nece biti uspje$no rijeSene, ako ne budemo svi rjesavali. A svi
rijesavati mozemo i kroz pisanu rije¢ i kroz usmeni doprinos koji nece biti
samo na naem struénom skupu ve¢ koji puta i s onog mjesta s kojeg
nastupaju i drugi gradani. Premalo je defektologa danas u razlici-
tim tijelima koja odlu¢uju o zakonskim propisima. Nitko taj poloZaj
defektolozima ne moze osigurati, ako se oni sami ne nametnu. Tvrdim da je
dovoljno povuéi na dva podrucja takve paralele. Pokusajmo vidjeti koliko so-
cijalnih radnika sjedi u Socijalno-zdravstvenom vije¢u Sabora ili skupStini?
Koliko prosvjetniih radnika sjedi u Prosvjetno-kulturnom vije¢u? Imajuci to
u vidu— koja populacija stoji iza nas i koju populaciju predstavljamo mi?
Utvrdit ¢emo da smo mogli vlastitom aktivno$cu izboriti priznatiji status.
Nikako se nemojmo potcijeniti. Nastojmo biti realni i objektivni i u obranu
kolega, koje su danas na$i mladi kolege ovdje moZda u odredenim segmen-

tima njihovih diskusija nepotpuno shvatili. Oni se mozda nisu dovoljno uzi-
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vjeli u praksu, pa mozda koji puta nedovoljno kriti¢cki sude o nekim stva-
rima do kraja. Oni nastoje ¢uti $to Siri krug ljudi, ali praksa kakvu smo
stvorili naZalost je u velikoj mjeri i nama onemogudila da se dinamicnije
ponasamo. Uz pomo¢ svih to ée ipak biti mogude.

Marija Lipusic

Javljam se u vezi s daljnjim stru¢nim usavrSavanjem diplomiranih defek-
tologa. Prije svega u vezi s problemom posebnog, individualnog neorganizira-
nog stru¢nog usavrs$avanja. Ono bi po mom misljenju, moralo naci znacajnu
bazu u dobro organiziranoj dokumentarnoj sluzbi, a koju, koliko mi je po-
znato, jo§ nemamo na podrudju Jugoslavije. Mislim da je za to najbolje i
najprikladnije mjesto VDS koja bi ljudima najbolje dala npr, podatak gdje se
moze dobiti, otkuga da nastavim rad na podrucju toga i toga problema.
Tako se dogada da mnogi ambiciozni mladi stru¢njaci podinju iznova. Ja
bih na taj nadéin znala do kuda smo dosli. na $to da se oslonim, otkuda
da nastavim. Znam da je utopijska misao da bismo organizirali sluzbu na
kompjutorski nadin — da pritisnem na dugme na kompjutoru i dobijem
sve informacije. Ali jednom treba poleti na taj nadin. Li¢no sam i$la u
ljubljansku univerzitetsku knjiZznicu, koja ima znadajno organiziranu doku-
mentarnu sluzbu za mnoga stru¢na podruéja. Za nase, neéete vjerovati, kakva
je struna zbrka. Logopedija je pomijeSana s mr, oSteCenja vida su medu
psihijatrijom, samo ne tamo kamo spadaju po naSem stru¢nom nahodenju.
Zato zavrSavam sa Zeljom da bi moZda u zaklju¢ke u$la potreba za dobro
organiziranom dokumentarnom sluzbom, koju bi vodili za to osposobljeni,
najbolje, polivalentni defektolozi.

* % %

Predsjedavajuéi zahvaljuje na prijedlogu, ali ne zna da li smo mi u
stanju da taj prijedlog ostvarimo. Ideja je vrlo interesantna.

Ivanka Spalj

Ja sam htjela odgovoriti na primjedbu kolege Rackog u odnosu na dono-
Senje novog propisa za kategorijaciju. Sekretarijat za zdravstvo i socijalnu
zasdtitu je prema Zakonu o socijalnoj zastiti Hrvatske duZzan da zajedno s Re-
publi¢kim sekretarijatom za prosvetu donese nove propise o kategorijaciji,
koji ¢e, nadam se, biti doneseni tokom 1972. godine. Kolega Racki je rekao
da kod toga nismo angaZirali Drustvo defektologa odnosno pojedine sekcije.
Sekretarijat je prvenstveno za stru¢ni dio novog propisa angaZirao drugoste-
penu komisiju za kategorizaciju odnosno stru¢njake drugostepene komisije
u kojoj su i defektolozi pojedinih specijalnosti. U XII mjesecu pro$le godine
formirane su stru¢ne grupe za pojedine kategorije i voditelji grupa su upravo
kolege defektolozi. Vjerujem da ée kod razrade pojedinih definicija svakako
konzultirati sekcije Dru$tva defektologa. Za pravni dio je angaZiran dr Novak
koji ée prema potrebi, kao i dr Maro$evié angaZirati i ostale stru¢njake.

Mladen Paunovié

Nisam imao namjeru da uzmem rijeé, ali ukoliko sam pogrije$io molim za
izvanjenje. Ipak ¢&ini mi se da tok ove diskusije donekle malo skreée u
stranu. MoZda grije§im. Krajnja intencija defektolo$ke nauke uopée i nas
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svih ovdje, pa i VD$ kroz kadar koji ona treba da osposobi i pripremi za
rad i zivot u praksi je vradanje, koliko je to moguce, svih onih slucajeva
bilo koje kategorije ometenosti u normalu da se tako izrazim. Nemojmo sada
dozvoliti da stavljamo pod imenitelj specijalno specifi¢no itd. i ono $to nije
specijalno i time se udaljimo od one normale kojoj mi teZzimo da vratimo
»izgubljeno jagnje$ce«. Defektolog treba da bude tako osposobljen mislim
defektolog svakog profila struka za koje se osposobljavamo da to S$to je
izgubljeno iz normale ma u kom vidu u granicama mogucnosti uz pomod
nauke i svoga znanja vrati koliko je to moguce i bar priblizi Sto blize
normali. Nemojmo dozvoliti da sru$imo taj most izmedu ljudi i pedagoga
u masovnoj redovnoj $koli jer je i naa u izvjesnom smislu redovna i da
taj most nekako uklonimo i da mi sebe smatramo nesto sasvim posebno van
toga. Jer ipak mi imamo ono »specijalni pedagog«. Ostaje nama nesto zajed-
ni¢ko s njima. I ne bismo se tu trebali toliko udaljavati. Nasi studenti mo-
raju dobiti jedno opée pedagodko znanje a ne samo specijalno znanje. Ne
moZemo mi vratiti onu normalu §to bismo je trebali vratiti.

Mirko Toljagié¢

Drugovi i drugarice ja Zelim samo priznati odnosno osjecam odgovor-
nost da kaZem, da sam danas tek zadovoljan odgovorom na pitanje koje sam
juter postavio. Sva dosada3nja diskusija, iako je jucer pokuSano da se meni
odgovori, kao da sam ja traZio da mi netko da medalju za zasluge kojih nema.
Ja to ne trazim. Sigurno nitko od prisutnih tako ne misli. Govorilo se o
tome da treba defektolog sam da prodre i da pokaZe i sebe dokaZe u praksi,
da bude prihvaéen od onih koji ga jo$ ne shvacaju. Nemojmo se stiditi da
priznamo, da je danas$nja diskusija pokazala kakvo je stanje u praksi. Ja
se posebno zahvaljujem mladim drugovima koji su danas uzeli uceS¢a u
diskusiji, koji su mene bolje shvatili nego stariji.

Prof. Gojko Zovko

Ja vas neéu zamarati. imao bih samo kratki prijedlog. MoZda je to viSe
podrika nego prijedlog. Pozdravljam misljenje koje je iznio dekan, a koje
mi u posljednje vrijeme vrlo intenzivno zastupamo u nasoj Skoli i vjerujem
da ¢emo na tome nastojati i dalje, a to je da VDS ostane otvorena prema
vani, prema svima i da je spremna da prihvati i respektira sva pozitivna i
razumna mi$ljenja i prijedloge, te da suraduje sa svim sluzbama i svim poje-
dincima, a posebno s na$im diplomiranim studentima. Ja mislim da u tom
smislu mi moZemo, izvinjavam se ako uzurpiram pravo, ¢ak da ih pozovem,
da u obliku pismenih prijedloga i bilo kojih prijedloga kontaktirate sa Skolom
i da se moZete uvijek obratiti na 8kolu. To je prvo. Drugo — ja danas osje-
¢am osobito zadovoljstvo u tom smislu $to mi se ¢ini da sve viSe dolazi do
konstituiranja &injenica, misljenja i stavova, pa moZzda i jedne teorije u smislu
defektologije. Sto dolazi do jednog cjelovitijeg pristupa cijeloj toj materiji.
Sto dolazi do angaZiranja svih snaga koje se u toj oblasti nalaze. PredloZio
bih da defektologija kao cjelina, i kao kategorija i kao praksa, nastupa nasu-
prot drustva i odgovornih drustvenih faktora zajednicki. Mislim da ¢emo u tom
smislu biti mnogo bolje shvadeni i na§ problem shvaéen kao ozbiljan druStveni
problem kojeg valja drustveno rjeSavati. Svako nas usitnjavanje moze voditi
u suprotnu krajnost. — Treée, da bi se ostvarila ona ideja koju je potakla
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drugarica Lipuzi¢ iz Ljubljane, koja je vezana za nastavak studija I stupnja
na II stupanj u VDS$. Smatram kao dopunu onom prijedlogu koji smo mi
dali, da bi trebalo poraditi na uskladivanju zahtjeva u smislu kvalitete studija
i zahtjeva koji se postavljaju na studente na svim S$kolama u Jugoslaviji,
a narodito na hrvatsko-srpskom jezi¢nom podrucju. Kadar na tom podrucju
cirkulira, zapo$ljava se a mi nemamo ujednaCene kriterije kod prijema,
kod izbora kadra. Negdje se traze testovi li¢nosti, testovi znanja, a negdje
toga nema. Nemamo ujednacene kriterije u pogledu diplomskih radova,
nemamo ujednalene kriterije ni zahtjeve na ispitu itd. Mislim da je to jedan
od preduvjeta za priblizavanje, ukoliko je tu moguce neSto posti¢i. Iznijet
¢u jednu osobnu impresiju. Ja sam zadnjih nekoliko godina bio ¢lan komisije
za strucne ispite. Tu su bili i neki drugi kolege.

Tu su polagali na$i svrSeni defektolozi, profesori i nastavnici. Nadovezu-
jem ovo na diskusiju kolege Toljagic¢a i Rackog. Vjerujte da je moj osobni
dojam, kao nastavnika koji sam na Skoli predavao odredenu materiju, bio taj,
da nisam bio zadovoljan nasim ljudima. Nisam bio zadovoljan u tom smislu,
jer se dobija dojam da oni ¢ekaju da im netko drugi neSto kreira stvori,
osigura, neka visa instanca itd. Naglasavam, da je potrebno jafe angaZiranje
subjektivnog faktora u smislu stjecanja znanja, interesa za struku, politi¢ko-
dru$tvenog angazmana, kao $to je potrebno jace angaZiranje zakonskih regu-
lativa o kojima smo govorili. To ¢éu ilustrirati primjerom. — DeSava se da
student na stru¢nom ispitu ne zna koji defektoloski ¢asopisi izlaze na nasem
jeziku u Jugoslaviji, posebno na hrvatsko-srpskom jeziku. Da ne govorimo
o stranoj stru¢noj literaturi. DeSava se da ne zna najosnovnije organe
u Skupstini, u Federaciji. Ili u svojoj ustanovi ne zna ni$ta o sistemu finan-
ciranja, ne zna koji samoupravni akt tamo postoji. Postavljam pitanje, kako
ée taj defektolog u $koli gdje radi, ako je u specijalnom odjeljenju, da se
nametne, a ja mislim da se treba nametati. — Ne mislim nametljivo, nastrljivo,
nego nametati se znanjem, radom, dokazivanjem i samopotvrdivanjem. Do-
zvolite jo§ zadnju moju impresiju koja bi otprilike glasila ovako. — Imam
dojam, prisustvovao sam na mnogo na$ih sastanaka Drustva defektologa i
saveznih i lokalnih itd., da se ovdje moZda radi o jednom novom kvalitetu,
da veé nazirem jedan novi kvalitet i da smo napravili jedan skok. Ja Zelim
da na tome ne stanemo. Mislim da je tu veliki prilog naseg visoko$kolskog
studija i bez obzira koliko se mi na njega kriticki osvrtali, osjeéam, da
drukdije pristupamo problemima, da na jednom movom nivou diskutiramo i
ja Zelim da u tome svi uspijemo. Mi na Skoli sigurno ocekujemo da de
zapravo mladi kadrovi razviti defektologiju, a ne mi stari.

Drug Cvetkovié

Drugarice i drugovi! Savez defektologa je poklodnio veoma veliku paznju
ovom skupu tako da mogu da kaZzem i broj¢ano da ispred Predsjedni$tva
i ispred Saveznog odbora prisustvuje 10 ¢lanova. Savezni odbor kroz organi-
zaciju, iznalazi razne oblike stru¢nog usavrSavanja zavrSenih defektologa.
On je u stalnom kontaktu s ovom nasom Institucijom i na viSe nasih skupova
je konstatirano i vrlo visoko su ocijenjeni napori i rezultati koje ova Skola
postize. Ovi zakljuéci koje smo danas donijeli su neobi¢no znacajni, ali to
su zakljuéci koji se ne odnose samo na Visoku $kolu, to su nasi zakljucci.
Ovi nasi zakljuéci treba da se jednog dana razrade i da se pretvore u akciju
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ne samo kroz $kolu nego kroz sve republi¢ke odbore i kroz Savezni odbor,
a bit ¢e nam kao dragocjeni dokumenat, kao dragocjeni materijal za medu-
republi¢ki dogovor koji treba da se odrzi u Sloveniji, aprila mjeseca. Malo
prije sam konstatirao, odnosno iznio konstataciju Saveza defektologa o visokoj
ocjeni rada ove Imstitucije, a neobi¢no me je obradovala i pozdravna rije¢
prodekana zagrebackog Sveucili§ta dr Pozara, koji je u vrlo kratkom izlaganju
rekao mnogo. To sluZi zaista na Cast kolektivu ove Skole, a na jedan posredan
na¢in i svima nama. Biti hrabar, da se na ovakav nacin pozove narod na
javnu diskusiju, da govori o jednoj kudi, o jednom kolektivu, to znaci biti
istovremeno i siguran u sebe. Po$to je tako, ja vas molim da im vjerujemo
i da im pomognemo i da im zaZelimo da lijepo proslave desetogodi$njicu svog
postojanja u narednoj godini. I na kraju da zavr$im s »tramvajem«. »Tram-
vaj« je krenuo, drugovi i drugarice, on je neobi¢no velik. Putnika moZe mnogo
da primi — oko 4000 kartica imamo, svakome moZemo da damo po jednu,
a s ovim hoéu da vas pozovem na suradnju za defektoloski rje¢nik.

Predsjedavajuéi

Mislim da smo vjerojatno iscrpili diskusiju i dozvolite mi da damo,
ne zavr$nu ocjenu, ali ipak zavr§nu rije¢ u vezi ovog naseg Savjetovanja.
U prevom redu htio bih se zahvaliti svim aktivnim i pasivnim sudionicima
Savjetovanja koji su bilo kako i na koji nacin doprinijeli, da ovo Savjetovanje
uspije.

Jo§ jedanput moram da se zahvalim Drustvu defektologa Jugoslavije, a
preko njega i svim sekcijama koje su materijalno potpomogle Savjetovanje, a
takoder Republickom fondu za socijalnu zaStitu. Mene diskusija druga Cvet-
koviéa duboko dirnula, jer o tome sam mislio i htio sam ne$to re¢i u za-
vrinoj rije¢i. Sigurno je, da davanje na javnu ocjenu svog vlastitog rada, u
krajnjoj liniji je odredena hrabrost. Rezultati svih diskusija kona¢no pokazuju
da smo bili hrabri. Te$ko je da pojedinac sam sebe izloZi javnoj kritici i da
trazi mi$ljenje od sviju, da li je njegov rad bio dobar ili ne. Mi smo to ucinili.

Inicijativa koju smo dali Zagrebackom sveuciliStu, moZe posluziti i
drugima kao primjer. Ali na taj nacin idemo ka jednom progresivnijem ospo-
sobljavanju kadrova na kojima radimo i da ona sprema bude istodobno
jedan regulativ nastojanja koje svi nastavnici nuzno mora da imaju u vidu.
Cini se da je jedan od osnovnih problema na Savjetovanju pokazao da
postoje razli¢ita misljenja u odnosu na profil kadrova. To je pozitivno. Ne
mozemo ié¢i samo jednim smjerom kod osposobljavanja kadrova, ve¢ trebamo
voditi raéuna ne samo o misljenjima radi vodenja racuna o njima, nego zbog
toga, jer kona¢no, u krajnjoj liniji u odnosu na razvoj naseg drustva trebamo
kreirati nove kadrove prema postoje¢im potrebama. Isto tako, da vodimo
racuna o perspektivi, koju jo$ uvijek me znamo. I zbog toga mozda nije loSe
da udarimo temelje osposobljavanja kadrova na taj nacin, da moZemo daleko
decidiranije da pristupimo formiranju kadrova, nego smo to do sada bili
u moguénosti. Jer praksa, satrasnja praksa, ¢e traziti neSto drugo. To ne
znad¢i da mi isklju¢ivo Zelimo da osposobljavamo kadrove samo za praksu i
prakti¢ne potrebe, nego da imamo u vidu da svaki na$ stru¢njak, koji mora
biti osposobljen za prakti¢ni rad, to mu je konacno i kruh u krajnjoj liniji,
isto tako bude osposobljen da moZe da unapreduje defektolo$ku teoriju, a
takoder da unapreduje i svoju vlastitu praksu. To se moZe jedino na taj nacin
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ukoliko mi kao nastavnici, odnosno $kola kao institucija koja ih formira,
daje jednu $iru spoznaju na defektoloS$kom podrudju, odnosno, krade receno,
ukoliko budu upoznati s defektologijom kao naukom.

Malo prije sam u diskusiji rekao, da je nuZno potrebno da vodimo
ra¢una o osobama koje imaju poteskoée u socijalnoj integraciji: To znaci
da mi ipak ne mozemo u krajnjoj liniji tretirati sve osobe koje imaju
poteskoée u svojoj socijalnoj integraciji, jer se onda pretvaramo u svastare.
Svi mi imamo izvjesne poteskoce socijalne integracije, ali zato ne spadamo
u podruéje defektolo§kog tretmana. Isto tako mozda i svi mi koji nosimo
naotale imamo neke pote$koée ali ne spadamo u podrucje defektoloskog
tretmana, ali ipak moramo uzeti u obzir one poteskoje integracije odredenog
stupnja koje spadaju u podrucje defektoloSkog tretmana. To znadi — postoje
pojedinci koji su mozda intelektualno ispod prosjeka, ali ne spadaju
u podruéje defektolo§kog tretmana. Tek jedino oni slucajevi, koji su ispod
neke odredene granice zaostatkom intelektualnog razvoja. Tako je vjerojatno
isto i na svim ostalim podrué¢jima. Zbog toga je nuZno da se i defektolozi
uklju¢e u redigiranje odredenih propisa u vezi kategorizacije. Prema nekim
informacijama izgleda, da ¢e prema novim prijedlozima pojedinih pravnih
propisa, u odnosu na kategorizaciju, biti obuhvadeni oni slu¢ajevi koji
spadaju u podrudje defektologije. I zbog toga moramo biti jako oprezni kada
dajemo prijedloge ili pak analiziramo date prijedloge. U vezi s tim moZda
bi bila potrebna inicijativa VDS, da oni defektolozi koji ne rade u specijalnom
§kolstvu, nego rade na raznim drugim podrucjima drustvenog djelovanja,
posalju VD$ opis svoga radnog mjesta, odnosno da nam nekako kazu,
&ime se sve oni na tim radnim mjestima bave, a koja nisu u okviru specijal-
nog $kolstva. Na taj naéin nasi mladi kadrovi mogli bi se upoznati, a to bi u
mnogo &emu doprinijelo i nama samima kod kreiranja osposobljavanja ka-
drova. Na primjer, mislim da bi trebalo povesti akciju, a s kolegicom Svarc
sam o tome razgovorao. — Znamo da je u okviru zdravstva i socijalne zaStite
pokrenuto pitanje na jednom vi$em nivou, kako i na kojim radnim mjestima
u zdravstvenim sluzama moZemo ne samo zaposliti zbog zaposljavanja defek-
tologa, nego i koju ulogu defektolozi u okviru zdravstvenih institucija mogu
imati. Tim vi$e §to u zdravstvenim institucijama, a pogotovo u psihijatrijskim
bolnicama postoje kreirana radna mjesta, samo jo$ nisu definirane uloge.
Mislim da tu defektolozi i te kako mogu da odigraju svoju ulogu. Isto
tako kao u industriji, u dijagnosti¢kim centrima, u upravi — itd. — Bilo je
govora, a postoje i neki izvjesni zakljuéci u vezi s tim, da se mi Ce$Ce sasta-
jemo. Mislim da prijedlozi koji idu tim putem, da se moZda ukljuce i
drugi struénjaci u ovakva savjetovanja, ne bi moZda donijeli adekvatne
rezultate. Vjerojatno bismo mogli modificirati svoja misljenja u odnosu na
nage budude sastanke, odnosno savjetovanja na taj nacin, da uz pomoc
Dru$tva defektologa organiziramo savjetovanje gdje bi bili sakupljeni odre-
deni profili kadrova. — Recimo oni koji rade u srednjim $kolama, oni koji
rade kao odgajatelji, oni koji rade u praksi itd. Na taj nacin bi se daleko
lak$e mogli sagledati problemi na koje nailaze defektolozi pojedinih usmje-
renja ili defektolozi koji rade na pojedinim radnim mjestima. Ipak, u odnosu
na radna mjesta mozda daleko vise i zajedni¢ki problemi, no $to su zajed-
ni¢ki u okviru pojedinih specijalnosti.

Smatram vrlo pozitivnim prijedloge pojedinih diskutanata ili pak za-
klju¢ke pojedinih sekcija za regularno nastavljanje studija I i IT stupnja.
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Samo moramo voditi raduna o nekim drugim elementima. Mi moramo usugla-
siti nada nastojanja, na$ rezim studija na$ sastav, nasa pravila sa svim tim
kriterijima koji postoje na Zagrebatkom sveuciliStu. Mi ne mozemo biti
izolirani kao institucija koja smo u sastavu Zagrebactkog sveucilidta, u okviru
sveudili¥nih koncepcija. Mi moramo usagla$avati na$e podru¢ne potrebe. Prema
tome to znadi, trebamo uvijek imati u vidu sve ove zahtjeve, ali isto tako usa-
glagavati zahtjeve sa postojeéim misljenjima, regulama koje postoje u sve-
utili¥noj instituciji. I zato bi bilo nuzno potrebno da nase kadrovske defekto-
loske $kole iz Beograda, Ljubljane i Zagreba usaglase cilj formiranja kadrova.
Mi sada imamo vrlo razli¢ite koncepcije o tome 3$to je defektolog i Sto
defektolog treba raditi. Ako se nademo na zajedni¢kom nivou, na zajedni¢kim
koncepcijama, onda vrlo lako moZemo usaglasavati i vrlo razli¢ite programe
koji postoje. Mislim- kao $to su pojedini diskutanti istakli, da je ovo Savje-
tovanje uspjelo, Ja vam se u to ime, u ime kolektiva ¢itave Skole zahvaljujem.

OPCI ZAKLJUCCI

sa Savjetovanja diplomiranih defektologa Visoke defektoloSke $kole — Sve-
ucili§ta u Zagrebu, koje je bilo odrzano u Krapinskim Toplicama 14. i 15.
sijeénja 1972. godine.

1. Smatra se da je dosada$nji dijapazon defektoloS$kog djelovanja u okviru
klasi¢nih specijalnosti preuzak, te da bi trebalo ukljuciti u defektolo3ko
podruéje djelovanja i druge kategorije koje imaju smetnje u socijalnoj
integraciji, a pogotovo starije osobe.

2. U reformi nastave na VD$ u Zagrebu, treba voditi ra¢una o zahtjevima
koji proizlaze iz razli¢itih radnih mjesta defektologa, koji rade u razli-
¢itim institucijama (u prosvjeti, zdravstvu, soc. staranju, industriji u pra-
vosudu i drugdje).

3. Predlaze se da se defektolo$ki studij na VD$ organizira raznoliko, prema
potrebama pojedinih struka — kao:

a) pedagoski smjer

b) rehabilitacijski smjer

c) predago$ko-rehabilitacijski smjer

Unutar pojedine struke, predlazu se ove moguce kombinacije studija:

a) monovalentni studij struke

b) bivalentan studij (moguca kombinacija dviju defektoloskih struka, ili
jedne defektoloske struke povezane s jednim opce obrazovnim pred-
metom ili jednim odgojnim podru¢jem, odnosno — povezivanje discip-
lina pedago$kog i rehabilitacijskog smjera)

c) polivalentan studij

4. Prvu godinu studija na VDS organizirati kao zajedni¢ki studij za sve stu-
dijske grupe i smjerove, kako bi studenti dobili op¢a bazi¢na znanja i
opéi uvid u sva defektolo$ka podrucja.

5. Prilikom reforme nastave treba voditi raduna, da uz solidna teorijska
znanja, student stekne potrebna organizacijska i prakti¢na znanja za pro-
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vodenje izvannastavnog rada, a osobito za organiziranje slobodnih ak-
tivnosti.

6. Zbog boljeg povezivanja teorije i prakse, predlaze se poduzimanje potreb-
nih mjera za osnivanje demonstracijskih i eksperimentalnih ustanova
pod stru¢nim rukovodstvom struc¢njaka VDS.

7. Tokom studija intenzivnije osposobljavati studente za znanstveno istra-
zivala¢ki rad na podrucju defektologije.

8. Kako bi se ostvarili oni zakljuéci koji se odnose na formiranje defekto-
loga na VD$ u Zagrebu, potrebno je nastavne planove i programe pro-
§iriti novim disciplinama i modificirati postojece novim sadrzajima.

9. Za afirmaciju defektologa i defektologije, nuzno je potrebno da defekto-
lozi budu ne samo usko strué¢ni, nego i drustveni radnici.

10. Preporuca se da lokalni organi stipendiraju formiranje odredenog broja
kadrova, pogotovo u okviru onih specijalnosti koje se nalaze na njihovom
podruéju i u kojima se osjecéa nedostatak kadrova.

11. NuZno je hitno prisfupiti realizaciji reforme postojeceg sistema studija,
kako bi se veé u iducoj Skolskoj godini zapocelo s novim sistemom.
Sada$nju prvu godinu studija treba po mogucénosti ukljuciti u novi rezim
studija.

12. U zajednici s kadrovskim defektolo$kim $kolama u Beogradu i Ljubljani
razmotriti profil kadrova i u vezi s tim sagledati sve moguc¢nosti, uvjete
i modalitete nastavka studija na drugom stupnju na VDS u Zagrebu, di-
plomiranim studentima prvog stupnja.

13. Perspektivno predvidjeti organiziranje poslijediplomskog studija pojedi-
nih podrudja rehabilitacije osoba sa somatopsihi¢kim smetnjama.

14. Predlaze se da bi se najmanje svake druge godine organizirala savjeto-
vanja u cilju razmjene struénih iskustava diplomiranih defektologa u
praksi. U takvim prilikama bi se ucesnike upoznalo s najnovijim stru¢-
nim i znanstvenim dostignuéima na pojedinim defektolo$kim podruéjima.

SUMMARY

MATERIALS FROM THE CONFERENCE ABOUT THE TRAINING
OF DEFECTOLOGISTS

The Scientific-teaching staff of High School of Defectology, University of
Zagreb made at its regular 65th session held on 9 March, 1971, the conclusion
that High School of Defectology would organize a conference with graduated
students of the bachelor’s degree about the problems of training defectologists.

The aim of this conference was to obtain information from graduated teachers
defectologists about the practical professional use of their studies for the further
development of defectological practice and theory. It was also desirable to obtain
opinions ad suggestions for further improvement of teaching and system of studies
at High School of Defectology in Zagreb. Another aim was to obtain an insight
into perspective possibilities of further improvement of professional qualities of
defectologists by means of state exams, corresponding seminars also after studies,
as well as an insight into the social position of defectologists in society and
at their place of work.

For the sake of the above, 366 graduated teachers defectologists from the
whole area of Yugoslavia vere interwiewed. The answer to delivered questionnaire
amounted to 77%. The obtained material was treated and an analysis of the results
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of interviews was performed. In the introduction this material was presented to
the participants of the conference by the dean of High School of Defectology.

The conference was held at Krapinske Toplice on 14th and 15th Jan., 1972,
with participation of a great number of graduated defectologists, professors of
defectological training schools in Zagreb, Beograd, and Ljubljana, representatives
of The Rectorate of Zagreb University, Association of societies of defectologists
of Yugoslavia and some Republican societies of defectologists, as well as represen-
tatives of numerous interested professional and governmental structures of edu-
cation and sociale care.

The work of the Conference was performed in the form of plenary and
sectional sessions. On the basis of the paper presented and very lively discussion
the following general conclusions were also made:

GENERAL CONCLUSIONS

from the Conference of graduated defectologists of High School of Defecto-
logy in Zagreb, held at Krapinske Toplice on 14th and 15th Jan., 1972.

1 It is considered that the diapason of defectological acetivities within the
frame of classical specialties has been too narrow up till now, and that other cate-
gories having disturbances in social integration, particularly older persons, schould
be included into defectological activities.

2 In the reform of teaching at H.S.D. in Zagreb, requirements arising from
different places of work of defectologists should be taken into consideration, as they
work in diferent institutions (in schools, health institutions, social care, industry,
administration of justice, and elsewhere).

3 It is suggested that studies of defectology at H.S.D. should be diferently
organized, according to necessities of single professions, such as:

a) pedagogical direction

b) rehabilitation direction

¢) pedagogical-rehabilitational direction.

Within single professions, the following possible combinations of studies are
proposed:

a) monovalent study of the profession

b) bivalent study (possible combination of two defectological professions,
either one defectological profession connected with a subject of general education
or an educational area, resp. combination of disciplines of pedagogical and reha-
bilitational direction)

c) polivalent study.

4 The first year of studes at H.S.D. should be organized as commen studies
for all courses of studies and directions, in order to enable the sudents to acquire
general basic knowledge and a general insight into all defectological areas.

5 When performing the reform of teaching, it schould get all the necessary
organizational and practical knowledge to be aplied outside the teaching work,
and particularly to organize free-time activities.

6 For the sake of better connection of theory and practice, it is suggested

to take necessary measures for founding demonstration and experimental insti-
tutions under the professional governing of experts od H.S.D.

7 During their studies to train students more intensively for research work
in the field of defectology.

8 In order to realize the conclusions regarding the training of defectologists
at H.S.D. in Zagreb, it is necessary to broaden teaching plans and programmes
with new disciplines and to modify the existing one with new contents.

9 For the sake of the affirmation of defectologists and defectology, it is
necessary that defectologists are not only professional but also social workers.
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10 It is recommended that local organs should give scholarship for training
a certain number of workers, especially within the frame of those specialties
which are on their area and where there is shortage of workers.

11 It is necessary to begin the realization of the reform of the existing
system of studies as soon as possible, so that the new system could be started in
the next schoolyear. The present first year of studies should be included into
the new regime of studies if possible.

12 In connection with defectologists training schools in Beograd and Ljubljana
to see the profile of workers and in connection with it to view all the possi-
bilities, conditions and modalities of continuation of studies of bachelor’s degree
at H.S.D. in Zagreb, for graduated students of the first grade.

13 To foresee perspectively the organization of the post-graduate studies
in single areas of rehabilitation of persons with somatopsychical disturbances.

14 Tt is suggested to organize conferences for the sake of exchanging profes-
sional experiences of graduated defectologists in practice at least overy second
year. In such occasions participants could learn about the most recent professional
and scientific achievements in single defectological areas.
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