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NEKE RELACIJE IZMEDU SANKCIJA IZRECENIH MALOLJETNIM POCI-NIOCIMA KRIVICNIH DJELA I NJIHOVIH SOCIOLOSKIH KARAKTERI-
STIKA U POSTPENALNOM RAZDOBL.IU

I. UVOD

.Znatan je nedostatak multivarijat-
nih metoda nuZnost uvoclenja restrik-
cija, od kojih su najvaZnije multivari-
jatna normalna raspodjela marginal-
nih varijabli i linearnost niihovii me-
ctrusobnih relacija, koje su, ponekad,
ne samo nasilje nad prirodom feno-
mena koji su predmet istraZivanja vei
i uzrok gubitaka informacija, desto od
presudnog zna(aja za problem dije se
rje5enje traii, samo zbog toga Sto su
takvc informacije inkongruentne s
multivarijatnim linearnim modelom.

Visoki stupanj kondenzacije infor-
macija i efikasan tretman interakcii-
skih efekata omoguien mctodama ko-
je se temelje na multivarijatnom line-
arnom modelu ima i svoju cijenu. Ne-
rijetko se upravo zbog znatnog stup-
nja generalizacije, neophodnog za
utvrdivanje znanstvenih zakonitosti,
gube pojedinosti vaZne za potpuniju
deskripciju fenomena ili za dono5enie
za praksu vaZnih odluka. No dinjeniia
da rezultate istraZivanja, provedenih
metodama izgratlenim na temelju tog
modela, ne razumiju, na Zalost odvei
desto upravo oni koji bi te rezultate
morali primijeniti u praksi, nije sa-
svim nevaina. Znanstvene su informa-
cije zaista znatajne samo ako ih mogu

dekodirati oni kojima su namijenjene,
a najveii dio sociologa, kriminologa, i
Sto je najvaZnije, onih koji sudjeluju
u svim fazama postupka prema malo-
Ijetnicima, ima znatnih te5koia s de-
kodiranjern rezultata istraiivanja u ko-
jima su primijenjeni efikasni, ali slo-
Zeni matematidki postupci.

Ovaj je rad pokuSaj da se do najve-
ie moguie mjere simplificira sistem
informacija, na temelju kojega je ana-
lizirana str,uktura prostora sociolo5kih
varijabli u postpenalnom razdoblju za
grupe maloljetnika definirane vrsta-
ma sankcija koje su im izredene (Mo.
mirovii i Petrovii, 1973). Na uzorak
koji je bio vrlo slidan onome na kome
je provedeno spomenuto istraZivanje
(osim Sto je ovdje ukljudena i skupi-
na maloljetnika kojima je postupak
obustavljen zbog oportuniteta) i na
skupu varijabli koji je bio gotovo
istovjetan (osim Sto je iskljudena sa-
mo jedna, su5tinski kontinuirana vari-
jabla), primijenjene su metode koje
nisu pretpostavljale nikakve restrikci-
je_ ni u distribuciji varijabli, ni njiho-
vih relacija. Te metode, itoviSe, nisu
pretpostavljale ni to da je uzorak
ispitanika reprezentativan za bilo ka-
ko definiranu populaciju, osim za onu
koja ima ista obiljeija koja ima i uzo-
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rak, dakle za hipotetskr.r popu'laciju ko.
ja dopuSta minimalnu generalizaciju
rezultata.

Naravno, moguinost generalizacije
rezultata dobijenih ovim istraZiva-
njem vrlo je sloZena. Ona je, zbog to-
ga na vrlo niskoj razini istraZivanja
deskriptivno-faktografskog tipa. No
ipak je vrlo vjerojatno da moZe pruZi-
ti mnoge korisne informacije, lako ra-
zumljive i ne bez znadenja za praksu.
Zaptavo njegova je svrha sustavna
prezentacija dinjenica, nedirnutih, ko-
liko je to uop6e moguie, nikakvim
transf ormacij skim postupkom.

Po sebi se razumije da takva meto-
dolo5ka koncepcija ne dopu5ta stva'
ranje zakljudaka Sirokog opsega ni ge-
neralizacije koje zadiru u su5tinu po-
drudja koje je predmet istraZivanja.
Ali ni ta, ni bilo koja druga metodolo-
Ska koncepcija ne zaibranjuje logidke
izvode, p,od uvjetom da su konzistent-
ni i da se osnivaju samo na onirn in-
formacijama koje su istr:aiivarnjern do-
bivene. Takvi ,su izvodi i udinjeni uvi-
jek kada se dinilo da su neoPhod,ni,
korisni, ili jednos,tavno, za,nirnljivi.

Rezultati su organizirani tako da bu-
du razumljivi gotovo bez ikakve verba-
lizacije. Umjesto opisa rezultata, pre-
zentirani su rezultati sami. Nerazmjer
informacija koje se mogu dobiti in-
spekcijom tablica, i onih koje su sa'
drZane u njihovoj verbalnoj deskrip-
ciji, toliki je da se dinilo sasvim oprav-
danim prezentirati tablice s najnuZni-
jim komentarom, i rezervirati ostatak
teksta za vaLnije logidke izvode.

MoZda je suvi5no sPominjati da
istraiivanja ove vrste nikada ne mogu
zamijeniti ona, Provedena zaista
uspje5nim metodama za transformaci-
ju i-kondenzaciju informacija. Ni ovaj
iad nema takvu namjeru; uostalom,
on je zami3ljen i proveden nakon Sto

su u su5tini isti podaci tretirani kako
se najbolje moglo. Motiviran je bio
samo time da ti podaci budu Sto do'
stupniji onima kojima su zaista po-
trebni u ovoj fazi razvoia na5e znano-
sti, u kojoj su, na Zalost, metodolo5ki
problemi jedini pravi Problem.
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2. METODE

Ispitivanje je provedeno na 552 ma-
loljetnika kojima je istekla jedna od
ovih sankcija: ukor, disciplinski cen-
tar, pojadani nadzor roditelja, pojada-
ni nadzor organa starateljstva, odgoj-
ni zavod, odgojno-popravni dom i ma-
loljetnidki zatvor. U uzorak je uklju-
dena i grupa maloljetnika koji su po-
dinili neko od krividnih djela protiv
imovine ili protiv iivota i tijela, ali im
je zbog oportuniteta postupak obu-
stavljen. Svi su maloljetnici bili muS-
kog spola, stari izmedu 14 i 2l godinu.

Analizirane su ove sociolo5ke karak-
teristike:
1. Starost ispitanika (STAR)
2. Zanirnanje ispitanika (ZANIMA)
3. Moguinosti Skolovanja i zaposle-

nja (MOGSKZ)
Broj zavr5enih razreda (BROJZR)
Broj promjena Skole ili radne or-
ganizacije (PROMRO)
Struktura porodice (ZIVISA)
Broj promjena porodice (BRPR-
PO)

8. Skolska sprema ispitanikova
s'ubstituta (SKSPOC)
Nadzor roditelja (NADROD)
Socijalno'ekonomski status poro-
dice (SESTPO)
Kulturna razina mikrosredine (K-
ULNIV)
Velidina porodice u kojoj je ispi
tan,ik odrastao (VELIPO)
Odnosi u porodici (ODNSPO)
Porodidna kohezija (KOHEPO)
Socio-patolo5ke pojave u porodici
(SOPAPJ)
Teritorijalna mobilnost porodice
(TEMOPO)
Teritorijalna mobilnost ispitanika
(TEMOIS)
Sudjelovanje porodice u delikti-
ma ispitanika (SUPODE)

Da Ii porodica opravdava devijant-
no pona5anje isptanika (POOP-
DE)
Da li porodica fizidki kaZnjava
ispitanika (TUKUIS)
Da li porodica grdi isPitanika (G-
RDEIS)

6.
7.

13.
14.
15.

9.
10.

11.

12.

1.6.

t7.

18.

1,9.

20.

I

I

I
I

L
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Da li porodica uvjerava i savjetuje
ispitanika (UPSAI'S)
Da li porodica kaZnjava isPitani-
ka frustracijom njegovih biotidkih
potreba (LISVBI)
Da li porodica kaZnjava isPitani-
ka frustracijom njegovih socijal-
nih potreba (LISVDR)
Da li se porodica trudi da isPita-
nika ukljudi ,u druge aktivnosti
(UKISAK)
Intervencije centra za socijalni
rad (INTCEN)
Pomoi pruZena isPitaniku uttaLe-
nju zaposlenja ili produienju Sko'
lovanja (ZAPSKP)
Materijalna pomod isPitaniku u
postpenalnom razdoblju (MATE-
RP)
Pomoi pruZena u Procesu mikro'
socijalne integracije (MIKINP)
Stopa kriminaliteta u kraju gdje
ispitanik Zivi (STKRIM)
Postoianie devijantnih grupa u
kraju gdle isPitanik Zivi (DEVI-
GR)

Sve sociolo$ke varijable ukr3tene su s varijablom

KAZNA, koja je kodirana na ovaj nadin:
: obustava postupka
= ukor
: disciplinski centar
: pojadani nadzor roditelja
: pojadani nadzor organa starateljstva

32. Postojanje mjesta za organizirani
iivot i okupljanje omladine u kra-
ju gdje ispitanik Zivi (MJOKOM)

33. Postojanje religioznih organizaci-
ja u kraju gdje isPitanik Zivi (RE-
LIOR).

Ti su podaci PrikuPljeni Pomodu
upitnika SV koga su konstruirali J.
Spadijer, M. Mejov5ek, K. Momirovii,
V. Kovadevii, D. Davidovii, I. Ignjato-
vii, D. Radovanovii i S. Horga. Fak'
torska struktura tih varijabli odretle-
na je u istraiivanju koje su proveli K.
Momirovii, J. Spadijer, K. Petrovii, A.
Ho5ek i L. Zlobec (1973). Potanji po-
daci o nadinu kodiranja odgovora mo-
gu se naii u spomenutom istraZivanju,
ili u istraZivanju relacija sociolo5kih
i demografskih znadajki i kineziolo5ke
aktivnosti maloljetnih delinkvenata
(Petrovii, Momirovii i Hoiek, 1973).

Skraiene oznake odgovora na svako

pitanje upitnika SV navedene su u ta-

blicama.

0
1

2

zt

)
6

7

Za svaku
suMA(I) =
FI(I) :

FI(J)

B(I,J)

P( I,J )

odgojni zavod
odgojno.poPravni dom
maloljetnidki zatvor.
tako dobivenu kontingencijsku tablicu izradunata je:

frekvencije marginalnih kategorija u varijabli KAZNA;

vjerojatnost da neki ispitanik padne u neku od marginalnih ka-
tegorija u varijabli KAZNA;

SUMA(J) : frekvencije marginalnih kategorija u sociolo3kim i demografskim
varijablama;

= vjerojatnost da neki ispitanik padne u neku od marginalnih ka'
tegorija u sociolo5kim ili demografskim varijablama;

= frekvencija u ielijama dobivenim ukr5tanjem varijabli KAZNA i
sociolo5kih ili demografskih varijabli;

: vjerojatnota da neki ispitanik padne u intersekciju kategorija va'
rijable KAZNA i sociolo5kih ili demografskih varijabli;
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H(I)
H(J)
ri(r,J)

rr(r/J)

rr(J/r)

P( r/J ) : uvjetna vjerojatnoda da neki ispitanik padne u intersckciju ka-
tegorija varijable KAZNA i sociolo5kih ili demografskih variiabli
u odnosu prema vjerojatnoii da padne u neku od kategorija s<-l-

ciolo5kih ili demografskih varijabli;
: uvjetna vjerojatnoia da neki ispitanik padne u intersekciju ka-

tegorija varijable KAZNA i sociolo5kih ili demografskih varijabli
u odnosu prema vjerojatnoii da padne u neku od kategorija vari-
jable KAZNA;

= teoretske frekvencije u intersekcijama kategorija varijable KA-
ZNA i sociolo5kih ili demografskih varijabli pod hipotezom da
izmedu njih nema nikakve asocijacije.

Na temelju tih velidina izradunati su i ovi parametri:
: entropija varijable KAZNA;
: entropija sociolo5kih ili demografskih varijabli;
: _entropija kontingencijske tablice dobivene ukrStanjem varijable

KAZNA i socioloSkih ili demografskih varijabli;
: uvjetne entropije varijable KAZNA u odnosu prema sociolo5koj

ili demografskoj varijabli;
: uvjetne entropije sociolo5kih ili demografskih varijabli u odnosu

prema varijabli KAZNA.

P(J/I)

T(I,J)

Izradunate su zatim ove mjere asocijacije, osnovane na informatidkirn ka-
rakteristikama varijabli:
R(ryI)

R(J/r)

R(I/J)

O(I/J)

o(J/r)

Q(I,J)

: relativni jednosmjerni pnotok informacija sa socioloSk,ih il,i demo-
grafskih varijabli na varijablu KAZNA;

: relativni jednosmjerni protok informacija s varijable na sociolo-
Ske ili demografske varijable;

= dvosmjerni relativni protok informacija izmeclu varijable KAZNA
i sociolo5kih ili demografskih varijabli.

Sva tr,i R koeficijenta izradunata su Ga,rnerovim postupkom.

- procjena asimetridkog koeficijenta korelacije izmedu sociolo5kih
ili demografskih varijabli i varijable KAZNA kao zavisne vari-
jable;

: procjena asimetridkog koeficijenta korelacije izmedu varijable
KAZNA kao nezavisne i sociolo5kih ili demografskih varijabli;

- procjena korelacije izmedu sociolo5kih ili demografskih varijabli
i varijable KAZNA.

Svi Q koeficijenti izradunati su metodom koju su predloZili Hamdan i
Pearson. Asimetri6ni i simetridni koeficijenti prognoze izradunati su prema
postupku koga su predloZili Goodman i Kruskal.

iG/J) : relativno pobolj5anje prognoze u varijabli KAZNA na temelju so-
cioloSkih ili demografskih varijabli;

].(JlI) : relativno pobolj5anje prognoze sociolo5kih ili demografskih vari-
jabli na temelju varijable KAZNA;

I - relativno pobolj5anje prognoze pripadanja marginalnim katego-
rijama varijable KAZNA i socioloikih ili demografskih varijabli
na temeljru vjerojatnoia u intersekcijama njihovih kategor,ija.
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i.

Hipoteza P(I,J) : P(I) P(J) testira-
na je xz testom. Iskljudene su ielije
gdje je T(I,J) bio manji od 1, i za toli-
ki je broj ielija smanjen broj stupnje-
rra slobode (DF). Probabrilitet PR(xz7
/DF) izradunat je na temelju integrala
xz raspodjele :s DF stupnjeva slobode.
lzra(,unata su jo5 dva koeficijenta aso-
cijacije, osn'ovana na xz velid,ini kon-
tingencijskih tablica:
C : Pearsonov koeficijent kontingen-
cije,
R : Cr6merov koeficijent asocijacije.

Kompletne su tablice navedene sa-
mo ako je P(xzlDF) b,io manji od 0.05,
tj. ako su koeficijenti asocijacije vari-
jable KAZNA i socioloSkih ili demo-
grafskih varijabli bili znadajni s po-
greSkom tipa I kod odbacivania nulte
h,ipoteze od 0.05.

3. REZULTATI I DISKUSIJA

Za ocjenu prilika u kojima ie se ma_
loljetnici naii nakon zavrdenog penal_
nog tretmana,bez obzira na vrstu izre-
dene sankcije, poseibno su znadajne
informacije sadrZane u marginalnim
kategorijama i vjerojatnosti pripada-
nja tim kategorijama analizirinih so-
ciolo5kih varijabli.

Iz tablica koje su priloZene, Iako se
moie razabrati da su, opienito uzevSi,
prilike u kojima ie se malolietnici na-
ti, izramto nepovoljne. Tako je vei po-
datak da je najveii dio maloljetnika
u postpenalnom razdoblju u dobi u ko-joj je moguinost radikalnih izmjena
modela pona5anja i onih regulativnih
mehanizama koji su znadajni za kon-
trolu reakcije i prihvaianje dru5fve-
no-prihvaienih uzoraka pona6anja iz-
raz.ito nepovoljan. U postpenalnom se
razdoblju mogu odekivati takve pro-
mjene lidnosti maloljetnika koje bi
bitno prom,ijenile reakcijske mehaniz-
me formirane u toku penalnog tret-
mana ili, ako tog tretmana nije bilo,
ili je bio neznatnog trajanja, u prija5-
njim fazama formiranja li6nosti. Otu-
da ie modeli pona5anja stvoreni u pri-
jaSnjim razdobljima psihosocijalnog

razvoja lidnosti biti presudniji za pro-
ces resocijalizacije od onih koji budu,
ako uopie i budu, formirani u postpe-
nalnom razdoblju. Pri tome ie, narav-
no, proces resocijalizacije biti utoliko
teZi, ukoliko su modeli pona5anja for-
mirani u prija5njim fazama inkongru-
entinji s m'odelima ponaSanja koji
omoguiuju uspje5niju socijalnu adap-
taciju. Ako penalni tretman zakaie u
formiranju uspje$nih kontrolnih i re-
gularnih mehanizama, neznatni su iz-
gledi bitnih povoljnih promjena iza-
zvanih ma kakvom konstelacijom so-
cijalne sredine u postpenalnom raz-
doblju.

Moguinost socijalne integracije pre-
sudno zavisi od obrazovne, pa otuda
i od profesionalne razine koju je ne-
tko postigao. Ako su moguinosti da
se takva razina postigne lo5e, pa dak
i osrednje kad se uzmu u obzir adap-
tacijske te5koie maloljetnika, slabi
su izgledi uspjeSne socijalne integraci-
je jednostavno zato Sto ie maloljetnik
vjerojatno i dalje pripadati marginal-
nim dru5tvenim grupama iz kojih naj-
veiim dijelom i potide. Lako je, medu-
tim, utvrditi da 'su takve moguinosti
za mnoge maloljetnike vrlo loSe, a ni
srednje moguinosti Skolovanja i zapo-
slenja desto nisu dovoljne za integraci-
ju maloljetnika u institucijski subsi-
stem, dakle za preuzimanje onih uloga
i stjecanje takvoga dru5tvenog polo-
Zaja koji ie biti dovoljan da sprijedi
aberantne reakcije frustracijskog tipa.
Zbog toga i podatak da maloljetnici u
najveiem postotku sludajeva nisu po-
stigli obrazovnu razinu, unatod tome
Sto su vei dostigli i prema5ili dob u
kojoj zavr5ava osnovno i usmjereno
obrazovanje, pokazuje svu teZinu ada-
ptacijskih te5koia koje ih u postpenol-
nom razdoblju odekuju.

Za adaptaciju na ma koju socijalnu
sredinu, potrebno je neko vrijeme Zi-
vlje,nja u njoj. Adaptacijski problemi
zapodinju uvijek kada promjena sre-
dine inicira novu fazu procesa socija-
lizacije. einjenica da gotovo 5@/o ma-
loljetnika jednom ili vi5e puta mije-
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nja Skolu ili radnu organizaciju, do-
voljno jasno pokazuje da ie Proces
socijalizacije biti oteZan u funkciji tih
promjena.

Cjelovitost porodice oduvijek je, i
s pravom, smatrana vaZnim diniocem
u formiranju socijaliziranih oblika po-
naianja. Iako je tom faktoru katkada
pridavana znatno veia teZina nego Sto
je zasluZuje, nema nikakve sumnje da
je njegov utjecaj znatan, iako sigurno
nije presudan, jer u antroPolo5kom
podrudju i nema presudnih faktora.
Gotovo polovina maloljetnika Zivi u
porodicama koje su nepotpune ili su
dak praktidki sasvim razorene. Mogui-
nost formiranja uzoraka pona5anja na
temelju procesa internalizacije u tak-
vih je maloljetnika vrlo ogranidena,
posebno onda kada u Porodici nedo'
staje onaj roditelj od kojega, preko
procesa identifikacije, ovisi prihvaia-
trj" kolektiunog superega. JoS ie t:eL?

siiuacija kod onih maloljetnika koji
mijenjaju katkad i po vi5e puta dak i
takve nepotPune Porodice.

Skolska je sprema oca sigurno je-
dan od osnovnih indikatora pasivnoga
socijalnog statusa maloljetnika. S ob-
zirom na relativnu zatvorenost kana-
la integracijske mobilnosti, na Zalost
znatne i u na5em druitvu, niska obra-
zovna razina oca uvelike odreduje
obrazovnu, pa otuda i profesionalnu
razinu koju netko moZe postiii. Uz to,
relativno niska relativna obrazovna ra-
zina oca omeduje moguinost njegova
utjecaja na formiranje modela pona-
Sanja i prihvaianje vrijednosnog su-
stava dijelom i zato Sto je smanjena
propusnost komunikacijskih kanala
izmeilu oca i maloljetnika. Ako pri-
marna grupa definirana Porodicom
pripada zoni sasvim marginalnih pri-
marnih grupa, u mnogim se sludaje-
vima moZe odekivati nastojanje malo-
ljetnika da se udalji iz nepovoljnoga
socijalnog polja ukljudivanjem u dru-
ge, pa i devijantne primarne grupe.
Odevi maloljetnika koji su bili pred-
met ovog istraZivanja, u vrlo velikom
broju posjedovali su vrlo nisku na-
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obrazbu. Vodeii brigu o tome da to
za sobom povladi i odredene ekonom-
ske posljedice, osim posljedica koje
se odituju u zatvorenosti komunika-
cijskih kanala dak i s dru5tvenim sluZ-
bama kojih je zadada postpenalna bri-
ga o maloljetniku, ta dinjenica moZda
znatnije od mnogih osta'lih pokazuje
svu nepo\/oljnost konfiguracije dimen-
zija koje odrecluju socijalno polje u
kome ie se maloljetnik naii. Potreba
za afirmacijom, a moZda i Potreba za

dominacijom. koju je teSko zadovolji-
ti participacijom u primarne grupc
kao Sto je porodica, maLe biti usmje-
rena na aktivnost povezane s pripada'
njem devijantnim grupama, koje omo-
guiuju bar privid zadovoljavanje tih
potreba. Ako je jo5 nadzor roditelja
ilab, a slab je ili nikakav u vi5e od
polovine ispitanih maloljetnika, mo-
guinost kontrole neadekvatnih nasto-
janja za postizanjem ne samo afirma-
ci;e vei i jednostavne grupne identifi
kacije s grupom koju maloljetnik va-
lorizira toliko da Leli da participira
toj grupi, bit ie tako slaba da je te-
Sko vjerovati u uspje5nu moguinost
usmjeravanja njegovih nastojanja da
sebe afirmira kao samosvojnu lidnost.
Protivurjednosti izmedu vrijednosnog
sustava jedne generacije i vrijedno-
snog sustava druge, rnogu biti vrlo
izrazite bez obzira na socijalni status
pripadnika ma koje od njih. Ali, ako
sukob vrijednosnih sustava generacija
postoji 'na osnovi razlika izmedu vri-
jednosnog sustava pro5losti, koji je
izgraden u okviru marginalne sutrkul'
ture i aktualnog vrijednosnog sustava
koji se formira sukladno trendu ra-
zvoja toga sustava, sukob moZe dosti-
ii takve razmjere koji uzrokuje potpu-
ni prekid izme(tu generacija. U tom
sludaju velika je vjerojatnost prihva-
ianja vrijednosnog sustava ovih mar-
ginalnih grupa u koje je uklju6ivanje
moguie i koje razrje5avaju frustracij-
ski konflikt, kojega je osnova osjeiaj
socijalne usamljenosti. Prihvaianje
vrijednosnih sustava koji nisu izgra-
tleni na vlastitom iskustvu ili iskustvu
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vlastite generacije, gotovo je nemogu-
ie. Vrijednosna praznina koja zbog
toga nastaje, moZe biti ispunjena abe-
rantnim sustavima vrijednosti ili oni-
ma koji su izgracleni na sasvi,m iraci-
onalnoj osnovi, ako mu cxmoguiuje
izlaz iz socijalne anonimnosti. Relativ-
no nizak socioekonomski status veii-
ne maloljetnika potencirao je sukob
pothranjujuii ih i jednostarrnom per'
cepcijom ne samo vlastitog marginal-
nog poloZaja vei i marginalnog polo-
Zaja onih u diji se vrijednosni sustav
viSe ne vjeruje. Nizak ekonomski sta-
tus koji je s tim u vezi nije nuino pre-
sudan, ali je uvijek prisutan argument
koji omoguiuje racionalizaciju devi-
jantnog pona3anja.

Niska kulturna razina mikrosredine
u koju se waia veliki dio maloljetnika
dalje potencira ovaj tip sukoba. On
osim toga ometluje jo5 jade ne samo
moguinost djelovanja porodice na for-
miranje adekvatnog vrijednosnog su-
stava vei i na moguinost intergenera-
cijske komunikacije.

Na nesreiu ta razina oteZava i ko-
munikacije izmeclu porodice i Sire so
cijalne sredine. Na taj nadin i porodi-
ca i maloljetnik bivaju izolirani do te
mjere da u nastojanjima da sprijedi
nepodno5ljivi stupanj socijalne izola-
cije mora potraiiti izlaz u primar,
nim, pa ma i marginalnim grupama s
dijim dlanovima moie komunicirati ne
samo zbog slidnosti poloZaja vei i
zbog slidnosti interesa.

Odnosi u porodici su modeli inter-
personalnih odnosa koji odretluju
ovaj tip uzoraka ponaSanja. LoSi odno-
si u nekohezivnim porodicama kojima
pripadaju mnogi maloljetnici nisu sa-
mo primjer na kome se formiraju
uzorci,interpersonalnih relacija, vei
i element koji forrnira efektivno polje
u kome je opstanak nernogui, posebno
ako je stupanj dezintegracije pre5ao
neku kritidnu todku. Kod toga je, na-
ravno, moguie da je dezintegracija
takvih porodica dijelom posljedica de-
zintegrativnih procesa koji prate raz-
voj onih dru3tava koja se, zbogabrza-

nog ritma razvoja proizvodnih snaga
i s tim nuino povezanih proizvodnih
odnosa, nalaze na uzlaznom dijelu
razttojne krivulje. Iako je takm raz-
voj, naravno, neizbjetan, nisu uvijek
nastojanja dru5tva da neutralizira di-
nioce koji izazivajlr remetede popratne
pojave takvog razvoja ni dovoljna ni
adekvatna.

Socijalno-patoloSke pojave u poro.
dici nisu ni uzrok ni posljedica takve
dezintegracije. Te su pojave samo jed-
na od manifestacija latentnog procesa
socijalne dezintegracije. Ali podatak
da ravno 1/4 maloljetnika dolazi u po
rodice u kojima je jedna ili vi5e so-
ciopatskih pojava, nije znadajna samo
kao ilustracija nepwoljne konfigura-
cije socijalnog polja, vei i direktan
krirninogeni faktot' kojri najveirna mo-
le oteiati proces resocijalizacije.

Teritorijalna mobilnost porodice
ispitanika i teritorijalna mobilnost
njega samoga u ovom je kontekstu do'
datni nepovoljni dimbenik. Posebno
teritorijalna mobilnost ispitanika ne-
zavisna od teritorijalne mobilnosti po
rodice oznaduje redovito bijeg iz soci'
jalnog polja. Teritorijalna mobilnost
porodice rnoZe dodu5e znaditi prijelaz
na viSu razinu druStvenih i ekonom-
skih moguinosti, ali je i tada napu5ta-
nje origirnalnoga socijalnog polja po
vezano ne samo s adaptacijskim te5ko-
(ama ve6 i s pojadanim osjeiajem
otuclenosti. BaS za takve porodice zna-
di prijelaz iz originalnog polja u socio'
ekonomske bolje uvjete istovremeno
gubljenje one socijalne sigurnosti ko'
ju su,irnali u prijaSnjoj sredini. Uzro
ci ponaSanja obidno se tako drastidno
mijenjaju da sociolo3ko opredjeljenje
marginalne lidnosti ponajvi$e vrijedi
ba| za porodice, odnosno dlanove tak-
vih porodica. Otuda i opde poznata di'
njenica da su posljedice teritorijalne
mobilnosti takvih porodica upravo de'
vijantno ponaSanje pojedinih njenih
dlanova. Marginalnost, nesposobnost
da se ukljui.e u nove socijalne sredi-
ne, a,i odbijanje tih sredina da ih pri'
hvate, ru3e uravnoteZenost strukture
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tih porodica, jer promijenjen, zapravo
poboljSan socioekonomski status, nije
dovoljan i jedini faktor koji odluduje
o promjeni dotada5njeg uzroka pona-
Sanja tih porodica na takav nadin koji
bi omoguiio asimilaciju u novu soci-
jalnu sredinu. Izoliranost i otuGlenost
su nuZna posljedica takve teritorijalne
mobilnosti i stimulans devijantnog po-
na5anja narodito maloljetnih dlanova
tih porodica.

Ne upu5tajuii se u rasprave o di-
spozicijskom karakteru nekih krimi-
nogenih osobina lidnosti, nepobitna je
dinjenica da egzogeni faktori koji de-
finiraju konfiguraciju jedne mikroso-
cijalne, u rvom redu porodidne sredi-
ne, ponajde5ie diktiraju razvoj i po'
na5anje svojih dlanova. Tu se u prvom
redu misli na maloljetne dlanove tak-
vih primarnih grupa koji u toku raz-
voja uskladu.ju svoje modele ponaia-
nja s onim dlanovima tih grupa koji
predstavljaju objekte njihove identi-
fikacije ili s onim dlanovima koji svo-
jim autoritativnim pona5anjem posta-
ju objekti identifikacije. Prema tome,
ukoliko konfiguraciju jedne primarne
grupe definiraju devijantne karakteri-
stike dlanova te grupe, asocijalno po-
na3anje njenih maloljetnih 6lanova
moZe biti samo manifestacija vei u ra-
nom djetinjstvu stedenoga defektnog
modela pona5anja. Broj porodica koje
sudjeluju ili opravdavaju devijantno
pona5anje maloljetnika nije osobito
velik , ali on je jo5 uvijek toliko zna-
tan da ne dopu5ta odbacivanje ni te-
orije o endogenim diniocima asocijal-
nog ponasanja, a ni teoriju o utjecaju
iskljudivo vanjskih faktora na devi-
jantne, ili bilo koje druge oblike ljud-
skih reakcija.

Uspje5nost socijalizacijskog tretma-
na roditelja prema maloljetnicima de-
terminirana je uvelike i kognitivnim,
a osobito konativnim statusorn rodite-
lja. Te osobine osobito dolaze do izra-
Laja u poku5aju roditelja da mijenjaju ,
vei stedene, u ovom sludaju asocijalnef
modele pona5anja, a koje su ili direk-l
tno naslijetlene i,li ind,irektno prekor

manrifestac,ija svojih kognitivnih spo-
sobnosti i ko,nativnih osobina, sami
proizvelii kod svojih potomaka. Pre,m-
da na osnovi potonjeg nije dopuSteno
generalizirati maloljetnidku del,inkven-
ciju kao iskljudivi proizvod psihoso-
matskih karakteristika roditelja, nepo-
bitna je u,loga roditelja u procesu
formiranja lidnosti maloljetnika, i u
procesu transformacije njihovih oso-
bina, deklariranih kao asocijalne. Te-
Sko je prema tome odekivati da ie
agresivni nastupi roditelja manifesti-
rani fizidkim kaZnjavanjem maloljet-
nika proizvesti bilo kakve efekte osim
Sto mogu izazvati negativan udinak u
obliku joS agresivnijih obrambenih
reakcija maloljetnika. U tom sludaju
bi takav roditeljski tretman bio pod-
loga za dalje asocijalno pona5anje ta-
kve djece. Na Zalost, veliki je broj ma-
loljetnika (oko l/4) koji se vraiaju
nakon penalnog tretmana u porodicc
koje takvom tehnikom resocijalizaci-
je upozoravaju odreclene patolo5ke de-
vijacije roditelja, ili na nesistematid-
nost i nesposobnost roditelja da na
adekvatan nadin odgajaju, a osobito
preodgajaju svoje potomke'

S druge strane velik ie broj rodite-
Ija (oko 3/a) koji grdn.iom pokuSava-
ju promijeniti pona5anje djece. Te na
izgled blaZe manifestacije agresivno-
sti roditelja u odnosu prema fizidkom
ka*njavanju, te5ko da mogu postiii
Zetjeni efekt, osim neadekvatne abre-
akcije tenzije roditelja koja izaziva
frustracijske efekte, koji gotovo nika-
da ne mogu biti povolian dinilac u pro
cesu integracije lidnosti, pa otuda i
integracija u socijalnu sredinu, oslo-
batlanjem vi'Ska energije kod roditelja
i kumuliranje nezadovoljstva kod ma'
loljetnika.

Metoda uvjeravanja takocler se dini
samo pseudotehnika u pokuSaju mije-
njanja bilo kojih devijacija lidnosti,
pa i kriminogenih, kao Sto je pokazao
niz eksperimentalnih istraZivanja na
tom podrudju. Ipak, treba napomenu-
ti da je takav roditeljski tretman jos
uvijek mnogo bolji od fizidkog kaZnja-
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vanja ili drugih agresivnih istupa ro-
diteija. Podatak da vi5e od 314 rodite-
lja primijenjuje metode persuazije,
upuiuje na to da veiina roditelja ba-
rem poku5ava primijeniti tehnike re-
socijalizacije razlidite od nekontrolira-
noga agresivnog tretmana. Prema to-
me, premda metoda persuazije te5ko
moie ostvariti odekivani udinak, goto-
vo je pouzdano da ona barem neie
izazvali jo5 agresivnije, ekstrapunitiv-
ne reakcije djece, frustrirane postup-
kom svojih roditelja.

Biolo5ka li5avanja u postpenalnom
razdobl.ju takotler nemaju nikakvog
osnova, osim Sto mogu potvrditi pot-
puno odsustvo sposobnosti roditelja
za odgoj svojih potomaka. Vei po sa-
moj prirodi Zivih biia, biolo5ke potre-
be ubrajaju se u kategoriju primar-
nih, pri iemu nemoguinost njihova
zadovoljenja izaziva frustracije u naj-
teZem obliku. Prema tome, nc rnoZe se
odekivati da maloljetni delinkventi,
ko.ji vei i tako imaju u znatnoj mjeri
devijantnu strukturu Iidnosti, razviju
osobinu frustracijsl<e tolerancije do
tog stupnja cla tretman biolo5kog liSa.
vanja moZe izazvati bilo kakve efekte
izuzev pojadanu agresiju. Takve oso.
be, pa dak i one sa manjim kriminoge-
nim oberacijama, mogu nastojati za-
dovoljiti svoje primarne biolo5ke mo
tive izvan porodice, odajuii se kraali
i nekontroliranorn agresivnom pona-
Sanju. Ipak je, sre6om, mali broj po-
rodica ko.ie primijenjuju tako drastid-
ne metode resocijalizacije.

Poznato je metlutim da ukljudivanje
maloljetnika u organizirane druitvene
grupe, diji su programi rada uskladeni
s odgojno-obrazovnin i kulturnim na-
delima, moie biti vrlo dobro sredstvo
resocijalizacije. IzvanSkolske sportske
i druge aktivnosti, kao i ostali institu-
cionalizirani oblici aktivnosti usmje-
reni su na zadovoljenje interesa malo-
l.ietnika i uskladivanje njihovih stavo-
va i o'blika pona5ania s dru5tvenim
normama. Pri tome se na legalan i
druStveno prihvatljiv nadin lako mogu
zadovoljiti socijalni motivi (afirmaci-

ja- dominacija, grupna identifikacija)
onih maloljetnika koji su u pretpenal-
nom razdoblju upravo radi zadovolje-
nja tih potre;ba, a pod utjecajern mno-
gih objektivnih iinilaca, podinili kri-
vidna djela. Na ialost, odvei je mali
broj ma,loljetnika koji su, nastoja-
njem roditelja ili institucija za dru-
Stvenu brigu o omladini ukljudeni u
takve aktivnosti, premda je vrlo vje-
rojatno da taj postupak, koji u su5tini
predstavlja okupacijsku terapiju, mo-
Zc biti jedan od najefikasnijih sred-
stava u razborito programiranom post-
penalnom tretmanu.

Dru5tvena izolacija maloljetnika u
postpenal,nom razd,obljru kao kazna
ili tretman koju primjenjuju poneki
roditelji, moZe proizvesti mnoge efek-
te od kojih je uspje5na resociializaci-
ja najmanje vjerojatna. Dodu5e, rela-
tivno malo roditel.ja primijenjuje teh-
niku frustracije socijalnih potreba, no
ipak dovoljno da se meitu maloljetni-
cima, nad kojima se ta metoda primi-
jeniuje, moZe naii dovoljan broi onih
koji ie neadekvatno reagirati na ne-
adekvatan postupak, pa tako ili uspo-
riti proces resociializacije ili ga potpu-
no onemoguiiti.

Broj intervencija centra za socijal-
ni rad izravna je mjera dru5tvene bri-
ge o maloljetniku u postpenalnom raz-
doblju. Zaprepa5iujuia je dinjenica
da kod vi5e od polovine ispitanih slu-
dajeva nije bilo ni jedne takve inter-
vencije. Ako je intervencija i bilo, bi-
le su vrlo rijetke. Premda je dobro po-
znata preopteredenost socijalnih rad-
nika, za to stanje nema nikakvog
opravdanja, jer nema nikakve dvojbe
da u svom radnom vremenu i ono ma-
lo socijalnitr radnika moZe izvr5iti vi-
5e intervencija negoli ih dini. Iako ne
treba biti odvei optirnistidan u pogle-
du ishoda tih intervencija, kad se zna
da socijalni radnici praktidki nisu
osposobljeni za adekvatan psihotera-
peutski i socio,terapeutski tretman,
ipak bi i u bikr kakvim interve,ncijama
korisniie utroSili svoje vrijeme negoli
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u jalovom administriranju koje ispu-
njava veliki dio radnog vremena.

Socijalni su radnici u gotovo 50r/o
sludajeva ocijenili da maloljetniku ne
treba nikakve pcrmoii t traLenju za-
poslenja ili nastavku Skolovanja. Ima-
juii na umu socijalne, ekonomske i
druge prilike maloljetnika u postpe-
nalnom razdoblju, u ovo se miSljenie
moZe ozbiljno sumnjati. JoS gore je,
medutim, to Sto u nedoPustivo veli-
kom broju sludajeva nisu ni poku5ali
pruZiti takvu pomoi,'iako su ocijenili
da je potre,bna, a Zalosno je Sto je nji-
hovo nastojanje da takvu pomoi pru-
Ze bilo de5ie bezuspje5no nego uspje5-
,no, kada su se tek kod ne5to vi5e od
1/3 maloljetnika potrudili da interve-
niraju. Integracija maloljetnika u od-
gojno-obrazovne ustanove ili organiza-
cije udruienog rada ima posebno zna-
denje za proces resocijalizacije (Spa-
dijer, Ignjatovii i Radovanovii 1973;

Ho5ek, Mornirovii i Singer, 1973; Me
jcrv3ek, Horga i Momirovie, 1973). ei'
njenica da je dr'u5tvena bniga nikakva
iili beznadajrna upravo u odnosu prrema
integraciji rnaloljetnika u institucijski
subsistem, porazno je svjedodanstvo o
nadinu na koji se provodi postpenalni
tre.tman.

Neki su autori svojedobno smatrali
da se materijalnom pomoii u postpe-
nalnom razdoblju mogu postili zna'
dajni u6inci. Ta hipoteza, dija je plit-
kost u skladu s odsustvom stvarnih
informacija o tome s po'moiu kojih se

operacija zaista mogu ostvariti povolj-
ni uvjeti za proces resocija'lizacije, ni-
je mogla podnijeti ni jednu ozbiljniju
provjeru (Mejov5ek, Horga i Momiro-
ite, 19ZS). Otuda nije velika nevolja
Sto je takva pomoi pruZena u relativ-
no malo sludajeva, iako je ialosno da
u dvostruko veiem broju nije pruZena
onda kad su socijalni radnici ocijenili
da je potreb,na, a vrlo sumnjivo, s ob-
zirom na socioekonomski status poro'
dica iz kojih maloljetnici potjedu, Sto

je u vi5e od 6S/o sludajeva ocijenjeno
da nije potrebna.
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Pomoi ma,loljetniku u procesu mi-
krosocijalne integracije presudna je.
Teikoie takve integracije postoje kod
gotovo svih maloljetnika koji manife-
stiraju asocijalne oblike pona5anja,
kao uostalom u mnogih omladinaca
koji ne pokazuju takve manifestacije.
Socijalni su radnici ocijenili, metlu-
tim, u vi5e od 5@io, sludajeva da takva
pomoi nije potre,bna, vjerujuii valjda
(moZda i s pravom) da bi udinili svo-
ji,m intervencijama vi5e Stete nego ko-
risti. Kada su meclutim razabrali da je
takva pomod zaista potrebna, ponovo
u nedopustivom broju sludajeva nisu
takvu pomoi pruZili, a kad su se i po-
trudili da to udine, uspjeh njihovih na-
stojanja tek je neznatno bio veii od
potpunog neuspjeha.

Obidno se smatra da je stopa krimi
naliteta u kraju u kome maloljetnik
Livi zna(ajan kri,minogeni faktor. To
meclutim dolazi u areale s prosjednom
stopom kriminaliteta, a tek mali broj
u kraieve gdje je ta stopa visoka. Me-
ilu njima je osobito mnogo onih koji
ma je izretena sankcija upuiivanja u
odgojni zavod i relativno vi5e onih ko-
jima je izreden ukor. Neito o motivi-
ma obustave postupka moi-e se zaklju-
diti i po tome Sto takvi maloljetnici u
neznatnom broju potjedu iz krajeva s

visokom stopom kriminaliteta.
Postojanje devijantnih grupa vjero-

jatno je neposredniji kriminogeni fak-
tor od stope kriminaliteta. U kakvu se
okolinu maloljetnici vraiaju nakon
penalnog tretmana vidi se i po tome
Sto se u gotovo 70/o sludajeva nalaze
u kraju u kome ima jedna, pa i vi5e
takvih grupa. Najgore je i to 5to se go-
tovo polovica vraia u krajeve gdje je
broj takvih grupa dvije ili viSe. Broj
institucija koje organizirano okuplja-
ju omladinu vaLan je povoljan egzoge-
ni faktor, ili bi to morao biti, kada bi
takve institucije osim svoga postoja-
nja imale takav razumno prograrnira-
ni sadrZaj rada. eetvrtina maloljetni-
ka vraia se metlutim u krajeve gdje
takvih mjesta nema iako, naravno, ni-
je pouzdano da je korisno 3,to se veii-
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na vra1a tan-ro gdjc takvih mjcsta ima,
kada se zna da je priredivanje plesova
zaiinjenih obilatim tudnjavama desto
jedina aktivnost om,ladinskih klubova.

Dru5tvena nebriga za omladinu na-
me6e potrebu da se ispita Sto je s re-
ligioznim organizacijama koje oku-
pljaju omladinu,'pogotovo kad se zna
da one desto preuzimaju l'unkcije koje
pripadaju druitvenim organizacijama,
i to nerijetko uspje5no (Petrovii, Ho-
Sek i Momirovi , 1973). Jedna treiina
maloljetnika vraia se u krajeve gdje
ima takvih organizacija. Te5ko je reii
da li je to dobro ili loSe, jer bez obzi-
ra na to Sto takve organizacije mogu
sprijediti u odredenoj mjeri dalje de-
vijantno pona5anje omladine, ima
mjesta dubokoj sumnji u korist od
toga da se iedan devijantni sistem za-
mijeni drugim.

4. ZAKLJUEAK
Lako se vidi iz prilloZenih tablica da

je stupanj nepovoljnosti socijalne sre-

A. Hoiek, K. Petrovid and K. Momirovii
SOME RELATIONS BETWEEN SANCTIONS AGAINST JUVENILE DELINQUENTS

AND THEIR SOCIOLOGICAL CHARACTERISTICS IN POSTPENAL PERIOD

Summary
The experiment was made on 552 juvenile delinquents after sanctions accordi'ng

to criminal code for these delincruents had ceased. Sociolosical characteristics of
.iuvenile delinqucnts rvcrc rclatcd j<l thc kinds of sanctions. From contigency tables
it could be seen that thc dcgrce of unfovourableness of social surroundings, to which
thc adolescent returne'd after penal treatment, was greater to the degree that the
adolescent rvas sanctioned in prepenal period. Specially, those adolescents who
were sentenced to the institut.i<,rnal treatment retunned to the unfavourable condi-
tion;, because of rvhich the probability of their succesfull resocialisation was very
p/)0r.

dine, u koju se maloljetnik vraia na-
kon penalnog tretmana, procijenjen
ma kojom dimenzijom koja odretluje
konfiguraciju socijalnog prostora u
toliko veii ukoliko je maloljetniku
zbog teLih oblika devijantnog pona5a-
nja i nep,ovoljnijih lidnih i porodidnih
prilika u predpenalnom razdoblju iz-
redena teZa sankcija. Posebno u nepo-
voljne prilike dolaze oni maloljetnici
koji su bili podvrgnuti zavodskom
tretmanu. Njihovi izgledi na uspjeSnu
resocija,lizaciju zbog toga su vrlo mali.
Efikasnost penalnog tretmana zbog to-
ga je za takve maloljetnike posebno
ogra'n,idena. Jer oni ne samo da potje-
du iz s'red,ina koje vei po sebi oteZava-
ju formiranje socijaliziranih modela
pona5anja, vei se u njih i vraiaju. Ako
su regulativni mehanizmi u tih malo-
ljetnika i inade neadekvatni i ako pe-
nalni tretman nije uspio da ih bitnije
promijeni, moZe se s velikom vjerojat-
no5iu pretpostaviti neuspjeh procesa
resocijalizacije.
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