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SAZETAK

Na uzorku 628 maloljetnih delinkvenata oba spola koji su otpuiteni iz odgojnih zavoda i domova
za preodgoj na podruéju SR Hrvatske, primijenjene su skale autoritarijanizma i superega. Faktorskom
analizom utvrdene su tri latentne dimenzije u oba prostora zajedno: konformisti¢ki usvojene opée
drustvene vrednote, autoritarijanizam i evaluacija vlastite vrijednosti.

Kanonitka korelacijska analiza pokazala je da se medusobna povezanost prostora autoritarijanizma
i prostora superega moze objasniti s tri para kanoni¢kih dimenzija. Prva kanoni¢ka dimenzija u prosto-
ru autoritarijanizma interpretirana je kao odsutnost autoritarijarne submisivnosti regulativima drustva,
a u prostoru superega kao snizena snaga superega. Druga kanoni¢ka dimenzija u prostoru autoritarija-
nizma upuéuje na diskriminaciju, brutalnost i nesnosljivost prema drugim ljudima, a u prostoru supere-
ga na egoizam. Latentne dimenzije treée po redu, kako u prostoru autoritarijanizma, tako i u prostoru

superega, nisu jasno definirane.

Rezultati istrazivanja pokazuju da su kod malolietnih delinkvenata u postpenalnom razdoblju
jage izrazeni autoritarijarni modeli pona$anja od onih koji se osnivaju na snazi superega.

1. UVOD

Autoritarijanizam i superego su karakte-
ristike licnosti koje vjerojatno nemaju
jednaki opseg i utjecaj na ponasanje indi-
vidue. Prema Adornu i sur. (1950) autori-
tarijanizam ima vrlo Sirok opseg, te se go-
vori ¢ak o autoritarijarnoj li€nosti, tj.
posebnoj strukturi liénosti odnosno tipu
li¢nosti. Superego je u Freudovoj teoriji
socijalna komponenta liénosti, predstavnik
moralnih standarda drustva u pojedincu,
znaci dio liénosti.

Osnovne osobine autoritarijarne li¢nosti
(Adorno i sur. 1950) su: konvencionali-
zam, autoritarna submisivnost, agresivnost,
antiintracepcija, postovanje vlasti i zakona,
destruktivnost i cinizam, Cesta upotreba

mehanizma projekcije, rigidnost misljenja,
praznovjerje i stereotipnost, kao i pretje-
rano zanimanje za seksualne perverzije.
Takva se liénost formira kroz ostro i kruto
postupanje roditelija prema djeci, uz ne-
prestano naglasavanje duznosti i obaveza,
uz pomanjkanje ili odsutnost emocional-
nih veza, naglasavanje uloge socijalnog
statusa, hijerarhije u drustvu i prisiljava-
nje na suzdrzanost u ponasanju. Neprija-
teljski stav prema ocu, glavnhom autoritetu
u obitelji, potiskuje se i o¢ituje kao prezir
prema manjinama, slabijima, podredenima.
Strah od neprijateljstva prema ocu i odgoj
u autoritarijarnoj (patrijarhalnoj) obitelji
dovodi do formiranja rigidne li¢nosti koja
je stereotipna, nemastovita, koja izbjegava
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nosti zavodskog tretmana maloljetnika na podru¢ju SR Hrvatske'’,
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analizu vlastitih doZivljaja (osjecaja), jer
se plasi izbijanja neprijateljstva prema auto-
ritetu (ocu), koja je sklona moraliziranju
(da utje¢e na druge, ali u prvom redu na
samog sebe, da se potisnu neprijateljski
impulsi prema autoritetu, tj. ocu). Auto-
ritarijarna li¢nost tezi k uspjehu i modi,
a takoder ocituje i etnocentrizam i anti-
demokratiénost. Kada se trebaju izjasniti,
pozivaju se na autoritete. U svladavanju
teskoéa autoritarijarna osoba je gruba,
energiéna, poduzetna (pobjednik u Zivot-
noj borbi). Smatra da Zena treba biti
podredena muskarcu. Pokazuju se i pa-
ranoidne tendencije.

Superego je u Freudovoj teoriji onaj
dio liénosti koji se najkasnije razvije i zas-
tupnik je moralnih standarda drustva u
pojedincu, te je prema tome superego za-
pravo socijalna komponenta li¢nosti. Sasto-
ji se od dva dijela: savjesti i egoideala.
Savjest se razvija kaZznjavanjem, a egoide-
al nagradivanjem, odnosno pozitivnhom sti-
mulacijom. Savjest ,kaznjava'’ pojedinca za
postupke koji nisu u skladu s drustvenim
standardima kroz dozivljaj, odnosno osjecaj
krivnje. Egoideal postavlja ciljeve kojima
pojedinac teZi i koje nastoji posti¢i i kada
su ti ciljevi postignuti postoji dozZivljaj
ugode. Savjest je usmjerena na negativne
cilieve (koje treba izbjegavati), a egoideal
na pozitivne ciljeve (kojima se tezi). Na
formiranje superega, prema Freudu, pri-
marna socijalna sredina ima mnogo veci
utjecaj od sekundarne socijalne sredine.

Na temelju istrazivanja u naSoj zemlji
(Momirovié, Viskié—Stalec i Mejovsek,
1974; Viskié—Skalec, Horga, Gredelj i
Momirovié, 1975; Kovadevié, 1976. i 1981;
Mejoviek, 1977) moze se zakljuciti da
poviseni autoritarijanizam ukazuje na nepo-
volinu strukturu liénosti koju karakteri-

zira rigidnost ponasanja i misljenja, snizena
kognitivna efikasnost, kao i neurotske re-
akcije asteni¢nog tipa. PoviSeni superego
ukazuje na povoljnu strukturu li¢nosti
koju karakterizira efikasnost kognitivnog
funkcioniranja, odsutnost patoloskih kona-
tivnih reakcija, ali i odredena doza rigid-
nosti ponasanja i misljenja, koja je, po
svemu sudedi, i generator niske pozitivne
povezanosti izmedu autoritarijanizma i su-
perega. Odredena rigidnost u formaciji
superega ne zacuduje jer je rije¢ o pozi-
tivnom odnosu prema normama ponasa-
nja, a to znadi njihovu prihvacanju. Ipak
i u tom pogledu postoji velika razlika iz-
medu osobe povisenog autoritarijanizma i
osobe povisenog superega, jer dok prva
prihvaca druStvene norme kruto i bez
rezerve, druga ih prihvaéa na mnogo
fleksibilniji naéin (spremna je odstupiti
od propisa, ako u odredenoj situaciji
strogo postivanje propisa donosi viSe Ste-
te nego koristi, odnosno kada je nehuma-
no). U ,,razvojnim stupnjevima karaktera”
(Peck i sur., 1963, prema Petrovié, 1973)
autoritarijarnim li¢nostima odgovara ce-
tvrti stupanj nazvan ,iracionalno savjestan”,
a liénostima povisenog superega, peti,
najvis§i stupanj ,racionalno—altruisticki’’.
Osoba koja je postigla peti stupanj u razvo-
ju morala (karaktera), ne poStuje principe
i norme zbog njih samih (Sto je karakte-
ristika Cetvrtog stupnja), nego zbog toga
$to smatra da su norme ponasanja potreb-
ne samo zato da bi se osigurali uvjeti za
normalan Zivot i stvaralaStvo u ljudskoj
zajednici i spreman je od njih odstupiti,
kada je njihovo striktno postivanje nehu-
mano, iracionalno i kada se njima ne po-
stize socijalno pozeljan cilj.
Autoritarijanizam i superego, izmedu
ostalog, imaju vaznu ulogu u resocijaliza-
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ciji maloljetnih delinkvenata. Prema istra-
zivanjima u naSoj zemlji (Momirovi¢, Vis-
kié—Stalec i Mejoviek, 1974; Kovacevic,
1976. i 1981; Mejoviek i Kovacevi¢, 1982;
Kovacgevié, 1982) poviseni autoritarijani-
zam i poviseni superego pouzdani su indi-
katori uspjesne resocijalizacije.

2. CILJ ISTRAZIVANJA

Cilj istrazivanja sastoji se u utvrdivanju
povezanosti izmedu skupa indikatora auto-
ritarijanizma i skupa indikatora superega,
odnosno utvrdivanju onih bitnih karakte-
ristika koje ih medusobno povezuju.

Na osnovi dosada$njih istrazivanja u ko-
jima su autoritarijanizam i superego vred-
novani na temelju sumarnih rezultata
u testu i u kojima je njihova povezanost
pozitivna i niska (Momirovié, Viski¢—Sta-
lec i Mejovek, 1974; Viski¢—Stalec, Horga,
Gredelj i Momirovié, 1975; Kovacevic,
1976. i 1981; Mejoviek, 1977), moze se
odekivati da ¢e povezanost utvrdena ka-
noni¢kim pristupom biti osrednje visine.
Logi¢ko je takoder ocekivati pozitivnu
povezanost zato §to je rije¢ o prihvacanju
standarda drustva, ali na dvije razlicite
razine.

3. METODE RADA

3. 1. Uzorak ispitanika

Uzorak ispitanika sastojao se od 628
maloljetnika oba spola, koji su u periodu
od 1. 1.1972. do 31. 12. 1975. otpusteni
iz odgojnih zavoda ili domova za preod-
goj na podru¢ju SR Hrvatske. Ispitivanje
skalama autoritarijanizma i superega prove-
deno je krajem 1979. i pocetkom 1980.
godine, te je postpenalni period varirao
od 4 do 8 godina.

3. 2. Uzorak varijabli

Autoritarijanizam je ispitan pomocéu
skale H. J. Eysencka u adaptaciji M. Mra-
koviéa, a superego skalom CG iz baterije
16 PF R. B. Cattella.
Skala autoritarijanizma
A1 Omladinu bi trebalo podvrgnuti stro-
em rezimu Zzivota jer ¢injenice go-
vore da uzivanje prevelike slobode
uzrokuju niz losih posljedica
Naredenje predstavnika vlasti treba
izvrSavati bez pogovora
Treba uvijek postupiti onako kako
zakon propisuje
Sve one koji ne slusaju svoje rodite-
lie i starije od sebe trebalo bi obavez-
no kaznjavati
Nasi prometni propisi nisu dovoljno
strogi jer je Cinjenica da zbog toga
stradaju mnogi neduzni gradani
Vlast je potrebna da bi se vecina ljudi
efikasno drzala u potcinjenosti
Naredenje rukovodioca treba izvr3a-
vati bez prigovora
Postoje pojedinci, pa i grupe ljudi
koji nisu vrijedni da Zive
Nasi zakoni prema kriminalcima su
preblagi
Besposlicare bi trebalo kaZznjavati
kao kriminalce
Putovanje iz drzave u drZavu treba-
lo bi dopustiti bez ikakvih ograni-
¢enja
Silovanje zasluZuje smrtnu kaznu
Ljudi s teskim nasljednim defekti-
ma i bolestima morali bi se obavezno
sterilizirati
Smrtna kazna je divljacki obicaj i
trebalo bi je ukinuti
Opravdano je 3to se kod nas za neke
slu¢ajeve predvidaju smrtne kazne
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Seksualne kriminalce trebalo bi bice-
vati, pa ¢ak kaznjavati i na gori nacin
Dobro je $to borba za Zivot odbacuje
one koji se ne mogu odrzati

Sloboda je S$tetna za one koji su
nesposobni

Homoseksualci nisu nista bolji od
kriminalaca i trebalo bi ih o$tro kaz-
njavati

Ispitanici unose odgovore na Likerto-
ve skale od pet stupnjeva: Potpuno to¢no,
Uglavnom to&no, Nisam siguran, Uglavnom
netoéno i Potpuno netoéno. Tvrdnje 11.

i 14.

su invertirane. Numericke vrijednosti

stupnjeva idu navedenim redoslijedom od
5 do 1, osim u invertiranim tvrdnjama.

Skala superega

S

Kada bi vidio djecu susjeda kako se
tuku ja bih:

a) ostavio da se sami nagode, b) ne
znam $to bih radio, c) razgovarao
bih s njima

Mnogi ljudi bili bi zaprepasteni
kada bi saznali moje tajne i misli:
a) da b) ne znam c) ne

Mislim da je potpuna sloboda vaznija
od lijepog ponasanja i poStovanja
zakona: a) to¢no b) nisam siguran
c) neto€no

lako se ljudima svidam, gdjekad mi
predbacuju da sam povrian: a) toc-
no b) ne znam c) neto¢no

Ako postoji mogucénost da naidem
na teskode: a) nastojim da ih unapri-
jed predvidim i rije$im b) kako kad
c) ne brinem se jer mislim da ¢u se
uvijek lako snaéi

Mislim da mogu imati povjerenja u
miliciju da nece zlostavljati nevine
ljude: a) to&¢no b) ne znam c) ne-
to¢no

Sy

Neéu da prihvatim dobronamjerne
savjete drugih iako znam da bi to
trebalo uciniti: a) katkad b) gotovo
nikada c) nikada

Ja se trudim da svoje odluke uvijek
uskladim sa shvaéanjima Sto je do-
bro, a §to zlo: a) da b) neodlucan
sam c) ne

Ja uvijek nastojim da svaki posao
obavim $to je moguce ispravnije i
na vrijeme: a) to¢no b) nisam sigu-
ran c) neto¢no

Volim posao koji zahtijeva mnogo
vjestine: a) da b) neodluc¢an sam
c) ne

Bolje je dozivjeti duboku starost
nego se satirati sluze¢i zajednici:
a) toéno b) nisam siguran c) ne-
to¢no

Ljudi trose previse svog slobodnog
vremena pomazuci susjedima: a) da
b) ne znam c) ne

Postujem razne propise samo utoli-
ko ukoliko meni osobno odgovara-
ju: a) toéno b) kako kad c) neto¢no
Za uspjeh u poslu mnogo je vaznije
imati dobre veze nego dobro raditi:
a) to¢no b) ne znam c) neto¢no
Cini mi zadovoljstvo da svoje vri-
jeme i energiju posvetim: a) svojoj
kuéi i stvarnim potrebama svojih
drugova b) kako kad c) drustvenoj
aktivnosti i svojoj omiljenoj zabavi
Smatram da bi bilo korisno da se
planira da ne bi dolazilo do nepotreb-
nog gubljenja vremena izmedu pos-
lova: a) da b) nisam siguran c) ne
Kada radim neki posao, moja je
glavna briga: a) da ga uradim onako
kako treba b) ne znam c) da ga ura-
dim tako da od toga moji prijatelji
nemaju nikakve Stete
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S18 Kada moji drugovi o¢ekuju od mene
neku vaznu odluku, ja ih ne ostav-
liam da dugo Cekaju: a) toéno b)
ponekad c) neto€¢no
Nikad se nisam divio ¢ak ni veoma
uspjesnom kriminalcu ili 3pijunu:
a) toéno b) nisam siguran c) neto¢no
Prilikom vraéanja uvijek provjeravam
u kakvom su stanju stvari koje sam
pozajmio ili koje su meni pozajmili:
a) da b) nisam siguran c) ne

Odgovori koji ukazuju na poviseni su-
perego u svim su tvrdnjama vrednovani
brojem 3, a oni koji ukazuju na snizeni
superego brojem 1.

S19

S20

3. 3. Metode obrade podataka

U obradi podataka primijenjena je fak-
torska analiza pod komponentnim mode-
lom (Hotelling, 1933), prema PB krite-
riju (Stalec i Momirovié¢, 1971), s ortho-
blique transformacijom glavnih kompone-
nata (Kaiser i Harris, 1974) i kanonicka
korelacijska analiza (Hotelling, 1936). Pri-
mijenjeni su programi PCOMPA PB |
COCAIN — mini verzija. Obrada podataka
izvrsena je u SveuéilisSnom racunskom
centru u Zagrebu.

U utvrdivanju relacija primijenjena su
dva pristupa; u prvom svi su itemi stavlje-
ni u jedinstveni prostor i utvrdene su
latentne dimenzije tog jedinstvenog prosto-
ra, a u drugom itemi autoritarijanizma i
superega tretirani su kao dva skupa logicKki
nezavisnih varijabli izmedu kojih su utvr-
dene kanonicke relacije.

4. Interpretacija rezultata
Faktorskom analizom

faktora. X
Prvi faktor obuhvaéa najvise varijabli

iz podruéja indikatora superega, a one ima-

izolirana su tri

Tablica 1.

Sklop (A) i struktura (F) faktora 1 u prostoru
varijabli (maksimalni koeficijenti) i regresijski

koeficijent ()

A F 5
A2 41 56 11
A3 35 .56 09
A11 34 231 09
A14 48 .34 13
52 57 .54 16
83 .70 .63 19
S4 .26 32 07
SG 42 42 11
811 .65 54 17
812 .36 .33 10
313 62 .65 17
514 39 .44 11
S19 23 .34 06

ju u prosjeku vece projekcije od onih vari-
jabli autoritarijanizma koje ga definiraju.

Analizom varijabli s najve¢im projekci-
jama, vidljivo je da se radi o onim sadrza-
jima u kojima je ukljuena teZnja k posti-
vanju opéih drustvenih vrednota vezanih
za preferiranje drustvene koristi nad osob-
nim (preferiranje lijepog ponasanja i posto-
vanje zakona nad potpunom slobodom,
kao i sluzenje zajednici i poStovanje propisa
bez osobne koristi). Takoder do izrazaja
dolazi preferiranje uspjeha u radu, kao i
povjerenje u sebe i organe koji odrZavaju
red. Prema tome, uz pozitivne drustvene
vrijednosti do izrazaja dolazi i jednim dije-
lom vlastita pozitivna evaluacija.

Iz podrucja autoritarijanizma uz ovaj se
faktor koncentiraju oni indikatori koji
opéenito ukazuju na postovanje zakonskih
regulativa i nedavanje prevelike slobode
ljudima.

Znaci da ovaj faktor homogenizira one
indikatore koji opisuju tendenciju usvaja-
nja op¢ih drustvenih vrednota, a $to je po-
vezano s autoritarijarnim odnosom prema
drustvenim regulativima. Zato s opravda-
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njem mozZemo konstatirati da ovaj faktor
obuhvaca onaj segment superega koji se
odnosi na usvojene druStvene vrednote,
povezano s usaglasavanjem s drustvenim
regulativima. Takav sklop varijabli ukazuje
na slicnost s konformizmom koji je karak-
teriziran s prihvaéanjem grupnih normi
ponasanja, te posebno izrazava i suglas-
nost s institucionalnim oblicima ponasanja,
a i subordinaciju obicajnim i zakonskim
normativima. Ali ovo usaglasavanje ne tre-
ba shvatiti kao pasivno uklapanje, iako ovi
indikatori ukljucuju poseban segment auto-
ritarijanizma, koji istice sklad s opéim re-
gulativima ponasanja. Buduc¢i da se u okuvi-
ru ovog faktora ne ukljucuju sve karakte-
ristike autoritarijanizma, ve¢ samo ona koja
pokazuje prihvac¢anje opcih regulativa po-
nasanja u organiziranom drustvu, smatra
se da su takvi stavovi blize konformizmu,
ali s elementima krutosti.

Zato se ovaj sklop varijabli iz podrudja
superega i autoritarijanizma moze nazvati
faktorom konformisti¢ki usvojenih opéih
drustvenih vrednota.

Tablica 2.
Sklop (A) i struktura (F) faktora 2 u prostoru
varijabli (maksimalni koeficijenti) i regresijski
koeficijenti ()

A F B
Aq .39 41 .10
Ay .56 .60 .14
A5 .30 .38 .07
AG .52 .50 .13
A7 .40 .51 .10
A8 .52 .48 13
A9 .52 .57 .13
A10 .60 .57 .18
A12 .54 .56 .14
A13 41 .38 .10
A15 .30 .37 .08
A16 .61 .57 .15
A17 .48 .43 .12
A18 .45 37 11
A19 .56 .53 .14

Drugi faktor obuhvaca samo indikatore
autoritarijanizma. Ipak najvece projekcije
imaju oni indikatori autoritarijanizma koji
ukazuju na rigidni odnos prema tezim
prijestupima (silovanju, seksualnim krimi-
nalcima, homoseksualcima, ali i besposli-
Carenju) i nesnoSljiv stav prema nespo-
sobnima (jer ih treba sterilizirati, odbaci-
ti i ogranic¢iti im slobodu). S nesto veéim
projekcijama ovaj faktor ukljuduje one
varijable koje ukazuju na postivanje hije-
rarhijskog odnosa.

Drugi faktor obuhvaca glavne karakte-
ristike autoritarijanizma, te se, prema to-
me, s opravdanjem moze nazvati faktorom
autoritarijanizma.

Tablica 3.

Sklop (A) i struktura (F) faktora 3 u prostoru
varijabli (maksimalni koeficijenti) i regresijski
koeficijenti ()

A F B
S, .33 .47 .08
Sg .34 51 .09
S5 62 44 16
Sg .62 .69 .16
Sq .66 .72 7
S10 .63 .58 16
Sig 42 .38 1
Si6 .65 .61 A7
S17 .50 54 13
Sig 46 .36 12
S0 67 61 A7

Treci faktor obuhvaca samo indikatore
superega. Najveée projekcije imaju one
varijable koje se odnose na vlastitu evalu-
aciju rada i uskladivanje vlastitog mislje-
nja s misljenjem drugih, §to ukazuje na pri-
hvatljivu drustvenu komunikaciju, odnosno
neprihvac¢anje ekstremnih stanovista.

Sklop varijabli obuhvaca jedan segment
superega koji se narocCito odnosi na vlastitu
pozitivhu evaluaciju ili prema Freudu na
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egoideal s usaglasavanjem vlastitog mislje-
nja s midljenjem drugih. Zato se ovaj fak-
tor moze nazvati faktorom evaluacije
vlastite vrijednosti.

Korelacije medu faktorima su pozitivne
i variraju od osrednje do niske korelacije.
Vjerojatno bi se u prostoru drugog reda
mogla izdvojiti dva faktora i to faktor
generalnog autoritarijanizma i generalnog
superega.

Faktor konformisti¢ki usvojenih drus-
tvenih vrednota ima osrednju korelaciju
(.65) s faktorom evaluacije vlastite vrijed-
nosti, §to zna¢i da ta dva faktora Cine
poseban subsistem, te s obzirom na veli-
¢inu koeficijenta korelacije imaju oko 30%
zajednicke varijance.

Zanimljivo je da faktor evaluacije vlas-
tite vrijednosti ima s autoritarijanizmom
oko 9% zajedni¢cke varijance, a faktor
konformisti¢ki usvojenih drustvenih vred-
nota, premda su u nju ukljuéeni elementi
autoritarijanizma, s njime ima oko 2%
medusobnog preklapanja.

To, drugim rije¢ima, znaci da su altru-
isticke tendencije, koje su ukljucene u
faktor konformisti¢ki usvojenih drustvenih
vrednota u vrlo maloj vezi s rigidnim mis-
lienjem, konvencionalno$éu, destruktivnos-
ti i cinizmom koji, izmedu ostalog, ulaze u
sklop autoritarijanizma. Prema tome, moze
se smatrati da su postojece drustvene vred-
note realnije usvojene i tako kao pozitivni
generatori mogu utjecati na ponasanje
koje je uskladeno s druStvenim normama.

Neséto malo poveéana zajednicka varijan-
ca izmedu evaluacije vlastite yyijednosti i
autoritarijanizma (r = .30) ukazuje na po-
vezanost egoideala s autoritarijarnim odno-
som, odnosno da je formiranje egoideala
u ovom uzorku donekle povezano s tez-
njom k uspjehu i moéi, a i s etnocentriz-

mom i antidemokrati¢nosti.

Takva konstelacija izoliranih faktora u
prostoru autoritarijanizma i superega moze
se donekle usporediti i s Freudovom kon-
cepcijom, prema kojoj se superego sastoji
od savjesti (konformisti¢ki usvojenih vred-
nota) i egoideala (evaluacija vlastite vrijed-
nosti). Ali, razumljivo je da superego sa-
mostalno ne djeluje ve¢ je on negdje vise,
a negdje manje povezan i s autoritarija-
nizmom koji se razvija s obzirom na strik-
tne zahtjeve bilo mikrogrupa ili makro
grupa, odnosno pod utjecajem metoda i
postupaka za korekciju ponasanja.

Takoder se ova konstelacija moze uspo-
rediti i s Rokeachovom (1960) tvrdnjom
prema kojoj stavovi i vrednote mogu biti
izrazene na ,,otvoren’ ili ,zatvoren” na-
¢in, u skladu s karakteristikama li¢nosti.
Njegov dogmatizam upuéuje na zatvoreni
sistem uvjerenja odnosno kruto uskladena
uvjerenja, a §to je posljedica povisene an-
ksioznosti, koja je &esto formirana jo$ u
djetinjstvu. Medutim, veze autoritarijaniz-
ma, dogmatizma, konformizma, superega i
drugih karakteristika li¢nosti nuZno treba
uvijek promatrati u sklopu s kulturnom
sredinom, jer one nemaju opce, nezavisno
psiholosko znaéenje (Melikian, 1959).

Tablica 4.
Interkorelacije faktora
F1 F2 F3
F1 1.00
F2 14 1.00
F3 .55 .30 1.00

Primjenom kriterija p < .05 dobivene su
tri znacajne kanoni¢ke veze (ovaj je krite-
rij ugraden u program), ali se niSta ne mi-
jenja ako se primijeni i stroZi kriterij
p < .01 (Tablica5.).



MEJOVSEK, M. i sur. Povezanost autoritarijanizma ... Defektologija, Vol. 20 (1984), 1—-2, 1—-12

Tablica 5.

Znacajne kanonic¢ke korelacije

c? o P
1 47 .68 .00000
2 16 .40 .00000
3 10 32 00538

Postoje velike razlike izmedu varijabli
unutar oba skupa u visini komunaliteta
(tablice 6. 7.).

Tablica 6.
Komunaliteti — superego
S1 .34 S.I 1 .26
82 .20 812 .42
S3 .52 S1 3 .66
S4 .10 S14 .23
S5 .27 815 .15
86 .50 S16 .32
S7 .04 S1 7 .20
88 .42 819 A7
S9 .53 819 24
510 .40 S20 .23
Tablica 7.

Komunaliteti — autoritarijanizam

Aq 27 Al 12
A, .67 A12 .26
A3 .63 A13 .35
Ay 31 Aa .10
A5 .32 A15 .25
A6 .32 A16 19
A, .60 A17 .57
Ag 14 A18 .29
A9 .32 A.‘9 .35
A10 .26

Prema tome, u varijanci znacajnih ka-
noni¢kih varijabli neke originalne varijab-
le sudjeluju tek neznatno. Na temelju
razlika u komunalitetima, moze se pretpo-
stavljati da prostori superega i autoritari-
janizma nisu homogeni. Ovaj zakljuak

vrijedi pod opravdanom pretpostavkom da
su itemi u oba mjerna instrumenta dobro
odabrani u odnosu prema predmetu mje-
renja i zatim da posjeduju potrebna me-
trijska svojstva. Na smanjenu homogenost
ukazuju osim toga i tri znacajne kanoni¢ke
veze.

Tablica 8.

Korelacije kanonic¢kih i originalnih varijabli

— superego
1 2 3
S —.55 17 —.12
S, —.44 .09 .02
S -.51 -.35 37
S, -.25 —.08 .18
Sy —.51 -.07 —.03
86 —.48 .24 —.46
S, -.19 —.06 —.01
S —.65 —.05 .06
S9 -7 14 —.04
S‘IO —.58 ;13 :33
S14 -.36 -.33 .15
S12 -.17 —.60 —.16
513 -.52 —.62 .05
Sia —.46 .09 .09
815 —-.20 .18 27
S16 —.56 .08 .00
S47 —.43 .07 .06
818 -.29 —-.02 -.29
819 —.42 .14 .20
820 —.48 —.48 .05

Povezanost prvog para kanoni¢kih vari-
jabli je srednje visine i pokazuje da u su-
peregu i autoritarijanizmu postoji znatan
dio zajednic¢kih (oko 47%) karakteristika.
Zajednicke karakteristike ukljuéene u dru-
gi i tre¢i par kanonic¢kih varijabli mnogo
su manje.

Dakle, ocigledno je da glavninu veze
izmedu autoritarijanizma i superega objas-
njavaju prve kanonic¢ke varijable, a da dru-
gi i tre¢i par kanoni¢kih varijabli sadrzi
samo neka parcijalna obiljezja koja stoje
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u niskim vezama.

Prva kanoni¢ka varijabla u prostoru
autoritarijanizma (Tablica 9.) okrenuta je
u suprotnom smjeru od autoritarijarnog
ponasanja. U prvom redu to se odnosi na
prihvacanje drustvenih standarda ponasa-
nja, jer je u tome i suStina prve kanonicke
varijable u prostoru autoritarijanizma.
Prema tome, izolirana latentna dimenzija
moZe se interpretirati kao odsutnost auto-
ritarijarne submisivnosti regulativima drus-
tva.

Tablica 9.

Korelacije kanoni¢kih i originalnih varijabli
— autoritarijanizam

1 . 3

A, —33 .40 -.05
Ag -.77 .08 —27
Ag -79  -.01 .06
A, -.38 41 03
Ag =37 18 .38
Ag 06 56 —.05
A, —71 .30 -.01
Ag -.03 .35 13
Ag —.48 .30 -.03
Alo -.20 46 02
A B2 =1 -.02
Aqys ~27 32 31
A3 -.08 58 .08
Aia -2%3 A0 18
As —44 08 23
Bue =08 43 07
Ayq 15 45 -.59
Asg 16 52 -.05
Ay 02 58 RY

Prva kanoni¢ka varijabla u prostoru
superega (Tablica 8.) takoder je negativ-
no orijentirana, tj. usmjerena je k slaboj
snazi superega. Dobivena latentna dimen-
zija ima obiljezje generalnog faktora su-
perega. lpak, najvise korelacije imaju oni
itemi koji ukazuju na odnos prema drustve-
nim standardima ponasanja. Buduéi da izo-

lirana latentna dimenzija ipak ima obiljez-
je generalnog faktora, najopravdanije je da
se interpretira kao sniZzena snaga superega,
ali uz napomenu da se radi o superegu koji
je na suprotnom polu vrlo ,nategnut’”
k autoritarijarnom odnosu prema drustve-
nim standardima ponasanja.

Na temelju istovrsne orijentacije laten-
tnih dimenzija u oba analizirana prostora,
o¢igledno je da su autoritarijanizam i
superego u pozitivnoj korelaciji. Kako je
i utvrdena povezanost srednje visine, moze
se konstatirati da je polazna hipoteza istra-
zivanja bila ispravno postavljena. Usmjere-
nje latentnih dimenzija naravno nita ne
govori o zastupljenosti pojave u ispitiva-
nom uzorku (to bi bilo moguce utvrditi
tek na temelju faktorskih skorova).

Pod utjecajem prve kanonic¢ke varijable
u prostoru superega prva kanonic¢ka vari-
jabla u prostoru autoritarijanizma struktu-
rirana je tako da je autoritarijarni sklop
li¢nosti znatno ublazen. UblaZzena je auto-
ritarijarna agresivnost, emocionalna hlad-
nocéa, zatim diskriminativni stavovi prema
slabijima i manje sposobnim, a takoder je
i reducirana autoritarijarna okrutnost i tez-
nja za svirepim kaznjavanjem.

Strukture izoliranih dimenzija ukazuju
da je bit povezanosti izmedu autoritarija-
nizma i superega maloljetnih delinkvenata
u odnosu prema dru$tvenim regulativima
ponasanja. Razlika je u tome §to se norme
ponasanja kada se radi o autoritarijanizmu
prihvacaju na krut, a kada se radi o supere-
gu na nesto fleksibilniji nacin. Posebno
isticanje prihvaéanja (ili neprihvaéanja)
drudtvenih normi ponasanja vjerojatno je
jednim dijelom posljedica samog uzorka
ispitanika. Naime, opravdano se moZe pret-
postaviti da su kod maloljetnih delinkvena-
ta u toku procesa socijalizacije, a sli€no

9
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vrijedi i za proces resocijalizacije (u toku
tretmana u ustanovi), viSe bili prisutni
¢inioci koji pogoduju razvoju autoritari-
janizma (naroc¢ito autoritarijarne rigidnosti
u odnosu prema normama ponasanja),
a manje razvoju istinskog superega (patri-
jarhalna obitelj). Osim toga, jednako je
vjerojatna i obratna situacija, tj. potpuna
anormnost (odsutnost autoritarijarnog od-
nosa prema normama drustva) koja je na
zalost, relativno ucestala i nakon zavod-
skog tretmana, a u prvom redu generirana
u primarnoj socijalnoj sredini u kojoj su
odnosi bitno poremeceni, koja obiluje
sociopatoloskim pojavama i opéom nebri-
gom zadijete.

Nepovoljna konstelacija primarnog soci-
jalnog polja u kojem je maloljetnik odras-
tao sadrzi po pravilu vise povoljnih okol-
nosti za razvoj autoritarijarne li¢nosti
nego za razvoj li¢nosti jakog superega (to
ée narocito pokazati struktura drugog pa-
ra kanonickih varijabli). U toku tretmana
u ustanovi takoder je jaCe izrazena prisut-
nost okolnosti koje pogoduju razvoju
autoritarijarne licnosti (autoritarijaran od-
nos prema normama). Jaki superego redo-
vito se moZe razviti samo u onoj socijal-
noj sredini koja stimulira razvoj sposob-
nosti i osobina li¢nosti, koja obiluje po-
zitivnim emocijama i medusobnim huma-
nim odnosima, odnosno rije¢ je o takvoj
socijalnoj sredini koja obiluje povoljnim
okolnostima za svestrani razvoj li¢nosti
(superego koji se ne iscrpljuje u odnosu
prema normama). IstraZzivanja provedena
na uzorcima maloljetnih delinkvenata u na-
$oj zemlji (Momirovié, Viski¢—Stalec i
Mejovsek, 1974; Kovacevi¢, 1976. i 1981;
Mejovsek i Kovacevié¢, 1982; Kovalevic,
1982) pokazuju da se uspjeSna resocija-
lizacija nakon tretmana viSe zasniva na
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poviSenom autoritarijanizmu (autoritari-
jarnom odnosu prema socijalnim standar-
dima), a manje na povienom superegu.
Prema tome, na suzdrzanost od vr$enja
ponovnih kriviénih djela vise utjeée strah
od sankcije, a manje teZnja za huma-
nim odnosima u ljudskoj zajednici.

Druga kanoni¢ka varijabla u prostoru
autoritarijanizma orijentirana je prema
autoritarijarnoj li¢nosti i to prema njenim
slijede¢im osobinama: diskriminacija u od-
nosu prema manje sposobnima i slabima,
strogo kaznjavanje osoba koje ispoljavaju
seksualne nastranosti i stav da veéinu lju-
di treba drzati u potéinjenosti (pokornos-
ti).

U prostoru superega, druga kanoni¢ka
varijabla je negativno orijentirana i moze
se interpretirati kao egoizam.

Iz struktura obje latentne dimenzije
jasno proizlazi da je rije¢ o najnegativni-
jim osobinama autoritarijarne li¢nosti.
Prihvaéanje drustvenih normativa ponasa-
nja potrebno je samo zato da bi se drugi
drzali u pot¢injenom poloZaju. Prema to-
me, u osnovi povezanosti latentnih dimen-
zija nalazi se egoistican odnos prema
drugima, odnosno omalovazavanje drugih
ljudi i brutalnost. Dok se autoritarijarni
odnos prema normama mozZe smatrati
pozelinim, ovdje se zacijelo radi o najne-
gativnijim osobinama autoritarijanizma.
Razvoju tih autoritarijarnih karakteristika
naro¢ito pogoduju nepovoljni uvjeti koji
postoje u primarnom socijalnom polju
maloljetnika, a ti su prisutni i u ustanova-
ma u kojima se provodi tretman. Naro¢ito
je to sluc¢aj kada postoji emocionalna hlad-
noca i neprihvaéanje maloljetnika.

Tre¢a kanoni¢ka varijabla u prostoru
autoritarijanizma, kao i kanoni¢ka vari-
jabla u prostoru superega koja je s njom
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u paru, nije jasno opisana. Struktura laten-
tne dimenzije u prostoru autoritarija-
nizma ukazuje na potrebu strozeg kaznja-
vanja prestupnika, kao i na zaStitnicki
stav prema slabijima, a struktura latentne
dimenzije u prostoru superega na nepovje-
renje prema predstavnicima vlasti, kao i na
potrebu postivanja socijalnih normi pona-
$anja. Treba istaknuti da je ovdje rije¢ sa-
mo u parcijalnim konstelacijama analizi-
ranih prostora, koje su u vrlo niskoj medu-
sobnoj vezi.

5. ZAKLJUCAK

Faktorskom analizom utvrdene su tri
latentne dimenzije u prostorima autori-
tarijanizma i superega: 1. konformisticki
usvojene opce drustvene vrednote, 2.
autoritarijanizam i 3. evaluacija vlastite
vrijednosti.

Kanonic¢ka korelacijska analiza pokazuje
da u prostoru autoritarijanizma i prostoru
superega postoje tri kanoni¢ke dimenzije
koje su znaCajno povezane. Povezanost
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R
Résumeé

A un échantillon de 628 délinquants mineurs de deux sexes, remis des institutions de correction
sur le territoire de la République Socialiste de Croatie, les échelles d'autoritarianisme et de ,,sur—moi’’
etaient appliquées. Avec un procédé d'analyse factorielle trois dimensions latentes sont identifiées:-
les valeurs sociales communes acceptées d’une maniére conformiste, I'autoritarianisme et I'évaluation
de valeur personnelle.

Analyse de corrélation canonialles a montré qu’on peut expliquer les liaisons d’autoritarianisme
et de ..sur—moi’’ au moyen de trois paires de dimensions canonialles. Premiére dimension dans |'espace
d'autoritarianisme est interprée comme l'absence de subordination autoritaire aux normes sociales
et dans |'espace de ..sur—moi’’ comme le viguour diminuee de ,,sur—moi’’. Seconde dimension canoni-
alle dans I'espace d’'autoritarianisme indique la discrimination, la brutalité et I'intolerance envers les
autres, et dans I'espace de ,,sur—moi’’ I'égoisme.

Troisitme dimension dans I'espace d'autoritarianisme de méme que celle dans I'espace de ,,sur—
—moi'’ n’'est pas définie précisément. Les résultats de I'investigation montrent que les modéles de
comportement autoritaire sont plus développés chez les délinquants mineurs dans le geriode postpena-
le, que les modeéles basés a la vigueur de ,,sur—moi’’.
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