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SAZETAK

Na uzorku od 838 maloljetnih delinkvenata koji su od g. 1972. do 1975. otpusteni iz odgojnih
ustanova i domova za preodgoj na teritoriju SR Hrvatske programima MANOVA i DISCRM, analizi-
raju se razlike u devijantnom ponasanju u postpenalnom razdoblju (koji se za 5(6 ispitanike kretao u
granicama izmedu 4 i 8 godina) s obzirom na spol i tezinu zavodske mijere.

Dobiveni rezultati pokazuju da je uspje$nost resocijalizacije osoba muskog spola manja, ali da raz-
like izmedu spolova uvjetovane socioloskim i kulturoloskim faktorima nisu dovoljno resprektirane u
istrazivanjima ove problematike. O¢ito je da kriminalitet Zena ima svoje specifi¢énosti, te treba oce-
kivati promjene njegove uéestalosti i oblika. Zbog malog broja istrazivanja tog problema i njihove op-
tere¢enosti tradicionalizmom potrebno je intenzivnije bavljenje ovim podruéjem.

Uspjesnost resocijalizacije ispitanika otpudtenih iz odgojnih ustanova, u cjelini gledano, veca je, $to

je u skladu s dosadasnjima istrazivanjima.

1. UVOD

Udio maloljetnih osoba Zenskog spola
(sliéno je i s punoljetnim osobama) u vrie-
nju kriviénih djela mnogo je manji od udje-
la osoba muskog spola (kako se moze za-
klju¢ivati na temelju presudenog kriminali-
teta). Prema dostupnim podacima presudeni
se kriminalitet kre¢e oko 10% (npr. JaSovi¢,
1978; Singer i dr., 1980). U ukupnoj po-
pulaciji osoba osudenih na kazne liSenja
slobode, omjer izmedu Zena i muskaraca
kreée se 1:10 (uz znatnija odstupanja) i to
prema statistickim podacima (Separovi¢,
1981). Delinkvencija osoba muskog spola
&es¢a je i u maloljetni¢koj delinkvenciji.

1

Kriminalitet osoba Zenskog spola u lite-
raturi tretira se marginalno, vjerojatno sto-
ga $to je do sada bio manje uocljiv; prosti-
tucija nije krivicno—pravno sankcionirana
(u praksi se eventualno prekr$ajno kaznja-
va), a i drugi oblici socijalno—patoloskog
ponasanja teze se registriraju. U krivicnim
djelima protiv dostojanstva li¢nosti i mora-
la (uz izuzetke) osobe Zenskoga spola prak-
ticno ne mogu biti okrivljene.

Cesto se istice i specifi¢na struktura
Zenskog kriminaliteta koja se ocCituje u ti-
piénim krivicnim djelima osoba Zenskog
spola (Cedomorstvo, nezakoniti pobacaj
i sl.), kao i u isticanju kriviénih djela protiv
Casti i ugleda, vecoj sklonosti k saucesnis-
tvu, négo neposrednom organiziranju i izvr-

Rad je realiziran u okviru projekta "Provjera uspjesnosti zavodskog tretmana maloljetnika na po-

druéju SR Hrvatske' na Fakultetu za defektologiju SveuciliSta u Zagrebu.
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Savanju kriviénih djela, a takoder i u navo-
denju na krivicno djelo (Milutinovig,
1969).

Naravno, tretiranjem problematike Zen-
skog kriminaliteta, narocito u ranijem raz-
doblju, provlace se i klisei o socijalnoj i
spolnoj ulozi Zene, te njezinim “specific-
nim i posve odredenim, ¢ak urodenim pre-
dispozicijama i karakteristikama” li¢nosti.
Moze se tvrditi da odsutnost znanstvene
metodologije na kojoj bi bila temeljena tak-
va istrazivanja daje slobodu za razli¢ite
spekulacije i uvijek iznova afirmaciju pre-
drasuda.

Uz bioloske i psiholoSke razlike, za ob-
jasnjavanje razlika u kriminalitetu muska-
raca i zena klju¢ne su sociolosko—kulturo-
loSke razlike, koje uglavnhom proizlaze i iz
ucenja spolnih uloga od najranijeg djetinj-
stva, a ucvrcuju se postoje¢im socijal-
nim, pa i ekonomskim statusom Zene i
posve specificnim zahtjevima koje pred
nju postavlja mikro i makro socijalna sre-
dina.

U onim zemljama u kojima se izjedna-
¢uje drustveni polozaj Zene s druStvenim
polozajem muskarca, Zenski kriminalitet
raste i priblizava se po strukturi sve vise
muskom kriminalitetu (Milutinovié¢, 1969).
To je posve jasan dokaz da se specifi¢nos-
ti Zenskog kriminaliteta ne mogu tumaditi
samo toboznjim "urodenim, Zenskim sklo-
nostima” i “slabostima’. Prema tome, ne
moze se prihvatiti misljenje koje se provlaci
kroz djela mnogih autora, da je kriminali-
tet samo ekscesno i sporadi¢no “Zenska
pojava”.

Na temelju iznesenog mozZe se izreci
parcijalni zakljucak da su razlike u ucesta-
losti i strukturi kriminaliteta Zena u funkci-
ji podjele socijalnih uloga (Eisenberg,
1979). Upravo s promjenama u socijalnoj
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ulozi Zena u suvremenom drustvu mogu se
ocCekivati i promjene u razvoju kriminali-
teta.

Tamne brojke Zenskog kriminaliteta su
veée. Zene su jo$ uvijek manje ukljucene
u drustveni Zivot, krecu se viSe u "‘zatvore-
nim prostorima”. Razni autori skloni su
tumacenjima da su krivicna djela Zena
manje uocljiva ili pak da Zene vrse neznat-
ne delikte koje je teze otkriti (npr. sitne
krade u robnim kué¢ama; Eisenberg, 1979).

Mnogi autori, ba$ kada je rije¢ o pojavi
"Zenskog kriminaliteta”, apostrofiraju bio-
loske faktore, te istiCu kao moguce uzroke
kriminalnog, devijantnoga ponasanja (s
obiljezjima agresivnosti koja se ne smatra
""zenskim svojstvom”) Zena, one koje proiz-
laze (uz one koje su jednaki za svako kri-
minalno ponasanja) iz specifi¢nosti Zenine
biolosko—fizioloSke strukture (npr. meta-
bolicki menstrualni val, klimakterij, trud-
noca i sl.; Separovi¢, 1981).

Kriviéna djela nasilja, kada su pocinio-
ci Zene, pokazuju stabilnost bez obzira na
manji ili veéi opéi broj djela nasilja u poje-
dinoj zemlji, kao i bez obzira na polozaj
Zzena u nekoj socijalnoj sredini (Ferracuti
i Newman, 1974), §to bi upuéivalo na re-
lativno veéi znacaj bioloskih i psiholoskih
faktora prema socioloSkim u objasnjavanju
razlika u vrSenju kriviénih djela protiv Zi-
vota i tijela, izmedu Zena i muskaraca. Os-
taje otvoreno pitanje, da li se sa sigurnoséu
moze tvrditi da e se takav trend potvrdi-
ti s obzirom na oéekivane promjene u
drutvenom polozaju zene (koje ¢e inici-
rati promjene i u svim ostalim aspektima
njezina zivota) i neée li doéi do uocljivih
razlika upravo u strukturi kriviénih djela
nasilja kada su pocinioci Zzene, osobito u
gradskim aglomeracijama? U novije se vri-
jeme primjeéuje trend stvaranja maloljet-
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ni¢kih gangova, a djevojke se protiv svoje
tradicionalne uloge bune tako S$to prihva-
¢aju obrasce “muskog delinkventnog pona-
$anja’’ — zavisne su uvelike od delikventne
grupe, sudjeluju u kradama, tuc¢ama i
pijankama (Willson, 1978; prema Brake).

Na ovom se mjestu ¢ini potrebnim is-
taknuti problem nekritiCkog preuzimanja
rezultata (a posebno njihove interpreta-
cije) istrazivanja koja se odnose na proble-
me zenskog kriminaliteta i institucional-
nog tretmana maloljetnih i punoljetnih oso-
ba zenskog spola, koja su proyodena ili
se provode u zemljama s drukdéijim drustve-
no—ekonomskim sistemima. Ne samo da su
instrumentariji za takva istrazivanja kon-
struirana u skladu s drustvenim, politi¢kim
i ekonomskim poloZajem Zena u tim zem-
ljama, nego su i rezultati u skladu s tim
analizirani i interpretirani.

U sklopu projekta “Provjera uspjeSnos-
ti zavodskog tretmana maloljetnika na po-
druéju SR Hrvatske” istrazivane su u post-
penalnom razdoblju razlike prema spolu
maloljetnih delinkvenata u autoritarijaniz-
mu (Mejovsek, 1985 a), socijalnim stavo-
vima (Mejovsek, neobjavljen rad) i prostoru
efikasnosti resocijalizacije (Uzelac, 1982,
Zakman—Ban, 1985). Utvrden je visi auto-
ritarijanizam i superego osoba Zenskog spo-
la, §to je objasnjeno razlikama u procesu
socijalizacije osoba razli¢itog spola; u ko-
jem se od osoba Zenskog spola ocekuje ve-
¢a submisivnost u odnosu prema socijal-
nim standardima ponasanja; takoder je
prepostavljen i jaci utjecaj zavodskog tret-
mana na osobe Zenskog spola, kao i jace
dozivljavanje odgovornosti kod osoba Zen-
skog spola osnivanjem vlastite obitelji u
postpenalnom razdoblju. Osobe Zenskog
spola postizu slabiju resocijalizaciju u post-
penalnom razdoblju ako se kao kriterij uz-

mu varijable 3$kolovanja, zaposljavanja i
uklju¢ivanja u organizirane oblike provo-
denja slobodnog vremena, a bolju od osoba
muskog spola kada su kriteriji uspjeSnosti
resocijalizacije klasi¢nog tipa: prekr3ajna
aktivnost, kriminalna aktivnost i socijal-
no—patolosko ponasanje. Navedeni kriteri-
ji, medutim, nisu jednako upotrebljivi za
osobe razli¢itog spola, ako se uzmu u obzir
razlike koje nastaju pod utjecajem raznih
sociolo$kih ‘Cinilaca, a koji s devijantnim
ponasanjem nisu u neposrednoj vezi. Re-
zultati idu u prilog tvrdnji da se ni u novi-
jim istrazivanjima ne vodi dovoljno briga o
socioloskim ¢iniocima koji predominantno
utje¢u na manifestiranje razlika medu spo-
lovima, pa tako i s obzirom na kriminalitet
i sve $to je uz njega vezano.

Istrazivanja uspjeSnosti zavodskog tret-
mana maloljetnih pocinilaca krivi¢nih djela
u nasoj zemlji pokazuju da su veéi uspjeh u
resocijalizaciji u postpenalnom razdoblju
postigli oni maloljetni delinkventi koji su
bili podvrgnuti tretmanu u odgojnim usta-
novama od onih u domovima za preodgoj
(Dobrenié, Kovac¢evié, Momirovié i Singer,
1972; Kovacevi¢, Singer i Momirovié,
1974; HoSek, Momirovi¢, Singer, 1974;
Uzelac, 1982; Mejovsek, neobjavljeni rad).
U domove za preodgoj upuéuju se oni ma-
loljetnici koji zive u vrlo teSkim obiteljskim
prilikama, koji imaju ozbiljnije poremecaje
u liénosti i koji su po pravilu pocinili i te-
Za krivicna djela. Kako se s njihovom uzom
socijalnom sredinom u koju se vracaju na-
kon tretmana uglavhom vrlo malo radi, i
rezultati su neznatni, i kako sam tretman u
koji je maloljetnik uklju¢en u ustanovi ima
niz nedostataka na koje se nadovezuje i
vrlo manjkav postpenalni tretman, oCigled-
ni su razlozi manje efikasnosti resocijali-
zacije ovih maloljetnika.
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2. CILJ ISTRAZIVANJA

Cilj istrazivanja sastoji se u utvrdivanju
razlika u devijantnom ponasanju u post-
penalnom razdoblju osoba muskog i Zen-
skog spola koje su kao maloljetni delin-
kventi bile podvrgnute tretmanu u odgoj-
nim ustanovama i domovima za preodgoj.
Skup varijabli pomoéu kojih je ispitano
devijantno ponasanje ispitanika pripada
tzv. klasiénim mjerama uspjesnosti reso-
cijalizacije, jer se radi o krivicnoj i prekr-
Sajnoj aktivnosti i socijalno—patoloskom
ponasanju.

Na temelju postojec¢ih spoznaja moze se
pretpostaviti da ¢e devijantno pona3anje u
postpenalnom razdoblju biti najvise izrazZe-
no kod onih osoba muskog spola koje su
bile upuéene u dom za preodgoj, a najma-
nje kod onih osoba zenskog spola koje su
boravile u odgojnoj ustanovi.

3. METODE RADA
3.1. Uzo.ra,k ispitanika

Uzorak ispitanika izvucen je iz popula-
cije maloljetnih delinkvenata koji su ot-
pusteni iz odgojnih ustanova i domova za
preodgoj na teritoriju SR Hrvatske u vre-
menu od 1.1.1972. do 31.12.1975. godine.
Ukupan uzorak sastoji se od 838 ispita-
nika za koje su u postpenalnom razdoblju
nakon zavodskog tretmana prikupljeni po-
daci o devijatnom ponsanju. Postpenalno
razdoblje za sve ispitanike kretalo se u gra-
nicama izmedu 4 i 8 godina.

U ovom radu formirana su 4 subuzor-
ka, i to prema spolu i tezini zavodske mje-
re. Efektivi subuzoraka su ovi:
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1. Zene — odgojna ustanova, N = 106

2. Zene — dom za preodgoj, N = 40

3. Muskarci — odgojna ustanova N = 354
4. Muskarci — dom za preodgoj, N =338

3.2. Uzorak varijabli

Varijable kriminalne i prekrsajne aktiv-
nosti i socijalno—patoloskog ponasanja pre-
uzete su iz anketnog lista VE koji su kon-
struirali ¢lanovi Odsjeka za socijalnu peda-
gogiju Fakulteta za defektologiju Sveu-
¢ilista u Zagrebu.

1. KRIDJE — Da li je bilo prijava jav-
nom tuzilastvu zbog pocinjenih kri-
viénih djela u postpenalnom raz-
doblju?

. viSe od deset puta
. Sest do deset puta
. Cetiri do pet puta
. tri puta

. dva puta

. jedamput

7. nije
2. PROTEK — Vrijeme proteklo od za-

vrietka tretmana do prvog pocinje-

noga krivicnoga djela u postpenal-
nom razdoblju

. do 6 mjeseci

. do godine dana

. do 2 godine

do 3 godine

. do 4 godine

. do vise od 4 godine

7. nije bilo kriviénih djela
3. KRIMAK — Kriminalna aktivnost u

postpenalnom razdoblju

1. prije nije ¢inio kriviéna djela, sa-
da ih ¢ini

2. prije je Cinio krivicna djela i sa-
da ih ¢ini

OO WN =

OU A WN =
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3. prije nije ¢inio krivicna djela, ni
sada ih ne ¢ini

4. prije je Cinio krivicna djela, sa-
daih ne Cini

. VRSTA — Vrsta kriminalne aktiv-

nosti u postpenalnom razdoblju

1. i ranije i sada ¢ini raznovrsna kri-
vicna djela

2. sada ¢ini raznovrsna

3. ¢ini istovrsna kao ranije

4. ne ¢ini krivicna djela

. PREKRS — Broj prekrsaja u ispiti-

vanom postpenalnom razdoblju

1. vise od tri

2. tri

3. dva

4. jedan

5. niti jedan

. PRIPRE — Da li je i prije tretmana
bilo prekrsaja

1. viSe od tri

tri

dva

. jedan

. niti jedan

oW

. POZIV — Da li je ispitanik u postpe-
nalnom razdoblju pozivan od organa
gonjenja, iako nije bilo recidiva niti
prekrsajnih sankcija?

1. viSe od tri puta

2. tri puta

3. dva puta

4. jedanput

5. nije pozivan

. ALKOHOL — Prekomjerno tro3enje
alkohola

1. prije nije pio, sada pije

2. prije je pio i sada pije

3. prije nije pio, ni sada ne pije

4. prije je pio, sada ne pije

9. SKIT — Skitnja
1. prije se nije skitao, sada se skice
2. prije se skitao i sada se skice
3. prije se nije skitao, ni sada se ne
skiée
4. prije se skitao, sada se ne skice
10. PROSJA — Prosjacenje
1. prije nije prosjacio, sada prosjaci
2. prije je prosjacio i sada prosjaci
3. prije nije prosjacio, ni sada ne
prosjaci
4. prije je prosjacio, sada ne pros-
jaci
11. PROSTI — Prostitucija
1. prije nije bilo, sada je prisutno
2. prije bilo i sada je prisutno
3. prije nije bilo, nema ni sada
4. prije bilo, sada nema

12. KRETA — Kretanje u krugu prosti-
tutki i svodnika
1. prije nije, sada se krece
2. prije se kretao i sada se krece
3. prije se nije kretao, ni sada ne
4. prije se kretao, sada ne

13. BESPOS — Besposli¢arenje
1. prije nije besposli¢ario, sada bes-
poslic¢ari
2. prije je besposlicario i sada bes-
posli¢ari
3. prije nije besposli¢ario, ni sada ne
4. prije je besposli¢ario, sada ne

14. VERBAG — Verbalna agresivnost

1. prije nije bio verbalno agresivan,
sada jest

2. prije je bio verbalno agresivan i
sada je

3. prije nije bio verbalno agresivan,
nije ni sada

4. prije bio verbalno agresivan, sada
nije

47



Defektologija, Vol. 22 (1986), 2, 43—-56, Mejoviek, M.: Razlike maloljet. delikv. u dev. pon. ...

15. FIZAG — Fizi¢ka agresivnost
1. prije nije bio fizicki agresivan, sa-

da jest

2. prije je bio fizicki agresivan i sada
je

3. prije nije bio fizi¢ki agresivan,
nije ni sada

4. prije je bio fizicki agresivan, sada
nije

16. NARKOM — Narkomanija

1. prije nije uzimao droge, sada uzi-
ma

. prije uzimao droge i sada uzima

3. prije nije uzimao droge, ni sada ne
uzima

4. prije uzimao droge, sada ne uzi-
ma

17. TAPKAR — "Tapkarenje”
1. prije nije ""tapkario”, sada "tap-
kari'’
2. prije "tapkario” i sada "tapkari”
3. prije nije ""tapkario”, ni sada ne
4. prije "tapkario”, sada ne

N

18. DEVIJA — Odnos prema devijan-
tnim grupama
1. prije nije pripadao, sada pripada
2. prije je pripadao i sada pripada
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3. prije nije pripadao, ni sada ne pri-
pada
4. prije je pripadao, sada ne pripada

3.3. Metode obrade podataka

Prikupljeni podaci obradeni su na elek-
tronickom racunalu pomocu multigrupne
diskriminativne analize (Cooley i Lohnes,
1971). Primijenjeni su programi MANOVA
i DISCRM.

Program MANOVA testira jednakost
rasprdenja unutar grupa ispitanika i znacaj-
nost udaljenosti centroida grupa (multi-
varijatna analiza varijance), a takoder i raz-
like ispitanika prema pojedinim varijabla-
ma (univarijatna analiza varijance).

Program DISCRM izrac¢unava diskrimi-
nativne funkcije, testira njihovu znac¢ajnost
pomoc¢u kanonickih korelacija sa skupo-
vima artificijelnih varijabli, koji maksimal-
no separiraju grupe, kao i centroide grupa u
prostoru standardnih diskriminativnih fun-
kcija.
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Tablica 1.
Univarijatna analiza varijance
Varijabla F Q X sou Xidp xmou dep
1. KRIDJE 20.03 .0000 .44 .39 .09 -.28
2. PROTEK 16.15 .0000 41 .33 .08 -.25
3. KRIMAK 1.95 .1189 —.05 .37 —-.02 .00
4. VRSTA 13.70 .0000 .40 .24 .07 —-.23
5. PREKRS 20.59 .0000 .54 61 —.05 -.19
6. PRIPRE 13.10 .0000 39 —-.02 .10 -.23
7. POZIV 22.99 .0000 .54 .38 .06 —.28
8. ALKOHO 2.28 .0768 .16 .27 -.03 -.05
9. SKIT 2.50 .0569 .06 .36 .01 -.07
10. PROSJA 13 .5400 —.08 —.05 .06 —.03
11. PROSTI 3.02 .0284 -.07 .45 .00 —.03
12. KRETA 3.563 .0146 —-.03 .50 —.03 —.01
13. BESPOS 3.06 .0270 .03 .45 -.05 —.01
14. VERBAG 3.93 .0087 -.02 .51 .01 —.06
15. FIZAG .98 .5994 i b .16 -.01 —-.04
16. NARKOM .35 .7919 .06 —.10 -.02 .02
17. TAPKAR 1.29 .2768 -.16 -1 .03 .03
18. DEVIUA 2.88 .0342 -.23 .25 .01 .03
Ndf1 = 3, Ndf2 =834
F — vrijednost F — testa
Q — vjerojatnost
X — aritmeti¢ka sredina
Ndf — broj stupnjeva slobode
Tablica 2.
Znacajnost diskriminativnih funkcija
Odstra- c 02 Hi-kvadrat NDF Q % traga % traga
njen ko- odD od R
rijen
0 423 A79 227 54 .0000 73.42 10.48
1 .230 .053 64 34 .0018 18.74 9.35
2 151 .023 19 16 .2675 7.84 6.50
Odstupanje varijanci grupa (H,) F=3.65 Q=.0000
Ndf1 =513 Ndf, = 66203

Udaljenost centroida grupa

C — koeficijent kanonicke korekcije

(H,) F =435 Q=.0000
=54, Ndf2 = 2435

Ndf1

C*“ — kvadrat koeficijenta kanonicke korekcije

2
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Tablica 3. Tablica 4.
Struktura diskriminativnih funkcija Centroidi grupa

Varijabla 1 2 1 2
1. KRIDJE —-.584 —229 ZOU -.895 —.035
2. PROTEX -531 —.186 ZDP -.137 —-.961
3. KRIMAK .022 —.341 MOU —-.116 .139
4. VRSTA —.501 —-.128 MDP 419 —.021
5. PREKSRS —.522 —.603
6. PRIPRE —.491 —-.132
7. POZIV —.633 —-.272
8. ALKOHO —.146 —.281
9. SKIT —-.125 —.298

10. PROSJA .015 121

11. PROSTI —.003 -.381

12. KRETA .001 —.467

13. BESPOS —.032 —.449

14. VERBAG —.067 —.423

15. FIZAG -1 —.159

-16. NARKOM -.014 .053
17. TAPKAR 122 .139
18. DEVUUA 162 —.183

4. REZULTATI | INTERPRETACIJA

U skupu varijabli koje su mjere krimi-
nalne i prekrdajne aktivnosti, uz izuzetak
varijable KRIMAK, postoje statisticki zna-
¢ajne razlike izmedu subuzoraka ispita-
nika (Tablica 1). Aritmeticke sredine va-
rijabli po grupama maloljetnih delinkve-
nata ukazuju na nepovoljniji poloZaj oso-
ba muskog spola, i to posebno onih koje
su bile u tretmanu u domu za preodgoj.
Odsutnost statisticki znacajne razlike iz-
medu grupa ispitanika u varijabli KRI-
MAK moze se interpretirati kao podjedna-
ka efikasnost tretmana za sve Cetiri grupe,
ili pod uvjetom da se zanemari ucestalost
kriminalne aktivnosti u potpenalnom raz-
doblju kada je ona prisutna. Na temelju
statisti¢ki znacajnih razlika u varijablama
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koje mjere ucestalost krivicne aktivnosti u
postpenalnom razdoblju (KRIDJE) i vrije-
me nakon tretmana do prvog pocinjenoga
djela (PROTEK) postoji razlika izmedu
grupa ispitanika na Stetu ispitanika muskog
spola, i to posebno onih koji su bili pod-
vrgnuti tretmanu u domu za preodgoj. Me-
dutim, jasno je da osobe muskog spola
kada recidiviraju, to C¢ine u kraéem vre-
menskom razmaku nakon tretmanai u znat-
no vecoj ucestalosti. Da li se ta razlika mo-
Ze pripisati razlicitom utjecaju tretmana
na pripadnike razlicitog spola ili se radi o
utjecaju svih onih c¢inilaca, u prvom redu
socioloSke prirode, koje pogoduju povi-
$enom kriminalitetu muskih osoba? Cini se
da je posljednje objasnjenje vjerojatnije.
Takvi su rezultati u skladu sa navedenim
novijim istrazivanjima ove problematike.
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U skupu varijabli socijalno—patolo3kog
ponasanja, univarijatne analize varijance
prema pojedinim varijablama pokazuju zna-
¢ajno odstupanje grupa ispitanika u: pros-
tituciji, kretanju u krugu prostitutki i

svodnika, besposli¢arenju, verbalnoj agre- .

sivnosti i pripadnosti devijantnim grupama.
U usporedbi s prethodnim blokom vari-
jabli (kriviéne i prekrsajne varijable), uoca-
va se znatnija prisutnost ovih oblika ponasa-
nja u osoba Zenskog spola?.

Pomalo zacuduje da razlika postoji u
verbalnoj, a ne i u fizickoj agresivnosti,
iako se iz aritmeti¢kih sredina moze zapa-
ziti da je opravdano ocekivati veéu fizicku
agresivnost u osoba mudkog spola. U ver-
balnoj agresivnosti iznad ocekivanja visoko
mijesto zauzimaju osobe Zenskog spola koje
su boravile u odgojnoj ustanovi, dok u pri-
padnosti devijantnim grupama zauzimaju
¢ak najnepovoljniju poziciju kada se
komparira predpenalno i postpenalno
razdoblje. Ovdje se ¢ini zanimljivim iznijeti
odredena zapazanja putem analize sudskih
spisa da se delinkvencija Zena nikako ne
moze svesti na seksualne prekr3aje s obzi-
rom na to da djevojke trpe dvostruku stig-
matizaciju: i kao delinkventi i kao osobe
sklone promiskuitetu, pa zbog toga razvija-

ju sliku “tvrdoc¢e”, “nadmocdnosti” 'sa
Zeljom za ravnopravnim sudjelovanjem u
tuéama’” (Smith, 1978; prema Brake,

1985). Analiziraju¢i dobivene rezultate,
posve je jasno da su neki oblici socijalno-
—patoloSkog ponadanja u zaista ¢vrstoj
vezi sa spolom, jer je njihovom bi¢u ima-
nentan odreden bioloSko—fiziolo3ki status,
a u svakom su sluéaju i u vezi s dominant-
nim vrijednosnim sistemom u seksualnosti,

2

koji negirajuéi Zenu kao punopravno sek-
sualno bic¢e i ravnopravnog partnera, stva-
ra osnove za trgovanje upravo tom negi-
ranom seksualnos$éu. “Mada su seksualni
objekti, otvorena i izrazajna seksualnost ze-
nama je zapravo osporena. Utoliko Sto
je seksualni objekt, roba, ona je seksom
umanjena” (Willis, 1978, i prema Brake,
1985). Tretirajuéi prema tome, problema-
tiku tretmana zenskih osoba, a prije svega
uspjes$nosti resocijalizacije, prijeko je po-
trebno respektirati i specificne zahtjeve
mikro i makro sredine koji se postavljaju
pred osobu Zenskog spola, a uvjetovani su
preishodno njezinom socijalnom i spol-
nom ulogom. Moze se stoga realno pretpo-
staviti da je Zenska osoba u postpenalnom
razdoblju mnogo izloZenija negativnim pos-
ljedicama stigmatizacije, izmedu ostalog, i
u vezi s boravkom u odgojnoj instituciji,
te na taj nacin upuéena na uzu sredinu koja
je prihvacda, a Cesto je i sama kontaminira-
na odredenim oblicima socijalno—patolos-
kih pojava.

Moze se, ipak, reci da se verbalna agre-
sivnost i pripadnost devijantnim grupama
smatra blazim oblikom devijantnog ponasa-
nja, jer se verbalno ocitovana agresivnost
¢esto "'ne realizira”, a devijantne grupe u
ovom sluéaju su po pravilu grupe osoba
neprimjerena i asocijalna ponasanja, a vrlio
rijetko grupe organiziranih kriminalaca.

Rezultati diskriminativne analize poka-
zuju da dvije diskriminativne funkcije zna-
¢ajno separiraju subuzorke ispitanika u dis-
kriminativnom prostoru koji omeduju kri-
vicne, prekrSajne i socijalno—patoloske
varijable (Tablica 2). Prva diskriminativna
funkcija sadrzi vise od dvije tre¢ine ukupne

U analizi aritmeti¢kih sredina subuzoraka ispitanika treba voditi ratuna o tome da su aritmeti¢ke

sredine u subuzorku osoba zenskog spola koje su bile ukljué¢ene u tretman u domu za preodgoj zbog
njihova vrlo malog broja, pretjerano pomaknute od .00.
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diskriminativne varijance, a u faktorskom
smislu obje diskriminativne funkcije su os-
rednje definirane.

Obje diskriminativne funkcije negativno
su usmjerene: prva k povecanoj kriminal-
noj i prekrsajnoj aktivnosti u postpenal-
nom razdoblju, a druga k povecanoj so-
cijalno—patoloskoj aktivnosti u postpenal-
nom razdoblju (Tablica 3). Prema tome,
prva diskriminativna funkcija separira gru-
pe ispitanika u postpenalnom razdoblju na
temelju tezih devijacija, a druga diskrimi-
nativna funkcija na temelju blazih devija-
cija od postojecih socijalnih standarda po-
nasanja.

U dvodimenzionalnom diskriminativ-
nom prostoru koordinate centroida grupa
na prvoj diskriminativnoj osi pokazuju sli-
jedeci rang grupa ispitanika prema tezini
kriminalne i prekr3ajne aktivnosti u post-
penalnom razdoblju (Tablica 4):

1. Muskarci — dom za preodgoj

2. Muskarci — odgojna ustanova

3. Zene — dom za preodgoj

4. Zene — odgojna ustanova

5. ZAKLJUCAK

lako se u razmatranju problematike kri-
minaliteta Zena polazi od veé uvrijezenih
misljenja i na odreden nacin interpretira-
nih statistickih pokazatelja (npr. smatra
se da su Zene delinkventnim ponaSanjem
ucéinile dvostruki prijestup; i nad svojom
"socijalnom ulogom” i stereotipom "‘Zen-
stvenosti’’; nekritiCki se usvaja stanoviste
da je socijalna uloga Zene, tako i u krimina-
litetu, prije svega odredena njenom ana-
tomskom gradom), treba upozoriti da su

. razlike u delinkventnom ponasanju osoba

muskog i Zenskog spola malo istrazivane
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i kod nas i u svijetu. Ne upuStajuéi se u
raspravu koliko je ve¢ takvo marginalno
tretiranje tog problema indikativno za
shvaéanja kako i na koji nacin ce se izmije-
niti socijalni standardi, pa i sama uloga
Zene u suvremenom drustvu, cinjenica je
da je u ovom druStvenom momentu po-
treba takvih istrazivanja joS uocljivija, jer
se neke socijalne razlike medu spolovima,
a posebice kulturoloski aspekti tih razli-
ka, vrlo brzo i korjenito mijenjaju.

Apostrofirajuéi potrebu za sustavnijim i
brojnijim istrazivanjima tog problema treba
istaknuti teSkoce koje se neprestano jav-
ljaju ve¢ u prvim fazama takvih radova.

Naime, pri konstruiranju instrumentari-
ja za navedena istrazivanja ne respektiraju
se dovoljno razlike izmedu muske i Zenske
populacije koje su socioloski uvjetovane.
Prema tome, treba uvijek uzimati u obzir
¢injenicu da su rezultati i ovog, kao i nekih
drugih novijih istraZzivanja s tog podrucja
osnovani na prikupljanju podataka pomocu
varijabli (u ovom slucaju tzv. klasi¢nih va-
rijabli efikasnosti resocijalizacije) koje ne
uvazavaju razli¢ite kriterije i zahtjeve koje
pred osobu muskog i Zenskog spola pos-
tavlja njihova mikro i makro socijalna sre-
dina, pa tako i u postpenalnom razdoblju.
Cesto upravo tako razli¢iti kriteriji i raz-
licita ocekivanja predstavljaju i generator
bitno drukcijeg vrednovanja uspjedne soci-
jalizacije, odnosno resocijalizacije muskara-
ca i zena. Ovdje ne¢emo posebno isticati
ve¢ uocCene i opce poznate nedostatke
objektivnih varijabli aktuarskog tipa.

Dalje, iako rezultati istrazivanja poka-
zuju da su muske osobe poslije institucio-
nalnog tretmana sklonije vrdenju krivicnih
djela i prekrsajnoj aktivnosti, a da je udio
osoba Zenskog spola u komparaciji s
kriviénom i prekrSajnom aktivnosti veéi u
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socijalno—patoloskim oblicima ponaanja,

ne moze se jednoznac¢no tvrditi da je takva
situacija uvjetovana odredenom psihickom
strukturom Zena, bioloskim obiljezjima, pa
gak i “razlicitim karakternim osobinama”.
Treba odricati nau¢nost svakoj tvrdnji da je
kriminalitet “muska pojava”, te da e i dalje
pokazivati stabilnost u ucestalosti i struk-
turi kada su pocinioci zene. Dapace, uz
respektiranje predominantnosti sociolo$ko-
—kulturoloskih faktora u tretiranju ove po-
jave (na $to upuduju sva novija istrazivanja)
moze se ocekivati da ¢e odredene drustve-
ne promijene koje liSavaju Zene “socijalno
zasti¢enijeg polozaja”’, a da ujedno ne utje-
éu u dovoljnoj mjeri na promjenu okosta-
lih shvaéanja o njenoj socijalnoj i spolnoj
ulozi, stvarati plodno tlo i za nove oblike
kriminaliteta.

Vjerodostojnim se doimlju upozorenja
raznih autora da se malo vodi racuna o
potrebama promjena u samoj svijesti Zene
u odredivanju svojih prava i obaveza u
odnosu prema uzoj i $iroj socijalnoj okoli-
ni (o éemu bi se, bez daljega, trebalo voditi
briga u provodenju institucionalnog tret-
mana osoba Zenskog spola), te da takva
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Summary

Differences in deviant behaviour in the postpenal period, ranging from 4 to 8 years, were analysed

in groups of different sex and subjected to different institutional treatment. The sample of subjects
consisted of 838 juvenile delinquents who had been released from institutions for educational resi-
dential treatment and penal residential treatment, respectively. In order to analyse differences between
the groups, the multivariate analysis of variance and discriminant function analysis were applied (the
programs MANOVA and DISCRM).
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The obtained results showed that the resocialization of male subjects is less successful, but that
differences between sexes were determined by sociological and cultural factors had not been taken
into consideration in research of this problem. It is obvious that delinquent behaviuor in women has
its specific characteristics, and that changes in its frequecy and modality should be expected. Since
studies of this problem are very, scant, and since they are charasterized by a traditional approach, an
intensive research of this problem is asked for.

The success of resocialization of subjects released from educational residential treatment, in glo-
bal, is greater than the resocialization of subjects released from penal residential treatment, which is
in accordance with the results of other studies done so far.
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