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SAZETAK

Primjenom Skale procjene svladavanja nastavnog gradiva iz hrvatskog ili srpskog jezika na uzorci-
ma uéenika usporenog kognitivhog razvoja (N=66) i uéenika bez teskoc¢a u razvoju (N=84) nizih raz-
reda osnovnih 3kola utvrdene su zadovoljavaju¢e mjerne karakteristike Skale. Analiza rezultata univa-
rijatne analize varijance pokazala je njezinu visoku pragmati¢ku valjanost. Interna mjerna svojstva
pojedinih ¢estica i Skale u cjelini izrazena su visokim vrijednostima vecine koeficijenata pouzdanos-
ti, reprezentativnosti, homogenosti, valjanosti i diskriminativnosti.

Ovaj mjerni instrument namijenjen je prije svega nastavnicima razredne nastave u svrhu prve procje-
ne usvojenosti nastavnog gradiva iz materinskog jezika ucenika usporenog kognitivnog razvoja. Isto
tako moze posluziti defektolozima — stru¢nim suradnicima u programiranju obrazovnih sadrzaja s

tim ué¢enicima u redovnoj osnovnoj $koli.

1. UvoD

Ukljuc¢ivanjem ucenika usporenog kog-
nitivnog razvoja u redovni sistem odgoja i
obrazovanja pokazalo se da ti u¢enici u naj-
ve¢oj mjeri imaju teSkoce u obrazovnim
podrucjima, §to se moglo i ocekivati s ob-
zirom na njihove karakteristike i stupanj
pripremljenosti redovne osnovne Skole za
takav oblik integracije. Kao §to su izrazito
uocljivi problemi prisutni u prirodoslov-
no—matematickom podruéju u odnosu
prema nastavnom predmetu matematika,
tako i predmet hrvatski ili srpski jezik
zadaje velike teSkoce u usvajanju program-
skih sadrzaja u Sirem kontekstu jezi¢no-
-umjetni¢kog podrucja. Slozenost zadataka
hrvatskog ili srpskog jezika odrazva se, iz-
medu ostalog, u problemima svladavanja
govorne komunikacije na knjizevnom jezi-
ku, usvajanja pravilnog izgovora, gramatic-

kih i pravopisnih normi te pismenog i us-
menog izrazavanja.

Da bi se ostvarili tako postavljeni zada-
ci, osobito je vazno da se ucenik pravovre-
meno ukljudéi u postupak opservacije. Raz-
redni nastavnik je prvi stru¢njak koji u
neposrednom radu s u¢enicima uocava nji-
hova ogranienja u svladavanju nastavnog
gradiva. U svrhu $to objektivnije i potpuni-
je informacije o razini dostignuéa ucenika
potrebno je primijeniti adekvatan mjerni
instrument. Tako sistematski dobivena prva
informacija posluzit ¢e kao osnova za dalji
postupak procjene sposobnosti ucenika od
strane defektologa — struc¢nog suradnika.
Kao rezultat dosadasnjih istrazivanja autora
(Mavrin—Cavor, Levandovski i Kocijan,
1988) utvrdene su mjerne karakteristike
Skale procjene svladavanja nastavnog gra-
diva iz matematike.

*Rad je dio projekta Fakulteta za defektologiju Sveucilista u Zagrebu pod naslovom: "Evaluacija
socijalizacijskih i obrazovnih efekata odgoja, obrazovanja i rehabilitacije djece usporenog kognitivnog
razvoja u redovnim osnovnim $kolama'’. Voditelj projekta je prof. dr. V. Stang&ié. Projekt je financi-

rao S1Z za znanstveni rad SRH.
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jez

. OPIS SKALE PROCJENE SVLADAVA-

NJA NASTAVNOG GRADIVA IZ HR-
VATSKOG ILI SPRSKOG JEZIKA
(SP—HSJ)

Skala procjene iz hrvatskog ili srpskog
ika (autori su: Mavrin—Cavor, Landsman,

Prvulovié) obuhvadéa 43 cestice kao 5to
slijedi:

8

©

11.
12.
13.
14.
. 15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.
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QNGO REWON

Poznavanje slova

Izgovaranje glasova za nastavnikom
Izgovaranje rijeci za nastavnikom
lzgovaranije recenica za nastavnikom
Prepricavanje

Pricanje

lzvjeStavanje

Usmeno opisivanje

Prepisivanje

Prepisivanje Cirilice

Pisanje diktata

Pisanje odgovora na pitanje

Pismeno opisivanje

Pisanje adresa i pisama

Pojam recenice

Reéeniéni znakovi

Reéenica po znacenju

Prosirene i neprosirene recenice
Potvrdne i nije¢ne recenice
Vizualna artikulacija recenice
Vizualna artikulacija rijeci

Pojam imenice

Rod i broj imenice

Glagoli

Subjekt

Predikat

Subjektni skup

Predikatni skup

Pridjevi

Pisanje vlastitih imena

Pisanje imena gradova i sela velikim
slovom

Pisanje imena voda, ulica i zemalja
velikim slovom

Pisanje velikog slova na pocetku re-

34.
35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

ti

cenice

Pisanje —¢— i —¢— u rije¢ima

Pisanje —d— i —dz— u rije¢ima

Pisanje rijec¢i sa skupom glasova —ije—
i —je—

Pisanje rijecce —ne— i —li— uz glagole

Upotreba dvotocke i razrza

Red slova u abecedi

Tehnika ¢itanja

Brzina ¢itanja

Izrazajnost Citanja

Razumijevanje procitanog.
Navedene Cestice Skale mogu se svrsta-
u pet podrugja u skladu s Op¢im i nas-

tavnim planom i programom osnovne $ko-

le

(1972) i Planom i programima odgoja i

osnovnog obrazovanja (1984):

1.
2.

3.

4.

5

Usmeno izrazavanje (2,3,4,5,6,7, 8)
Pismeno izrazavanje (9, 10, 11,12, 13,
14)

Gramatika (15, 17, 18,19, 20, 21, 22,
23, 24,25, 26, 27, 28, 29)

Pravopis (1, 16, 30, 31, 32, 33, 34, 35,
36, 37, 38, 39)

. Citanje (40, 41, 42, 43).

Svaka cCestica formirana je u obliku ska-

le s razli¢itim brojem stupnjeva, od neusvo-
jenosti do potpune usvojenosti gradiva
(2—14).

-

-
—_

OO R LN

Primjer za Cesticu 9 — Prepisivanje:

. Ne moze povlaciti liniju ni po zadanim
toc¢kama

Povlaci liniju po zadanim to¢kama
Povezuje crte u lik

Nadopunjuje oblike

Zna precrtati trokut, kvadrat i krug
Prepisuje neka tiskana slova

Prepisuje sva tiskana slova

Prepisuje krace tijeci tiskanim slovima
Prepisuje duze rije¢i tiskanim slovima
Prepisuje jednostavne recenice tiska-
nim slovima

. Prepisuje slozene recenice tiskanim slo-
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vima

12. Prepisuje krace tekstove tiskanim slo-
vima

13. Prepisuje krace pisane tekstove pisa-
nim slovima

14. Prepisuje tiskani tekst pisanim slovi-
ma.

3. UZORAK ISPITANIKA

Uzorak ispitanika cinili su 66 ucéenika
usporenog kognitivnog razvoja (Q1=49—77)
i 84 ucenika bez teSkoca u razvoju, ukupno
150 polaznika prva tri razreda osnovne $ko-
le na podrucju Osijeka i Slavonskog Broda.
Ugenici usporenog kognitivnog razvoja bili
su podijeljeni u cetiri grupe prema obliku
odgojno—obrazovnog rada u koji su uklju-
¢eni, a grupe su, koliko god je bilo moguce,

nju. Refereniéni uzorak sastojao se od po-
laznika istih razreda redovne osnovne $kole
u kojima su se nalazili uéenici usporenog
kognitivnog razvoja.

4. MJERNA SVOJSTVA SKALE PROCJE-
NE SVLADAVANJA NASTAVNOG
GRADIVA 1Z HRVATSKOG ILI SRP-
SKOG JEZIKA

4.1. Pragmati¢ka valjanost Skale

U Tablici 1. prikazani su rezultati uni-
varijatne analize varijance Cestica Skale za
refereni¢nu grupu i grupu ucenika uspo-
renog kognitivnog razvoja. Statisticki zna-
¢ajne razlike izmedu uzoraka utvrdene su
u svim ispitivanim varijablama u korist uce-
nika bez teSkoca u razvoju na razini znacaj-

izjednacene u intelektualnom funkcionira-  nosti P <.01.
Tablica 1.
Podaci univarijatne analize varijance ¢estica SP—HSJ za ucenike bez teskoéa
u razvoju (R) i u&enike usporenog kognitivnog razvoja (UKR)
Ret{ni Naziv ¢estice XR XUKR Uni.vari: Razin'a
broj jatni znacaj-
Cestice F omjer nosti
1. Poznavanje slova 30 —.50 23.33 .0000
2. lzgovaranje glasova A7 —.28 6.67 .0104
3. lzgovaranje rije&i 31 -.51 24.71 .0000
4. lzgovaranje re¢enica .31 -.53 26.06 .0000
5. Prepricavanje .48 —.81 83.66 .0000
6. Pri¢anje .44 -.74 64.97 .0000
7. lzvjeStavanje 46 =77 71.85 .0000
8. Usmeno opisivanje 40 —.65 47.05 .0000
9. Prepisivanje .30 —.66 45.76 .0000
10. Prepisivanje Cirilice .20 —-.34 9.60 .0024
11. Pisanje diktata 49 —-.83 90.30 .0000
12. Pisanje odgovora .52 —-.87 109.06 .0000
13. Pismeno opisivanje 46 -77 © 73.36 .0000
14. Pisanje adresa i pisama .48 —.81 83.79 .0000
15. Pojam recenice 46 -.77 7147 .0000
16. Receni¢ni znakovi .38 —.64 4217 .0000
17. Reéenice po zna&enju .38 —.64 4217 .0000
18. Prosirene redenice .34 —.56 30.66 .0000
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19. Potvrdne recenice

20. Vizualna artikulacija re¢enice
21. Vizualna artikulacija rijeci
22. Pojam imenice

23. Rod i broj imenice

24. Glagoli

25. Subjekt

26. Predikat

27. Subjektni skup

28. Prediktni skup

29. Pridjevi

30. Pisanje vlastitih imena

31. Pisanje imena gradova

32. Pisanje imena voda, ulica i zemalja
33. Veliko slovo na po&etku re¢enice
34. Pisanje —&— i —€—

35. Pisanje —d—i —dz—

36. Skup glasova —ije— i —je—
37. Rije¢ca —ne— i —li—

28. Dvotocka i zarez

39. Abeceda

40. Tehnika ¢itanja

41. Brzina ¢itanja

42. lzrazajnost ¢itanja

43. Razumijevanje proc¢itanog

49 —-.83 91.85 .0000
.52 —.88 111.07 .0000
.44 —.74 64.12 .0000
.29 —.48 21.42 .0000
.28 —.47 19.91 .0000
.30 —.51 23.75 .0000
.25 —.42 15.61 .0000
.25 —.42 15.76 .0000
.20 —.34 9.85 .0000
19 -.31 8.24 .0000
.22 -.37 11.64 .0000
42 —.70 54.86 .0000
.39 —.65 4957 .0000
.39 —.66 45.34 .0000
.44 —.74 64.21 .0000
.32 —.54 27.48 .0000
.36 —.61 37.00 0000
.36 —.60 25.51 .0000
44 —.74 63.15 .0000
.43 -.72 60.00 .0000
.47 —.80 80.20 .0000
.38 —.64 43.03 .0000
.37 —.62 38.56 .0000
.38 —.64 42.40 .0000
45 -.76 70.16 .0000

X
X

R
UKR

Iscrpna analiza podataka pokazuje da su
naroéito izrazene razlike u varijablama koje
se odnose na neke aspekte pismenog izra-
7avanja kao §to su "'pisanje odgovora na
pitanja” i "pisanje diktata”, a obuhvacaju
slozenije sadrzaje pismenih vjezbi. Tako su
u opisu prve varijable prisutni razumijeva-
nje pitanja, pravilno pisanje rijeci, upotre-
ba velikog slova i receni¢nih znakova te
adekvatan odgovor na pitanja. Pisanje dik-
tata zahtijeva istovremenu aktivnost vise
psihi¢kih funkcija: paznju, pamcenje akus-
ticke slike, reprodukciju zapaméenog—stva-
ranje vizualne slike—sposobnost diferenci-
ranja glasova i rije¢i i odredivanje njihovog
mjesta u pismu. U vezi s time zanimljivo
je upozoriti na vece razlike medu grupama
u razumijevanju proéitanog teksta, §to ta-
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— aritmeti¢ke sredine rezultata refereni¢ne grupe.

— aritmeti¢ke sredine rezultata uéenika usporenog kognitivnog razvoja.

koder ukljuéuje vidu razinu dostignuca u
svladavanju &itanja kao cjelovitog procesa,
sa svim njegovim komponentama. Uoclji-
vo odstupanje ucéenika usporenog kogni-
tivnog razvoja, s najviSsom vrijednoscu
F—omjera moglo se ustanoviti u procjeni
varijable "'vizualna artikulacija recenice”’,
pri éemu sposobnost analize cjeline na di-
jelove &ini vrlo znaGajnu pretpostavku us-
pjesnog ovladavanja pripremnim razdob-
liem &itanja i pisanja.

U podruéju usmenog izraZavanja izrazi-
te razlike prisutne su u odnosu prema pre-
pri¢avanju sadrzaja, u kojima ponajprije
dolazi do izrazaja bogatstvo rjecnika, iz-
dvajanje bitnog od nebitnog, logi¢ki slijed
iznosenja misli, i sl., te u takvim zahtjevi-
ma udenici usporenog kognitivnog razvoja
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nailaze na neka ogranic¢enja. Elementi prak-
ti€ne pismenosti putem pisanja adresa, pi-
sama i drugih oblika dopisivanja usvajaju
se dugotrajnim, sustavnim radom u nepo-
srednoj primjeni stec¢enih znanja i vjestina
na svakodnevne situacije. Stoga su se u ovoj
varijabli tako dobivene razlike u korist uce-
nika bez teskoca u razvoju mogle ocekivati.
Analizom rezultata univarijatne analize
varijance moze se utvrditi da Skala procje-
ne iz hrvatskog ili srpskog jezika ima viso-
ku pragmaticku valjanost, tj. ovim se in-
strumentom mogu dobro diferencirati uce-
nici usporenog kognitivnog razvoja od uce-
nika bez tesko¢a u razvoju. Na taj nacin
potvrdena je i osnovna namjena Skale u
otkrivanju onih ucenika u redovnim uvje-
tima odgoja i obrazovanja kojima ce biti
potreban posebni struéni tretman.
Medutim, prema rezultatima, navedenim
u radu Spanja (1988) Skala procjene iz hr-
vatskog ili srpskog jezika nije se pokazala
kao pogodan instrument za usporedbu us-
pjesnosti ucenika usporenog kognitivnog
razvoja u razli¢itim oblicima odgoja i ob-
razovanja. U odnosu prema procjeni nastav-

nika u¢enika u redovnim uvjetima i uceni- .

ka u posebnim uvjetima rezultati pokazuju
da u vedini varijabli iz podruc¢ja materin-
skog jezika nema statisticki znacajnih raz-
lika medu grupama. To bismo mogli objas-
niti time da, iako su ucenici u posebnim
uvjetima nizih intelektualnih sposobnosti,
su oni uz stalnu defektolosku stru¢nu po-
mo¢ u mogucénosti da na nekim podrucji-
ma postizu slicne rezultate kao i uéenici
visSih intelektualnih sposobnosti u redov-
nim uvjetima. U nekim varijablama postig-
nuti su i visi rezultati ucenika u posebnim
uvjetima, naprimjer u podruéju usmenog
izrazavanja (npr. izvjestavanje i razumije-
vanje proditanoga), pismenog izrazavanja
(npr. diktat) ili gramatike i pravopisa, §to

dovodi u sumnju objektivnost procjene nas-
tanika. Ogito je da su kriteriji procjene nas-
tavnika u razlig¢itim oblicima odgoja i obra-
zovanja drukg¢iji. U posebnim uvjetima Sko-
lovanja kriteriji nastavnika blazi su, tj. pri-
lagodeni sposobnostima ucenika s mental-
nom retardacijom, za razliku od redovnih
uvjeta gdje se kao kriterij procjene uzima-
ju sposobnosti u¢enika bez teSkoc¢a u raz-
voju. Sli¢no se pokazalo i u analizi rezul-
tata Skale procjene iz matematike, Sto je
detaljnije opisano u radu Mavrin—Cavor
(1987).

4.2. Interna mjerna svojstva Skale

Mjerna svojstva Skale analizirana su pos-
tupkom RTT—7 (Momirovié¢, 1983). Na vi-
soku povezanost medu cesticama Skale u-
pucuju vrlo visoke statisti¢ki znacajne mul-
tiple korelacije u rasponu od .776 do .977
(Tablica 2). Rezultati primjene ove Skale
jasno upucuju na ¢injenicu da je u svakoj
Sestici znacajni udio prave varijance, bu-
dudi da su svi koeficijenti pouzdanosti s
visokim vrijednostima (Tablica 2). S ob-
zirom na pokazatelje pouzdanosti Skale u
cjelini dobivena je, izracunavanjem prve
glavne komponente pretvorene u Harissov
oblik, Guttman—Nicewanderova mjera po-
uzdanosti od .994. Kao $to su i pojedinaé-
ne &estice bile s visokom pouzdanosti, tako
je i ova opéa mjera pouzdanosti visoka (uve-
like prelazi standardnu grani¢nu vrijednost
od .875). Isto potvrduju i vrijednosti do-
nje granice pouzdanosti pod image mode-
lom koja iznosi .988 i gornje granice pouz-

danosti od 1.00.
Uvidom u interne mjerne karakteristike

Skale sadrzane u Tablici 3. pokazalo se da
su najvisi koeficijenti reprezentativnosti po-
jedinih cestica, koji svi prelaze vrijednosti
od .97. To znaci da je svaki item Skale do-
bar reprezentant cijele Skale. Stoga je i ko-
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Tablica 2.
Pouzdanost i multiple korelacije ¢estica SP — HsJ!
Redni Koeficijent Multipla
broj Naziv gestice pouzdanosti korelacija
Cestice
1. Poznavanje slova .820 .905
2. lzgovaranje glasova .602 .776
3. lzgovaranje rije¢i .720 .849
4. lzgovaranje recenica .781 .884
5. Prepri¢avanije .730 .855
6. Pri¢anje .880 .938
7. lzvjestavanje .891 944
8. Usmeno opisivanje .888 943
9. Prepisivanje .734 .857
10. Prepisivanje Cirilice .787 .887
11. Pisanje diktata .810 .900
12. Pisanje odgovora .871 .933
12. Pismeno opisivanje .903 .950
14. Pisanje adresa i pisama .813 901
15. Pojam re¢enice .748 .865
16. Receniéni znakovi 717 .847
18. Prosirene rec¢enice .739 .860
19. Potvrdne re¢enice .889 .943
20. Vizualna artikulacija re¢enice .809 .900
21. Vizualna artikulacija rijeci .789 .888
22. Pojam imenice .814 902
23. Rod i broj imenice .829 910
24. Glagoli- .866 .930
25. Subjekt .939 969
26. Predikat 952 976
27. Subjektni skup .955 977
28. Predikatni skup .940 .970
29. Pridjevi 731 .855
30. Pisanje vlastitih imena .877 937
31. Pisanje imena gradova .848 921
32. Pisanje imena voda, ulica i zemalja .857 926
33. Veliko slovo na poéetku re¢enice .903 950
34. Pisanje —¢— i —€— .833 913
35. Pisanje —d— i —dz— .824 .908
36. Skup glasova —ije— i —je— .803 .896
37. Rije¢ca —ne— i —li— .783 .885
38. Dvotocka i zarez .730 .855
39. Abeceda .845 .919
40. Tehnika ¢itanja 732 .856
41. Brzina ¢itanja .818 .904
42. lzrazajnost ¢itanja .765 .875
43. Razumijevanje procitanog .765 .875

- Varijabla br. 17 je konstanta i nije ula na dalju obradbu.
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Tablica 3.
Reprezentativnost, homogenost, valjanost i diskriminativnost ¢estica SP—HSJ
Redni Koeficijent Koeficijent Koeficijent Koeficijent
broj Naziv ¢estice reprezenta- homoge- interne diskrimina-
ces- tivnosti nosti valjanosti tivnosti
tice
1. Poznavanje slova 995 721 725 733
2. lzgovaranje glasova .967 .446 453 .463
3. lzgovaranje rijeéi . .986 .638 .547 .554
4. lzgovaranje reéenica 991 .606 .614 618
5. Prepri¢avanje .990 673 .678 .666
6. Pri¢anje .998 .850 .853 .845
7. lzvjedtavanje 998 842 .847 843
8. Usmeno opisivanje .998 .831 .833 .830
9. Prepisivanje 991 .693 701 .696
10. Prepisivanje Cirilice .992 567 572 .588
11. Pisanje diktata 997 .828 .834 .828
12. Pisanje odgovora .998 .878 .882 .871
13. Pismeno opisivanje .998 871 .875 .868
14. Pisanje adresa i pisama 997 .839 .846 .843
15. Pojam recenice .994 .768 778 773
16. Recenié&ni znakovi .992 .753 762 .754
17. Prosirene recenice 993 .718 724 725
18. Potvrdne rec¢enice 998 817 .821 .812
19. Vizualna artikulacija re&enice .996 778 787 .781
20. Vizualna artikulacija rijeéi 995 .807 815 811
21. Pojam imenice 996 .707 713 723
22. Rod i broj imenice 996 .676 .681 .694
23. Glagoli .997 .689 .694 .708
24. Subjekt 999 573 571 .603
25. Predikat 2999 .576 574 .606
26. Subjektni skup .999 .524 521 .555
27. Predikatno skup .999 480 479 513
28. Pridjevi .987 456 .460 493
29. Pisanje vlastitih imena .998 .858 .861 .856
30. Pisanje imena gradova .998 .841 .844 .837
31. Pisanje imena voda, ulica i zemalja .998 .865 .870 .867
32. Veliko slovo na poc&etku reéenice .999 .856 .860 .849
33. Pisanje —¢— i —¢— 996 .730 .735 .729
34. Pisanje —d—i —dz— .996 .757 .762 .753
35. Skup glasova —ije— i —je— .996 .761 .767 .755
36. Rije¢ca —ne— i —li— .996 797 .803 .794
37. Dvotocka i zarez .994 792 .803 .797
38. Abeceda .997 .800 .804 .794
39. Tehnika ¢itanja 992 721 731 722
40. Brzina ¢itanja .996 7 779 .766
41. lzrazajnost ¢itanja .997 .808 .815 .802
42. Razumijevanje procitanog 994 781 .790 .781
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eficijent reprezentativnosti Skale u cjelini
isto tako visok i iznosi .996. Daljom ana-
lizom internih mjernih svojstava Skale utvr-
deno je da neke Cestice imaju bolje mjerne
karakteristike u odnosu prema homogenos-
ti, internoj valjanosti i diskriminativnosti
a druge s neSto nizim koeficijentima ima-
ju manje zadovoljavajuca svojstva (Tabli-
ca 3).

Najveée kovarijance izmedu pojedine

varijable u image obliku i ukupnog rezul-

tata Skale, odnosno najvisi koeficijenti
homogenosti prisutni su u komponentama
usmenog izrazavanja koje se odnose na pri-
danje, izvjeStavanje i usmeno opisivanje.
Jednako visoke vrijednosti su i s obzirom
na veéi broj varijabli pismenog izraZzavanja
i pravopisa. Podruc¢je gramatike iskazuje
se kao poseban predmet mjerenja s varijab-
lama koje imaju nesto nize koeficijente ho-
mogenosti, naro&ito predmetni skup (.480)
i pridjevi (.456). Varijable "izgovaranje gla-
sova’’ i -"'izgovaranje rije¢i’’ ulaze u pro-
gramsko podrucje materinskog jezika u pri-
premnom razdoblju ¢&itanja, pa se i isticu
kao posebne cjeline, s nizim vrijednostima
koeficijenata homogenosti.

Vrijednosti koeficijenata korelacije s pr-
vom glavhom komponentom iskazani kao
interna valjanost u skladu su s vrijednosti-
ma koeficijenata homogenosti po program-
skim podrucjima iz hrvatskog ili srpskog
jezika. Tako su se neki zadaci iz podrucja
gramatike i spremnosti djeteta za pocetno
gitanje pokazali kao cestice s nizom va-
lianosti, odnosno nesto slabijim pokriva-
njem predmeta mjerenja, nastavnog gradiva
iz hrvatskog ili srpskog jezika. U prilog na-
vedenim konstatacijama o valjanosti pojedi-
nih gestica idu i vrijednosti koeficijenata
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diskriminativnosti svake Cestice (Tablica 3).
Slabija diskriminativnost nekih itema rezul-
tat je sli¢ne uspjesnosti ispitanikau tim Ces-
ticama, bilo da ih veéina postize visoki stu-
panj usvojenosti (&estice br. 2 i 3), ili se
radi o nizoj razini dostignuéa (Cestice br.
27,28, 29).

S obzirom na rezultate ispitivanja mjer-
nih karakteristika Skale procjene svladava-
nja nastavnog gradiva iz hrvatskog ili srp-
skog jezika, kako u odnosu prema njezinoj
pragmati¢koj valjanosti, tako i u odnosu
prema internoj mjernoj karakteristici Skala
se moze smatrati definitivno konstruiranim
mjernim instrumentom, kojem nisu potreb-
ne izmjene ili dopune. Smatramo da ce
Skala biti pogodna za primjenu u radu s
uéenicima usporenog kognitivnog razvoja u
redovnoj $koli kao jo$ jedan doprinos za-
sada skromnoj bateriji instrumenata za utvr-
divanje obrazovnih i socijalizacijskih dostig-
nuéa djece s teskocama u razvoju u inte-
gracijskim uvjetima. Pri tome je potrebno
voditi brigu o nekim ograni¢enjima u pri-
mjeni ove Skale kao $to je, npr., njezina
neprikladnost za usporedivanje ucenika u
razligitim odjeljenjima, tj. za intergrupna
ispitivanja, gdje dolazi do izrazaja veci u-
tjecaj subjektivnosti ispitivac¢a na rezultate
ispitanika. Stoga ¢e u tu svrhu biti pogod-
nija primjena Zadataka objektivnog tipa iz
hrvatskog ili srpskog jezika (ZOT—HSJ),
koji su posebno konstruirani za potrebe
defektologa — struénih suradnika. Sto se
pak ti¢e pracenja napretka ucenika (in-
traindividualna procjena) Skala procjene
svladavanja nastavnog gradiva iz hrvatskog
ili srpskog jezika koristan je i ekonomican
mijerni instrument za nastavnike razredne
nastave.
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Summary

In applyance of the Scale for estimating the succes in mastering teaching topics of Croatian or Ser-
bien language on the samples of pupils slower in cognitive development (N=66) and pupils with no
developmental difficulties (N=84) attending lower classes of primary school, satisfactory metric cha-
racteristics of the Scale were obtained. Univariate analysis of variance has showed high pragmatic va-
lidity of the Scale. The internal metric characteristics of each item and of a whole Scale are showed
in high reliability coefficients, representativeness, homogenity, validity and discriminativity. This in-
strument is primarily designed for primary school teachers, to be used for the first estimation of the
level of mastering maternal language in pupils slower in cognitive development. It can also be useful
to defectologists—professional associates in programing educational topics for those children in regular
pl:i mary school.
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