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Faktori u nastavnim programima
koji povecavaju interes studenata

V. LAPTER

Predavanje ex cathedra, donedavna gotovo jedini nacin, na koji se je stu-
dentu izlagala tzv. »teoretska materija«, sve viSe ustupa mjesto suvremenijim
oblicima, u kojima student postaje sve ravnopravniji partner i koji mu omo-
gucuju, da i aktivno sudjeluje u nastavi.

Mnogi znanstveni skupovi raspravljaju o tome, na koji bi se nacin i kakvim
sredstvima studenta $to viSe angaZiralo u nastavnom procesu. Ta je problematika
bila tangirana i na konferenciji koja je u organizaciji Svjetske zdrav-
stvene organizacije pod nazivom »Undergraduate Dental
Education in Europe'« odrzana u listopada prodle godine u Kopen-
hagenu. O toj tematici referirali su Chaves, Knudsen, Lundstrom,
Naujoks, Slack, Scheinin i Weill.

U uvodnoj rije¢i na spomenutem skupu Pedersen je citirao slijededi
izvod iz Novog zavjeta: »Neka vas, braéo moja, ne bude mnogo uditelja, jer
znajte da ¢emo za to biti stroze sudeni« i na to nadovezao nekoliko misli o
odgovornoj ulozi sveudiliSnog nastavnika. Dopustite mi da se posluzim istim
citatom i na nasem simpoziju.

Nesporno je da postoje mnogi faktori, koji utjeéu na vedu aktivhost stu-
denata u toku nastave. Neki se od njih spontano namedu. Jedan je, nazovimo
ga tako, aktraktivnost kolegija. Prosjeéni student se, naime, za vrijeme studija
zdusdnije angaZira na onim kolegijima, koji predstavljaju osnovu njegove buduée
prakti¢ne djelatnosti. Oni pak kolegiji, koji dodu$e obogaduju znanje studenta,
no u prakti¢noj realizaciji dolaze do posve skromnog izrazaja, ili mu samo cbo-
gacuju medicinsku kulturu, a u prakti¢nom smislu ostaju posve zaledeni, spa-
daju u drugu grupu i u nastavnom procesu zahtijevaju drugadiji pristup. Vje-
$tina je nastavnika, dijelom prirodena a dijelom steena, da i kod jednih i kod
drugih postigne optimum percepcije i reprodukcije znanja.

62




Postoji niz faktora ¢&ijim se posredsivem student moze animirati, da $to
aktivnije sudjeluje u nastavi. O tome su nacelne postavke iznijete i u uvodnom
referatu prof. Dobrenidca? a pojedine aspekte razraduju ostali sudionici
ovog simpozija. Ja se Zelim ograniciti na domenu nastavnih programa, njihovu
ulogu i korekture potrebne da bismo se pribliZili Zeljenom cilju.

U izvjeitaju SZO br. 244%, grupa eksperata iznijela je slijedeée misljenje:
»Ne moZe se oblikovati univerzalni dentalni kurikuium aplikativan i prihvatljiv
za svaku zemlju, njen stupanj razvcja te njene ekonomske i edukativne izvore.«
Mi bismo, medutim, zZeljeli da prema tome cilju usredotocimo nasa stremljenja,
barem u vlastitoj zemlji.

Zadirati u nastavne programe delikatniji je zahvat od intervencije, koja se
odnosi na nastavne planove. Na interfakulietskom nivou ni u potonjem nismo
uspjeli. Obrane najdivergentnijih stavova i kompromisni zakljuéci u vezi s nji-
ma, a nadasve pak sterilna razdoblja od jedne interfakultetske konferencije
do druge ostavljaju okus goréine i osjecaj skepse, hocemo li ipak pridonijeti
uskladivanju na jugoslavenskoj platformi.

Kolike nastavni planovi imaju prizvuk liénosti koja se ne Zeli odreéi broja
sati vlastitog kolegija pa ¢ak ne tolerira niti promjenu lokacije u nastavnom
planu, toliko se nastavni programi i inaugurirane promjene u njima smatraju
direktnom atakom na individualnost i koncepciju nastavnika. Okrnjiti taj tabu
i skrditi sujetu suvereniteta u odredenoj medicinskoj odnosno stomatolo$koj
domeni, toliko je delikatno, da se eventualni pokusaji rezignirano svode na noli
me tangere i sve ostaje po starom. Ta je konstatacija na zalost primjenljiva i
na pojedini fakultet kao posebnu cjelinu, dok su reperkusije interfakultetskih
razmjera i opée poznate.

Veé pri formiranju fakulteta, bilo bi potrebno realizirati koncepciju, jer
su naknadni korekturni aranzmani bolniji, a rezultat je esto polovic¢an.

Kako su koncipirani nasi nastavni programi?

Zapocelo se kopijom, danas dobrim dijelom zastarjelih, postojec¢ih nastav-
nih programa, a izbor je ovisio o osobnom afinitetu prema odredenoj $koli, vedi-
nom onoj, koje je nastavnik bio svojevremeno dak. Postepeno su se unosile
novine, no radikalni zahvat, kardinalna revizija ili preorijentacija ¢itavog na-
stavnog programa, prema vlastito formiranoj koncepciji, dijelom zbog opsez-
nosti zahvata, a dijelom zbog uhodane kolotedine i u¢malosti, gotovo nikako
ili vopée nikako nisu dolazilo do ostvarenja.

Postepeno usuljavanje novina i preoblikovanje pogramatskog koncepta, pro-
vodi se fragmentarno, vise kampanjski nego sistematski, a da razradena
vizija krajnjeg novog nastavnog programa cesto i ne postoji. Spiritus movens
je neki novi udzbenik, publikacija, ili skup poput ovog.

Osvijetlimo li nastavne programe sa pozicija feed backa studenata, mozemo
materiju promatrati dvojako:

a) kao cjeloviti kompleks nastavnih programa i

b) kao pojedinaéni nastavni program definiranog kolegija, no i ovaj puta
satkan u mrezu ujedinjenog nastavnog procesa, u konglomeratu studija.

Kako posti¢i bumerang znanja na obim pozicijama i $to poduzeti da nam
finalni produkt bude $to kvalitetniji i Sto trazeniji?
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Osvrnemo li se na zbir nastavnih programa, koji u finalu treba da rezulti-
raju izobrazbom kvalitetnog struénjaka, no ne u njihovoj zavrsnoj fazi, vec in
medias res studija, nedostaci su divergentni osnovnom cilju visokos$kolskog
obrazovanja.

Toliko ulestali refreni na istu temu, prekrivanje istih nastavnih sadrzaja
u posve razli¢itim kolegijima, dijelom su razlogom, $to su nam predavaonice
to slabije posjecene §to studij vise odmice i $to se vide unosi monotonija u na-
stavni proces, umjesto da on opopstaje dinamiéan i za studenta interesantan.

Spomenimo primjer topografsko-anatomskih odnosa u usnoj Supljini, koji
sc ponavlja u vedini kolegija. Odredena ponavljanja te vrsti didakti¢ki su neop-
hodna i dobrodosla, jer ta regija predstavlja alfu i omegu u studiju stomato-
loske medicine, no treba |i nastaviti u sadasnjem obliku, ili uciniti odredene
korekture, u smislu uvida u ostvareno predznanje, o tome dileme ne bi tre-
balo biti.

Prekrivanje nastavnih sadrzaja treba da bude svedeno na najmanju mogucu
mijeru. Bit odredenog kolegija postavlja ga na pijedestal vodeceg, u pojedinoj
domeni, a ostale discipline treba mu podrediti. Balansiranja nastavnih programa
trebala bi tome pridonijeti. Potreban je, medutim, visoki stupanj fleksibilnosti
i velika doza samoodricanja, Zelimo |i da se na nasim fakultetima postigne inter-
disciplinarna ravnoteza.

Prelistamo |i postojecu nastavnu literaturu, susre¢emo se s analognim feno-
menom. Toga sigurno ne bi bilo, kad bi po uzoru na francuske, skandinavske,
njemacke ili druge fakultete i mi imali standardni stomatoloski nacionalni udz-
benik, koji bi u odredenom broju svezaka obuhvatio svu specifiénu nastavnu
gradu. Iskustva s nekim od postojecih stomatolo$kih udzbenika u nas, koje su
studenti kao takve prihvatili, premda nisu bili sluZzbeno proklarimani, ocit su
primjer da dijelom takve materije ve¢ raspolazemo.

Kronoloska neuskladenost nastavnih programa isto tako ne djeluje stimu-
lirajuée na studente. Gotovo u pravilu studenti se nalaze u stadiju polaganja
jednog ispita paralelno i u stadiju izvodenja prakti¢ne nastave iz niza drugih
predmeta. U kom je smjeru orijentirana preokupacija studenta dovedenog u
takvu situaciju? Cesto iz tog razloga, tek fizi¢ki prisutan, a misaono makar i
podsvijesno angaziran u — za njega — aktualnijoj domeni, prosje¢ni student,
u dobrom dijelu nastavnog procesa, sudjeluje tek en passant.

Analiziramo |i naSe nastavne programe, uodit ¢emo glavni deficit, koji se
sastoji u tome da student u toku studija gotovo i nema prilike da sagleda
pacijenta kao cjelinu, veé fragmentarno, i to razli¢ito, prema nahodenju na-
stavnika. Fragmentiranje klini¢ke nastave potrebno je na podetku studija, no
prije napustanja fakulteta, student treba da stekne barem osnovno iskustvo u
tretiranju pacijenta kao cjeline. MoZda bi taj cilj mogao postiéi na taj nacin,
da se staz uklopi u dopunsku godinu studija i da tako taj zahtjev bude zado-
voljen.

Napredak nauke obogatio je nase nastavne planove i programe novim spoz-
najama i novim predmetima, uz paralelnu razradu dosadasnjih kolegija. Stu-
denti su stoga optereéeni porastom materije u statiénom vremenskom razdoblju.
| taj bi se problem mocgao rijesiti, kad bi se studij produzio. Na taj bi naéin
odgovorni zadatak nastavnika prema zajednici, mogao biti daleko bolje ispunjen.
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Zelimo li analizirati nastavne programe pojedinaéno, utvrdit éemo, na pri-
mjer, da u fakultetskim statutima raspolazemo rezimeom nastavnih programa
pojedinih kolegija. Iz njih se, medutim, zbog stila i opsega ne moze dobiti nuzan
detaljniji uvid u ono, §to se u pojedinom nastavnom sadrzaju studentu pruza,
a bez toga spomenuta ravnoteZa nije moguca. Trebalo bi da nastavne organi-
zacione jedinice (katedre, zavodi, klinike) nacine nastavne sheme svojih pro-
grama, iz kojih bi takav uvid bio mogué. One bi bile vrlo korisne, kako za same
sastavljale, tako i za uprave fakulteta, ili odgovaraju¢e komisije, koje bi tada
mogle pokusati da ih bolje usklade.

Iz konteksta nastavne problematike ne mozemo apstrahirati izvodioca na-
stave. Podimo stoga sa startnih pozicija nastavnika, po profesiji stomatologa.
Njegova uloga je to delikatnija, zato $to je nastavnik - klini¢ar, u toku svoje
akademske naobrazbe odgojen pretezno prakti¢no. Preorijentacija iz prakti¢ne
domene u nastavnu pradena je stoga nuzno, barem u prvoj etapi, neizbjezivim
pedagoskim improvizacijama (Lapter?).

Od formiranja nasih fakulteta, situacija se doduse pozitivno izmijenila, no
dobrim dijelom stihijski, gonjena zakonom prirode. Smjena generacija nasih
nastavnika, koja je u toku, donosi odredena bastinjena iskustva, no nadograd-
nja je u pravilu diletantska, u pedagoskom smislu nenaucna. Pionirski rad —
pocet s nulte razine — zamijenila je situacija nuzne nadogradnje i razrade na-
stavnog procesa pa prema tome i programa hastave.

Sistem reizbora i avanzmana, neophodnih uvjeta za opstanak na fakultetu,
donosi sa sobom novu, katkad vrlo opasnu fazu »opsesije znano$cuk, trku za
publiciranim radovima, ili pak, s druge strane, ekstrem apati¢nog distanciranja.
U takovoj trci, gdje kvantiteta potiskuje kvalitetu, pseudo-znanstvena dostig-
nuca Cesto predstavljaju krajnji domet. A kako bez napretka znanosti nema
ni dobre nastave, namede se memento budnog pracenja takvih pojava, gdje
god se one pojave. Improvizacija i neznanstveno fundirana vizija nikako nebi
smjele biti platformom tako odgovornog rada, kao $to je znanstveno-istraZiva-
lacki rad, o kojemu u mnogome ovise osnovne kvalitete studija.

Bez obzira na vrst, komunikacije posredstvom kojih nastavnik sa svojom
ekipom realizira nastavni program, one nisu tako usavriene, da ih stalno ne bi
trebalo nadopunjavati, mijenjati i osuvremenjivati. Usprkos tome samo mali
procenat znanja, koje se poucava student mozZe usvojiti, a na nastavniku je odgo-
vorna duznost, da na prikladan nacin tu materiju izdvoji i da joj posveti po-
sebnu paznju. Student, sa svoje strane, treba da ima priliku, da informira na-
stavnika o onome $to je shvatio te u ¢emu je po njegovu midljenju nastava insu-
ficijentna ili defektna. Ukratko, mora postojati feed-back, koji u mnogome pri-
donosi da se otkriju slabosti i da se nastava pravovremenc preorijentira.

Fenomen da postoji samo jedan jedini nastavnik (ujedno predstojnik za-
voda — pitanje personalne sistematizacije diktirano skromnim financijskim
sredstvima), koji uz nastavnu i znanstvenu obavezu ima i niz drugih (obavlja-
nje zdravstvenih usluga, rjeSavanje organizacione problematike itd), sigurno
ne ide u prilog boljitku nastavnog procesa. Tek dio osobnog anga’mana nastav-
nika, koji se ne moZe precizno matematicki izraziti, otpada dakle na isklju-
Civi angazman u nastavi. Nije |i i to jedan od razloga, $to nam nastava nije
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ekonomiéna i $to nema sve one pozitivne epitete, koje bi neminovno trebala
imati?

Disproporcije na relaciji pomo¢ni nastavnik — student, nuzno diktiraju
velik broj grupa i iscrpljujuc¢a ponavljanja iste nastavne grade, koja su to za-
mornija $to su &e$éa. To je jo§ jedan faktor, koji utjece na to da svi studenti
pod firmom identi¢énog programa, nemaju prilike dobiti istu kvalitetu (Cesto
¢ak niti kvantitetu), $to neminovno dovodi do manjeg interesa i skromnijeg, ili
nikakvog, feed-backa sa strane studenata.

MoZemo nadelno konstatirati, da ne postoji Sablonski recept, po kojem
treba izvoditi nastavu. Samo odgoj, koji stimulira kriticko misljenje i rasudi-
vanje, pomaze kod odluke kako i u kom momentu su odredene teoretske smjer-
nice u praksi upotrebljive ili nisu i koji jo daljnji faktori utjecu kod donosenja
definitivne odluke i za$to bas oni.

Izodtravanje vlastitog mi$ljenja u pojedinim struénim kategorijama, otkla-
njanje svakog dogmatskog stava, zahtijeva — uz trening vjestine — podatlji-
vost nastavnika, da se uklju&i u borbu protiv simplifikacije i rutine. Nastavnik
ne smije postati humani stroj za propisani program, a student robot za njegovu
konfekcioniranu realizaciju. Potrebno je da student razvija svoje sposobnosti
misljenja i selekcije, kako bi mogao ispravno primijeniti ono $to je naucio.

Primijenimo li izneseno na faktore u nastavnim programima, koji utjecu
na bolji feed-back studenata, suoleni smo sa onim bitnim momentima, koje
bi valjalo postivati, da bismo $to potpunije obavili odgovornu ulogu, koja nam
je namijenjena.

Sadrzaj

Koristedi se vlastitim nastavnim iskustvima, kao i opseznim materijalima sa dviju evropskih kon-
ferencija (godine 1967: European Orthodontic Society Bern, godine 1968: W.H.O. —
Copenhagen), autor analizira faktore, koji utje¢u na bolju motivaciju studenata u nastavhom procesu.

Izmedu ostalog razraduje: ulogu li¢nosti nastavnika u koncepciji nastavnog plana i programa,
interdisciplinarnu ravnotezu i njeno kronolosko uskladivanje, osuvremenjivanje nastave, nastavnu lite-
raturu, balaste kojima je nastava bremenita, ulogu znanstveno - istrazivackog rada na fakultetu, vrsti
komunikacije u realizaciji nastavnog programa itd.

Studija se prema miSljenju autora moZe primijeniti na jugoslavenske stomatoloske edukativne
centre kao cjelinu. Njen cilj je da pridonese boljem i neposrednijem sudjelovanju studenata u izvodenju
nastave.

Summary

SOME POINTS IN THE TEACHING PROGRAME WHICH PROVIDE A BETTER STUDENTS’ FEEDBACK

On the basis of his personal teaching experiences and of the printed material from two European
teaching conferences (EOS — Bern, in 1967, and WHO — Copenhagen, in 1968) the author analyses
those factors which improve the motivation of students during the teaching process.

He deals, inter alia, with the role of the teacher’s personality in the conception of the teaching
programme and curriculum, and the interdisciplinary balance and its chronologic coordination. He
discusses also the modernization of course contents and textbooks, the participation of students in the
scientific and research work, the types of communications, etc.

The paper can be applied to the existing conditions at all Yugoslav dental faculties. Its objective
is to realize a more thorough and direct participation of students in the process of study.
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Zusammenfassung

FAKTOREN IN DEN UNTERRICHSTPROGRAMMEN WELCHE AUF EINE BESSERE MITWIRKUNG
DER STUDENTEN EINFLUSS HABEN

An Hand von eigenen Erfahrungen im Unterricht und auf Grund von Materialien zweier euro-
paischen Konferenzen (European Orthodontic Society, Bern, 1967, und W.H.O., Copen-
hagen, 1968) analysiert der Autor Faktoren welche eine bessere Beteiligung der Studenten am Unterricht
bedingen.

Unter anderem wurde bearbeitet; die Bedeutung der Persodnlichkeit der Lehrkrafte in der Ausarbei-
tung des Lehrplans und -programms, das gegenseitige Gleichgewicht der Lehrgegensténde und ihre chro-
nologische Reihenfolge, die Aktualisierung der Ausbildung, die Lehr-Literatur, Ballaste welche den Unter-
richt erschweren, die Rolle der wissenschaftlichen Forschung an der Fakultdt, die Arten der Kommuni-
kation in der Verwicklichung der Programme u.s.w.

Die Studie hat die bestehende Lage im Auge, welche, nach Ansicht des Autors, auf die jugoslawi-
schen stomatologischen Edukationszentren angewendet werden kann. |hr Zweck ist es eine bessere und
unmittelbare Beteiligung der Studenten in der Ausbildung zu férden.
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