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Ova radnja nastoji - na temelju podataka iz splitskih mati¢nih knjiga. ¢asopisa i publikacija iz
doti¢noga vremena - utvrditi obim djelovanja i postignuca ¢lanova doseljenicke talijanske porodice Solitro.
Mjeredi te dosege, pokusava u njima uogiti emocionalnu i materijalnu vezanost Solitrovih uz njihov novi
zavicaj. usprkos povijesnim i nacionalnim, kao i ideoloskim antagonizmima vremena. Posebnu painju
radnja poklanja djelovanju brace blizanaca - Giulija i Vincenza Solilra, ina¢e znacajnika u Sirim okvirima
talijanske KnjiZevnosti 19. stoljeca. Giulio u svojoj drami "I conti di Spalato” temeljito ispituje lokalne pri-
like u gradanskom okruZju Splita na koncu 18. stoljeéa. a Vincenzo. objavljivanjem otkrivenih dokumenata
iz 16. stoljeca i svojim autentiénim komentarima. poti¢e Zivahno cirkuliranje znacajnih povijesnih splitskih
motiva, koji ¢e nadahnuti stvaraladtvo pjesnika Luke Boti¢a i nekih drugih umjetnika. Zakljudak:
profimanje dviju razli¢itih kultura i suprotnih gledista ostvarilo je vaZan i kvalitetan kulturoloski ishod.
Uspjesan zbroj umjesto ideolodke inkriminiranosti i ponidtavanja.

U svojoj knjizi Vjecno progonstvo Ivan Katusic s velikim u¢inkom citira
sljedece l‘l]B(..l Nikole Tommasea: "Kao svi pogranicni krajevi, Dalmacija je zemlja
prognanika’. ' Medutim, povijesno je viSe nego jasno da pograni¢nost Dalmacije u
tome i takvom kontekstu nije geografski nego etnografski motiv i, pogotovu, kultu-
roloski. Gotovo svi znadajnici starije kulturne povijesti Dalmacije i nasega, hrvat-
skoga primorja, vibrirali su izmedu domovine, tj. Dalmacije, odnosno Hrvatske i
[talije, a ta je dvojnost bila oplodujuca, gotovo nikada Stetna. Iz Hrvatske su otisli u
[taliju i tamo razvili svoje talente: Klovi¢, Dominis, Meduli¢, Lucijan, Laurana,
Vrancici, Duknovi¢, Luci€¢ (povjesnicar), Boskovi¢, Kuni¢, Stay, Zamanja, Tomma-
seo 1 bezbroj drugih koje s respektom biljeZe svjetske enciklopedije. Progonstvo je
ne samo preteSka nego i posve neprecizna rije¢ kad se zapravo govori 0 mijenjanju
nepovoljno zadanih kulturoloskih uvjeta za bitno povoljnije.

Tommaseo je, na primjer, u mladosti prezirao svoj rodni kraj poduzimajuci
sve ne bi li se zametnulo njegovo dalmatinsko, zapravo hrvatsko podrijetlo. Zasto?
Ima viSe razloga, ali jedan je gotovo odsudan. Naime, u ono vrijeme kad su se pridje-
vu hrvatskiu Italiji dodavali atributi poput: prljav, lupeski, -:li'.:lja-:‘.‘]v:i,2 moze se i
shvatiti takvo nerodoljubivo ponasanje mladoga Tommasea, koji ¢e, medutim, u
zrelim godinama priznati: "Zao mi je §to sam kasno spoznao koliko sam dobra mogao
uciniti pisuci za slav ensk: narod koji je jos mlad i nije tako kukavan i tako nezahvalan
kao narod talijanski".” * Tommaseo kaze: slavenski narod, a ne hrvatski, §to takoder
ima svoj povijesni razlog. Mrznju Talijana i stid Dalmatinaca u odnosu na Hrvate
treba obra.ﬂozm i ulogom austrijskih krajisnika u gusenju revolucije 1848. godine u
[taliji. Zajednu_ko ime za te okrutne gusitelje bilo je Croati, iako je medu njima bilo
najmanje Hrvata. A da s tom rijedju nije bilo sve u redu potvrduje i animozitet Ilira-
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ca kojima je, u nekim varijantama, pridjev hrvatski bio sinonim za madaronski. U
takvu je svjetlu shvatljiva i legendarna izreka dra Antonija Bajamantija na II1. zasje-
danju Dalmatinskoga sabora 1864: "Slavi anche domani, Croati mai'. Ali kada
danasnji hrvatski ministar vanjskih poslova, dr. Golem neposredno izjavljuje da su
sada svi nesporazumi izmedu ltalije i Hrvatske ukhmjeni,s onda je jasno da su na-
cionalni prijepori zapravo povijesne efemernosti koje s kulturom i civilizacijom ne bi
smjele imati nikakve veze. Ili drugim rijecima: Svi ti antagonizmi, o kojima se neko¢
Zustro raspravljalo i koji su pretvoreni u ruzna djela, koji se u nekim drugim varijaci-
jama namecu kao borbeni motivi, naprosto su tek znak primitivizma i necovjecnosti.

Ako su, dakle, razlozi takozvanih izganstava daimatinskih, odnosno hrvat-
skih sinova bili kulturoloski, emigracije u obrnutom smjeru imale su iskljucivo
gospodarski smisao. Doduse, ne uvijek i ne kod svakoga. Adolfo Mussafia, inace
profesor na beckom sveucilistu i filolog svjetskog glasa, upozorava na talijanske
doscljenike koji pristizu jos od 15. stoljeca pa se "mnogo doseljenika takmilo s
domacim u ljubavi prema novom zavicaju, te oni mnogo dopriniese istraZivanju domace
proslosti”. Uostalom, on navodi i primjere od kojih su najsugestivniji oni isusovca iz
Puglije - Della Belle, koji je 1728. godine objavio hrvatsku slovnicu i rjecnik talijan-
sko-latinsko-hrvatski, te Domenica Farlatija iz Friulija, koji je u 18. stoljecu napisao
crkvenu povijest Dalmacije.”

No, Talijani su ipak naj¢edée prelazili na suprotnu obalu Jadrana kao trgov-
ci, sluzbenici i poslovni ljudi, a ti su dolasci ponekad, Cak i Cesto, zavrSavali naselja-
vanjem te su bili naroc¢ito zivahni u drugoj polovici 18. stoljeca, kad se, prema evi-
denciji mati¢nih knjiga, osjetio poseban intenzitet migracionih kretanja takve vrste.
To je razdoblje u koje seZu i poceci splitskoga slucaja Solitro, Ciji vrhunac odreduje
djelatnost dvaju najistaknutijih ¢lanova doti¢ne porodice, dvojice brace o kojima se
ovdje raspravlja.

Koncem $ezdesetih godina 18. stoljeca u Splitu su se zaustavili 1 nastanili
Giorgio-Zorzi i Michiele Antonio Solitro, prvi roden 1735, a drugi 1737. godine u
mjestancu Viesti, odnosno Vieste, kako se danas kaZe, na Monte Garganu. Mladi od
te dvojice brace zapravo ¢e postati djedom blizanaca, naSih buducih znacCajnika
Giulija i Vincenza Solitra. Mate Zori¢, u svomu_inaCe veoma znacajnom radu o
dalmatinskoj knjiZevnosti na talijanskom jeziku,’ tvrdi da je blizancima otac, a ne
djed, roden u Viestima, $to je nesumljiva netonost u odnosu na podatke u splitskim
mati¢nim knjigama. Greska je ocito nastala zbog prevelikog povjerenja u posvetu
Giulija Solitra u njegovoj knji'f,i,a a 1a je posveta zacijelo nastala kao igra rijeci koja
je, iz danas razumljivih razloga, trebala verbalno skriti gotovo stoljetnu vezanost
Solitrovih uz Split i uz Dalmaciju. Bila je to neka vrsta sitne varke zbog stida srodna
Tommaseovu mladenackom kompleksu u Italiji.

Brodovlasnici, odnosno paroni po zanimanju, ta dvojica su se zasigurno
bavili prevozenjem i prodajom razne robe, vjerojatno najvise juznog voca te su
ubrajani u kategoriju tzv. pujiZa, tj. poslovnih pomorskih dosljaka iz JuZne ltalije,
preciznije: iz Puglije. Giorgio se 1769. godine u splitskoj crkvi Sv. Filipa oZenio s
Tomasinom Dondi, a Michicle 1771. godine takoder u splitskoj crkvi Sv. Martina, s
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Brackom, Marijom Dragicevi ic.” Doslo je. dakle, do kriZanja ve¢ u prvoj generaciji.
Oba su brata umrli ! pnkopdnl u Splitu, prvi 1796, u crkvi Sv. Dujma. a drugi 1824.
¢odine na POJISanu " Ove podatke navodimo kao dokaz o potpunoj prilagodenosti i
vezanosti tih prvih Solitra. Obojica su imali mnogo djece, ali starijemu su gotovo sva
poumirala jos u najranijem djetinjstvu. Od Giorgiovih rijetkih prezivjelih potomaka
spominje se u analima njegov unuk Matteo, onaj koji ¢e 1849. godine, zajedno s
Albertom Visettijem, zatraZiti od gradskih vlasti dopustenje za otvaranje kazaliSta u
palaci Costa, tj. Papalic.

Mladi je, medutim, ostavio mnogo dublji trag. N]csmv najstariji sin, roden
1772. godine, Francesco Antonio,'! kojemu su svjedok i kum na krStenju vec bili
splitski uglednici Cattarina Alberti Capogrosso i Josip Ivelio, postat ¢e veé pravi
Spli¢anin, poznati trgovac, poslovni ¢ovjek i dC\ll]lel’ alkohola, a oZenit Ce se
1akoder s rodenom Spli¢ankom Giulijom Derocchi.'* Osim njega, u gospodarskom i
javnom Zivotu grada, odigrat ¢e znaCajnu ulogu i njegov deset godina mladi brat
Vincenzo, u [taliji poznat i po svom karbonarskom djelovanju, zbog ¢ega je bio i
utamnicen u Napulju. Kad je 1806. godine u Splitu osnovana masonska loZa, taj isti
Vincenzo Solitro bio je jedan od njezinih prvih ¢lanova, a medu sedamdesettrojicom
splitskih masona 1814. godine, uz Vincenza je u loZi i njegov pet godina mladi brat
Giulio. Ta braca Solitro, a valjda i jo$ neki iz obitelji, istaknuli su se naro¢itom
odvaznoscu 1810. godine prilikom dramati¢nog napada engleske topovnjace na Split,
310 je povijest posebno registrirala i naglasila. Solitrovi su od 1805. godine i vlasnici.
svratista-kavane na Peristilu, one koja ¢e kasnije promijeniti vlasnika, ste¢i ime Al
Tempio i konacno biti srusena 1880. godine. Godine 1844. jedan se rodoljub u Zori
Dalmatinskojobraca Vincenzu Solitru i njegovoj braci s molbom da seljacima ob-
jasne metodologiju dobivanja tzv. mane, zapravo smole od jasena, buduci da su oni
taj inacCe talijanski pronalazak upoznali i primjenjivali, te zaradili dosta novaca.
Autor Clanka tvrdi: "Poznavajuci ja g. bratju Solitro i njihovu ljubav za otachinu, ja
mislim da bi oni dobw volje i bez svakoga dobitka seljake naucili kako se ova Mana iz
jasena dobiti more". 3 To misljenje doti¢noga narodnjaka ne samo da nije zane-
marljivo nego je i veoma indikativno. Tesko da bi danas itko nesto sli¢no smio
zatraziti a kamoli doCekati ¢ak i od najvecih autohtonih rodoljuba. Godine 1848.
neki anonimni Zadranin, ocito marcolin, 1j. pristala Venecije, hvali zalaganje Vin-
cenza Solitra za Dalmatince koji Zive u Mlecima.'* A taj Vincenzo je ve€ necak
spomenutoga masona i karbonara, jedan od brace blizanaca.

Kroz 19. stoljece prezime Solitro javlja se i u nekim drugim ddlmdtmsklm
gradovima. U dubrovackim mati¢nim knjigama registrirano je nekoliko Solitra,’
postoje i podaci o boravljenju nosilaca toga prezimena u Korculi, Trpnju, Zadru,
Rabu, Makarskoj i Novigradu. U Splitu se prezime Solitro u mati¢nim knjigama
biljezi posljednji put 1873. godine, u povodu smrti Orsole Solitro, rodene Castelli,
udovice spomenutoga masona Giulija, pokopane na Sustipanskom thiju U popisu
prezimena u Hrvatskoj 1976. godine nema vide ni traga Solitrima,® koji su dijelom
odselili natrag u Italiju, uglavnom Sezdesctih godina prosloga stoljeca, ili su kao
cijele obitelji izumrli bez potomaka s doti¢nim prezimenom. Mnogo kasnije,
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fasisticke 1934. godine javlja se u [taliji jedan od predstavnika toga velikog povratka,
Giuseppe Solitro, koji tvrdi da je Dalmatinac i objavljuje djelo s naslovom Spalato,
occhio del mare."” Veza izmedu Solitrovih i Splita nije se, dakle, prekinula ni sredi-
nom 20. stoljeca.

Ipak, vratimo se u devetnaesti vijek, Francescu Antoniju Solitru, najstarije-
mu sinu onoga parona Michiela iz Viestea, ve¢ spomenutomu trgoveu, proizvodacu
alkohola i destileru. Taj je imao desetoro djece (negdje se tvrdi i 12-oro, ali u split-
skim knjigama rodenih postoje podaci samo za deset), medu kojom su najvaznije
funkcije obavljali: Francesco, inspektor carinarnice u Dubrovniku; Michiele, lijecnik
i znanstvenik, studirao u Padovi, pisao znanstvena djela iz medicine a radio i u
Korculi; Mauro, namjeStenik u direkciji Lloyda, kasnije konzul u Gr¢koj; te Doimo,
lije¢nik u Dubrovniku, Zadru i Rabu. Njihova dva najmlada brata, blizanci Giulio
Nicolo Maria i Vincenzo Domenico Tommaso, rodeni 29. sije¢nja 1820. grm:line,18
ostavit ¢e, medutim, najvazniji otisak u kulturnoj povijesti Splita i Dalmacije uopce.
Prije negoli zauvijek napuste rodni Split i odu na studije u Italiju, gdje ¢e se zaposli-
ti, steci obitelj i, kad za to dode vrijeme, umrijeti, blizanci ¢e maturirati na Klasicnoj
gimnaziji u Splitu, $k. god. 1835/6. S njima u razredu I na maturi bit ¢e jos: Petar
Agazzi, Josip Bioni, Vicko Kovacevi¢, Ante de Cerineo, Ivan Ergovac, Oktavij
Martinis, Petar Pagani, Ante Pavi¢, Mate Tecilazi¢ i Ante Zuliani.'"” Nastavni jezik je
svima bio talijanski, ali je oCito iz popisa prezimena (ne i imena, jer su ona
ubiljeZena u latinskoj verziji), da je dio ufenika pripadao slavenskom plemenu,
zapravo hrvatskoj narodnosti. Politi¢ki i nacionalni antagonizmi kasnijih desetljeca u
to vrijeme jo$ nisu postojali i zacijelo je medu tim maturantima vladala civilizirana
harmonija, skupna svijest i samosvijest 0 pripadanju kulturnoj sredini snaZne tradi-
cijske i povijesne jezgre. O razini obrazovanosti toga srednjoskolskoga kruga ne
treba niSta nagadati. Za (o postoje uvjerljivi, gotovo materijalni dokazi. Kad je
Nicolo Tommaseo 1846. pozvao bracu Solitro da se pridruZe knjiZzevnim prilozima za
Casopis Strenna Dalmata, Vincenzo mu $alje odlomak iz tragedije Mose Koju je, uz
jos jednu, nazvanu Lucrezia, napisao njegov brat Giulio u svojoj 15. godini, dakle
kao dak splitske Klasi¢ne gimnazijc.‘o Objavljeni odlomak i danas moZe pokazati
viSOKi stupanj pismenosti i, gotovo, erudicije toga 15-godisnjeg Spli¢anina. Povijesna
je tvrdnja da je spomenuta $kola, uostalom kao i sve ostale u Dalmaciji, narocito do
1848. godine odgajala u talijanskom duhu, ostavljajui dake zakinutima u odnosu na
kulturne zasade domacega tla,*! Ipak, i uz izrazitu emocionalnu i ideoloSku usm-
jerenost naspram talijanskoj kulturi i knjiZzevnosti, pogotovu civilizacijskim dostig-
nuéima, ti su mladi intelektualci Cutili duboku odanost naspram mati¢nom izvoru.
Doduse, Giulio Solitro ¢e¢ 1848, kad su se u [taliji zbivale sudbonosne stvari oko
Risorgimenta, vrlo odluno protestirati i izjaviti"pred licem svih naroda na zemlji i
pred licem boga svetoga da on ne Zeli biti Hrvar',” ali istodobno on nimalo ne krije
svoju duboku odanost rodnom kraju. U drami / conti di S;.m.-'ma,‘3 koju je suvremena
talijanska kritika doslovce pregazila,~* Giulio opisuje Zivot rodnoga grada uo&i pro-
pasti Venecije i za vrijeme zadnje kuge te, kako sam veli u posveti, Salje pozdrav
svom Splitu. U drami optuzuje mletacku vlast zbog mnogih splitskih nevolja i,
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opcenito, kad god se mora opredijeliti, on je Zestoko na splitskoj strani. Nakon
temeljite analize, ne bi bilo pretesko dokazati da je osnovni dramaturski razlog
slabosti djela upravo u inzistiranju na mno$tvu autenti¢nih podataka i konkretnih
detalja. Drugim rijeCima, autora je neodoljiva teznja za izvornom ¢injeni¢noséu,
sentimentalna Zelja da $to autentiCnije prikaze Split u mnostvu njegovih povijesnih,
druStvenih i materijalnih datosti, neprestano uvodila u prekrsaje i zaustavljala u
kreativnom procesu. Koliko god [ conii di Spalato nisu dramska struktura dostojna
paznje talijanskih rafiniranih knjiZevnih i teatarskih teoreti¢ara, toliko su releventni
sa stajalista istraZivanja tzv. povijesno-kulturoloske biti Splita. Pisac u svojoj drami
nastoji rekonstruirati nekoliko vaznih vidova splitskoga Zivota na izmaku 18.
stoljeca. PosluzZivsi se usput i zornim modelima iz djetinjstva, dakle iz vremena pola
stoljeCa mladega, on oZivljava kavanski ugodaj i svakidasnje razgovore gradana na
javnim mjestima, a potom zalazi u interijere plemickih palaca i gradi atmosferu
aristokratskih salona. To je, dakle, Split nekoga sloZenog ritma zbivanja i gotovo
europskoga stila, djelomic¢no na temelju Cinjenica, ali i posredstvom subjektivnoga
osjecaja odanosti gradu sretna djetinjstva u idili¢nim okolnostima. Split u vizuri
Giulija Solitra biva popriStem dramati¢nih zbivanja u impozantnoj povijesnoj sceno-
grafiji. Pisac neprestance govori o arhitekturi, o kostimografiji, o lokalnim obic¢ajima
10 pojedinim osobama s autenti¢nim povijesnim razlogom. To ipak nije nekakav
izolirani, romanti¢ni Split osloboden svojih veza sa zaledem i obveza naspram
njemu. A zatim je 1o i popriste kataklizmickih dogadanja koja isklju¢uju moguénost
sladunjave, malogradanske idealizacije.

Giulio Solitro je u Italiji drZan za stilista i poznavaoca jezika, ali te sposob-
nosti nije stavio u sluzbu dramske strukture nego ih je podredio svojim domoljubnim
namjerama. Zapravo, stvorio je mozda i najuspjeliju dramsku projekciju neke nase
stare, autohtone hrvatske sredine u njezinu vaZznom povijesnom trenutku. Autorova
odluka da svoje djelo posveti rodnomu gradu nije samo dasak nostalgije nego i
prave, iskrene odanosti. Uostalom, Giulio Solitro je valjda jedini knjiZevnik koji je
svoje djelo posvetio Splitu. lako je ta drama pisana na talijanskom jeziku, ona znat-
nim dijelom svoje prirode pripada mnogostranoj hrvatskoj kulturi. Kako se pisac u
izrazenoj tenziji izmedu tudinskoga, venecijanskog, i domaceg, tj. dalmatinskoga i
splitskoga, kao 310 je receno, vazda odlucuje na zamjerke mletackoj politici pa ¢ak i
na otvorene izraze simpatije i razumijevanja naspram postupcima manje-vise op-
skurnih hajduka u gornjim krajevima, on se zapravo objektivno stavlja na stranu
slavenskog elementa u Dalmaciji. [zrijekom se vazda suprotstavlja hrvatstvu, ali je za
bratsku slogu dalmatinskih Slavena i Talijana,” 2% za romanticno jedinstvo srca i
sudbina.® A tu politika ipak, reklo bi se, prestaje, a zapocinje ljudsko i cestito, ono
$to nam i danas nedostaje u svim meduodnosima.

U toj suradnji Splita i Solitrovih jo§ je vaZnija uloga drugoga blizanca,
Vincenza, koji je 1844, u Veneciji objavio knjigu dokumenata $to ih je otkrio, dakle i
naporno trazio u venecijanskim i paduvansmm bibliotekama. Knjiga ima naslov
Documenti storici sull Istria ¢ la Dalmazia®® a njezin utjecaj na hrvatsku kulturu i
umjetnost jos uvijek nije dovoljno proucen. Da ti dokumenti, recimo, nisu otkriveni i
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objavljeni, Luka Boti¢ ne bi nikada napisao ni Bijednu Maru ni Petra Bacica, Josip
Hatze ne bi imao odakle preuzeti libretto za svoju najbolju operu, a i Grga Novak bi
bio lifen mnogih znacajnih podataka i slikovitih opisa u svojoj ina¢e zamorno suhoj i
neslikovitoj Povijesti Splita. Rijec je o izvjeStajima mletaCkih znacajnika iz 16.
stoljeca, koji su vladu u Veneciji temeljito obavjesStavali o prilikama u Istri i Dalma-
ciji, ne propustajuci opisati dogadaje nalik legendama, ali ni svakida$nja kretanja
mase u doti¢nim naseljima, posebice u Splitu. Pritom se Vincenzo Solitro upustio u
slozene osobne komentare, pm-erujuéi bivSe s mladim i najrecentnijim. To, dakle,
nisu samo povijesni podaci nego 1 1zvorl !Il‘stll‘dL]Jd, zivahne istinite price ispunjene
ljudskom nazo¢noscu. Iz pisama rektora®’ sam Solitro je preuzeo temu za spjev
L 'Eremuita, Cija se radnja zbiva u Splitu 16. b[{}ll(..(\,d a, izmedu ostaloga, opisuje
pokusaj spaljivanja toboZnje vjestice na Peristilu.” ® Pisac, eto, za svoj spjev odabire
temu koja se odnosi na povijest njegova rodnoga grada iako je taj grad veC odavno
napustio i bori se za svoj kulturni status u zemlji koju su njegovi djedovi ostavili
prije gotovo jednoga fsl()l]CLa Obuzet tim splitskim motivom, on je prethodno i u
Zadru objavio ]')nu.l a zatim je ostvario i pjesnicko djelo, objavljeno tek nakon
njegove smrti.’

[z svega toga, dakle, vrlo razumljivo proizlazi da su oba brata blizanca Soli-
tro, daleko od Splita u kojemu su se rodili, i od zemlje $to ju je njihov djed izabrao za
svoj zavicaj, osjecali s njima duboku povezanost. Toliku povezanost da su o Splitu
pisali kao 0 osebujnoj i autenti¢noj sredini, ne zanemarujuci ni njegov slavenski duh.
lako su pripadali tudoj ideologiji, oni su se s tom ljubavlju, i radi nje same, izdigli
iznad sitni¢avih politikantskih razloga. Braca Solitro zasluZuju da im danasnji Split
prizna njihove zasluge i prepozna tu njihovu ljubav. I, §to je u ovoj temi mozda i
najvaznije, procijeni njihovo djelovanje, kao i trag cijele njihove rodbine, Sto pred-
stavljaju iskljucivo civilizacijski i kulturoloski doprinos gradu. Kroz stoljece svoga
boravka, porodica Solitro ugradila je Cestit prilog u trajanje grada, posve suprotno
onima i ovima koji sve intenzivnije stiZu kao rusitelji.
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THE SOLITRO BROTHERS AND SPLIT
Summary

According to facts from the register of births marriages and deaths in Split, journals and publi-
cations from that time, this scientific paper tries to set [orth the activities and achievements of members of
the Ttalian settled family - Solitro. By taking into consideration their accomplishments, the author tries to
observe the Solitros emotional and material links with their new country in spite of historical, national and
ideological antagonisms of that time. The paper particularly focuses on activities of the twins - Giulio and
Vicenzo Solitro, significant people of the 19'h century Italian literature. In his drama "I conti di Spalato”
("Stories About Split") Giulio analyses local circumstances in the lite of the middle-class in Split at the end
of the 18t - century. By publishing documents from the lnfiIh century and by his authentic comments,
Vicenzo actuates significant historic motives trom Split which from that point on. start to circulate lively,
inspiring thus the work of poet Luka Boti¢ and some other authors. Conclusion: interrelation between two
ditferent cultures and opposite standpoints resulted in an important quality cultural outcome. A successful
combination instead of ideological incrimination and obliteration.
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