UDK 267.1:32(497.5) *1912-191”
Izvorni znanstveni ¢lanak

HRVATSKI KATOLICKI SENIORAT 1 POLITIKA
(1912.-1919.)

Zlatko MATIJEVIC, Zagreb

Autor je na temelju postojece znanstvene literature, suvremenog tiska te dostupnoga arhivskog
gradiva rekonstruirao nastanak i djelovanje Hrvatskoga katolickog seniorata, ekskluzivie or-
ganizacije manjega dijela katolicke laicke i klericke inteligencije, u posljednjim godinama po-
stojanja Austro-Ugarske Monarhije i prvim mjesecima stvaranja Kraljevstva Srba, Hrvata i
Slovenaca. Dio ¢lanova Seniorata — katolicki »nacijonalci« — nisu bili samo odlucni promica-
telji ideje o stvaranju jugoslavenske drzavne zajednice izvan granica Monarhije nego i djelatni
sudionici u njezinu ostvarenju.

Uvod

Postojanje i djelovanje Hrvatskoga katolickog seniorata (HKS), elitne organizacije
Hrvatskoga katolickog pokreta (HKP),' nije pobudivalo ve¢i interes bivse jugoslavenske
te suvremene hrvatske historiografije i publicistike. Treba odmah naglasiti da ne postoji
niti jedan znanstveni ili publicisti¢ki rad ¢iji bi predmet bio istrazivanje HKS-a kao cjeli-
ne. Dakako, to ne zna¢i da pojedina razdoblja i neki aspekti djelovanja ove katolicke or-
ganizacije nisu bili vise ili manje istrazeni i predstavljeni znanstvenoj i inoj ¢itateljskoj
' Jjavnosti. Viktor Novak, otpadnik iz katolickih redova, bio je prvi autor koji je u grubim
ertama pisao o HKS-u i nekim njegovim aktivnostima. Nazalost, njegovo djelo nije plod
ozbiljnoga znanstvenog promisljanja.” Tek je punih dvadeset godina kasnije pravnik Ivan
Muzi¢ pokusao o ovoj kompleksnoj temi iz hrvatske crkvene i nacionalne povijesti pro-
~ govoriti uravnotezeno.® Osim ove dvojice autora, o0 HKS-u su pisali, to¢nije rec¢eno spo-
" minjali ga u svojim radovima, sljede¢i povjesnicari i publicisti: Slavko Sari¢,* Stanislav

! Opsirnije o ishodistima, nastanku i djelovanju HKP-a u prva dva desetlje¢a XX. st. vidi: Jure KRISTO, Pre-
Sucena povijest. Katolicka crkva u hrvatskoj politici 1850.-1918., Zagreb, 1994,

2Vidi: V. NOVAK, Magnum crimen. Pola vijeka klerikalizma u Hrvatskoj, Zagreb, 1948., 45-81.
3Vidi: 1. MUZIC, Hrvatska politika i jugoslavenske ideja, Split, 1969., 109-118.; 191-193.

4»lvan Merz i provodenje Katolicke akcije u Hrvatskoj«, u: Pojava i znacenje dra Ivana Merza u Crkvi u
Hrvatskoj, ZR, Zagreb, 1979., 53-54.
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Vitkovi¢,” Josip Buturac,® Luka Vinceti¢,” Dragutin Kniewald.® Lav Znidar¢i¢,” Vinko
Skafar'® te neki drugi za ovaj ¢lanak manje vazni autori.

Pocetkom 90-ih godina ovog stoljeca stvoreni su povoljni uvjeti da se 0 HKS-u poéne pi-
sati kriticki, na temelju sacuvanih i dostupnih izvora. To su prvi u¢inili Antun Bozani¢"! i
Jure Krigto.'?

Osim u ovim znanstvenim i publicistickim radovima, HKS se spominje i u nekim objav-
ljenim memoarskim zapiscima.'?

Vazan izvor za prou¢avanje nastanka i djelovanja HKS-a u prvim godinama njegova po-
stojanja, predstavlja knjiga Petra Grgeca, aktivnoga ¢lana Seniorata, o Rudolfu Eckertu,

Hrvatski tisak iz drugoga desetljeca ovog stolje¢a zasigurno je najbolji, ali, nazalost, i go-
tovo jedini izvor za istrazivanje povijesti HKS-a. Ovdje je u prvom redu rije¢ o sljede¢im
novinama i ¢asopisima: »Rijecke Novine« (Rijeka), »Novine« (Zagreb), »Hrvatska« (Za-
greb), »Hrvatska Straza« (Krk — Rijeka — Senj), »Lué« (Zagreb) i »Seniorski Vjesnik«
(Zagreb).

Posebnu vrstu izvora o nastanku i djelovanju HKS-a ¢ini nekoliko polemickih spisa ¢iji
su autori bili sami seniori, odnosno njihovi protivnici.' Podatke i tvrdnje iznesene u ovim
spisima treba koristiti kriticki, jer su oni bili namijenjeni diskreditiranju protivnicke
strane.

Otezavajuca okolnost za proucavanje HKS-a jest nepostojanje, ili barem trenutacna nedo-
stupnost, njegove arhive. Treba se nadati da ¢e daljnja istrazivanja biti okrunjena uspje-
hom u pronalazenju privatnih arhiva koje, mozebitno, ¢uvaju obitelji bivsih istaknutih
¢lanova HKS-a.'t

S»Crkva i kultura u Hrvata na prijelazu iz 19. u 20. stoljece«, Bogoslovska smotra, Zagreb, 50/1985., br. 3-4,
450; »Uloga odnosno znagenje biskupa Mahni¢a u HKP«, u: Mahnicey simpozij v Rimu, Celje, 1990.,
284-385,

“»Hrvatski katolicki pokret«, Marulic, Zagreb, 18/1985., br. 5, 555.
"»Organizirani katolicizam — Moderni katoli¢ki pokret«, Kana, Zagreb, 18/1987., br. 2, 24-25.
* Sluga Bozji dr Ivan Merz, Zagreb, 1988., 82-83: 195-199.

?»Organizirano djelovanje katoli¢kih svjetovnjaka na podru¢ju Zagrebacke nadbiskupije (1852—1994.)«, u:
Zagrebcka biskupija i Zagreb 1094-1994, Zagreb, 1995., 381-382.

'»Bernardin Skrivanic i ljubljanski biskup Anton Bonaventura Jeglic«, u: Bernardin Nikola Skrivanic i njego-
vo vrijeme, ZR, Rijeka, 1997., 155-156.

" Biskup Mahnié pastir i javni djelatnik u Hrvata, Zagreb — Krk, 1991., 110-111.; 115-116.; 147-148.

"2 Vidi: nav. dj., 303; 306-307; 310-313; 315-322; 333-338: 340-347; 351-362.

¥ Vidi: Srdan BUDISAVLIEVIC, Stvaranje drzave Srba Hrvata i Slovenaca. Povodom cetrdesetogodisnjice
Jugoslovenskog ujedinjenja, Zagreb, 1958., 74; Bonifacije PEROVIC, Hrvatski katolicki pokret. Moje uspo-
mene, Roma, 1976., 54-57; Luka PERINIC, »lz moje ladice — I11.«, Marulic, 28/1995., br. 5, 763-765.

“Dr. Rudolf Eckert, Rijeka, 1995.

"% Augustin GUBERINA, Prewzviseni gospodine!, [Sibenik], 1933.; NON QUIS, SED QUID [A. GUBERI-
NA], Sukob dviju ideja. (Domagojizma i Kat.[olicke] Akcije u hrvatskom katolicizmu, s. 1. & s. a. [Zagreb,
1937.7]; [Mario MATULIC, Kresimir PECNJAK, Ferdo FUCHS], Odgovor Seniorata, Zagreb, 1933.

'* Ljubaznoscu dr. sc. Dore Seéi¢, unuke dr. Velimira Dezelica st., koji nije bio senior, omogucéen mi je uvid u
onaj dio njegove memoarske grade koja se odnosi na Seniorat. Koristim priliku da gospodi doktor najiskreni-
Jje zahvalim.

122



CCP 46 (2000), str. 121-162

Cilj je ovoga rada da na temelju postojece literature, ondasnjeg tiska te sacuvanoga i do-
stupnoga izvornog arhivskoga gradiva prikaze nastanak i djelovanje HKS-a u posljednjim
godinama postojanja Austro-Ugarske Monarhije i prvim mjesecima stvaranja Kraljevstva
Srba, Hrvata i Slovenaca (1912.-1919.).

Nastanak Hrvatskoga katoli¢kog pokreta i osnovne naznake njegova djelovanja
(1903.-1912.)

Pojava Katolickog pokreta (KP) u Hrvatskoj nije osamljen slu¢aj u povijesti Katolicke
Crkve. Taj oblik organiziranja katolickih vjernika — svec¢enika i laika — bio je odgovor
Crkve na neke popratne pojave u stvaranju novoga, liberalnoga gradanskog drustva, koje
svoj vrhunac doseze u XIX. stoljecu. Nositelji liberalne ideologije vidjeli su u Katoli¢koj
Crkvi jednog od glavnih nositelja i branitelja staroga, konzervativno-feudalnog drustva.
Stoga se Katolicka Crkva Sirom Europe nasla izloZzena zestokim ideoloskim i inim napa-
dajima i osporavanjima.'’

Liberalno gradansko drustvo nametnulo je Katolickoj Crkvi potrebu da stvori takve obli-
ke djelovanja koji ¢e biti prilagodeni novim drustvenim okolnostima.

KP je nastao u njemackim zemljama krajem prve polovice XIX. st., a uskoro se prosirio i
po ostalim europskim zemljama — Francuska, Italija, Belgija i dr. Medu katolickim vjer-
nicima Austro-Ugarske Monarhije, KP je ubrzo uhvatio korijen.

lako su svim katolickim pokretima bili zajednicki obrana tada ugrozenih pozicija i stece-
nih prava Katolicke Crkve te Sirenje krs¢anskog svjetonazora na sva podrucja javnog zi-
vota, oni nisu imali jedinstvenu organizacijsku formu. Svaki je od njih razvijao one
ustrojbene oblike koji su najbolje odgovarali sredini u kojoj su djelovali. Nepostojanje je-
dinstvenih organizacijskih formi valja pripisati i ¢injenici da su katolicki pokreti nastajali
»odozdo, tj. od vjernika samih, a nisu bili neposredno poticani od crkvene hijerarhije
kao cjeline, tj. »odozgo«.'

Posljednja godina XIX. st. trebala je biti svojevrsna prekretnica u katolickom zivotu uop-
¢e, a u Hrvatskoj posebno. Papa Lav XIII. proglasio je 1900. godinu jubilarnom, sa ze-
ljom da je svi katolicki narodi obiljeze manifestacijama odanosti vjeri."” Po uzoru na sli-
¢ne skupove odrzane u drugim katolickim zemljama, i u Hrvatskoj je organiziran kato-
licki sastanak (kongres).*

Sastanak je odrzan u Zagrebu od 3. do 5. rujna 1900. Prisustvovao mu je veci dio hrvat-
skih nadbiskupa i biskupa, a medu ostalima i krcki biskup dr. Antun Mahnic.*

Na Prvom hrvatskom katolickom sastanku prihvaceno je vise rezolucija. Medu njima se
posebno isticala ona o laikatu —»Laikat u Zivotu Katolicke Crkve«. U njoj je iznesena Ze-

¥ Juraj MATAUSIC, »Hrvatski katolicki pokret«, u: B. N. Skrivanic, 361.
®B. PEROVIC, nav. dj., 17.
*® A. BOZANIC, nav. dj., 99.
= Isto, 100.

#Vidi: [Stjepan KORENIC, ur.], Prvi hrvatski katolicki sastanak odrzavan u Zagrebu dne 3., 4. i 5. rujna godi-
ne 1900., Zagreb, 1900.
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lja da se u katolickom duhu odgoji »svjetovna naobrazena ruka — laikatc, koji bi zajedno s
katolickim svecenstvom mogao u javnom zivotu Hrvatske sudjelovati u obrani vjere.?

lako neki autori® drze da je ovaj sastanak bio pocetak HKP-a, on to uistinu nije bio. Sami
pripadnici HKP-a suprotstavljali su se tom misljenju — »Utjecaj ove manifestacije (kon-
gres 1900.) na domagojski pokret* bio je minimalan a od starije generacije jedva bi se na-
$ao pokoji svecenik kao aktivni saradnik domagojskog pokreta.«®

Pravi pokreta¢c HKP-a bio je biskup Mahni¢, sutljivi sudionik Prvoga hrvatskog kato-
lickog sastanka, koji je uo¢io na kongresu iznesenu ideju o nuznosti stvaranja organizaci-
je hrvatske sveucilidne katolicke mladezi.

Izlazak prvog broja Mahni¢eva casopisa »Hrvatska Straza« oznaéio je pocetak rada na or-
ganiziranju HKP-a (1903.).”

»Hrvatska Straza« pobudila je veliko zanimanje upravo kod hrvatske katolicke mladezi,
Sto je biskup Mahnic i Zelio.

Da bi ostvario postavljene ciljeve kréki je biskup, za kojim nisu krenuli ostali sudionici
nedavno zavrsenoga hrvatskog katolickog sastanka, zapoceo samostalno organizirati sve-
ucilisnu katolicku mladez. Jo$ ujesen 1902. poslao je Mahni¢ u Be¢ svecenika svoje bis
kupije Ivana Butkovi¢a. Njegov je zadatak bio da tamo okuplja hrvatske katolicke stu=
dente.”® Butkovi¢ je s nekolicinom sumisljenika osnovao Hrvatsko katolicko akademske
drustvo (HKAD) »Hrvatska« (12. svibnja 1903.).% U listopadu 1905. »Hrvatska« u Beéu
zapocinje izdavati u¢enicko glasilo »Luc«. Tijekom skolske godine 1907./8. uprava lista
presla je u Zagreb.® Zadaca je »Luci« bila unosenje Mahnic¢evih ideja u hrvatsko kato=
licko dastvo, s krajnjim ciljem osvajanja simpatija hrvatskoga javnog mnijenja za HKP.**

2 A. BOZANIC, nav. dj., 100. Detaljnu analizu pripreme te samoga tijeka i rezultata kongresa vidi u: J. KF
$TO, nav. dj., 155-181; Mario STRECHA, »Katolicki kongres godine 1900.«, Nase teme, Zagreb, 33/19890
2368-2381; ISTIL, »’... Mi smo Hrvati i katolici ...”. Prvi hrvatski katolicki sastanak — prvi pokusaj afirmaciy
politickog katolicizma u banskoj Hrvatskoj«, Radovi, Zagreb, 27/1994., 127-162: ISTI, Katolicko hrvats vo.
Poceci politickog katolicizma u banskoj Hrvatskoj (1897.—1904.), Zagreb, 1997,

¥ Vidi: K.[runoslav] DRAGANOVIC - J.[osip] BUTURAC, Poviest Crkve u Hrvaiskoj. Priegled od najstari-
Jih vremena do danas, Zagreb, 1944., 158; S. VITKOVIC, »Crkva, 447.

*Pod ovim se pojmom podrazumijevao HKP.

* Ljuboslav KUNTARIC, Obrana domagojskog pokreta pod vodstvom Hrvatskog katolickog starjesinstws
(“"seniorata”) u Zagrebu u vrijeme od 1910. do 1930. godine pred historijom, Slavonska Pozega
1966.-1967., 3. (Original, napisan pisa¢im strojem, ¢uva se u: Grada za memoare dr, Velimira Dezelica st
/dalje: Grada/; u posjedu obitelji; Zagreb.)

*Vidi: J. KRISTO, nav. dj., 164.; J. MATAUSIC, »Hrvatski katolicki pokret«, 363; L. ZNIDARCIC, nav. di
377-379.

#"Moramo priznati, da je rad u pravome smislu poeo u ¢asopisu 'Hrvatska Straza’« (K.[arlo] ETEROVI -
Pisma katol.[i¢koj] hrvat.[skoj] omladini., Hrvatska straza (dalje: HS), Rijeka, 15/1917., sv. 2, 133). Vidi; 4
BOZANIC, nav. dj., 102.

8. VITKOVIC, »Crkvac, 449; A: BOZANIC, nav. dj., 106; L. ZNIDARCIC, nav. dj., 378.
¥ A. BOZANIC, nav. dj., 106.

). KRISTO, nav. dj., 224, 235,

'B. PEROVIC, nav. dj., 41.
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Tri godine nakon osnutka »Hrvatske«, u Zagrebu je osnovano HKAD »Domagoj«. Slje-
decih godina osnovana su i druga katolicka akademska drustva: »Preporod« (Graz,
1908.), »Kacic« (Innsbruck, 1912), »Antunovi¢« (Budimpesta, 1914.) i dr.*?

Osim HKAD-a postojali su i »zborovi duhovne mladezi«, koji su organizirani u svim bis-
kupijama i redovnickim bogoslovijama: »Duns Skot« (Zagreb), »Bakula« (Mostar),
»Akvinac« (Dubrovnik), »Milovan« (Makarska), »Ferki¢« (Cres).»

Biskup Mahni¢ je sam, bez pomoci ostalih ¢lanova hrvatskoga katolickog episkopata,

idejno usmjeravao i pratio organiziranje hrvatske katolicke mladezi, ali se nije mijesao u
unutarnje ustrojstvo drustava.**

Osnutak Hrvatskoga katoli¢kog seniorata i njegovo djelovanje do pocetka Prvoga
svjetskog rata (1912.-1914.)

Godine 1912., na poticaj biskupa Mahnica, pokrenuto je osnivanje HKS-a.* Neposredni
prethodnik Seniorata bio je Sekretarijat, tj. sredisnje tijelo u kome su bila centralizirana
vodstva svih organizacija HKP-a.*® Konstituirajuca sjednica Seniorata odrzana je, navo-
dno, 30. ozujka 1913. u Ljubljani.’” Seniorat nije bio originalni izum hrvatskih organizi-
ranih katolika. On je, kao oblik vodenja katolickih organizacija, postojao i u drugim zem-
ljama (Austrija, Slovenija).”® Prema izvornoj Mahnicevoj zamisli, Seniorat je trebao biti
worganizacija katolickih intelektualaca«, koja bi pod vodstvom biskupa »proucavala ak-
‘tualne probleme K. P. i provadjala njegovu organizaciju«.®® U skladu s tim, ¢lanstvo Seni-
‘orata je, u nacelu, birano iz redova zavrsenih studenata, bivsih ¢lanova HKAD-a i bogo-
slovskih zborova. No, seniorima su, takoder, mogli postati pojedini katolicki u¢itelji i uci-
ieljice te javni djelatnici koji nisu stekli akademsku naobrazbu.** Sam biskup Mahni¢
1atrao se obi¢nim ¢lanom HKS-a.*

#lvan VITEZIC, »Die Rémisch-katholische Kirche bei den Kroaten«, u: Die Habsburgermonarchie
1848-1918. Die Konfessionen, Wien, 1985., Bd. IV, 371-372; L. ZNIDARCIC, nav. dj., 379.

= B. PEROVIC, nav. dj., 48; A. BOZANIC, nav. dj.. 109.
*=A. BOZANIC, nav. dj., 109.

* Franjo SANJEK, Krscanstvo na hrvatskom prostoru. Pregled religiozne povijesti Hrvata (7-20. st.), Zagreb,
1991., 348; L. ZNIDARCIC, nav. dj., 380.

*J. KRISTO, nav. dj., 303.

*P. GRGEC, Dr: R. Eckert, 214; V. SKAFAR, nav. dj., 155, bilj. 39. Prema dostupnim podacima, na svome lju-
bljanskom sastanku hrvatski su seniori odrzali sjednicu na kojoj su pro¢itana cetiri referata: »Organizacija
hrvatskoga katolickoga seniorata i njegov zajednicki rad sa slovenskim kat.[olickim] starjesinstvom [seniora-
tom]« (referent: Vendelin Megler); »Kakovo stanoviste moraju zauzeti prema Srbima Hrvati katolici poslije
Balkanskih dogadaja?« (referent: vi¢. dr. Janko Simrak); »Hrvatski katolicki seniorat i prosvjetno-kulturne
organizacije u hrvatskom narodu« (referent: Velimir Dezeli¢ ml.); »Hrvatski katoli¢ki seniorat i religiozne
organizacije u hrvatskom narodu (referent: vi¢. dr. Milan Beluhan). (»Saopéenje« od 30. I11 1913, 1-2; ori-
ginalni primjerak »Saopéenja« pohranjen je u: Grada, fasc.: »Slovensko-hrvatski kongres u Ljubljani
1913«.).

®A. BOZANIC, nav. dj., 110, bilj. 471.

#A. GUBERINA, nav. dj., 28.

P. GRGEC, Dr. R. Eckert, 214-215; Benedikta ZELIC-BUCAN, »Dr. Rudolf Eckert i prvo desetljece hrvat-
skoga katolickoga pokreta«, Maruli¢, 30/1997., br. 5, 930.

*B. PEROVIC, nav. dj., 56.; A. BOZANIC, nav. dj., 110.
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Odmah po svome osnutku, Seniorat je postao ¢lanom »Hrvatskoga katolickog narodnog
saveza, koji je bio sredi$nji organ svih organizacija katolickog pokreta u banskoj Hrvat-
skoj. Taj je savez, takoder, nastao na poticaj biskupa Mahnica.*

Ve¢ u prvoj godini svoga postojanja Seniorat je imao oko 150 ¢lanova.*

Kada je 1910. u Zagrebu prestao izlaziti dnevnik »Hrvatstvo«,* rijecki su kapucini zeljeli
pokrenuti svoj dnevnik. O toj se ideji medu ¢lanovima »Domagoja« raspravljalo vec¢ kon-
cem 1910. godine. Cini se da su rijecki kapucini imali »neki dogovor« s Rudolfom Ecker-
tom i Petrom Roguljom, dvojicom buducih seniora, glede njihova pridobivanja za taj no-
vinski pothvat.*® Zaklju¢ak da se pokrene izvanstranacki »katolicki dnevnik« donesen je
na kolovoskom sastanku »hrvatsko-slovenskoga katolickog dastva«, odrzanom u Ljublja-
ni 1912. godine.* Sastanku je prisustvovao i biskup Mahni¢.*’

U prosincu 1912. u Rijeci su pocele izlaziti »Rijecke Novine«,* koje je izdavala kapucin-
ska »Kuca dobre stampe«.*® Prvi je broj novopokrenutoga katolickog dnevnika tiskan 7
prosinca 1912., da bi se vec sljedeceg dana pojavio na rijeckim ulicama medu potencijsis
nim ¢itateljima. Urednici su mu bili seniori: R. Eckert i P. Rogulja, koji su u Rijeku dosli

“2P. GRGEC, Dr: R. Eckert, 214-215; J. KRISTO, nav. dj., 292. O nastanaku »Saveza« vidi opsirnije: Pavao
JESIH, »Osvrt na deset godina rada 'Hrvatskoga katolickoga narodnoga saveza’ u Zagrebu«, Katolicki List
/dalje: KL/, Zagreb, 74/1923., br. 25, 290-291.

“ [UREDNISTVO], »Na pragu drugoga decenija«, Backi Vijesnik /dalje: DV/ (Prilog »LUCl«, br. 1. i 2.), Za-
greb, 5. studenoga 1913., 14; —b —, »Seniorat, isto, 14. Prema sa¢uvanim podacima moze se pretpostaviti da
Seniorat, u prvih petnaest godina svoga postojanja, nije imao vise od 400 do 450 ¢lanova. U tu se brojku mo-
ze uracunati i sve one seniore koji su svojevoljno istupili iz HKS-a, ili su, pak, iz njega bili iskljuceni
(»Hrvatski katolicki pokret«, Vrhbosna, Sarajevo, 41/1927., br. 4-5, 66; L. PERINIC, »lz moje ladice — I11.«,
763.)

* Ovaj kontroverzni katolicki politicki list poceo je izlaziti 2. svibnja 1904. Njegov je izdavaé bilo »Hrvatsko
katolicko tiskovno drustvo, koje je osnovano novéanom potporom dijela katolicke crkvene hijerarhije. Za-
daca je dnevnika trebala biti promicanje krscanskih na¢ela u hrvatskom drustvu. Biskup Mahnié, kao uosta-
lom i drugi ¢lanovi katolickog episkopata u Hrvatskoj, formalno je podrzao »Hrvatstvo«. Oko ovoga novin-
skog pothvata podigla se velika prasina. List su napadali ne samo liberalno i socijalisticki orijentirani krugovi
nego su napadi dolazili i iz redova katolickog svecenstva. Mahnicevi su daci u poc¢etku podrzavali »Hrvat-
stvo, ali su se kasnije od njega distancirali. Naime, »Hrvatstvo« je s viemenom sve vise zagovaralo politicka
stajalista »¢istih« pravasa, koje je tada predvodio dr. Josip Frank. Namjeravaju¢i odvojiti HKP od politicke
identifikacije koju mu je nastojalo dati »Hrvatstvo«, biskup Mahni¢ odlucio je pokrenuti novo, potpuno ne-
stranacko, ali ne i nepoliticko, katolicko glasilo. Desetog veljace 1908. u Zagrebu je poceo izlaziti dnevnik
»Jutro«. Znatan dio pripadnika HKP-a pristao je uz novi katolicki dnevnik. (Jaroslav SIDAK, Mirjana
GROSS, Igor KARAMAN, Dragovan SEPIC, Povijest hrvatskog naroda g. 1860-1914., Zagreb, 1968., 219;
M. GROSS, Povijest pravaske ideologije, Zagreb, 1973., 333; A. BOZANIC, nav. dj., 114-115, bilj. 492; J.
KRISTO, nav. dj., 214-416; J. BUTURAC, nav. dj., 555; P. GRGEC, Dr: R. Eckert, 72-74.)

43P. GRGEC, Dr: R. Eckert, 185.

¥ "Rijecke Novine«, Rijecke Novine (dalje: RN), Rijeka, 3/1914., br. 131, 2: J. KRISTO, nav. dj., 307-308.

47), KRISTO, nav. dj., 307.

* Josip HORVAT, Povijest novinstva Hrvatske, Zagreb, 1962., 374; Mirko J. MATAUSIC, »Katolicki tisak u
Zagrebackoj nadbiskupiji«, u: Zagrebacka biskupija, 655; Darko DEKOVIC, »Bernardin Nikola Skrivani¢
(Omis, 1855, — Split, 1932.)«, Dometi, Rijeka, 1995., br. 1-6, 212; Stanislav SKRBEC, Rijecka zvijezda Gu-
tenbergove galaksije. Tiskarstvo Rijeke i hrvatske glagoljske tiskare, Rijeka, 1995., 305.

“ Tatjana BLAZEKOVIC, »lzdavacka djelatnost rijeckih kapucina. (Grada za bibliografiju naklade i tiska oo.
kapucina u Rijeci)«, u: N. B. Skrivanic, 278. O »Kuéi dobre stampe« vidi: Zdenko Tomislav TENSEK, »Zi-
vot i djelo Bernardina Skrivanic¢a (Prilog nacrtu zivotopisa)«, u: isto, 122—124. O izdavackoj i tiskarskoj dje-
latnosti rije¢kih kapucina vidi: S. SKRBEC, nav. dj., 299-322.
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na poziv o. Bernardina Skrivanica, te vl¢. Milan Paveli¢,”' Milko Kelovi¢® i Ivan Gro-
hovac.” »Rijecke Novine« nisu bile glasilo HKP-a, tako da on »nije nosio odgovornost
za pisanje toga lista«.* Ipak, sami seniori drzali su da je list »zapo¢eo jednu novu epohu u
zivotu hrvatskih organizovanih katolika«.>

U uvodniku prvoga broja »Rijeckih Novina«, urednistvo je ustvrdilo da je list osnovan na
nacelima — »hrvatskim, katolickim i demokratskim« *

Na Badnjak 1912. »Rijecke Novine« objavile su uvodnik u kome je izneseno stajaliste
urednistva prema »¢isto narodnoj unutarnjoj politici hrvatskoga naroda«.”” Urednistvo
dnevnika ocitovalo se o svome odnosu prema hrvatskim politickim strankama,*® nagod-
benom sustavu,” Slovencima® i Srbima® te demokraciji.? U ¢lanku je svakako bilo naj-
vaznije to da su se anonimni, ali ipak lako prepoznatljivi, autor(i) odluéno izjasnili za
»narodno jedinstvo juznih Slavena«.® Ovakvo pisanje »Rijeckih Novina« jasno je ukazi-

T. BLAZEKOVIC, nav. dj., 287. O zivotu i radu o. B. Skrivani¢a vidi: Z. T. TENSEK, »Udio Bernardina
Skrivani¢a u Hrvatskom Kkatolickom pokretu«, Kacic, Split, 9/1977., 293-302; D. DEKOVIC, nav. dj.,
209-214; Posebno vidi zbornik radova s medunarodnoga znanstvenog skupa posveéenog o. B. Skrivanicu.
(Usp. bilj. 11.). )

0 zivotu i radu M. Paveli¢a vidi: Josip BADALIC, »Pjesnik Milan Paveli¢ i Hrvatski katolicki pokret«, Ma-
rulic, 22/1989., br. 96, 733-737; ISTI, Milan Paveli¢, svecenik i pjesnik (Zivotopis), Zagreb, 1972.

*2 Pocetkom dvadesetih godina ovoga stolje¢a, senior Kelovié napustio je HKP. Kasnije je apostazirao te se pri-
druzio starokatolickoj vjerskoj zajednici. O genezi starokatolicizma u Hrvatskoj vidi: Zlatko MATUEVIC,
»Reformni pokret dijela nizega katolickog svecenstva u Hrvatskoj (1919-1924. god.)«, Povijesni prilozi (da-
lje: PP), Zagreb, 8/1989., 1-90.

Y, SKAFAR, nav. dj., 146.

*P. GRGEC, »Noviji katoli¢ki pokret medu Hrvatima«, Narodna Straza, Sibenik, 2/1922. br. 10, 2.

*»Aristid hrv.[atskoga] kat.[olickog] pokreta«, Narodna Politika (dalje: NP), 8/1925., br. 11, 5.

% »Nas program, RN, 1/1912., br. 1, 1.

" »Nase stanoviste u politici«, RN, 1/1912., br. 14, 1.

*"Izvanstranacki smo organ t.j. nijesmo ucinili politicki program nijedne stranke programom svog lista«
(isto).
#"Mi smo protinagodbenjaci, najodluéniji protinagodbenjaci [...]. Prema Ugarskoj zastupamo stanoviste ono-

ga: noli me tangere. — A prema Austriji? | prema Austriji zauzimamo isto takvo stanoviste: samostalnosti
Hrvatske« (isto).

#"Program narodnoga jedinstva Slovenaca i Hrvata, jest jedna od prvih tocaka nasega politickoga programa, i
radit cemo oko $to vecega narodnoga i politickoga priblizenja obaju naroda svom snagom i svim dopustenim
sredstvima [...]«. (/st0.)

#"[...] Naglasujemo, da mislimo, da je hrvatski i srpski narod jezi¢no i po plemenu isto. Medu obadva ta dijela
istog naroda nastupila je ogromna kulturna razlika, koja je uéinila, da je hrvatski i srpski narod religiozno,
prosvjetno i historicki razdijeljen u dva gotovo protivna tabora. [...] Srbe smatramo bra¢om jednakopravnom
nama u svim hrvatskim zemljama, samo trazimo, da i oni prema nama budu bracom, pa da zajedno s nama ra-
de oko ostvarenja hrvatskoga politickoga programa« (isto).

*#"Svoje nastojanje u tom pogledu hoéemo da koncentriramo oko toga, da ¢itatelje odgojimo u duhu kric¢an-
skoga demokratizma, da inteligenciju priblizimo narodu i da navedemo nasu omladinu da radi v puku i da se
kasnije osjeca kao jedno tijelo s njim pa da odgoji ta inteligencija svoj puk tako, da i narodne mase sudjeluju
u polititkom zivotu« (isto).

® Detaljnije o genezi priklanjanja dijela organiziranih hrvatskih katolika ideologiji juznoslavenstva vidi: J.
KRISTO, nav. dj., 288-289; 310-312.
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valo na ¢injenicu da je HKP usao u hrvatsku politicku arenu kao posebna, izvanstranacs .-
skupina.*

Prihvaéanje naéela »narodnog jedinstva juznoslavenskih naroda, tj. Srba, Hrvata,* Slo-
venaca i — Bugara, imalo je za posljedicu da su »Rijecke Novine« s neskrivenim simpati-
jama pisale o »pobjedonosnoj borbi juznih Slavena protiv Turaka«,*® odnosno o balkan
skim ratovima (1912.-1913.).%” Svaki vojnicki uspjeh Srba smatran je i uspjehom Hrvata
§to je osobito vrijedilo za Roguljino shvacanje aktualne politicke situacije.*® |

Neodmjereni zanos, kojim su u uredni$tvu »Rijeckih Novina« znali popratiti uspjehe
srbijanskog oruzja, nije bio dobro prihvac¢en od svih pripadnika HKP-a. Prema tvrdnjama
»frankovackih« pravasa, »fanati¢no pisanje 'R. N.” u slavu srbstva najvise je bolilo Her=

ceg-Bosnu, koja je upravo tada vodila najzilaviju borbu protiv drskih nasrtaja srbstva«.®

U obranu »Rije¢kih Novina« ustao je biskup Mahni¢, koji je ustvrdio da su hrvatskim ka-
tolicima, »objektivno uzevsi«, Srbi »blizi po krvi i po vjeri nego Turci, te da su im @
stoga »duzni dobro zeljeti vise nego Turcima«.” .

To »srpsko pitanje« u HKP-u imalo se konaéno rijesiti na Drugom hrvatskom katolickon
kongresu.

Jos u kolovozu 1911., u splitskom tjedniku »Dang, koji se nalazio u rukama pripad
HKP-a, osvanuo je ¢lanak, koji je zagovarao potrebu odrzavanja novoga hrvatskog
lickog kongresa u — Ljubljani.”

Na konferenciji biskupa zagrebacke crkvene pokrajine (metropolije), odrzanoj u Zag
11. veljace 1913., odluceno je da hrvatski katolici »u sto vec¢em broju« sudjeluju na I
bljanskom kongresu.” U ozujku 1913. upucen je javni poziv za sudjelovanje na ka
lickom sastanku u slovenskoj prijestolnici od 24. do 27. kolovoza 1913. godine.” Pr
sjednica odbora za pripremu kongresa odrzana je 14. travnja 1913. u dvoru zagrebacke

#Vidi: M., »Novi putovi«, Luc, Zagreb, 14/1918-19., br. 4-5, 102; J. KRISTO, nav. dj., 311.

65 Zanimljivo je da je R. Eckert, navodno, drzao da su Hrvati i Srbi »dva naroda, s razlicitom svijeséu, [
osjecanjem dvaju razli¢itih suvereniteta, [...] i sa dvije drzavne ideje«. (Opsirnije vidi: P. GRGEC, De
Eckert, 199-200.) _

% »Prvi predsjednik H[rvatske] P[ucke] S[tranke]. Povodom druge obljetnice smrti dra Petra Rogulje (19
1920-19. 11. 1922.)«, NP, 5/1922., br. 39, 1.

67 "Frankovacko"-pravaski tisak osudivao je takvo pisanje »Rijeckih Novina«: »Kroz sve vrieme balkanskih
tova upravo su do pretosti pisale panegirike Srbima, a za drugoga balkanskoga rata, u kojem je svako ka
licko srce u hrvatskoj osjecalo odurnost nad bizantsko-drasticnim postupkom nad vjernim narodom bug
skim, katolicke su 'R.N." stavile se u opreku osje¢anju katolika i poklonile u svome pisanju simpatiju bas &
takvoj — Srbiji« (»Godisnjica 'Rijeckih Novina’«, Hrvatska, Zagreb, 1913.,br. 616, 1).

%yt Dr. Pero Rogulja«, Hrvatska Obrana (dalje: HO), Osijek, 19/1920., br. 43, 1. »Slavenske su pobjede &
mijenile status quo na Balkanu, a nema sumnje, da ¢e prestati i status quo u nutarnjoj konstelaciji [
stro-Ugarske] monarhije, te ée doéi do ustavnih promjena — bilo na trijalistickoj bilo na federalistickoj bas
(»Balkan i jugoslavensko pitanje«, RN, 1/1912., br. 16, 1).

8 A. CERNOVACKY, »Politicki smjer katolickoga pokreta u Hrvatskoj«, Hrvatska, 1917., br. 1754, 1.
™ Antun MAHNIC, »Pogrjeske«, RN, 2/1913., br. 180, 2.
7' [Urednistvo »DANA«], »II. hrvatski katoli¢ki sastanak, (1900.~1912.)«, Dan, Split, 9/1911., br. 34, 1.

12(J. SIMRAK, ur.], Spomen-knjiga o Il. hrvatskom katolickom kongresu u Ljubljani 1913. (Hrvatsko-sloves
katolicki sastanak u Ljubljani 1913.), Rijeka, 1913., VIIL

73 [Odbor za pripremu katoli¢koga sastanka u Ljubljani], »Katolicki Slovenci i Hrvatil«, RN, 2/1913., br. 718
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nadbiskupa. Medu prisutnim svecenicima i laicima bio je i senior dr. Dionizije Njaradi,
buduci krizevacki biskup. Tom je prilikom osnovan »posebni sekretarijat«, koji je trebao
»izraditi ¢itavi program hrvatskoga dijela na kongresu«.”® U Sekretarijat su, uz ostale,
izabrani i seniori dr. Stjepan Markulin i vI¢. dr. Janko Simrak.” Seniori su, s vise ili ma-
nje prava, drzali da je »organizacija kongresa u glavhom« bila u »njihovim rukama«.”
Ipak, oni su svoj udio u organiziranju i sudjelovanju na ljubljanskom kongresu mogli po-
najprije zahvaliti dr. Velimiru Dezelicu st. — »Na jednoj od sjednica pripravnog odbora za
hrv.[atsko] slovenski kongres odluéno sam zatrazio, da se pripuste u odbor, odnosno u rad
kongresa i ljudi mlade katolicke inteligencije, jer sam vidio, da ih se je htjelo posve igno-
rirati. Moj zahtjev urodio je dobrim plodom [...].«.”’

Dan uo¢i otvorenja ljubljanskog kongresa, u »Rijeckim Novinama« osvanuo je ¢lanak
pod indikativnim naslovom — »Na pragu novoga doba«.”™

Hrvatski dio katolickog sastanka u Ljubljani bio je podijeljen u cetiri sekcije: 1. Religio-
-zne organizacije, I1. Socijalno-gospodarski odsjek, II1. Karitativni odsjek i IV. Krscanska
‘prosvjeta.”’ Medu izvjestiteljima prevladavali su seniori: vi¢. J. Simrak (»Religiozno je-
dinstvo Slavena«), o. dr. Ante Alfirevi¢ (»Svecenicke zajednice«), o. Ferinand (Ferdo)
Krémar (»Treci red sv. Franje Asiskoga«), 0. Miroslav Skrivani¢® (»Narodna poklonstva
ili hodocasca«), vI¢. dr. Petar Trbuha (»Seljacki stalez«), P. Rogulja (»Obrtnicki stalez»),
R. Eckert (»Radnicki stalez«), pop Ante Pilepi¢ (»Hrvatsko paraplovstvo«), Velimir De-
Zelic ml. (»Hrvatski katolicki narodni savez«), vi¢. Mirko Cunko (»Omladinska dru-
va«), vI¢. Matija Rihtari¢ (»Djeticka drustva«), P. Grgec (»Dacke organizacije«), vI¢.
dr. Fran Binicki (»Leonovo drustvo i Enciklopedija«), S. Markulin (»Katoli¢ka Stampa i
Pijevo drustvo«) i vi¢. Ferdo Rozi¢ (»Pucka knjiga i drustvo sv. Jeronima)."!

!

"-‘[J. SIMRAK, ur.), Spomen-knjiga, VIIL.

% [sto. Opsirnije o zivotu i radu vi¢. J. Simraka vidi: Ivan PEKLIC, »Prilozi za biografiju dr. Janka Simraka

_ (prigodom 50. obljetnice smrti)«, Marulic, 29/1996., br. 2, 335-346; ISTI, »Prilozi za biografiju dr. J. Simra-
ka (IL)«, isto, 29/1996., br. 6, 1155-1163; ISTI, »Prilozi za biografiju dr. Janka Simraka (111.). Dr. Janko Sim-
rak i agrarna reformac, isto, 33/1997., br. 2, 365-371.

®_b—, nav. dj., 14.

*Grada, fasc.: »Slovensko-hrvatski kongres u Ljubljani 1913."

HVidi: RN, 2/1913., br. 199, 2. »Na tom ¢e sastanku izraditi prvaci katolickoga pokreta u hrvatskim i sloven-
skim zemljama osnovu daljnjeg naseg rada na vjerskom, prosvjetnom i ekonomskom polju, a ne ée propustiti,
da se obazru i na provedbu nasih nacela u javnom zivotu« (isto).

®[J. SIMRAK, ur.], Spomen-knjiga, 1X.~X. Vidi: Luka VINCETIC, »Organizirani katolicizam — Moderni ka-
tolicki pokret. Drugi hrvatski katolicki sastanak u Ljubljani 1913. god. (1. dio)«, Kana, 17/1986., br. 7-8,
9-11.; ISTI, »Organizirani katolicizam — Moderni katoli¢ki pokret«, isto, 17/1986., br. 10, 16-17.

® 0. Miroslav Skrivani¢, sinovac o. B. Skrivanica, napustio je, pocetkom dvadesetih godina ovoga stoljeca, ka-
pucinski red i Seniorat.

I

¥ [J. SIMRAK, ur.), Spomen-knjiga, 1X.—X. Osim navedenih, kongresu su prisustvovali sljede¢i seniori: biskup
Mahnic, don Stanko Banig, vi¢. dr. Josip Carevi¢, o. Ante Cikojevic, vi¢. Kvirin Klement Bonefagi¢, dr. Lju-
bomir Marakovi¢, vi¢. Bozo Milanovi¢, fra Dane Zubac, dr. fra Damjan Sokol, dr. Marko Rebac, vi¢. Puro
Vilovi¢, prof. Bogdan Babic¢, Stjepan Varga, Marin (?) Katalini¢, vl¢. Stjepan Baksic, prof. Ivan Butkovi¢, fra
Petar Grabic, Ferdo Galovi¢, dr. Stjepan Filipovi¢, vié. Bogoljub Strizi¢ i Vendelin Megler. ([J. SIMRAK,
ur.], Spomen-knjiga, X11., 1, 40, 50, 57, 87, 93, 104, 110, 117, 159, 170, 193; »Prvi odsjek«, HS, 12/1914., sv.
1,4.)
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Gotovo da nije potrebno re¢i da su seniori bili »posve zadovoljni« svojim udjelom u 1ju-
bljanskom sastanku — »Sad imaju starjesine [seniori] najglavnije u svojim rukama«.*

Iako postoji misljenje da je ovaj katolicki sastanak dao »nov poticaj« radu HKP-a,® sva-
kako je blize istini tvrdnja da »provedbu kongresnih zaklju¢aka grubo prekida prvi svjet-
ski rat«.*

Za vrijeme trajanja Drugoga hrvatskog katolickog kongresa, hrvatski su seniori 26. kolo-
voza 1913. odrzali svoj sastanak. Glavna tocka dnevnog reda o kojoj se raspravljalo bilo
Je pisanje »Rijeckih Novina« o Srbima. O. A. Alfirevi¢ i vi¢. F. Bini¢ki osudili su »srbo-
filske izvjestaje i ¢lanke« seniora M. Kelovica.* P. Rogulja je drzao da je »srbofilsko« pi-
sanje »Rijeckih Novinag, iako je pokatkad bilo »pogresaka i pretjeranosti«, u »principu
bilo posve ispravno«.* On je, takoder, o¢ekivao da ¢e se na sastanku »odredi[ti] kakvo
drzanje u budu¢nosti imamo zauzeti prema Srbima«.*” Biskup Mahni¢ je smatrao da su
»Rijecke Novine« u nacelu »imale pravo $to su bile na strani oslobodilacke slavenske
ideje«.*™ Konacno su prisutni seniori prihvatili nacelo da »’Rijecke Novine’ ne smiju na-
padati Srbe, nego imadu registrirati istinu [...]«.* No, s obzirom na to da urednistvo »Ri-
jeckih Novina« nije ni nakon sastanka u Ljubljani bitno promijenilo svoje pisanje o Srbi-
ma, nije se moglo ocekivati niti da ¢e se nezadovoljnici s tim olako pomiriti.” Ipak, na-
kon sarajevskog atentata i pogibije prestolonasljednika Franje Ferdinanda d’Este nije vise
bilo ni moguce, a ni oportuno, sa simpatijama, pogotovo pretjeranim, pisati o Srbima

(1914.). Odmah nakon atentata, »Rijecke Novine« su pisale: »Hrvati su u ovome momen-

Proaustro-ugarski i prodinasticki napisi u »Rijeckim Novinama« nisu odrazavali pravu
sliku o stvarnom raspolozenju u Senioratu. Sredinom srpnja 1914. u Rijeci su se okupili
tada vodeci ljudi HKP-a, odnosno HKS-a: biskup Mahni¢, vi¢. F. Binicki, R. Eckert, P,
Rogulja, vi¢. M. Paveli¢, M. Kelovi¢, Dragutin Bidéan, o. M. Skrivani¢, P. Grgec i dr.
Prisutni seniori, pretresavsi novonastalu politicku situaciju, zakljucili su da dolaze »teski
dani«, a da »hrvatski narod nije pripravan za njih«.” U svezi s daljnjim pisanjem »Ri-
Jeckih Novina« odlucili su da »sluzbene izvjestaje valja stampatic, ali tako da se iz toga
moze vidjeti »rezerviranost i samostalnost« uredni$tva.” Naime, ¢im je buknuo rat, slu-

2 »Prvi odsjekg, 7.

3 A. BOZANIC, nav. dj., 111.

% L. VINCETIC, »Organizirani katolicizame, Kana,17/1986., br. 7, 8, 11.
* M. Kelovic¢ je bio ratni dopisnik »Rije¢kih Novina« iz Cre Gore. (P. GRGEC, Dr: R. Eckert, 188.)
% Isto, 230.

8 Isto, 231.

88 Isto.

8 Isto.

% A. CERNOVACKY, nav. dj., 1.

% »Kobni dan«, RN, 3/1914., br. 145, 2.

92P. GRGEC, Dr. R. Eckert, 256.

% Isto, 257.
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Zbeni su cenzori raznim Sikanacijama poceli onemogucavati redovito izlazenje ovoga je-
dinog katoli¢kog dnevnika u Hrvatskoj. Kona¢no, odredbom drzavnog odvjetnistva u Ri-
Jeci pretposljednjega dana kolovoza 1914. list je zabranjen.” Drzavne su vlasti svoju
odluku opravdavale tvrdnjom da je dnevnik »ugrozav[ao] vojnooperacijske i drzavne in-
terese na Rijeci«,” ali je pravi razlog zabrane bio »protuaustrijsk[i] i slavensk[i] smjer«
pisanja »Rijeckih Novina«.”

Tijekom svoga kratkotrajnog izlazenja, »Rijecke Novine« dosegnule su dnevnu nakladu
od 4000 primjeraka.”

Posebno mjesto u razvoju HKP/HKS-a imala je Narodno obrambena sekcija HKAD-a
»Domagoj«.” Sekciju je vodio senior Kamilo Firinger.”” Prvi sastanak (sijelo) Narodno
obrambene sekcije odrzan je 3. studenoga 1913. godine.'” Svrha postojanja i djelovanja
Sekcije trebala je biti »Jacanje individualnosti hrvatskoga naroda na svim linijama, u po-
zitivnom i negativihom smjeru, sve do krajnjih konzekvencija«.'"”" Prema misljenju samih
seniora, Narodno obrambena sckcija bila je »najozbiljnija politicka skola, koja je ikada
postojala u Hrvatskoj sa zadacom realnoga proucavanja hrvatskoga naroda i njegovih su-
sjeda«.'” Za nesto vise od sest mjeseci, u akademskoj godini 1913./14., trideset (30) ¢la-
nova Narodno obrambene sekcije odrzalo je ukupno dvadeset i pet (25) sastanaka. Kao
predavaci posebno su se istaknuli seniori: K. Firinger, P. Rogulja, Bogdan Babi¢, Vende-
lin Megler, Vjekoslav Gortan, Stanko Dezeli¢, Marko Serdarusic i dr.'®

Domagojska Narodno obrambena sekcija nije prekidala svoje djelovanje ni tijekom rata,
nego je nastavila sa svojim radom, tj. organiziranjem predavanja za »domagojce« i seni-
ore koji su se zatekli u Zagrebu.'™

# Stiepan MARKULIN, »Hrvatska katolicka stampa i rat, Ratna knjiga 'LUCI’, Zagreb, 1914./1915., 33. Pre-
ma miljenju samih seniora »Obustava 'Rijetkih Novina’ osjetljivo je pogodila hrvatski katolicki pokret [...]«
(Ante BROZOVIC, »Novine«, Senijorski Viesnik /dalje: SV/, Zagreb, 2/1918., br. 2, 58)

*P. GRGEC, »Noviji katoli¢ki pokret medju Hrvatima«, Lu¢, 17/1921., br. 2, 44-45; ISTI, Dr. R. Eckert, 262.;
»Nasa Stampa iza kongresa«, Novine, Zagreb, 2/1915., br. 78 (uskrsni prilog), 4.

%M. MATULIC, »Postanak Jugoslavije«, Seljacki Kalendar ((dalje: SK), Zagreb, 1927., za god. 1928, 41.

*""Rijecke Novine«, RN, 3/1914., br. 131, 2. Nedjeljni broj s prilogom tiskan je u 6000 primjeraka. (/sto.)

®Vidi: Petar ROGULJA, Pred zoru (Prilog ideologiji katol.[ickog] pokreta u Hrvatskoj), prestampano iz

»Luc« 1916.-17. Zagreb 1916., 11; L. PERINIC, »Domagoj u svom zivotu i radu«, Luc, 27/1931.-32., br. 5,
155; ISTI, »Iz moje ladice — 1X«, Marulic, 29/1996., br. 6, 1055; B, ZELIC- BUCAN nav. dj., 931.

#P. GRGEC, Dr. R. Eckert, 237; B. ZELIC-BUCAN, nav. dj., 931,
¥ Velimir DEZELIC ml., »Kakvi smo bili (ulomci)«, Hrvatska, Zagreb, 1/1994., br. 1, 23; K.[amilo] F.[IRIN-
GER], »Narodnoobrambena sekcija 'Domagoja’«, BV (Prilog »LUCl«, br. 19. i 20.,), 15. lipnja 1914., 175.

P. Grgec i B. Zeli¢c-Bucan pogresno navode 13. studenoga 1913. kao datum prvog sastanka. (Vidi: P. GRGEC
Dr. R. Eckert, 237; B. ZELIC-BUCAN, nav. dj., 931.)

K. FIRINGER, »Nacrt za narodnoobrambeni rad«, BV, (Prilog »LUCl«, br. 7.1 8.), 20. sijecnja 1914, 81.
=P GRGEC, Dr. R. Eckert, 237.

"3 0 naslovima tema predavanja, njihovu sadrzaju i imenima ostalih predavaca vidi: K. F., »Narodnoobrambena
sekcija 'Domagoja’«, 175; V. DEZELIC ml., »Kakvi smo bili«, 23-26; P. GRGEC, Dr: R. Eckert, 237-242.

" Vidi: Josip ANDRIC, »Nas narodni rad (Program rada domagojske narodne sekcije g. 1916./17.)«, Lué,
22/1926., br. 67, 107-108; ISTI, »Domagojski zivot prije dvadeset godinac, isto, 33/1937., br. 2-3, 3-4.
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Osim zagrebackih »domagojaca, i ¢lanovi HKAD-a »Pavlinovi¢« u Splitu osnovali su
svoju »narodno-obrambenu sekciju«, pocetkom 1914. godine.'”®

Nakon zavrsetka Prvoga svjetskoga rata, nije vise postojala potreba za daljnjim djelova-
njem Narodno obrambene sekcije HKAD-a »Domagoj« — »Narodno obrambena nasa ge-
neracija, to je neka nasa romanti¢na epopeja. Ona je bila nuznom i ona je svoju zadacu ¢a-
sno izvrsila. Danas ona na svaki na¢in nema vise svoj raison d’étre.«'%

Djelovanje Hrvatskoga katolickog seniorata tijekom Prvoga svjetskog rata (1914.-1918.)

Zlokobni pucnji malodobnoga srpskog atentatora Gavrila Principa u Sarajevu (28. lipnja
1914.) oznag¢ili su novu epohu u povijesti ljudskoga roda. Njegov je zlo¢in bio povod za
pocetak dotada najvedeg ratnog sukoba — Prvoga svjetskog rata. Cetiri ratne godine u zna-
tnoj su mjeri paralizirale rad HKP-a, no vode¢im se ljudima Pokreta — katolickim seniori-
ma — ¢inilo da im medunarodna vojno-politicka konstelacija ide u prilog. Naime, drzali su
da ¢e 1m nestanak Austro-Ugarske Monarhije s politickog zemljovida Europe 1 stvaranje
zajednicke drzave juznoslavenskih naroda (Srba, Hrvata, Slovenaca 1 — Bugara) otvoriti
nove mogucnosti djelovanja.

a) Hrvatski katolicki seniorat od pokretanja zagrebackih »Novina« do »Rijecke spome-
nice« (1914.-1915.)

Zabrana izlazenja »Rije¢kih Novina« nije znacila trajni nestanak svakoga katolickog po-
litickog dnevnika u Hrvatskoj. Ne gube¢i vrijeme, biskup Mahni¢ je zajedno s R. Ecker-
tom i tadasnjim rijeckim kapucinom, ¢lanom HKS-a, o. Jeronimom Tomcem'"”” dosao za-
grebackom nadbiskupu dr. Antunu Baueru sa zamolbom da se uz njegovu pomoc¢ nastavi
s tiskanjem katoli¢kog dnevnika. Nadbiskup je pristao, ali pod uvjetom da se list nazove
drugim, neutralnim imenom, te da bude »nestranacko katolicko glasilo«.'™ Novi dnevnik,
jednostavno nazvan »Novine«, pojavio se 8. rujna 1914. u Zagrebu.'” lako je Eckert,
glavni urednik, formalno bio i izdava¢ »Novina«, njihovi su stvarni vlasnici bili rijecki
kapucini.''"” Naklada lista bila je, u po¢etku, za ono vrijeme i ratne (ne)prilike, izuzetno
velika — 11.400 primjeraka.'"

05 M. G. V., »Narodno-obrambena sekcija«, BV (Prilog »LUClI, br. 71 8), 20. sijecnja 1914, 112.

16 K. FIRINGER, »Nasa narodnoobrambena generacija«, Lud, 17/1921., br. 2, 58.

1970 0. J. Tomeu vidi: Z. MATIJEVIC, »Rijecki kapucin o. Jeronim (Dragutin) Tomac i njegovi neuspjeli poku-
$aji reforme Katolicke crkve (1918.-1920. god.)«, u: B. N. Skrivanié, 213-222.

108 J. KRISTO, nav. dj., 333, bilj. 28; T. DRAVSKI [D. Tomac), »Tajne rije¢kog samostana. (Uspomene jednoga
kapucina)«, Novosti, Zagreb, 15/1920., br. 278, 4.

109S. MARKULIN, nav. dj., 33.; J. KRISTO, nav. dj., 333.

"OP. GRGEC, Dr: R. Eckert, 266. Nakon $to su »Novine« krace vrijeme bile vlasnistvo »Kuce dobre $tampe,
osnovan je konzorcij u kome su seniori imali ve¢inu. »Glavni urednik *Novina’ mora takoder biti senijor. Ta-
ko je Senijoratu potpuno zajaméeno, da bude uvijek imao potpuni upliv na "Novine’ [...]J« (»Da zavrsimo!«,
Novine, 2/1915., br. 183, 3; »Na$ dnevnik«, SV, 1/1917., br. 2, 26).

A, BROZOVIC, nav. dj., 58. U razdoblju od 1915. do 1916. naklada je pala na 8550 primjeraka po broju
(isto, 59). Neprestano novacenje ¢lanova urednidtva, ukljucujuci i R. Eckerta, nije, dakako, pripomoglo bo-
ljoj kvaliteti 1 vecoj rasirenosti »Novina«,
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U pocetku je namjera uredniStva bila voditi pasivni otpor protiv rata, te da se »Novine«
sadrzajno ogranice tek na »informacijsko izvjes¢ivanje«, kao i na pretiskavanje, odnosno
prevodenje ¢lanaka iz stranog tiska. lako je u po¢etku »juznoslavenska ideologija«, ranije
toliko prisutna u »Rijeckim Novinamag, bila nezamjetna, ona se uskoro uselila na stranice
»Novina«. To se osobito poc¢elo opazati nakon Roguljina preuzimanja urednistva lista.'"?

Vec¢ prvih mjeseci svjetskog rata senior vI¢. F. Binicki dosao je na ideju da bi trebalo po-
duzeti odluéne korake kod Svete Stolice, odnosno pape Benedikta XV., u svrhu osigura-
nja buduénosti Hrvatskoj, neovisno o tome kako ¢e zavrsiti rat. Smatrao je da akciju tre-
baju uzeti u svoje ruke vode¢i ljudi HKP-a. On je, 20. prosinca 1914., iz Senja pisao R.
Ecketu: »Mene je strah za buduénost hrvatskoga naroda. Svrsilo se kako mu drago, nama
se slabo pise. [...] A kako se nagovijesta, mi ¢emo na diobi dobiti gole kosti, ako ne i bati-
ne. [...] Morali bismo u prvome redu traziti okrilje u Svete Stolice. [...] Mislim da bi tre-
balo napisati spomenicu u ime Seniorata — i to $to prije — i preporuciti Svetome Ocu, da
na diobi posegne za nas. Mogao bi potpisati nas Prorok [Mahni¢] 1 jo§ par (ti, Pero [Rogu-
lja], Milko [Kelovi¢], Janko [Simrak], a mozda §to vise). [...] Ne bi li bar koji skoéio u
Rim? ... Rudi, buducnost je Hrvatske u Bozjim i nasim rukama. [...].«'"

Prihvativdi Eckertovu sugestiju i poziv biskupa Mahnica, vI¢. Bini¢ki se uputio u Rijeku,
gdje je stigao, najvjerojatnije, krajem veljace 1915. godine. U blagovaonici kapucinskog
samostana vI¢. Bini¢ki je biskupu Mahnic¢u predao spomenicu koju je »sam na brzu ruku
bio sastavio«.'"* Istom prigodom sastao se i s 0. Jozom Milosevicem, koji mu je rekao da
je jos 1914. bio u audijenciji kod Benedikta XV., te da mu je predao svoju spomenicu.
Osim sebe 1 0. J. MiloSevica, vI¢. Binicki kao prisutnike navodi jo§ samo biskupa Mahni-
¢a i o. B. Skrivanica. Prisutni sveéenici slozili su se da treba sastaviti spomenicu »ispred
svih Hrvata katolika«, a da bi je morali potpisati »hrvatski biskupi i odli¢ni svjetovnja
ci«.'” Bilo je dogovoreno da biskup Mahnic sastavi spomenicu uz pomoc¢ vi¢. Bini¢kog i
0. J. Milosevica.

Na izradbi spomenice radilo se uzurbano, jer se o¢ekivalo da ¢e Italija uskoro uci u rat.
Kada je prva verzija spomenice bila napisana, ponovno je 6. ozujka 1915. bio sazvan sa-
stanak kod rijeckih kapucina. No na ovom je sastanku bilo prisutno mnogo vise ljudi.
Osim biskupa Mahnica, vi¢. Bini¢koga i o. J. Milosevi¢a, nazoc¢ni su bili: msgr. Frane
Buli¢, dr. Matko Laginja, dr. Ante Dulibi¢, vl¢. M. Paveli¢, o. M. Skrivanié¢ i P. Rogulja''®
te Slovenci vI¢. dr. Janez Evandelista Krek, vI¢. dr. Anton Korosec i dr.''” VI¢. M. Paveli¢

12 KRISTO, nav. dj., 334.
3 Nav. prema: P. GRGEC. Dr:. R. Eckert, 270-271.

M E BINICKI, Moje tamnovanje. Uspomene iz nedavnih dana, Zagreb, 1942., 13; IGNOTUS, »Nepoznati bor-
ci za slobodu Hrvatske«, Hrvatska Dusa, Zagreb, 1923., knj. 11., 333; »nZaboravljeno poglavlje iz hrv.[atske]
proslosti«, NP, 7/1924,, br. 16, 3.

HSIGNOTUS, nav. dj., 333.

16 Zanimljivo je da je Rogulja u jednom kasnijem razgovoru, koji je vodio u Ljubljani s P. Grgecom, tvrdio da
mu nije »poznat totan tekst« spomenice. (Vidi: . GRGEC, Krvava sluzba. Ratne uspomene, Zagreb, 1940.,
148.)

17 Tko je sve bio prisutan na rijeckom sastanku vidi: Z. MATIEVIC, Slom politike katolickog jugoslavenstva.
Hrvatska pucka stranka u politickom zivotu Kraljevine SHS (1919.-1929.), Zagreb, 1998., 42, bilj. 143.
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bio je zaduZen da skupi potpise hrvatskih i slovenskih crkvenih dostojanstvenika 1 svje-
tovnih uglednika. No, buduci da je to bilo skopcano s nepremostivim teskocama, od toga

se odustalo, pa je »Spomenicu«, kako se ¢ini, potpisao samo biskup Mahni¢.'"®

Nakon $to je »Spomenica« bila prihvacena u Rijeci 1 nesto kasnije na jednom crkve-
no-politickom sastanku u Ljubljani, mogla je biti upucena u Vatikan.'"’

Nazalost, tekst »Rijecke spomenice« nije dostupan pa se ne moze sa sigurnosc¢u utvrditi
§to je sve u njoj zaista pisalo i $to su njezini autori trazili od tadasnjeg pape. Cini se da je u
njoj neosporno to da se od Benedikta XV. trazilo zauzimanje na mirovnoj konferenciji,
nakon rata, za interese Hrvata i Slovenaca: »Ako se u ratu odrzi Austrija, Hrvati i Sloven-
ci zele u njoj svoju drzavu sa sjedistem u Zagrebu. Ako dode do raspada Austrije, Hrvati i
Slovenci ce slobodno odluciti o svojoj sudbini.«'*°

Znacajno je da je, navodno kasnije, 0. J. Milosevi¢ dodao i moguénost da se »Hrvati mo-
gu sloziti i s drugima izvan monarhije«.'*' Ovaj Milosevic¢ev dodatak »Rijeckoj spomeni-
ci« ukazuje da su vec tada neki katolicki krugovi, u kojima su i hrvatski seniori imali svo-
Je zapazeno mjesto, »gajili opciju stvaranja juznoslavenske drzave veé¢ih dimenzija, u ko-
ju bi se ujedinili [juznoslavenski] narodi Monarhije i oni izvan nje«.'?

Ovu pretpostavku dobro potvrduje tadasnji savjetnik ruskog veleposlanstva u Rimu, Ni-
kolaj Vasiljevic Poggenpohl, u svom izvjeséu od 24./11. travnja 1915.: »Skup [katoli¢kih
svecenika i laika u Rijeci] priznao je pozeljnim, da bi Hrvati i Slovenci postali dijelom
ujedinjene jugoslavenske drzave pod drzavom (!) Karadordevica.«'*

»Rijecku spomenicu« Benediktu XV. u Rim odnijeli su 0. J. Milosevi¢ i 0. M. Skrivanic.
Urucivsi papi »Spomenicu, dobili su od njega obe¢anje da ¢e se on zaloziti za ono $to se
u njoj trazi, ako mu bude omoguceno da sudjeluje na mirovnoj konferenciji.'**

Osim papi, primjerak »Spomenice« urucen je i tadasnjem drzavnom tajniku kardinalu Pi-
etru Gasparriju.'*

I8 »Zaboravljeno poglavlje«, 3; J. KRISTO, nav. dj., 336.
119 ) KRISTO, nav. dj., 336.

120 Nav. prema: Ljubo BOBAN, »Prilozi za politicku biografiju don Frane Buli¢a (1914.-1934.)«, u: Kontrover-
ze iz povijesti Jugoslavije. Dokumentima i polemikom o temama iz novije povijesti Jugoslavije, Zagreb,
1987, 98.

"2UF, BINICKI, nav. dj., 13; J. KRISTO, nav. dj., 337.

2], KRISTO, nav. dj., 337.

2 Ante MANDIC, Fragmenti za historiju ujedinjenja. Povodom cetrdesetgodisnjice osn ivanja Jugoslavenskog
odbora, Zagreb, 1956., 161.

124 F. BINICKI; nav. dj., 14; Juraj KOCUUANIC, Pape i hrvatski narod, Zagreb, 1927., 432; »Zaboravljeno po-
glavljeq, 3.

125 M. MATULIC, »Postanak Jugoslavije, 42. Nije iskljuceno da je upravo kardinal Gasparri bio onaj »visoki
dostojanstvenik« o kojem P. Grgec pise u svojim romansiranim uspomenama. On je u razgovoru vodenim s
Roguljom rekao: »A je li ti poznato, da je jedan rimski visoki dostojanstvenik, kada mu je bio pokazan taj
memorandum ["Rijec¢ka spomenica”], pitao Oca Milosevica: 'Pa zasto ta Hrvatska ne bi bila potpuno sama za
sebe?’ Odgovorili su mu, da se ne bi mogla odrzati u modernoj svjetskoj utakmiei, u kojoj mogu opstojati sa-
mo veliki drzavni organizmi. A rimski je dostojanstvenik na to rekao: "Kako malena?! Dode jedan rat, pa se

prosiri desno; dode drugi rat, pa se prosiri lijevo!” Pri tome je pokazao laktima, kako bi se to imalo dogoditic
(P. GRGEC, Krvava sluzba, 148).
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Oci Skrivani¢ i Milosevi¢ dolazili su u Rimu u kontakt i s ljudima izvan Katoli¢ke Crkve.
Posebno je bio vazan susret s dr. Antom Trumbi¢em, budué¢im predsjednikom Jugosla-
venskog odbora.'*

Nakon povratka dvojice kapucina u Rijeku, ponovno je doslo do jednoga manjeg izvje-
Stajnog sastanka. Medu sudionicima su, osim o. J. Miloseviéa i 0. M. Skrivani¢a, sigurno
bili vl¢. Binicki i biskup Mahnig¢, te jo$ neki neidentificirani pojedinci. Povratnici iz Rima
izjavili su da im je Trumbi¢ natuknuo kako bi bila »prijeka potreba« da neki katolicki
svecenik pode u inozemstvo i da tu »radi za Hrvatsku«.'”” VI¢. Binicki ponudio se da ¢e
oti¢i u Svicarsku, a biskup Mahni¢ bio je spreman da u tu svrhu posalje u inozemstvo se-
niora Antuna Pilepica, svecenika svoje biskupije. Zbog ulaska Italije u rat na strani An-
tante, ovi se planovi nisu mogli ostvariti.'*

Ono §to nije uspjelo ljudima iz Mahniéeva kruga, poslo je za rukom vI¢. dr. Franu Barcu.
On je potkraj kolovoza 1915. stigao u Svicarsku, da bi tu stupio u vezu s Jugoslavenskim
odborom. Zahvaljujuci adresi koju je dobio od P. Rogulje, on je na zaobilazan naé¢in uspio
do¢i do A. Trumbica.'”

Premda je tesko govoriti o neposrednim uspjesima koje je »Rijecka spomenica« eventual-
no ostvarila, moze se pretpostaviti da je »Svibanjska deklaracija« (1917.), na neki nacin,
bila njezina posljedica.'** U svakom sluc¢aju, »Rijecka spomenica« bila je izraz razmislja-
nja i htijenja dijela katolickoga svecenstva i laikata o buduc¢nosti hrvatskih i slovenskih
zemalja.

Angazman seniora oko »Rijecke spomenice« dodatno je potvrdio da ¢e politika biti nji-
hov nerazdvojini suputnik. Uostalom, pisanje »Rije¢kih Novina« jasno je pokazivalo da

su politicke tendencije u seniorskim redovima bile prisutne jo§ u predratnom razdoblju
(1912.-1914.).

b) Djelovanje hrvatskih katolickih seniora u razdoblju od »Rijecke spomenice« do ¢lan-
ka »Pred zoru« (1915.-1916.)

Nakon pojave zagrebackih »Novina« 1 konspirativne akcije oko »Rijecke spomenice,
djelovanje hrvatskih seniora nije zamrlo.

Prvi urednik »Novina« bio je, do svoje prerane smrti, R. Eckert (1915.). Njega je, do svog
odlaska u Ljubljanu, uglavnom, zamjenjivao P. Rogulja.”*' Godine 1916. mjesto za ure-

dnickim stolom zauzeo je vl¢. J. Simrak. »Novine« su ubrzo postale najéitaniji dnevnik u
Zagrebu.'**

1% Vidi: Z. MATIJEVIC, Slom politike, 44.
27 »Zaboravljeno poglavlje, 3.
# lgnacije RADIC, Doktor Antun Mahnic biskup kréki, Sla.[vonska) Pozega, 1940., 189.

O pozadini Baréeva dolaska u Svicarsku vidi: Milada PAULOVA, Jugoslavenski odbor (Povijest jugoslaven-
ske emigracije za svjetskog rata od 1914.—1918.), Zagreb, 1925., 104-111.
SOF. BINICKI, nav. dj., 14.

! Rogulja je u Ljubljani stanovao kod vl¢. J. Ev. Kreka, a radio je kao namjedtenik u tamosnjoj »Zadruznoj sve-
zi«. (P. GRGEC, Krvava sluzba, 144; 146.) o

2 ] ANDRIC, Pet godina H[rvatske] P[ucke ] S[tranke], Seljacke Novine (dalje: SN), Zagreb, 7/1924., br. 16, 1.
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Jedan od razloga Roguljina napustanja urednickog mjesta bila Je 1 zestoka kampanja koju
Je protiv njega, odnosno njegova uredivanja »Novina«, ve¢ ranije pokrenuo »franko-
vacki« dnevnik »Hrvatska«. Optuzba je bila kratka: »Novine« sluze »velikosrpskoj pro-
pagandi«.'* Iako se nakon nekog vremena polemika stisala, Rogulja je zbog zelje pojedi-
nih skupina seniora, odstupio s urednickog mjesta.'** Osim toga, senior vi¢. Matija Ma-
njaric¢ je na nekom sluc¢ajnom sastanku u Zagrebu prigovorio da pisanje »Novina« sadrzi
u sebi i — »nekatolickih elemenata«.'® Da ovaj »vjerski argument« nije trebalo uzimati
olako, vidjet ¢e se nekoliko godina kasnije."** No tada je razmimoilazenje u svezi s poli-
tickim smjerom »Novina« bilo mnogo znacajnije. Tvrdnju urednistva da ima i »politicki
program« nisu svi seniori do¢ekali s odobravanjem. VI1¢. 1. Butkovi¢ nasao se ponukanim
da se ogradi od toga navodnog »politickog programa«: »[...] politiku "Novina’ [pojedinci]
smatraju nasom opcom politikom. A to ne stoji! Mi se naime o op¢oj nasoj izrazito ka-
tol.[ickoj] politici nismo jos u cjelini ni kusali Sporazumyjeti, a kamo li, da bismo imati
odreden kakav poblizi program ili taktiku. Politika dakle *Novina’ za sad Jje samo politika
njihovih urednika i onih, koji uz nju pristaju, te ¢e postati opca samo, ako je na kojem op-
¢enitom sastanku prihvatimo. Dotle pak mi kao seniori nase vlastite politike nemamo.«'’

lako je doslo do smjene u urednistvu, spor unutar Seniorata ne samo da nije prestao nego
se uskoro, zahvaljujuci P. Rogulji, jos$ vise rasplamsao.

Novi urednik, vi¢. Simrak, nastavio je uredivati »Novine« u »duhu juznoslavenstvag, te
se uskoro ukljucio u »tajno vodenje« hrvatske politike.”*® Dana 28. studenoga 1916.
odrzan je sastanak, u zupnom dvoru sv. Blaza u Zagrebu, kod tadasnjeg zupnika dr. Sve-
tozara Rittiga, kojemu su bili nazoéni: Ivica Persi¢, dr. Ante Paveli¢ st., Cezar Akacic,
Dragutin pl. Hrvoj, vi¢. A. Korosec, Karl Vertovsek, te seniori vi¢. Simrak, V. Dezelié
ml. i P. Rogulja." Na sastanku se trebalo dogovoriti o usmjeravanju hrvatske i, dakako,
»juznoslavenske politike« u nadolaze¢im danima. Prema mi$ljenju prisutnih, rjesenje
hrvatskoga nacionalno-drzavnog pitanja ovisilo je uglavnom o tome tko ée pobijediti u
svjetskom ratu. To¢no prosudujuci da ée pobijediti sile Antante, odlu¢ili su da ¢e podupi-
rati ideju o »oslobodenju malih naroda«.'* Zadovoljan zauzetim stajalistem, v1¢. Simrak
zapisao je u svome dnevniku: »Ve¢ je jednom bilo vrijeme, da se to¢no orijentiramo u ve-
likim svjetskim dogadajima.«'*'

'P. GRGEC, Krvava sluzba, 144; J. KRISTO, nav. dj., 334. »’Novine’ su se u najnovije vrieme postavile na ¢i-
sto srbsko i jugoslavensko stanoviste« (A. CERNOVACKY, nav. di., 1).

'3 P. GRGEC, Krvava sluzba, 144145,
B3 Vidi: P. ROGULJA, »Pred zorug, 12.

1% Vidi: Z. MATIJEVIC, »Katolici i politika: Spor izmedu stranatkoga Hrvatskoga katolickog pokreta i izvan-
stranatke Katolicke akcije (1912.-1929. godine)«, Casopis za suvremenu povijest (dalje: CSP), Zagreb,
29/1997., br. 3, 437-456.

1371, BUTKOVIC, »Nas katolicki pokret i politika«, S, 14/1916., sv. 4, 281.

13 J. KRISTO, nav. dj., 344.

1¥*J. SIMRAK, »Neke uspomene iz godine 1916.~1918.«, NP, 5/1923., br. 109, 3.
140 Isto.

"l Isto. O drzanju hrvatske inteligencije u po¢etku rata senior Simrak pise: »Ogromna vecina nase inteligencije
nije u pocetku shvatila rat kao veliki svjetski dogadaj, koji ée promijeniti kartu Evrope [...], nego kao jedan
vise manje prelazni dogadaj [...]. Mjesto da svi Hrvati izgrade jedno svoje konkretno stanoviste u svjetskoj
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Taj su sastanak seniori uzimali kao »klic[u] kasnijem Narodnom Vijecu« i »dekla-

racijskom pokretu« nastalom nakon objelodanjenja »Svibanjske deklaracije«
(1917.-1918.)."#

¢) Hrvatski katolicki seniorat i Roguljin clanak »Pred zoru« (1916.—1917.)

Nesuglasice medu hrvatskim seniorima bile su prisutne ve¢ u predratnim godinama. To
se najbolje moglo uociti u pisanju »Rije¢kih Novina« o Srbima. Rat je samo privremeno
potisnuo u drugi plan postojeca neslaganja. Ipak, seniori su bili svjesni da se sukob mi-
Sljenja u njihovim redovima zaostrio do te mjere da im je »prijetio raskol« ili, ¢ak, »pot-
puno unistenje«.'* Za veéi dio tadasnje katolicke javnosti sama se borba odigravala goto-
vo neprimjetno. To je trajalo tako dugo dok P. Rogulja nije odlu¢io objaviti svoj ¢lanak
»Pred zoru«,'* koji je, sljedecih mjeseci (1916./1917.), snazno uskovitlao duhove.
lako je bio neosporni autor ¢lanka, Rogulja nije polagao pravo na to da su ideje iznesene
u njemu u potpunosti njegove vlastite. Tvrdio je, sto je bilo posve to¢no, da je on samo si-
stematizirao misli i ideje koje su ve¢ otprije postojale u HKP-u, odnosno HKS-u.'* Zna-
¢enje je ovoga ¢lanka ponajprije u tome $to je on bio »svjesno ideologiziranje« cijelog
HKP-a.'*

Rasclanivsi HKP, Rogulja je ustvrdio da u njemu postoje tri generacije.'”” On je skrenuo
posebnu pozornost na »trecu generaciju« ¢lanova HKP-a, kojoj je 1 sam pripadao. Ta se
generacija, navodno, pojavila »iza jednoga kratkoga vremena kolebanja i neodlu¢nosti u
glavnim narodnim pitanjima«.'*® »Kolebanje 1 neodlu¢nost« padaju otprilike u godinu
1912., odnosno u vrijeme pojave »Rijeckih Novina« i osnutka Seniorata. Uspjesno prev-
ladavsi svoje unutarnje slabosti, HKP je usao u razdoblje »silnog dusevnog rada i napret-
ka«."® »Duh« ovoj »trecoj generaciji« dala je »Narodno obrambena sekcija« HKAD-a
»Domagoj«."

Glavne ideje, koje su utrle smjer rada »trece generacije«, bile su, prema Rogulji, sljedece:
»Pomirljivo shvacanje kulturnog i politickog odno3aja prema Srbima, koje se zavrsavalo
u tom, da je prevladavalo misljenje o narodnom jedinstvu Hrvata, Srba i Slovenaca, u ko-

politici, mjesto da u to doba budu koliko je vise moguce, slozni u opé¢im nacionalnim pitanjima, oni su se dali
kao uvijek vise na politiku momentanoga ushicenja. [...] Trebalo je prekinuti s tim i pripraviti se za budu-
¢nost« (isto).

®2 M. MATULIC, »Postanak Jugoslavijeg, 43,

P GRGEC, »Noviji katoli¢ki pokret medju Hrvatimac, Lué, 17/1921., br. 2, 46.

* Clanak je neposredno prije objavljivanja osakatila »crvena olovka drzavnog odvjetnika« (M. MATULIC,
»Ratni Domagoj«, Luc. Almanah Luci 1905.—1925., Zagreb, 20/1925., br. 9-10, 398).

I“’P. ROGULIJA, Pred zoru, 13. »Rogulja je uistinu samo tumacio domagojsku ideologiju« (M. MATULIC,
»Ratni Domagoj«, 398).

*J_KRISTO, nav. dj., 341.

*Vidi: P. ROGULIJA, Pred zoru, 11.
= Isto.

2 Isto.

5 Isto.




Zlatko Matijevi¢, Hrvatski katolicki seniorat i politika (1912.—1919.)

je bi pristupili i Bugari;'*' u kulturnim i prosvjetnim pitanjima bili su svi lanovi te gene-
racije za najintenzivniji pozitivni rad u narodu izbjegavajuci po moguénosti sukobe s li-
beralnim skupinama, [...] dok ne budne pripravljen za to terain i dode potreba; glede reli-
gioznih problema prihvati[la] se treca generacija svim odusevljenjem unije i ¢irilometo-
dijske misli,"** dovode¢i sve te ideje i kulturne i ekonomske i politicke u svezu i izgradu-
Jjuéi potpun sisteme.'*

Valja odmah naglasiti da Rogulja nije bio tvorac ideje o »potpunom sistemus, nego ju je
bastinio od svoga visegodisnjeg duhovnika vlé. Vilima Ivaneka.'™

Kao glavni promicatelj ovih ideja »trece generacije« HKP-a pojavljuje se — Seniorat. Da-
kako, ne svi njegovi ¢lanovi, nego samo ona skupina koju je predvodio P. Rogulja.

Sve clanove HKP-a Rogulja je podijelio u dvije grupe. Prema toj podjeli, prvu su grupu
¢inili »nacijonalcic, a drugu »integralci«. Te su se dvije grupe, prema Roguljinu shvaéa-
nju, razlikovale u sljedec¢im tockama: »Nacijonalci: U vjerskim pitanjima traze promjenu
odnosaja izmedu Crkve i drzave, autonomiju katolicke Crkve i nezavisnost od drzave; re-
formu imu¢stvenih prilika klera i napustanje feudalnih ostataka. U prosvjetnim su pitanji-
ma: za konfesijonalno $kolstvo kao dio crkvene autonomije. Ideal im je katolicka narodna
knjizevnost, ali pri beletristickoj se kritici zadovoljavaju i tim, da ne vrijeda djelo kato-
lickih moralnih nacela. U ekonomskim pitanjima prihvataju sistem *Koln® [t]. prihvacanje
meduvjerskoga i medunacionalnoga sustava].'** U politickim su pitanjima nacijonalisti,
tj. narodni im je interes u javnom radu glavnim mjerilom osim moralnih nacela katolici-
zma. Integralci: U vjerskim su pitanjima za sto tjesniju svezu Crkve i drzave. U prosvje-
tnim pitanjima hoce konfesijonalno skolstvo i pozitivnu katolicku knjizevnost, te takva
knjizevna drustva. U ekonomskim su pitanjima za sistem *Berlin’, to jest traze katolicka
gospodarska udruzenja.'* U politickim su pitanjima legitimisti, t.j. drzavni (onoga ko ima
po zakonu vlast) interes je u njihovom javnom radu glavnim mjerilome.'’

Uz »nacijonalce« su, navodno, pristajali: ¢lanovi »Domagoja« i svih »akademskih drusta-
va« 1 »bogoslovskih zborovag, osim »sarajevskog zbora svjetovnih bogoslova, svi »feri-
jalni klubovi i drustvag, svi seniorati osim slavonskoga, veliki dio sveéenstva, osobito
franjevackoga, te napose sav mladi kler. Glasila su im bila: »Luc, zagrebacka »Hrvatska

"*! Ovime je Rogulja jasno stavio na znanje da je dio Seniorata prihvatio »juznoslavensku ideologiju« kao svoju
i prilagodio joj svoja katolicka gledanja. Opsimnije vidi: J. KRISTO, nav. dj., 344.

152" Cirilo-metodska ideja Jos od zacetka naseg [HKP-a] zauzima vidnu ulogu u nasem programu. Cirilo-metod-
ska misija nasega naroda lebdila je pred o¢ima nasim prvim vodama i ¢irilo-metodska ideja je nasla di¢no
mjesto u ideologiji katolickog pokreta. Ta ideja je dosla do svoje najizrazitije manifestacije u onim tako lije-
pim danima borbe za nacijonalno oslobodenje. [...J« (Sibe ZANINOVIC, »Deset godina Jugosl.[avenskoga]
kat.[olitkog] akademskog drustva sv. Cirila i Metodija«, Almanah Jugoslavenskog kat.[olickog] akademskog
drustva sv. Cirila i Metodija na beogradskom sveucilistu MCMXIX-MCMXXIX, Zagreb, 1929., 7). O ovom
specificno hrvatskom obliku ekumenizma vidi: J. KRISTO, nav. dj., 92-93.

'53P. ROGULIJA, Pred zoru, 12.

'**P. GRGEC, »Portreti iz nase proslosti: Uzori sadasnjosti i buduénosti. 4. Dr. Petar Rogulja«, Lud,
24/1928.-29., br. 3, 89.

133 Vidi: Dragan CELIK, »Dva sistemac, HS, 15/1917., sv. 1, 68-72.

1% Vidi: Isto.

7P, ROGULIA, Pred zoru, 13.
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Prosvjeta« i »Novine, a s njima su simpatizirali i oni listovi koji su bili u rukama franje-
vaca, kao i zagrebacki »Katolicki List«.'®

Skupina »integralaca« imala je uz sebe: slavonski seniorat, »sarajevski zbor svjetovnih
bogoslova« te katolicke djelatnike okupljene oko listova »Dan«, » Vrhbosna« i »Hrvatski
Dnevnik« (Sarajevo).'”

Biskupa Mahnica te ¢asopise »Hrvatsku Strazu« i »Svecenicku Zajednicu« (Krk) Rogulja
je drzao za — neutralne ¢imbenike.'® Proglasivsi Mahni¢a »neutralnim ¢imbenikomg,
on se suzdrzao od otvorenog rusenja neprijepornoga biskupova autoriteta. Znao je da su
nazori koje je zagovarao bili u odredenoj mjeri suprotni shvacanju biskupa Mahnica. Na-
ime, sasvim je izvjesno da biskup ne bi nikada prihvatio »popustljivost« s protivnicima
Katolicke Crkve, tj. s liberalima, u pitanjima nacela. Privacajuci »sistem Koln« katolicki
su »nacijonalci«, na ¢elu s Roguljom, pokazali da su voljni prijeci preko katolicizma svo-
jih organizacija zbog sasvim neizvjesne ljubavi prema sumnjivom narodnom jedinstvu
Srba, Hrvata i Slovenaca.'®'

U konkretnoj se politickoj aktivnosti »integralisti¢ka skupina« priklanjala »frankovackom«
pravastvu.'® Suprotno njima, »nacijonalci« se nisu opredijelili niti za jednu tada postojecu
politi¢ku stranku u Hrvatskoj, ali su tvrdili da imaju svoj »politicki program.

Ipak, za Rogulju je glavna razlika koja je karakterizirala ove dvije skupine unutar HKP-a,
odnosno HKS-a, bila ona koja se odnosila na »rjesavanj[e] nacijonalnoga pitanja«.'®

Rogulja se u ¢lanku »Pred zoru« zauzeo da se njegova skupina »nacijonalaca« organizira
na temelju »potpunog sistema« koji bi, kao svoje integralne dijelove, imao i kulturu, i
gospodarstvo i politiku. Medutim, to je isto tako znacilo da je tu poziciju tek trebalo izbo-
riti u odmjeravanju snaga s onima koji nisu dijelili to misljenje.

Glavni predstavnici oporbe protiv Roguljina shvacanja uloge »trece generacije« HKP-a
bili su seniori-sveéenici Grgur Galovi¢, M. Manjari¢, Augustin Wolf, dr. Andrija Zivko-
vi¢ i 0. A. Alfirevi¢, tadasnji urednik »Hrvatske Straze«.'®*

S Roguljinim misljenjem, pogotovo glede politizacije HKP-a, nije se slagao ni tada mladi
katoli¢ki laik Ivan Merz. On je u jednom privatnom pismu,'® datiranom 6. prosinca
1916., ustvrdio: »Onaj me Roguljin ¢lanak [»Pred zoru«] zaista zacudio; znao sam vec
davno da ima diferenca i da su se neka politicka pitanja uvukla u nas pokret, u kojem, po
mom mnijenju, ne bi smjelo biti politickih pitanja...«.'*

158 Isto.

159 Isto.

Ll 57

161 J, KRISTO, nav. dj., 343.
12p ROGULJA, Pred zoru, 13.
163 Isto.

164 Za Roguljin je ¢lanak konstatirano da se u njemu, uz »pametne primjedbe«, nalazi i »§tosta krivo, i to bas,
gdje se radi o vrlo vaznim pitanjima« (vidi: Urednistvo, »Clanak P. Rogulje u Lu¢i *Pred zoru'«, HS,
15/1917., sv. 1, 65).

'%* Pismo je upuceno bogoslovu Niki Bilogrivicu. (D. KNIEWALD, nav. dj., 82.) O Mer¢evu odnosu prema Se-
nioratu vidi: Slavko SARIC, nav. dj., 53-54.

166 Isto.
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Istarski seniori, na ¢elu s vi¢. Bozom Milanovicem, s nelagodom su gledali na spor u se-
niorskim redovima, tvrdeci da je on u njima izazvao — »strah«.'®’

Biskup Mahnic¢, iako ga je Rogulja proglasio »neutralnim ¢imbenikome, nije mogao osta-
ti po strani. Osjetio je da bi daljnje produbljivanje jaza izmedu Roguljine skupine »naci-
Jonalaca« te dakovacko-sarajevskih seniora i drugih »integralaca« moglo dovesti do ko-
nacnog rascjepa u HKP-u. Jedan od njegovih prvih koraka bilo je pismo sto ga je uputio
dakovackom senioratu, koji je od njega trazio misljenje o ¢lanku »Pred zoru«. Iz sadrzaja
pisma jasno se vidi da se biskup Mahnic¢, u tom ¢asu, odluéno suprotstavljao Roguljinim
idejama.'*® U pismu, datiranom u Krku 10. prosinca 1916., stoji: »I ja osudjujem pisanje
P. Rogulje. [...] Bolje da ga nema u nasim redovima. .... Budite uvjereni da sam prije
znao, da ¢e u Luci Stampati Roguljin ¢lanak, bio bih pisao u Zagreb, da to preprije-
¢im...«."” No Mahnic je uskoro opozvao svoje negativno misljenje o Rogulji.'™

Da bi se smirile raspaljene strasti u seniorskim redovima, u Zagrebu je bio sazvan sasta-
nak (1.1 2. srpnja 1917.). Na sastanak su dosli mnogi, ali ne i svi ¢lanovi Seniorata iz Za-
greba i pokrajine, te biskup Mahni¢ i nadbiskup Bauer.'”" Sastanku su prisustvovala i
dvojica najzes¢ih osporavatelja Roguljinih stajalista — vi¢. G. Galovi¢ i vIg. A. Zivkovié,
obojica predstavnici dakovackog seniorata.'”

Na sastanku se kao jedan od glavnih problema iskristaliziralo pitanje opredjeljenja seni-
ora-»nacijonalaca« za »ideologiju juznoslavenstva«. Naime, tom je prilikom kao jedna
od »direktiva« za daljnji rad Seniorata bilo prihvacanje »Svibanjske deklaracije«, koju je
u Carevinskom vije¢u u Be¢u obznanio »Juznoslavenski klub«'” (30. svibnja 1917.).'
Odluka da se prihvati »Svibanjska deklaracija, za $to je inicijativu dao nadbiskup
Bauer,'” bila je o¢ita posljedica Roguljina shvacanja narodnoga jedinstva Hrvata, Slove-
naca i Srba. Protivnici Roguljine »juznoslavenske orijentacije« — seniori-»integralci« — |
dobili su etiketu »austrofilskih elemenata«, koja im nije omoguc¢avala opstanak unutar
Roguljina kruga seniora-»nacijonalaca«.'”

Ovaj sastanak nije uspio izmiriti dakovacke seniore s P. Roguljom. Iako je biskup Mahni¢
naglasio da je predmet njihova razgovora »strogo povjerljiv«, te da »nitko nema nista

167 Bozo MILANOVIC, »Nekoliko misli o djelovanju naseg pokreta iza rata«, S¥, 1/1917., br. 1, 12.

168 [M. MATULIC, K. PECNJAK, F. FUCHS), nav. dj., 31.

"% Nav. prema: A. GUBERINA; nav. dj., 5.

170 [M. MATULIC, K. PECNJAK, F. FUCHS], nav. dj., 31; P. GRGEC, »Portretic, 90.

"1 K. PECNJAK, »Spor s gosp. Galoviéeme, SV, 1/1917., br. 1, 8.

"2 Tijek diskusije, koja je vodena o spornim pitanjima, vidi u: K. PECNJAK, »Spor«, 8-10.

'™ Ovaj je klub formiran 29. svibnja 1917. Cinili su ga svi hrvatski, slovenski i srpski zastupnici iz austrijskog

dijela Monarhije, tj. Slovenije, Istre i Dalmacije. (J. HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, Drugi dio, Za-
“greb, 1989., 17.)

174 ], KRISTO, nav. dj., 354.
15 K. PECNJAK, »Spor«, 8.

76 »Prelom s onima, koji su drukéije mislili, bio je gotov i potpun, slijedila je samo borba idejna i osobna, javna
i potajna« (M. MATULIC, »Ratni Domagoj«, 398).
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iznijeti napolje«, nezadovoljni senior vi¢. Galovi¢ objavio je u »Glasniku Biskupija Bo-
sanske i Srijemske« njegov sadrzaj i negativno se postavio prema programu Seniorata.'”’

VI¢. Galovicu, senioru-»integralcu«, odgovorili su seniori-»nacijonalci« u seriji napisa
pod naslovom — »Vigilantibus iural«.'” Cak se i senior vi¢. F. Binicki nasao ponukanim
da vl¢. Galovi¢u uputi otvoreno pismo.'”

U Galovicevu je obranu stupio senior-»integralac« vi¢. A. Zivkovié, koji je ustvrdio da su
se seniori-»nacijonalci« u polemici pokazali takvima da njega i njegove istomisljenike
»rjesavaju duznosti svakog daljnjeg osvrta u javnosti na njihovo pisanje«.'*

Ipak, dakovacki seniori nisu stali kod toga. Na sastanku odrzanom u Osijeku, 28. prosinca
1917., prisutni seniori, predvodeni vl¢. Galoviéem i vié. Zivkovicem, odredili su svoje
stajaliste spram Roguljinih ideja.'' Seniorat u Zagrebu primio je njihova stajalista u obli-
ku »saopcenja« i sva ih, naravno, otklonio kao neprihvatljiva."* Uz to su zagrebacki seni-
ori-»nacijonalci« konstatirali da »drze li pak gospoda [’integralci’], da ne bi mogla sjediti
u jednom te istom senijoratu s nama ['nacijonalcima’], onda je doista nastala nuzda, da si
stvore kakovu novu organizaciju, a senijorsku da ostave«.'” Novo javno razracunavanje
sa seniorima-»integralcimac uslijedilo je u seriji ¢lanaka, objavljenih krajem ozujka i po-
¢etkom travnja 1918. u zagrebackim »Novinama«.'™

Prihvacanje »juznoslavenske orijentacije« od vecine seniora i njihova privremena pomir-
ljivost prema liberalnim strujama u hrvatskom drustvu (»izbjegavanje sukoba«) te prista-
janje uz »¢irilo-metodsku ideju« (vjerska unija) stvorili su osnovicu za stvarni politicki
angazman. Dakako, u tom trenutku jos$ nisu bili sazreli uvjeti za organiziranje vlastite po-
liticke stranke. Stoga se tada zauzelo stajaliste da se politika Seniorata ne smije poistovje-
titi niti s jednom postojecom politickom strankom u Hrvatskoj. Tako se zeljelo sprijeciti
rasipanje vlastitih snaga te pricekati povoljan trenutak za samostalan strana¢ki nastup.

d) Hrvatski katolicki seniorat i »Svibanjska deklaracija« (1917.—1918.)

Krajem studenoga 1916. umro je car i kralj Franjo Josip I. Njegova smrt bila je znak za
Juznoslavenske politi¢are u Monarhiji da se po¢nu intenzivnije usmjeravati prema zahtje-
vu za §to vec¢om, odnosno po moguénosti potpunom samostalnoscu njihovih tada admini-
strativno-politicki razdijeljenih zemalja. Svoj su zahtjev temeljili na »narodnom nacelu« i

171 J. KRISTO, nav. dj., 354. Vidi Galovi¢eve ¢lanke: »Vigilantibus iura!«, Glasnik Biskupija Bosanske i Srijem-
ske (dalje: GBBS), Dakovo, 45/1917., br. 13, 100-102.; »Nek se bistri. (Odgovor dr. Mahniéu)«, isto,
45/1917., br. 15, 115-118; »Vigilantibus iura! [L«, isto, 45/1917., br. 15, 118-119; »Vigilantibus iura! IIl.«,
isto, 45/1917., br. 16, 124-125; »Zasto sam u 'Glasniku’ istupio sa *Vigilantibus iura’?«, isto, 45/1917., br.
17, 134-135.

" Vidi: Novine, 4/1917., br. 202, 3-4; br. 203, 3-5; br. 211, 3-6.

1™ Vidi: F. BINICKI, »Iskrena rije¢ prijatelju Grgi Galoviéu, duhovniku u Dakovue, Novine, 4/1917.. br. 215, 2.
% Dr. A.[ndrija] Z.[IVKOVIC], »Epilog«, GBBS, 45/1917., br. 18, 140.

181 A, GUBERINA, nav. dj., 2.

" Vidi: »Osvrt na saopcenje senijoratskog okruzja za Slavoniju: List 4«, S¥, 2/1918., br. 1, 38—41.

18 [s10, 41.

18 Vidi: »Fiat lux!«, Novine, 5/1918., br. 71, 1-2; br. 76, 1-2; br. 82, 1-2.
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na »hrvatskom drzavnom pravu«. Ta su dva nacela bila izricito istaknuta u »Svibanj
deklaraciji«,'

U nekadasnjoj se jugoslavenskoj historiografiji i publicistici o »Svibanjskoj deklara ji
davalo razli¢ite, ponajces¢e veoma proturjecne ocjene. Ipak, sve se one mogu svesti B
dva prevladavajuc¢a misljenja. Jedno je pokazivalo »Deklaraciju« kao djelo beckog dve
i tvrdilo da predstavlja odraz »trijalisticke koncepcije« rjesenja Jjuznoslavenskog pitang
unutar granica Monarhije,' pa je stoga nuzno bila izraz politickog oportunizma. Dre
Je, pak, misljenje zastupalo stajaliste da je ona bila stvar politicke taktike u tada$njim

tnim uvjetima, ali da je posluzila kao oruzje koje je omogucilo promicanje ideje i sam
akciju stvaranja zajednicke drzave juznoslavenskih naroda (bez Bugara), izvan okvi
Monarhije.'¥’

Znacaj »Svibanjske deklaracije« nije bio sadrzan samo u njezinu tekstu i upotrijebljenim
formulacijama, nego i u pokretu koji se oslonjen na nju razvio sljedeé¢ih mjeseci. »Dekla
racijski pokret« daleko je prerastao pocetne zamisli autora i potpisnika »Deklaracije«.

Iako je HKS formalno pristao uz »Svibanjsku deklaraciju« na svom zagrebackom sastan-
ku prvih dana srpnja 1917., »Novine« su je, ve¢ sljedeci dan poslije objavljivanja, be
zervno podrzale.'®®

U svojoj agitaciji za »Svibanjsku deklaraciju«, ¢lanovi Juznoslavenskog kluba posveci-
vali su posebnu pozornost Bosni i Hercegovini. Naime, drzali su da deklaracijska politika
upravo tamo polaze svoj ispit zrelosti.' Sarajevski »Hrvatski Dnevnik, koji je bio pod
utjecajem vrhbosanskoga nadbiskupa dr. Josipa Stadlera, pisao je pocetkom srpnja 1917.
da je nadbiskup u ime Hrvata-katolika prihvatio »Svibanjsku deklaraciju« kao »podlogu i
uslov politickog obstanka i kao jednu realnu bazu za politicki razvoj hrvatskih zema
lja." Cini se da je u tom trenutku sarajevski nadbiskup, za razliku od nekih drugih,
ozbiljno shvacao formulaciju o »hrvatskom drzavnom pravu« i »zezlu Habsbursko-loren-
ske dinastije«, upotrijebljenu u »Deklaraciji«. Tadasnje urednistvo »Hrvatskog Dnevni-
ka« bilo je u rukama dvojice seniora-»nacijonalaca« — vI¢. Ilije Gavrica i vié. Ambrozija

'* "Potpisani narodni zastupnici u *Jugoslavenskom [Juznoslavenskom] klubu’ udruzeni, izjavljuju, da na teme-
lju narodnoga nacela i hrvatskoga drzavnoga prava, zahtijevaju ujedinjenje svih zemal ja u monarhiji, u koji-
ma zive Slovenci, Hrvati i Srbi, u jedno samostalno, od svakoga gospodstva tudih naroda slobodno i na de-
mokratskoj podlozi osnovano drzavno tijelo, pod zezlom Habsbursko-lorenske dinastije, te ¢e se sa svom
snagom zauzeti za ostvarenje ovoga zahtjeva svoga jednog te istog naroda. [...].« (Nav. prema: Ferdo SISIC,
Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1914.-1919., Zagreb, 1920., 94.)

"% Govore¢i o »trijalizmu, valja re¢i da se tu radilo o politickoj ideji koja Je, ovisno o interpretaciji, tezila stva-
ranju trece, juznoslavenske ili hrvatske drzavno-pravne jedinice u dvojnoj Austro-Ugarskoj Monarhiji. Ta je
ideja dobila vece znacenje nakon pojave politickog kruga oko nadvojvode Franje Ferdinanda d’Este, pocet-
kom XX. stoljeca. O stvarnim dosezima »trijalizma« vidi: J. SIDAK, M. GROSS, I. KARAMAN, D. SEPIC,
nav. dj., 227-228; M. GROSS, »Hrvatska politika velikoaustrijskog kruga oko prijestolonasljednika Franje
Ferdinanda«, CSP, 1970., br. 2, 9-74; ISTA, Povijest pravaske ideologije, 337-366: 377.

*¥70 raznim tumaéenjima »Svibanjske deklarcije« vidi: Dragoslav JANKOVIC, Jugoslovensko pitanje i Krfvka
deklaracija 1917. godine, Beograd, 1967., 123-130.

"% Vidi: »lzjava *Juznoslavenskog kluba’«, Novine, 4/1917., br. 125, 3.
'* Janko PLETERSKI, Prvo opredeljenje Slovenaca za Jugoslaviju, Beograd, 1976., 190.

"*’Nav. prema: Dragoljub R. ZIVOJINOVIC - Dejan V. LUCIC, Varvarstvo u ime Hristovo. Prilozi za Magnum
crimen, Beograd, 1986., 166.
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Benkovica, koji, pak, te formulacije nisu tako shvacali.'” Ta i sliéne izjave u korist »De-
klaracije« bile su pouzdan znak da je politicki zivot u Bosni i Hercegovini ponovno ozi-
vio, nakon $to je pocetkom rata gotovo u potpunosti zamro. VI¢. Korosec doputovao je
31. kolovoza 1917. u Sarajevo.'”* Njegova je zadaca bila doznati misljenje vodeéih poli-
tickih krugova u Bosni i Hercegovini.'”

Na sastanku odrzanom 3. rujna 1917. u sarajevskom franjevackom samostanu prihvacena
je »lzjava« kojom je podrzana »Svibanjska deklaracija«.'” Ono $to je vi¢. Korosca najvi-
Se zanimalo bilo je misljenje nadbiskupa Stadlera i drzanje njegove politi¢ke skupine pre-
ma »Svibanjskoj deklaraciji«. No od Stadlerove politicke skupine nije se mogla o¢ekivati
podrska »Svibanjskoj deklaraciji.'”® Nepovoljan ishod Koroséeva razgovora sa Stadlerom
bio je nadoknaden uspjehom kod bosansko-hercegovackih franjevaca.'*

No, prije nego Sto su se bosansko-hercegovacki franjevei javno izjasnili za »Svibanjsku
deklaraciju«, doslo je do objavljivanja Stadlerove »lzjave« u »Hrvatskom Dnevniku«
(20. studenoga 1917.)."" »lzjavi« je bio nadodan relativno opsiran, nepotpisani ¢lanak
pod naslovom — »Na obranu hrvatstva!«, u kome se odbijao program »Svibanjske dekla-
racije« kao politicki nerealan, a zalagalo se za takva rjesenja koja ¢e se temeljiti na zahtje-
vima iznesenim u »lzjavi«, odnosno isklju¢ivo na temelju hrvatskoga drzavnog prava.'*
Prva reakcija na objavljivanje »lzjave« bila je ostavka seniora Benkovica i Gavrica.'”
Njihov odlazak iz urednistva »Hrvatskog Dnevnika« bio je logi¢an korak s obzirom na to
da je Seniorat pristao uz »Svibanjsku deklaraciju«.

Nadbiskupova je »lzjava« odmah izazvala burne reakcije u tadasnjoj javnosti. No malo je
tko od tadasnjih politi¢ara vjerovao da je vrhbosanski nadbiskup stvarni autor »lzjave«,
koja je nosila njegov potpis. Stilizacija »Izjave« i »popratnog ¢lanka« ukazivali su na mo-
gucnost da je njihov sastavlja¢ bio dr. Ivo Pilar.?”

Odmah nakon $to je Stadlerova »lzjava« ugledala svjetlo dana, vodstvo Seniorata u Za-
grebu ostro je na nju reagiralo. Odbacivsi njezin politicki sadrzaj kao neprihvatljiv, seni-
ori su se, ipak, ogradili od otvrenog napada na nadbiskupa.*®'

“! A. BENKOVIC, »Moja sje¢anja od god. 1914. do godine 1918.«, u: lvan MUZIC, Paveli¢ i Stepinac, Split,
1991., 113.

"2 B.[onifac] BADROV, »Odjek svibanjske deklaracije u Bosni«, Franjevacki Vijesnik, Sarajevo, 35/1928., br.
12, 360.

"% »lzjava dra Korosca u Sarajevu«, HO, 16/1917., br. 209, 1.
% B. BADROV, nav. dj., 361.

' O Stadlerovu drzanju prema »Svibanjskoj deklaraciji« vidi: Z. MATIJEVIC, »’Izjava’ vrhbosanskog nadbis-
kupa dr. Josipa Stadlera iz studenoga 1917. godine«, CSP, 31/1999., br. 1, 60-63.

»’Izjave’ bosanskih i hercegovackih franjevaca u prilog ’Svibanjskoj deklaraciji’« vidi u: F. SISIC, nav. dj.,
107-108.

"7 Hrvatski Dnevnik (dalje: HD), Sarajevo, 12/1917., br. 263, 1. Sadrzaj Stadlerove »lzjave« vidi u: Z. MATIJE-
VIC, »lzjava, 64.

19 »Na obranu hrvatstval«, HD, 12/1917., br. 263, 1.
19 A. BENKOVIC, nav. dj., 115.

*% Isto. Zagrebacki su seniori ustvrdili da je dr. Pilar iznudio Stadlerov potpis. (Vidi: »Atentat u Sarajevu«, No-
vine, 4/1917., br. 270, 2.)

2 wlzjava, Novine, 4/1917., br. 268, 1.
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Svega nekoliko dana kasnije, 26. studenoga 1917., u Sarajevu je objavljena »Deklaracija
Hrvata Bosne 1 Hercegovine, ¢iji su potpisnici, medu kojima se naslo i nekoliko seni-
ora-»nacijonalaca« — msgr. Karlo Canka, tajnik nadbiskupa Stadlera, vl¢. A. Benkovié,
vl¢. Dragan Celik i vI¢. 1. Gavri¢ — izjavili kako se ne slazu s »Izjavom« te da »stoje nepo-
kolebivo« uz »Svibanjsku deklaraciju«.>”

Otprilike u isto vrijeme kad je vl¢. Korosec bio u Sarajevu, vi¢. J. Ev. Krek dosao je u Za-
greb. U zagrebackome franjevackom samostanu odrzan je sastanak, na kojem su uz vlé.
Kreka bili prisutni i seniori — P. Rogulja, vI¢. J. Simrak, dr. Ljubomir Marakovi¢, Stjepan
Bari¢, Josip Andri¢ — i neki drugi zasada neidentificirani pojedinci.?”® VI¢. Krek se pred
svojim sludateljstvom sasvim otvoreno izjasnio za »jugoslavensku drzavu« izvan okvira
Austro-Ugarske Monarhije: »Jugoslavija ce biti sastavljena od svih krajeva, u kojima sta-
nuju Slovenci, Hrvati i Srbi«.*™

Zamah »deklaracijskog pokreta« bio je takav da je bilo potrebno odrzati sastanak politi-
¢ara iz svih juznoslavenskih zemalja koje su bile u sklopu Monarhije. Sastanak je odrzan
2.13. ozujka 1918. u Zagrebu. Uz brojne politi¢are, svjetovnjake i sveéenike, raznih poli-
tickih uvjerenja, na sastanku je bio i senior-»nacijonalac« vlé. Simrak.’” Zagrebacki je
sastanak okoncan »Zagrebackom rezolucijom« u kojoj se kaze da je »nuzna koncentracija
svih stranaka i grupa, koje, stojeci na stanovistu narodnoga jedinstva, te oslanjajuci se o
nacelo narodnoga samoodredenja, traze svoju narodnu nezavisnost i na demokratskim te-
meljima uredenu drzavu Slovenaca, Hrvata i Srba«.

Valja primijetiti da je »Zagrebacka rezolucija« izostavila formulaciju o »hrvatskom
drzavnom pravu, §to nije bio sluéaj sa »Svibanjskom deklaracijom«.2”” Clanovi HKS-a
mogli su biti zadovoljni ovakvim razvojem stvari u odnosu na »Svibanjsku deklaracijuc,
jer su oni mnogo prije nego drugi napustili klauzulu o ostanku hrvatskih, odnosno juzno-
slavenskih zemalja u sastavu Monarhije.**

Ubrzo nakon donosenja »Zagrebacke rezolucije« doslo je u Zagrebu, 31. travnja 1918.,
do zajedni¢kog sastanka hrvatskih i slovenskih seniora. Na sastanak su dosli svi ¢lanovi
zagrebackog Seniorata, iz Slavonije kapelan Franjo Pipinic i Ljuboslav (Ljubo) Kuntari¢,
iz Dalmacije predsjednik dalmatinskog Seniorata® Dragutin Bartulica i don Stanko Ba-
ni¢, iz Rijeke vl¢. dr. Augustin Jureti¢, o. J. Tomac i vi¢. Ladislav Sporer. Iz Slovenije je

22 »lzjava Hrvata Bosne i Hercegovine«, Novine, 4/1917., br. 276, 1.

203 J. ANDRIC, »Sje¢anja na dra Kreka. (K desetoj godisnjici smrti najveceg slovenskog pucanina.)«, SK, za
god. 1927, 44.

204 [s10, 46.
5 J. SIMRAK, »Neke uspomenec, 4. S. BUDISAVLIEVIC, nav. dj., 40.

% J. HORVAT, Politicka povijest, 32. Cjelovit tekst »Rezolucije« vidi u: Ante PAVELIC [st.], Stvaranje Naro-
dnog Vijeca u Zagrebu. Na obljetnicu predaje Adrese 1 XII 1918, Zagreb, 1935., 2.

27yie. Simrak je na sjednici zagrebackog Seniorata, odrzanoj 4. ozujka 1918., prenio tvrdnju vlé. Korosca,
izre¢enu na zagrebatkom sastanku, da je »Svibanjska deklaracija« samo iz »taktickih razloga onako stilizira-
na, pa ipak se niti u toj deklaraciji ne spominje nigdje okvir monarhije« (Grada, Zagrebacki satanak 2. i 3. I11.
1918.).

208 . KRISTO, nav. dj., 359.

% Dalmatinski HKS je konstituiran u studenome 1913. kao sekcija HKAD-a »Pavlinovié«. (»Hrvatski katolicki
seniorat u Dalmaciji«, Novine, 4/1917., br. 47, 2.)
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stiglo sedam seniora. Prisutni su u potpunosti odobrili odluku nedavno odrzane izvanre-
dne sjednice zagrebackog Seniorata, na kojoj je sudjelovao i biskup Mahni¢, da se niti je-
dnome senioru ne dopusta javno istupanje protiv »Svibanjske deklaracije«. Taj je zaklju-
¢ak implicite znacio da se ¢lanovi obaju Seniorata trebaju angazirati oko promicanja de-
klaracijske politike.*"

U hrvatskim zemljama »deklaracijski pokret« doseze svoj vrhunac gotovo toéno na prvu
godisnjicu objavljivanja »Svibanjske deklarcije«. U svibnju 1918. biskup Mahni¢ zapogi-
nje objavljivati seriju svojih ¢lanaka u »Novinama, a radi obrane »Deklaracije« i promi-
canja u njoj iznesenih ideja.?'"

U obrani »Svibanjske deklaracije« biskup Mahni¢ se, kako sam kaze, posluzio »svrhuna-
ravskim razlogom«. Naime, on je o¢ekivao pozitivan razvoj dogadaja glede uspostave
crkvenog jedinstva izmedu Katolicke Crkve i pravoslavlja na Balkanu, ali i na slavensko-
me pravoslavnom Istoku. Biskup je upravo u tom kontekstu vidio posebnu ulogu hrvat-
skog naroda: »Stojimo na pragu nove dobe. Teziste svjetovne politike prelazi od Zapada
na Istok; a tu, kako pokazuju svi znakovi, n[a]mijenjena je hrvatstvu uloga nalik na onu,
Sto se oznacCava rijeCima 'antemurale christianitatis’. Otvaraju nam se novi vidici [...].
Njiva na Istoku dozrijeva. A tko ¢e biti prvi, koga ¢e Gospodar poslati na katoli¢ku zetvu
isto¢ne njive, ako ne opet narod hrvatski, koji neposredno medasi s Istokom, koga uz to s
isto¢nim narodima veZu veze krvi i jezika? Evo narode hrvatski, na naumu Providnosti, u
savjetu je Trojednog Boga zakljuceno, da preuzmes medu rodenom bra¢om, koja bijahu
krivnjom kobnih slu¢ajeva kroz tisu¢u godina podijeljena, poslanstvo ujedinjenjac«.?'

Premda su politicki i ideoloski protivnici biskupa Mahni¢a upravo te njegove rije¢i kori-
stili kao najocitiji dokaz postojanja »prozelitskih teznji« unutar Katolicke Crkve,*”® ovdje
se ipak radilo o prakti¢noj primjeni »¢irilo-metodske ideje«, odnosno nastojanja oko je-
dinstva krsc¢anskih crkava na Istoku i na Zapadu.

U posljednjem iz serije ¢lanaka objavljenih u »Novinama, biskup Mahni¢ je najodluéni-
je odobrio pristajanje Seniorata uz »Svibanjsku deklaraciju«.*™

Pobrkavsi u svojoj obrani »Svibanjske deklaracije« politiku i religiju, Mahni¢ se sam do-
veo u polozaj da ga se moglo optuzivati za zloporabu katolicke vjere u politicke svrhe, a
to se uobicajeno naziva(lo) — klerikalizam. No ako je tada u Hrvatskoj bilo klerikalizma,
onda je on mogao biti samo u funkciji stvaranja jugoslavenske drzave, dakle — jugosla-
venski klerikalizam.

*19»Sastanak hrvatskih i slovenskih senijora u Zagrebus, SV, 2/1918., br. 1, 42.

21 Vidi: A. MAHNIC, »Jugoslavenstvo i katolicizam«, Novine, 5/1918., br. 104, 1; ISTI, »Liberalizam, duali-
zam i centralizam — evo nasih grobara!, isto, br. 104, 1.; ISTI, »Zvanje hrvatskog naroda, isto, br. 108, 1;
ISTI, »Politika hrvatskih katolika, isto, br. 109, 1.

212 A-MAHNIC, »Zvanje hrvatskog narodac, 1.

*3Vidi: V. Novak, nav. dj., 54-65; Milan STANIC, Neprijateljska politika Vatikana prema Hrvatima, Zagreb,
1948., 13.; Vatikan i Jugoslavija. (Odnos Vatikana prema juznoslovenskim narodima do kraja prvog svetskog
rata), | deo, Beograd, 1953, 167.

»Stoga se po nasem sudu odvazni istup naseg 'Hrvatskoga katolickoga senijorata’ za politicki pravac, odre-
den svibanjskom deklaracijom, moze najodluc¢nije odobriti [...J« (A. MAHNIC, »Politika hrvatskih katoli-
ka«, 1).
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U hrvatskoj politickoj javnosti Mahnicevi su ¢lanci 1 u njima iznesena argumentacija u
prilog »Svibanjskoj deklaraciji« naisli, osim na odobravanje istomisljenika, i na dvostru-
ko osporavanje. Osporavanja su dosla iz krugova hrvatske liberalne inteligencije, oku-
pljene oko zagrebackog ¢asopisa »Hrvatska Njivag, ali i od katoli¢ckog svecenika popa
Stipe pl. Vuéetic¢a, pravasa »frankovacke« orijentacije. Glavna optuzba iznesena u
»Hrvatskoj Njivig, protiv biskupove obrane »Svibanjske deklaracije« glasila je: »Mahni-
¢evo ’poslanstvo ujedinjenja’, zapravo [je] rimski Drang nach Osten [...]! To je politika
[...] koja se samo pokazuje jugoslavenskom, da bolje uspije, a u stvari je oruzje vatikan-
ske propagande za pokatolicenje Balkana!«'* Na napadaj »Hrvatske Njive« uzvratio je
vl¢. J. Simrak tvrdnjom da je »rimski [vatikanski] Drang nach Osten« samo — »vjetrenja-
daw 26

Napadi na Mahni¢evo zauzimanje za »Svibanjsku deklaraciju« iz hrvatskih liberalnih
krugova nisu nikoga posebno iznenadili, ali je zato pisanje popa S. pl. Vucetic¢a bilo ne-
o¢ekivano ostro. On je u »frankovacko«-pravaskoj »Hrvatskoj« objavio, u vide nastava-
ka, ¢lanak »Znacaj jugoslavenske propagande«.’'’ Ras¢lanivsi Mahni¢eve argumente
iznesene u prilog »Svibanjskoj deklaraciji«, pop Vuceti¢ je odmah konstatirao da je bis-
kup presao preko »hrv.[atskoga] drzavnoga prava, kao preko nimalo vrijedne stvari«.?'®
Mahnié¢evu neopreznu tvrdnju da hrvatski narod kao katoli¢ki narod ima »posebnu zada-
¢u« od Boga glede isto¢nih pravoslavnih Slavena, tj. da ih privede crkvenom jedinstvu,
on je ocijenio kao teoloski neprihvatljivu — jer »posebnih zadaca pojedinim narodima
naredjenih od Boga nema«.*"? Zavrsavajuci svoju neumoljivu kritiku Mahniceve apolo-
gije »Svibanjske deklaracije«, pop Vuéeti¢ je napisao: »Rasprava dra. A. Mahnica jest ju-
goslavenska ideologija bez stvarnih i zbiljnih osnova, kadra na$ hrvatski narod dovesti do
katastrofe«.*

Seniori su nastojali diskreditirati pisanje popa Vuceti¢a tvrdnjom da se njegov ¢itav rad
»sastojao u fanatiCkom i nesvijesnom vikanju, u bijesnom i nepromisljenom napadanju,
te da on »nije u svijet bacio nijedne suvisle misli, a da i ne govorimo o idejama«.”'

Potkraj Prvoga svjetskog rata vojno-politicka situacija u juznoslavenskim zemljama Mo-
narhije postajala je sve nepovoljnija za tadasnje vlasti. Osim vojnih pobuna i dezerterstva,
te pojave »zelenog kadray, i seljastvo se sve vise radikaliziralo u zahtjevima za promje-
nom svoga nepovoljnog polozaja. Svi ti ¢imbenici znatno su pridonosili pokretu »naro-
dne koncentracije« politickih snaga neovisno o njihovoj stranackoj pripadnosti.**

215 J [uraj] D.[JEMETROVIC], »Klerikalizam i narodno jedinstvo«, Hrvatska Njiva, Zagreb, 2/1918., br. 32, 552.

26 Dr, B.JOHACEVSKI] K.[osta] [J. Simrak], »Rimski Drang nach Osten — vjetrenjaca«, Novine, 5/1918., br.
191, 2-3.

21"Vidi: Hrvatska, 1918., br. 2074, 1; br. 2075, 1; br. 2076, 2; br. 2077, 1; br. 2080, 1; br. 2081, 1; br. 2082, 1; br.
2083, 1; br, 2084, 1.

288 VUCETIC, »Znacaj jugoslavenske propagandec, br. 2074, 1.

219 [sto, br. 2082, 1.

220 [sto, br. 2084, 1.

21 »Napadaj popa Stipe Vuceti¢a«, Novine, 5/1918., br. 147, 1.

22 lvo BANAC, Nacionalno pitanje u Jugoslaviji. Porijeklo, povijest, politika, Zagreb, 1988., 126-127.
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Smatrajuci »Svibanjsku deklaraciju« ionako »narodnim, a ne stranacko-politickim pro-
gramom, Seniorat, predvoden P. Roguljom i vi¢. J. Simrakom, ali i drugima, vec¢ se rela-
tivno rano po¢eo zauzimati za op¢u »narodnu koncentraciju«.’** U svrhu njezina ostvare-
nja bilo je nuzno suspendirati sve razlike koje bi mogle prijeciti ostvarenje zajednicke ak-
cije. Razni politicki ¢imbenici, u nastojanju da potvrde svoj autoritet uo¢i opéeg rasula
koje je zahvatilo Monarhiju, krenuli su s ujedinjavanjem unutar regionalnih predstav-
nickih tijela, najprije u Dalmaciji (Split, 2. srpnja 1918. ), zatim u hrvatskom Primorju i
Istri (Susak, 14. srpnja 1918.), da bi konacno, za austrijski dio drzave, osnovali u Ljublja-
ni Narodno vijece (16. kolovoza 1918.). U Hrvatskoj i Slavoniji dogadaji su krenuli istim
smjerom.***

Na godisnjoj skupstini HKS-a za Dalmaciju, odrzanoj 11. srpnja 1918., jednoglasno je
prihvacena rezolucija u kojoj stoji da ¢e tamosnji seniori »podupirati svaki rad za narodnu
koncentraciju, kojemu je svrha, da narod privede k ostvarenju drzave Hrvata, Srba i Slo-
venaca«.””® Nesto kasnije, 30. kolovoza 1918., u Zagrebu je odrzan sastanak seniora iz
svih hrvatskih krajeva. Seniori, medu kojima je bio i biskup Mahni¢, raspravljali su o
stvaranju »sebi potrebit[e] orijentacij[e] u sadasnjoj zamr$enoj, ali za egzistenciju naseg
naroda toli vaznoj dobi«.*** Zakljuéeno je da seniori porade »u smjeru narodne koncentra-
cije i samoodredenja svih Jugoslavena«.*”’ Prisutni su, takoder, smatrali potrebnim jos je-
dnom naglasiti svoju samostalnost i posebnost u odnosu na druge tada postojece hrvatske
politicke organizacije.””®

Nakon vijecanja, koja su odrzana u Zagrebu 5. i 6. listopada 1918., politicki predstavnici
hrvatskih, slovenskih i srpskih stranaka, odluénih na putu ostvarenja samostalne juzno-
slavenske drzave, osnovali su Narodno vijece Slovenaca, Hrvata i Srba.””® Kako je bilo
potrebno da u Narodnom vijecu budu zastupljeni svi juznoslavenski krajevi Monarhije i
sve politi¢ke skupine, sklopljen je sporazum da regionalna narodna vijeca u Ljubljani,
Splitu, Sarajevu™® i Subotici posalju svoje predstavnike u zagrebacko Narodno vijece. !
Osim ¢lanova Seniorata — vI¢. J. Simraka (zamjenik: P. Rogulja), don. S. Banica i vl¢.
Ferde Rozi¢a — u Narodnom je vijecu bilo i nekoliko katolickih sveéenika koji nisu bili

* Dr. B. K., »Narodna koncentracija«, Novine, 5/1918., br. 135, 1. Opsirnije o »narodnoj koncentraciji« vidi u:
S. BUDISAVLIEVIC, nav. dj., 44-49; Bogdan KRIZMAN, Hrvaiska u Prvom svjetskom ratu. Hrvatsko-
srpski politicki odnosi, Zagreb, 1989., 155-244.

=41, BANAC, nav. dj., 127.

3 »Glavna skupstina "Hrv.[atskoga] kat.[oli¢kog] Seniorata u Dalmaciji’«, Novine, 5/1918., br. 151, 3. Vidi: S.
BUDISAVLJEVIC, nav. dj., 44.

#28 ,,Nas sastanak«, SV, 2/1918., br. 3, 61.
2 [sto.
=* Isto. »Nijedan senijor ne smije stupiti u nijednu sadanju politicku stranku« (isto.).

298, KRIZMAN, Raspad Austro-Ugarske i stvaranje jugoslavenske drzave, Zagreb, 1977., 40-47; ISTI,
Hrvaiska u Prvom svjetskom ratu, 213-244; 1. BANAC, nav. dj., 127. Franjo TUPMAN, Hrvatska u monar-
hisickoj Jugoslaviji 1918.-1941., Knjiga prva 1918.—1928.; Zagreb, 1993., 219-222; S. BUDISAVLJEVIC,
nay. dj., 121-133.

9 Senior msgr. Karlo Cankar bio je ¢lan Glavnog odbora Narodnog vije¢a Bosne i Hercegovine. (Nusret SE-
HIC, Bosna i Hercegovina 1918—1925. — privredni i politicki razvoj, Sarajevo, 1991., 12, bilj. 14.)

S11. BANAC, nav. dj.,128.
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seniori.™ Na prijedlog seniora Simraka osnovan je Sredisnji odbor Narodnog vijeca, ko-
me je prethodio »poslovni odbor«. On je bio ¢lan obaju tih izvrsnih tijela.®* Odlukom
Sredisnjeg odbora vl¢. Simrak postavljen je za »kancelara« Narodnog vije¢a.?*

Osim ve¢ spomenutih seniora, u rad Narodnog vije¢a ukljuéili su se i mnogi pripadnici
HKP-a. U odsudnim danima nestajanja Monarhije i stvaranja Kraljevstva/Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca, prostorije HKAD-a »Domagoj« u Zagrebu »imale su izgled ka-
sarne, jer su bile pune oruzja, dok je prili¢an broj domagojaca sudjelovao u raznim najte-
zim sluzbama Narodnog Vije¢a«. >

Za Seniorat je Narodno vijece bilo samo »revolucionarna vlada, koja vodi poslove dok
si »narod ne stvori ustav i izabere pravu pucku viadu«.2

Hrvatski drzavni Sabor je na svojoj sjednici od 29. listopada 1918. prekinuo sve drzav-
no-pravne odnose s Austro-Ugarskom Monarhijom. Sabor je, na ovoj za dugo vremena
posljednjoj sjednici, prihvatio prijedlog o prijenosu svih svojih ovlasti na novoosnovano
Narodno vijeé¢e.?’

Rad Narodnog vijeca nije prosao bez trzavica izmedu liberalno orijentiranih hrvatskih po-
liticara i skupina, te katolickih seniora-»nacijonalaca«, koji su se s njima nasli na zaje-
dnickom poslu stvaranja jugoslavenske drzavne zajednice. Na prijedlog Odjeljenja za bo-
gostovlje i nastavu, Narodno vijece je u studenom 1918. izdalo naredbu o zabrani obita-
vanja pripadnika isusovackog reda u Hrvatskoj i Slavoniji.*** Naredba nije stupila na sna-
gu zahvaljujuéu, navodno, samo odluénom protivljenu vi¢. J. Simraka.?**

Najvaznija sjednica Sredisnjeg odbora Narodnog vijeca odrzana je 23./24. studenoga
1918. u Zagrebu. Na toj je sjednici odlu¢eno o hitnom ujedinjenju s Kraljevinama Srbi-
jom i Crnom Gorom. Odbor je izabrao delegaciju od 28 ¢lanova, koja je dobila nalog da
provede organizaciju nove drzave, a u sporazumu sa srbijanskom vladom i svim srbijan-
skim i crnogorskim politickim strankama.*® U delegaciju je, na prijedlog S. Budisavljevi-
¢a, izabran i vl¢. J. Simrak.2*!

Na toj no¢noj sjednici za rije¢ se javio i senior Simrak, koji je, izmedu ostaloga, govorio i
0 »narodnom jedinstvu« Hrvata, Slovenaca i Srba. Ustvrdio je da je ono — »temelj nase

#2 Jedan od njih - fra Didak Bunti¢ — imao je zanimljivo misljenje o seniorima: »Mene bi vise privlagilo Vase
drustvo, kad bi u njem bilo vise stalnosti nego gorljivosti. U svakom slu¢aju ja Vam ne mogu priznati isklju-
¢ivi monopol patriotizma u radu za narodnu sre¢u, dobrobit i blagostanje« (Oton KNEZOVIC, Zivot i rad fra
Didaka Buntica, Zagreb, 1938., 111-112).

233 B. KRIZMAN, Raspad Austro- Ugarske, 53.

PHISTL, Hrvatska u prvom svjetskom ratu, 233.

#5M. M.[ATULIC], »Domagoj za vrijeme rata (God. 1916.-1918.)«, Lué, 17/1921., br. 2, 61.
236 »Nasa politika. Sto hoéemox, SN, 1/1918., br. 1, 1.

371 BANAC, nav. dj., 128.

3 Tekst naredbe vidi u: V. NOVAK, nav. dj., 77.

* Ante KRMPOTIC, Depolitizacija katolickog laickog pokreta i misteriji Velimira Dezelica, mladeg, Hrvat-
ska, 1/1994., br. 3-4, 119,

01 BANAC, nav. dj., 135.
21 Iyan PERSIC, »Furtimasi«, Hrvat, Zagreb, 1/1919., br. 51, 1.
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[seniorske] narodne politike i aksiom naseg politickog rada«.**? Prema njegovu misljenu,
politika »narodnog jedinstva« trebala je »kroz dvije, tri generacije« rezultirati stvaranjem
»jedinstvenog naroda«.***

Na sjednici Sredi$njeg odbora, odrzanoj 26. studenoga 1918., odlu¢eno je da se ve¢ sutra-
dan otputuje u Beograd. Toj je sjednici prisustvovao i senior Rogulja, koji se tome uspro-
tivio. On je, navodno, »dokazivao da tome nije vrijeme, jer da u Beogradu nema srpske
skupstine«, s kojom se jedino moglo pregovarati o drzavnom ujcdinjenju.**

Narodno vijeée svojoj je delegaciji dalo »Naputak«*** — od suvremenika duhovito nazvan
»viaticum« — na temelju kojeg je trebalo voditi pregovore u Beogradu. Medutim, on nije
odigrao ulogu koju su mu namijenili njegovi sastavljaci — ostao je neiskoristen u dzepu
seniora Simraka.?*

Odmah nakon dolaska u Beograd, 28. studenoga 1918., ¢lanovi delegacije zapoceli su s
pripremama za provedbu drzavnog ujedinjenja Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba, te Kra-
ljevine Srbije 1 Kraljevine Crne Gore. Izmedu ostalog oni su, izgleda, uredili i »stalnu po-
slovnu kancelariju« kojoj je na ¢elo postavljen vi¢. Simrak.?*” Dan prije sve¢anog progla-
Senja drzavnog ujedinjenja juznoslavenskih naroda (bez Bugara) i nastanka Kraljevstva
Srba, Hrvata 1 Slovenaca, regent Aleksandar Karadordevic primio je u posebnu audijenci-
ju vié. Simraka. Prema novinskim vijestima, razgovarali su o svim politi¢kim, socijalnim
i kulturnim pitanjima. VI¢. Simrak je iz razgovora dobio »évrsto uvjerenje [...], da hrvat-
ski katolici mogu s pouzdanjem gledati u buduénost«.*®

Nekoliko dana kasnije, 6. prosinca 1918., delegati Narodnog vijeca izabrali su »uzi od-
bor, koji je ostao i dalje u Beogradu »radi sastava zajednickog ministarstva«.** U Odbor
je izabran i senior Simrak.>*°

Nestankom Austro-Ugarske Monarhije i1 stvaranjem prve juznoslavenske drzavne zaje-
dnice — Kraljevine SHS/Kraljevine Jugoslavije — juznoslavenska politika Roguljine sku-
pine unutar Seniorata dozivjela je svoj trijumf. Krug seniora-»integralaca«, koji se rela-
tivno dugo suprotstavljao Roguljinim koncepcijama, bio je prisiljen odustati od svojih
stajalista. Dapace, dotadasnji zestoki osporavatelji poceli su »Zivo suradivati« i zauzimati
»prva mjesta« u svim akcijama predvodenim Senioratom.*"

#2 Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, Fond Narodnog vijeca. Zapisnik sjednice Sredisnjeg odbora Narodnog vije¢a
SHS od 23. XI. 1918,; kut. 1.

8 Isto.
* »Govor predsjednika H[rvatske] P[ucke] S[tranke] Stj.[epana] Bari¢a«, SN, 3/1920., br. 39, 1.

3 "Naputak« je predstavljao kompromis izmedu centralistitkoga i federalistickog uredenja zajednicke drzave.
(Vidi: I. BANAC, nav. dj., 135.) Tekst »Naputka« vidi u: Trpimir MACAN, Povijest hrvatskoga naroda, Za-
greb, 1999., 347.

6 ]. HORVAT, »Zapisci iz nepovrata. Kronika okradene mladosti 1900-1919.«, u: Rad JAZU, Zagreb, 1983.,
br. 400, 144.

**7»Kancelarija Nar.[odnog] Vije¢a S[lovenaca,] H[rvata i] S[rba]«, NP, 1/1918., br. 14, 3.
2% 5 Audijencija dra. Simraka«, NP, 1/1918., br. 15, 1.

9 »Qdbor za sastav zajednickog ministarstvag, NP, 1/1918., br. 21, 1.; B. KRIZMAN, Raspad Austro-Ugarske,
251-

0 Isto.
#1A. GUBERINA, nav. dj., 4.
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Op¢i optimizam, koji je zahvatio Seniorat, u pogledu perspektivne buduénosti katoli¢an-
stva u novonastaloj drzavi, treba sagledati i u svjetlu iluzije da ¢e u njoj »do¢i do prevage
katolickog elementa«.>

S takvom varljivom perspektivom, Seniorat je krenuo u novu fazu svoga unutarnjeg ra-
zvitka i djelovanja.

Reorganizacija Hrvatskoga katoli¢kog seniorata (1917.-1919.)

Nastankom Kraljevine SHS stvoreno je povoljno ozragje za definitivnu prevagu Rogulji-
nih ideja u Senioratu. Takav razvoj dogadaja predosjecao se veé¢ nekoliko posljednjih
mjeseci agonije Austro-Ugarske Monarhije. U tim je odlu¢uju¢im danima rad u senior-
skim organizacijama dosegnuo svoj vrhunac. Rogulja i njegovi istomisljenici bili su uvje-
reni da je doslo njihovo vrijeme te da sve ovisi o njihovoj vlastitoj organiziranosti. Jedan
od prvih koraka koji je trebalo napraviti bila je reorganizacija Seniorata. Rad na reorgani-
zaciji te elitne organizacije dijela katolicke laicke inteligencije i dijela katolickog svecen-
stva zapoceo je sredinom 1918., ali su neke predradnje u¢injene jos 1917. godine.
Dotadasnji stupanj organiziranosti HKP-a trebao je biti polazna to¢ka za stvaranje plano-
va o budu¢em radu Seniorata. Zakljucivsi da je HKS jos uvijek neorganiziran, bilo je po-
sve prirodno da se krene s njegovim novim ustrojem. Dotada seniorska organizacija nije
bila organizirana po teritorijalnom principu, jer su Banska Hrvatska i Dalmacija bile
drzavno-pravno odijeljene, nego je svaki ¢lan Seniorata bio senior odredenog HKAD-a.
Buduci da je prvi korak u stvaranju nove ¢vrste organizacije HKS-a — na teritorijalom na-
¢elu — trebao biti pravilnik, dogodilo se da su nastala odvojena pravila: za dalmatinski i
banovinski Seniorat.

Seniori u Banskoj Hrvatskoj izradili su svoja pravila u drugoj polovici 1917. godine. 2
Kao sto se moglo i ocekivati, tim su pravilima najveci otpor pruzali seniori iz Slavonije
(dakovacki krug). Naime, ve¢ina je slavonskih seniora bila za to da oni imaju posebni se-
niorat s posebnim pravilima, tj. isto kao i HKS u Dalmaciji. Zagrebacko vodstvo Seniora-
ta nije se s tim slozilo.”* Zauzeto je stajaliste da se posebnosti pojedinih seniorskih orga-
nizacija mogu urediti osnivanjem »okruznih seniorskih zborova, koji su u svojim lokal-
nim stvarima trebali biti »autonomni«.*** Nesuglasice u tom pitanju postale su bespre-
dmetne onog ¢asa kada je tadasnja hrvatska zemaljska vlada odbila potvrditi nova pravila
Seniorata.**® Tako je pitanje pravila HKS-a ostavljeno za bolja vremena. Iako su banovin-
ski seniori bili bez potvrdenih pravila, to im nije smetalo u nastojanju da se njihova orga-
nizacija $to uspjesnije uredi na temelju okruznih seniorskih zborova. Poslovnik zagre-
backog seniorskog zbora trebao je posluZiti ostalim seniorima kao uzor za uredenje njiho-

221, MUZIC, Hrvatska politika, 192.

#*Vidi: »Pravila "Hrvatskog Katolickog Seniorata’ za Banovinu, SV, 1/1917., br. 1, 6-8.
¥ »Pravila banovinskog Senijorata«, S¥, 1/1917., br. 2, 25.

35 Isto.

#¢»Pravila "Hrv.[atskoga] kat.[olickog] Senijorata za Banovinu’«, S¥, 2/1918., br. 1, 37.
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vih zborova.”’ On je trebao biti zamjena za nepotvrdena pravila i sredstvo za ¢vrsce orga-
niziranje ¢lanova Seniorata. Srecom po Seniorat, Poslovniku nije bilo sudeno da dulje
vrijeme nadomjescuje pravila. Ve¢ pocetkom 1918., hrvatska je vlada pocela potvrdivati
pravila novoosnovanih drustava. Seniorima je to bio znak da i oni ponovno podnesu svoja
banovinska pravila vladi na odobrenje.>*

Prije nego §to je bilo rijeSeno pitanje pravila HKS-a, sami su seniori drzali da im je osni-
vanje okruznih seniorskih zborova — »najpre¢a duznost«.”® Do sredine 1918. postojali su

okruzni zborovi u Zagrebu, Rijeci i Pozegi. Istodobno se radilo na osnivanju novih okru-
znih seniorskih zborova.*®

Zagrebacki seniorski okruzni zbor, u kome su Rogulja i njegovi istomisljenici imali najja-
¢e uporiste, bio je najstariji od svih hrvatskih katolickih seniorskih zborova, te je sredi-
nom 1918. imao 30 ¢lanova.”®' Prvenstvo zagrebackoga okruznog seniorskog zbora odra-
zavalo se 1 u tome §to se zahtijevalo da »okruzni zborovi treba da budu jednoli¢ni [tj. ure-
deni prema uzoru na zagrebacki zbor] po svim nasim krajevima«.*®

Bez obzira na to §to u ovoj fazi reorganiziranja HKS-a jo3 nisu postojala jedinstvena pra-
vila ove organizacije, ona je dobivala sve ¢vrs¢i centralizirani oblik. Namjera da se rad
seniora uredi na temelju okruznih zborova, a ne po pokrajinama, jasno je ukazivala da je
konacni cilj — jedinstveni Seniorat.”

Na sastanku Seniorata odrzanom 30. kolovoza 1918. namjeravalo se provesti »konaéno
izgradenje jedinstvene organizacije senijora iz svih hrv.[atskih] krajeva«.’** Posebno iza-
brani odbor sastavio je »Pravila« (poslovnik) HKS-a. Svi prisutni seniori, ukljuéujuci i
sve predstavnike pokrajinskih seniorata, prihvatili su ta pravila »kojima ima biti ureden
unutarnji zivot nase organizacije«.?® Osim »Pravila, bilo je nuzno da svaki okruzni seni-
orski zbor izradi i svoj vlastiti poslovnik.?%

Posao oko organiziranja seniorskih zborova nije uvijek tekao onako kako se to zeljelo. U
vise tadasnjih kotareva u Hrvatskoj jo$ ni po¢etkom 1919. mnogi seniori nisu bili organi-
zirani prema nacelu okruznih seniorskih zborova. Osim toga, vec se tada pokazalo da sav
katolicki kler nece pristati uz Seniorat — »Neka ide [svecenstvo] svojom stazom naprijed;
mi ¢emo da pobijedimo i pored njih, a njih ¢ée stic¢i njihov udes«.?’

Radi $to brzega i $to uspjesnijeg okon¢anja rada na osnivanju seniorskih okruznih zboro-
va, Tajnistvo HKS-a uputilo je naputak svim seniorskim okruznim zborovima i svim se-

7 Vidi: »Okruzni senijorski zborovi, SV, 1/1917., br. 2, 25-26.

38y Pravila *Hrv. kat. Senijorata za Banovinu’«, 37.

2 y»0snivanje okruznih senijoratskih zborova«, S¥, 2/1918., br. 2, 51.

0 fsto, 51-52.

1 1z zagrebackog okruznog zbora«, SV, 2/1918., br. 1, 45,

262 P [avao] J.[ESIH]., »Okruzni senijorski Zborovi«, SV, 2/1918., br. 3, 71.
33 Dr, Gj.[uka] K.[UNTARIC], »Senijori u pokrajini«, SV, 2/1918., br. 2, 49.
64 Nas sastanak, 61.

5 Vidi: »Poslovnik«, SV, 2/1918., br. 3, 72-73.

8 »Poslovnik pozeskog okruznog zbora«, SV, 2/1918., br. 4, 86.

%75 KUNTARIC, »Organizacija okruznih zborova«, ¥, 3/1919., br. 1, 7.
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niorima koji se jo$ nisu bili ukljucili u rad nekog zbora.**® U naputku je jasno izrazeno na-
stojanje da se provede $to ja¢a centralizacija Seniorata: »Zahtjevamo od svakoga senijo-
ra, da stoji u $to uzoj i neprestanoj vezi sa senijoratom u Zagrebu bilo pojedina¢no, bilo
preko svoga okruznoga zbora.«**

Shvacajuci vaznost stabilnoga izvora financiranja svoje organizacije, zagrebacki okruzni
zbor odlucio je da svaki ¢lan Seniorata daje redovite novéane doprinose, ovisno o tome
kolika su mu primanja. To je bila neka vrsta »senijorskog poreza« koji je trebao biti upo-
trijebljen u propagandne svrhe.””” Ubrzo se pokazalo da ¢e se ta zamisao dosta tesko
ostvariti.?”!

Prijelomni trenutak u reorganizaciji Seniorata nastupio je sazivanjem Prve biskupske
konferencije jugoslavenskoga katolickog episkopata (Zagreb, 27.-29. studenoga 1918.).
Sama konferencija i odluke donesene na njoj znaéili su usvajanje zajednickog stajalista
katolickih biskupa prema mnogim tada aktualnim pitanjima za Katolicku Crkvu u Drzavi
SHS, odnosno uskoro uspostavljenom Kraljevstvu SHS.>”? U ¢etvrtoj tocki zakljucaka
konferencije (nad)biskupi su rekli svoju rije¢ i o Senioratu: »Jugoslavenski katolicki epis-
kopat jednodusno odobrava gorljivost i rad zHrvatskog kat.[oli¢kog] seniorata’ za kato-
licku stvar, pa zeli, da seniorat u sto tjesnjoj svezi s Ordinarijima nastavi svoje djelova-
nje.«*” Nakon te izjave episkopata, Rogulja i njegova skupina seniora-»nacijonalaca« vi-
Se se nisu morali obazirati na svoje dotadasnje protivnike u redovima Seniorata.

Ocijenivi da je rad oko reorganizacije HKS-a priveden kraju, vodstvo Seniorata se odlu-
¢ilo na sazivanje sastanka seniora iz »svih krajeva nase domovine«.?’* Na sastanku su tre-
bala biti rijeSena, osim ostalih, i pitanja odnosa seniorskih okruznih zborova prema sredi-
Snjici u Zagrebu, te osnutku — politicke stranke.?”

Sastanak je odrzan u Zagrebu 6. i 7. svibnja 1919. Prisustvovalo je 77 seniora, zajedno sa
zastupnicima gotovo svih seniorskih okruznih zborova.?’” Na tome dvodnevnom sastanku
prvi je govorio tada aktualni predsjednik Seniorata V. Dezeli¢ ml. On je naglasio potrebu
prosirenja seniorske akcije na sva polja javnog Zivota, nuznost §to vece centralizacije u
seniorskim redovima i »medusobnu intimnost senijora i ¢uvanje tajne o senijoratu i seni-
jorskim akcijama«.*”” Podrzavsi Dezelica ml., sve¢enik Kresimir Peénjak predlozio je
»zakletvu, po kojo bi se imali svi senijori zavjeriti, da ne ¢e iznositi nista u javnost«.?™

*¥ Vidi: »Svima senijorskim okruznim zborovima i senijorima, koji jo nijesu u kojemu zboru!«, S¥, 3/1919., br.
1, 8.

29 [sto.

20 »Nas porez’«., SV, 3/1919., br. 1, 9.

¥ »Nas "porez’«., S¥, 3/1919., br. 2, 31.

20 konferenciji vidi u: Z. MATIJEVIC, »Katolicka crkva u Hrvatskoj i stvaranje jugoslavenske drzave
1918-1921. godine«, u: PP, 5/1986.,21-22.

" »Konferencija jugoslavenskog katoli¢kog episkopata«, KL, 69/1918., br. 49, 561-562.
7™ ySastanak svih senijora«, S¥; 3/1919., br. 1, 8-9.

% Isto, 9.

276 »Svibanjski sastanak svih senijora«, S¥, 3/1919., br. 2, 27.

7 Isto. ’

8 Isto.
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Tekst seniorske prisege glasi: »Zaklinjem se trojedinim Bogom, da ¢u kao tajnu ¢uvati
sve, §to se tice Seniorata, Seniorski Vjesnik i njegov sadrzaj. Obvezujem se na bezuvje-
tnu disciplinu cjelokupne organizacije i na vrienje duznosti, $to mi ih ova preporucuje, te
izjavljujem, da se smatram potpuno odgovornim za sqv svoj privatni 1 javni zivot i rad
Seniorata«.?’ Prisutni su seniori jednoglasno prihvatili zavjernicu. Pri svrsetku prvoga
dana sastanka raspravljalo se i 0 novom statutu Seniorata, koji je sastavio dr. Puro Kunta-

£i6. 2%

Sljede¢eg dana, 7. svibnja 1919., odrzan je politi¢ki sastanak Seniorata, na kome je prisu-
stvovao i zagrebacki nadbiskup Bauer. Glavni zakljucak bila je odluka o osnutku poli-
ticke stranke — Hrvatske pucke stranke.”®' Na kraju sastanka prihvaceni su i zakljucci u
12 to¢aka. U 11. se tocki kaze: »Nijedan senijor ne moze biti ¢lan druge stranke do li
[Hrvatske] pucke stranke«.?**

Za Seniorat je bilo veoma vazno prihvacanje Statuta.”® Tim je ¢inom definitivno prove-
dena reorganizacija HKS-a. Prema novoprihvacenom Statutu, Seniorat je postao centrali-
zirana organizacija.”® Za vec¢inu seniora nije bilo sporno 3to je njihova organizacija bila
»povjerljiva« odnosno »tajna«. U kontekstu »apsolutn[e] tajnost[i] i povjerljivost[i]«**
Seniorata uvedena je obveza pisanog prisezanja na ¢uvanje seniorske tajne (Zavjernk
ca).?®® Radi redovitog funkcioniranja HKS-a osnovano je »sredi$nje tajnistvo« kao stalna
institucija.?®” Na temelju tog Statuta izabran je i novi Sredisnji odbor senijorata.**®

Okoncanje reorganizacije HKS-a potaknulo je P. Rogulju da objasni vezu izmedu ove or-
ganizacije i katolickog djelovanja u Kraljevini SHS. On je »vrhovni cilj, koji je stajao
pred Senioratom, izrazio na sljedeéi na¢in: »U nae je ruke postavio Gospod buducnost
juznih Slavena, nama je dao, da preuzmemo providencijalnu zadac¢u hrvatskoga, srpskog
i slovenskog naroda, glavni uzrok postojanja nase drzave. [Hrvatski] katoli¢ki pokret nosi

#%¥ Nav. prema: NON QUIS, SED QUID, nav. dj., 58-59.

2805,Svibanjski sastanak svih senijorag, 27.

! [sto. O nastanku i djelovanju Hrvatske pucke stranke vidi: Z. MATIJ EVIC, Slom politike.
%2 Svibanjski sastanak svih senijora«, 28.

*® Vidi prilog. _

34 5,Organizacija Hrv.[atskoga] kat.[olickog] senijorata«, SV, 3/1919., br. 2, 18.

2385 1J svrhu ¢uvanja svojih tajni od nepozvanih osoba, seniori su se koristili Siframa: »A« = centralno tajnistvo,
»P« = Hrvatska puéa stranka; »T« = episkopat; »t« = biskup; »V« = Seniorat; »v« = pokrajinski Seniorat;
»X« = seniorski okruzni zbor; »Y« = zavjernica; »l« = banska Hrvatska (Banovina); »1l« = Dalamcija; » 111«
= Bosna; »IV« = Hercegovina itd. (Izvjestaj velikog Zupana Zagrebacke oblasti Ministarstvu unutradnjih de-
la, Odeljenje javne bezbednosti u Beogradu od 27. travnja 1929., br. 5761; Arhiv Jugoslavije, Beograd, Mini-
starstvo pravde Kraljevine Jugoslavije — versko odeljenje, br. fonda: 63, br. fasc.: 17.)

6y Organizacija Hrv. kat. senijoratag, 19.
* Isto.

38 Za predsjednika Sredisnjeg odbora senijorata izabran je V. Dezeli¢ ml., a za ¢lanove odbora: vi¢. Stjepan
Baksi¢, S. Bari¢, Sofija Dusi¢, vi¢. P. Jesih, P. Rogulja. U pokrajina su izabrani sljedeci seniori: u Hrvatskoj i
Slavoniji: dr. Matija Beli¢, vl¢. dr. Augustin Jureti¢, D. Kuntari¢, S. Markulin, vi¢. A. Zivkovi¢; u Bosni i
Hercegovini: dr. fra Dominik Mandi¢, Josip Perkovi¢, dr. Marko Rebac, Zvonimir Sprajcer; u Dalmaciji: don
S. Banic¢ i D. Bartulica; u Istri: dr. Ciril Brajsa, Za revizore su izabrani: za Hrvatsku i Slavoniju: vi¢. M. Pave-
li¢; za Bosnu i Hercegovinu: dr. fra Julijan Jeleni¢; za Dalmaciju: dr. Vladimir Cicak. Za pro¢elnika svih revi-
zora izabran je vi¢. K. Peénjak. (»Centralni odbor senijorata«, SV, 3/1919., br. 2, 28.)
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prvi najsnaznije misao stvaranja jedne jedinstvene slavenske kulture na Jugu, misao uje-
dinjenja Crkava. [...] Kroz sve nase nastojanje i politiku i religioznu i kulturnu i socijal-
noekonomsku i drzavopravnu prolazi kao crvena nit ta ideja i ona daje glavni ton svemu
senijorskomu radu. [...] Onda ¢e istom i Srbin i Hrvat i Slovenac biti ¢lan jedne jedinstve-
ne nacije, onda ¢e Jugoslavija biti slobodnom domovinom novoga juznoslavenskoga na-
roda«.”™ To Roguljino »svrhunaravsko shvacanje« drzavnog i narodnog ujedinjenja Ju-
znih Slavena s izgledima za stvaranje zajednicke kulture i ujedinjenje dviju vec tada goto-
vo tisucu godina odvojenih Crkava gotovo je u potpunosti odrazavalo Mahniceve ideje.
Biskup Mahni¢, koji je u vrijeme svibanjskog sastanka bio u internaciji u kapucinskom
samostanu kod Frascatija u Italiji,”* podrzavao je takvo usmjerenje Seniorata »Bog nas je
u svojoj mudroj providnosti na ¢udesni upravo naéin [...] zbio u Jedno tijelo. Osvanuo
nam je veliki dan, a na nebu nam se ukaza znak s natpisom S[lovenci,] H[rvati i] S[rbi].
Narode moj, u ovom ¢es$ znaku pobijediti! Hrvati, Srbi, Slovenci! Bozja je volja, da osta-
nete na vijeke nerazdruzivo ujedinjeni«.>!

Zakljuéak

Hrvatski katolicki seniori, ¢lanovi ekskluzivne organizacije dijela katolicke laicke i sve-
cenicke inteligencije, manifestirali su svoje prihva¢anje »juznoslavenske ideologije, tj.
ideje narodnoga jedinstva Srba, Hrvata i Slovenaca, odmah nakon svoga osnutka (1912.).
Tijekom Prvoga svjetskog rata, HKS se, nakon sto su u njemu prevladali seniori-»nacijo-
nalci, djelatno angazirao na rusenju Austro-Ugarske Monarhije i stvaranju zajednicke
drzave juznoslavenskih naroda (Srba, Hrvata i Slovenaca te eventualno — Bugara). Nasta-
nak Kraljevstva SHS predstavljao je trijumf u radu katolickih seniora-»nacionalaca, ko-
jima se ¢inilo da im novonastali drzavno-politicki okvir pruza idealne moguénosti za
ostvarenje njihova »vrhovnog cilja« — vjerskoga i nacionalnog jedinstva Hrvata, Slovena-
ca i Srba.

*P. ROGULJA, »Vrhovni cilj«, S¥, 3/1919., br. 2, 17-18.
#00 slucaju internacije krékog biskupa vidi u: Z. MATIJ EVIC, »Katolicka crkvac, 34-37.
¥ A. MAHNIC, »Sveta Stolica i Jugoslaveni«, NP, 2/1919., br. 265, 2.
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PRILOG
Statut »Hrvatskog katolickog senijorata«.

GLAVA L
Clanak I.
Temeljna nacela i oblik organizacije.

§ L.
»Hrvatski katoli¢ki senijorat« jest jedna jedinstvena kulturna organizacija senijora, kojoj
je svrha, da u radu za rekristijanizaciju domovine ujedini sve senijore. Ova organizacija
kao vrhovni forum organizovane katolicke akcije u domovini stvara ideologiju pokreta, te
daje smjer svemu kulturno-socijalnom pa i politickom radu svojih ¢lanova. U svim pita-
njima vjere i1 cudoreda radi sporazumno i po uputama jugoslavenskog katolickog episko-
pata i ako treba sv. Stolice.

Organizacija u svim stvarima ima ¢isto tajni znacaj.

§ 2.
Da uzmogne 3sto uspjesnije i zivlje djelovati, dijeli se hrv. kat. senijorat (H. K. S.) u po-
krajinske katoli¢ke senijorate.

§ 3.
Pokrajinski su senijorati ovlasteni po nacelu najsire samouprave saciniti statute svoje or-
ganizacije unutar granica ovoga statuta. Pokrajinski senijorati ne mogu stvoriti ni jedan
zakljucak ni u jednom polju javnog djelovanja, koji bi se doduse i ticao pokrajinskog teri-
torija, ali bi protuslovio nac¢elima, taktici i disciplini H. K. S.

§ 4.
Osnovne su jedinice H. K. S. organizacije okruzni zborovi. Osnivaju se u svakom poli-

tickom (upravnom) kotaru gdje su tri prava senijora. Ovima je duznost osnovati zbor ili
zapreke saopc¢iti sredisnjem tajnistvu. U svom lokalnom djelovanju imadu potpuno slobo-
dne ruke. Sredisdnjica je okruznih zborova pokrajinskog teritorija tajnistvo pokrajinskog
senijorata.

Ustanove § 3. vrijede 1 za okruzne zborove.

Clanak II.
Clanstvo.

§ 5.
Pravim ¢lanom senijorata moze postati samo onaj, koga primi srediénji upravni odbor, a
na prijedlog okruznog zbora putem pokrajinskog senijorata.
Primiti pak moze:
1. svakoga proglaenog senijora priznatih hrvatskih i slovenskih katolickih akademskih
drustava;
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2. svakoga proglasenog svecenika priznatih bogoslovskih i redovni¢kih zborova;

3. svakoga ucitelja ili u¢iteljicu, koji dokaze, da je nakon dovrsenih uciteljskih skola i ne-
samo za svoga naukovanja bio ¢lanom koje priznate muske ili Zenske katolicke, dacke or-
ganizacije, kroz dvije godine aktivno radio u katolickom pokretu i zivio katolickim
zivotom;

4. svakoga apsolviranog i usposobljenog daka trgovackih akademija, nauti¢kih i drugih
strukovnih $kola i visih zavoda, ako je za vrijeme svoga naukovanja bio ¢lanom priznate
koje dacke katolicke organizacije ili ako nije takve bilo u to doba zasvjedo¢i, da je aktiv-
no sudjelovao u katolickom pokretu i zivio katoli¢kim Zivotom;

5. svakoga, komu ne dostaju uvjeti t. 1.-4., a istaknut je i agilan radnik u katolickom po-
kretu i odlikuje se svojim katolickim zivotom (adoptirani senijori).

Sredis$nji upravni odbor nije duzan navesti nijednog razloga, s kog ne moze izvjesnu oso-
bu primiti za ¢lana H. K. S.

Nitko ne moze biti ¢lanom pokrajinskog senijorata, ako nije ¢lanom H. K. S.

§ 6.
Svaki je ¢lan duzan dostaviti predsjedniku senijorata u roku od 14 dana nakon primljene
obavijesti o primitku u ¢lanove, pismeno vlastoruéno potpisanu zavjernicu, kojom se
obvezuje na bezuvjetnu disciplinu cjelokupne organizacije, vrdenje duznosti, cuvanje taj-
ne, — ovo i u slucaju istupa iz H. K. S., - te podjedno izjavi, da se smatra potpuno odgo-
vornim za svoj javni i privatni Zivot i rad H. K. S.
Duznost je svakog senijora kao funkcijonara ili ¢lana bilo kakvog inog udruzenja raditi
prema intencijama H. K. S. u tom drustvu. U ime upisnine svaki ¢lan ima platiti K 10.- i
godisnje ¢lanarine K. 48.-. Odbor je vlastan pojedince rijesiti duznosti placanja ¢lanarine.
Propust duznosti spom. u 1. al., smatra se nakon jednokratnog opetovanog poziva po sre-
didnjem tajnistvu istupom iz H. K. S.
Ustanove § 6. imadu natraznu snagu. Sredi$nje se tajni$tvo ovlascuje, da ih provede.

Clanak I11.
Pokrajinski senijorati.

§7.
A)Prava:
1. na svakih nacetih 30 ¢lanova birati po nacelu proporcija u sredi$nji upravni odbor po
jednog odbornika;
2. glavnoj skupstini H. K. S. representativno po narocito opunomocenim delegatima pre-
gledati predloge pokrajinskog senijorata;
3. minoritetnog votuma, koji pripada jedino za narocite predloge opunomocéenim delega-
tima pokrajinskih senijorata i okruznih zborova i to samo onda, ako je votum prijavljen
odmah nakon progladenog rezultata glasanja. U tom slu¢aju opunomoceni delegati ime-
nuju dva, a skupstina bira dva ¢lana obranickog suda, kojemu bira petoga kao predsjedni-
ka skupstina. Obranicki sud odlu¢uje bezprizivno za sve stranke.
Minoritetni votum ne pripada pojedincima.
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4. sva prava, koja uopce izviru iz drustvenog odnosaja.

B)Duznosti:
1. prije glavne skupstine H. K. S. drzati svoju pokrajinsku skupstinu;

2. pokrajinsko je tajnistvo duzno mjese¢no bar jednom izvijestiti sredisnje tajnistvo o
svem radu i akcijama, kao 1 0 okruznim zborovima na svom teritoriju;

3. polovicu ¢lanarine platiti sredi$njoj blagajni H. K. S.:

4, o svim stvarima, koje se pravilima uop¢e ne mogu ustanoviti, izvjeS¢ivati 1 izvan usta-
novljenog roka;

5. vrsiti sve naloge i zakljucke vrhovnih organa H. K. S.

§ 8.
Odbori pokrajinskih senijorata:
1. brinu se, da se provedu zakljuéci glavne skupstine H. K. S., sredi$njeg upravnog odbo-
ra i tajnistva u punoj mjeri;
2. vode autonomne poslove:

3. predlazu neposredno ili posredno ispitavsi predloge okruznih zborova sredidnjem
upravnom odboru nove ¢lanove ili brisanje starih;

4. napose vode brigu i nadzor nad okruznim zborovima.

Clanak IV.:
Okruzni zborovi.

§ 9.
Okruzni su zborovi lokalni centri katolicke akcije, te promic¢u samostalno interese H. K.
S. u svom podruéju u sporazumu i pod nadzorom pokrajinskog senijorata i srediSnjeg
upravnog odbora putem sredi$njeg tajnistva, s kojim mogu, a u preSnim stvarima moraju
stajati u neposrednoj vezi.
Pravim ¢lanom zbora moze biti samo ¢lan H. K. S.

Za promicanje svrhe H. K. S. mogu primiti u svoju sredinu goste istomisljenike, koji ne
smiju biti upucivani u unutarnje poslove H. K. S., jer su isklju¢ivo povjerljivoscu svojom
pridrzani samo senijorima.

Gosti se smatraju prema zboru ¢lanovima njegovim, i to jedino njegovim. Svaki je senijor
duzan biti ¢lanom zbora, ako postoje uvjeti za njegovu egzistenciju.

§ 10.
Duznost je okruznom zboru mjesec¢no izvje§éivati pokrajinsko tajnistvo, a svaka tri mje-
seca opsirno sredisnje tajnistvo, kojemu je osim toga jo§ duzan saop¢iti imenik ¢lanova sa
svim eventualnim promjenama, te mu kao urednistvu glasila neposredno slati izvjestaje
za objelodanjenje redovito za svaki broj.
Na pokrajinsku skupstinu senijorata ima pravo i duznost poslati kao zastupnika barem je-
dnoga c¢lana, koji ima kvalitativno pravo glasa, t.j. glas mu vrijedi toliko, koliko ima u
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okruznom zboru pravih ¢lanova senijora. Ipak u jednom se licu ne smije kumulirati
od 10 glasova.

Na glavnu skupstinu mora takoder poslati svoga zastupnika, koji glasuje za okruzni
takoder kvalitativno, ali se u jednom licu ne smije kumulirati vise od 20 glasova.

Sredisnji je upravni odbor H. K. S. vlastan raspustiti svaki pojedini okruzni zbor,
ovaj uzradi proti intencijama i disciplini H. K. S.

Proti vrhovnom zakljucku pristoji zboru priziv na glavnu skupstinu H. K. S. Odlucuje
vecinom glasova.

GLAVAIL.

Clanak V.:
Glavna skupstina.

§11.

Glavna skupstina H. K. S. ima se obdrzavati redovito svake godine, a moze se sastati 1
izvanredno, ako sredi$nji upravni odbor drzi to potrebnim ili ako to zatrazi glavna skup-
Stina pokrajinskih senijorata.

§12.

Glavnu skupstinu sazivlje predsjednik senijorata, koji joj sa upravnim odborom i predsje-
da. Svaki senijor imade bar mjesec dana prije redovite skupstine biti na nju pozvan uz sa-
opcenje dnevnog reda. Skupstina se moze odrzati, ako je osobito prisutno bar desetina se-
nijora. Svaki prisutni senijor glasuje osobno, dok nenazo¢ne zastupa delegat okruznog
zbora. Ovaj ipak ne moze zastupati vise od 20 ¢lanova, pa ée za svakih 20 trebati novi de-
legat. U slucaju, da koji okruzni zbor ne moze biti zastupan, moci ¢e prenesti svoja prava
na svoj pokrajinski senijorat. Glasovati se moze na zahtjev i tajno; odlucuje se apsolu-
tnom vecinom.

§ 13.
Glavna skupstina:
1. prima na znanje izvjestaje o radu sred. upravnog odbora i srediSnjeg tajnistva;

2. odlucuje o prijedlozima, koji se ticu cjelokupnog senijorata, o promjeni pravila i ure-
dnika glasila, a odlucuje dvotre¢inskom vec¢inom glasova svih prisutnih senijora;

3. bira predsjednika, potpredsjednika, 2 tajnika, blagajnika, arhivara i urednika glasila,
koji moraju imati stalno boraviste u Zagrebu (poslovni odbor):

4. bira nadzorni odbor;

5. vrhovna je institucija za prijepore izmedu pojedinaca i skupina.
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Clanak VI.:
SrediSnji upravni odbor.

§ 14.
Sredisnji upravni odbor sastoji [se] od predsjednika, potpredsjednika, 2 tajnika, blagajni-
ka i arhivara, te odbornika, predlozenih glavnoj skupstini od pokrajinskih senijorata. Broj
se tih odbornika odreduje tako, da na svakih nacetih 20 u vrijeme biranja aktivnih ¢lanova
pojedinog pokrajinskog senijorata otpada po jedan odbornik, koje odbornike biraju po-
krajinski senijorati po nacelu proporcija. Pokrajinski odbornik ne mora biti ¢lan doti¢nog
pokrajinskog senijorata.

§ 15.
Sredisnji se upravni odbor sastaje u potpunom broju na poziv predsjednika redovito tri
puta na godinu, a izvanredno, kad to zahtijeva bar ¢ odbornika.

Ovaj odbor moze stvarati zakljucke, ako je osim poslovnog odbora prisutno jos bar 6 po-
krajinskih odbornika.

Clanovi poslovnog odbora duzni su sastati se mjesecno bar jedamput. Te se mjesecne sje-
dnice imaju drzati u stalne dane bar kroz neko vrijeme svim odbornicima poznate, te im
imadu pravo prisustvovati i drugi odbornici, koje se mora na njihov zahtjev obavijestiti.

§ 16.
Upravni odbor:
3. prima ¢lanove i odreduje biranje ¢lanova (prema naputku § 5.);
2. bdije nad tim, da se vrse zakljucci glavne skupstine;
3. odlucuje o prijeporima izmedu ¢lanova i skupina;
4. odreduje vrijeme i dnevni red glavne skupstine;
5. nastoji oko toga, da pokrajinski senijorati $to Zivlje porade prema jedinstvenoj svrsi se-
nijorata.
Zakljuéci upravnog odbora obvezatni su i za pojedince i za pokrajinske senijorate, no pro-
tiv njih se dozvoljava priziv na glavnu skupstinu. Priziv nema odgodne mo¢i.

Clanak VII.:
SredisSnje tajnistvo.

§ 17.
SjediSte mu je u Zagrebu.
I. Na celu mu je sef pisarne, tajnik sred. upravnog odbora H. K. S. Odgovoran je glavnoj
skupstini.
Njemu je duznost:
1. vrsiti sve zakljucke sred. upravnog i poslovnog odbora;
2. voditi knjigu zapisnika;
3. imenik ¢lanova;
4. svu prepisku (korespondenciju) i arkiv;
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5. uredivati povjerljivo glasilo S. H. S. [?] »Senijorski Vijesnik« i mjese¢no ga najmanje
1 put izdavati,

6. sporazumno s upravnim i poslovnim odborom poduzimati sve za promicanje svrhe H.
K.S8;

7. pravodobno obavijestiti senijore o glavnoj skupstini;

8. do pocetka glavne skupstine dostaviti predsjedniku sve pismene prijedloge za
raspravu;

9. brinuti se za provedbu agitacije i svega, §to donosi sobom svrha H. K. S. i institucija
tajnistva;

10. znanjem i odobrenjem poslovnog odbora olaksati si posao pomoé¢nim pouzdanim
osobljem;

11. ¢uvati uredovnu tajnu;

12. vrsiti sve ine poslove, koji izviru iz njegova tajnickog polozaja, a ne mogu biti po na-
ravi stvari normirani pravilima.

II. Troskove H. K. S. namiruje sredisnja blagajna H. K. S. Njoj je na ¢elu blagajnik kao
Sef financ. odsjeka H. K. S., koji je sastavni dio sredi$njeg tajnistva H. K. S.

Blagajniku je duznost:

1. voditi blagajnicke knjige;

2. izdavati namire o uplati ¢lanarine; -

3. voditi imenik ¢lanova radi ¢lanarine;

4, sastaviti godi$nji proracun i bilancu;

5. podmirivati izdatke uz namire;

6. stavljati shodne prijedloge za unapredenje financ. stanja H. K. S.;

7. na zahtjev dvojice ¢lanova nadzornog odbora predo¢iti im u svrhu skontracije knjige i
blagajnu u svako doba;

8. glede ulozenja i izdanja novca ishoditi odluku poslovnog odbora;
9. osobno jamstvo za blagajnicko rukovanje;
10. izvijestiti svakiput upravni odbor i glavnu skupstinu.

III. Sredisnji tajnik i blagajnik duzni su dnevno uredovati. Upravni odbor sredi$nji usta-
novljuje im placu, ako se je izri¢no ne odreknu.

Clanak VIIL.:
Nadzorni odbor.

§ 18.

Svrha mu je, da nadzire blagajnu, sredisnje tajnistvo, sredisnji upravni odbor i sav rad H.
K. S. 1 da o svemu tomu izvjescuje glavnu skupstinu.

Glavna skupstina na prijedlog nadzor. odbora podjeljuje apsolutorij dojakoSnjem sred.
upravnom odboru.

Svaki pokrajinski senijorat bira po jednog ¢lana nadzornog odbora, a glavna skupstina
pro¢elnika, koji mora boraviti u Zagrebu.
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Clanak IX.:
Casni sud.

§19.

Sve osobne prijepore rjesava casni sud, u koji bira svaka stranka po dva ¢lana, a ovi svoga
predsjednika.

U slucaju prijepora odlucuje zdrijeb. Proti osudi ¢asnog suda nema pravnoga lijeka.
GLAVA III.

Clanak X.:
Razlaz.

§ 20.

Razlaz H. K. S. moze zakljuciti samo glavna skupstina uz dvije tre¢ine glasova. Ona ta-
koder odlu¢uje imetkom.

Razlaz pokrajinskog senijorata biva na isti na¢in. Arhivi se u tom slucaju pohranjuju u
srediSnjem tajniStvu.

Za razlaz okruznog zbora vrijede ista nacela.

*
Sredisnje tajnidtvo H. K. S. ovlascuje se, da slijedecoj glavnoj skupstini predlozi po-
slovnik.
Ovaj statut stupa na snagu danom proglasenja u »Senijorskom Vjesniku.
U Zagrebu, 6. svibnja 1919.
(Nav. prema: »Senijorski Vjesnik«, 3/1919., br. 2, 19-22))
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Zlatko Matijevic, Hrvatski katolicki seniorat i politika (1912.—1919.)

Summary
CROATIAN CATHOLIC SENIORITY AND POLITICS BETWEEN 1912 AND 1919

One of the main turning points of the HKP (established at the beginning of the twentieth century
by A. Mahnic bishop of Krk) was founding of HKS — an exclusive organisation of the Catholic
laic and cleric intelligence (in 1912). On the Christmas Eve of 1912, Croatian seniors published
their opinion about Croatian politics in Catholic newspapers »Rijecke Novine«. They main-
tained and supported national unity of Slovenians, Croats and Serbs. A document named as
»Rijecka spomenica« (1915), whose contents is not completely known to us, was the first serious
attempt of the Seniority members to draw attention of the high officials of the Catholic Church
to the problem of Croatia and Slovenia in the World War I. War years 1916 and 1917 was the
time when there were many highly opposed thoughts and opinions among the members of Se-
niority. The most important person of this dispute was P. Rogulja, who in his article »Pred
zoru« (1916) established the completely new conception of the entire HKP. According to his be-
lieves HKP had to be organised as a »complete system«, which would integrate political, cul-
tural and religious ideas. Two chief points of this concept were »national unity of Serbs, Croats
and Slovenians (and Bulgarians)« and »Cyrilo-Methodian thought« (ecumenism). Those who
accepted this concept Rogulja named »nacijonalci«, and his opponents he called »integralcic.
The chief importance of the »May declaration« (1917) was its influence on the movements that
organised afterwards. This »declaration movement« reaches its peak in Croatia in May 1918.
At this time bishop Mahnic begun to publish a series of articles in the Catholic newspapers
»Novine«, which had been under control of the Seniority. In the articles Mahnié tried to defend
declaration not only in the political but also in the theological sense, i.e. the bishop failed to dis-
tinguish politics and religion. Such an approach brought him in an unfavourable position be-
cause public started to criticize him for proselytism, even though this was basically ecumenism
(»Cyrilo-Methodian thought«). Moreover, he was also blamed for abuse of the Catholic faith
Jor the political purposes —i.e. clericalism. However, even if at that time there was any clerical-
ism in Croatia, this policy might exist only in the function of establishing of South Slavs state.
Relatively to their influence and the number of members, Seniors-»nacijonalci« entered in
Narodno vijece SHS (National committee of Slovenians, Croats and Serbs), and as its members,
they participated in forming of the first South Slavs’ state (without Bulgarians) — The Kingdom
of Serbs, Croats, and Slovenians (in 1918). Collapse of the Habsburg Monarchy and establish-
ing of South Slavs’ state Seniors-»nacijonalci« considered as their own triumph. Their attitude
manifested in their unrealistic optimism regarding possibility of religious unity of the South
Slavs (Catholicism and Orthodoxy) and forming a consistent Yugoslavian nation (national uni-
fication). Regarding these believes, Seniors-»nacijonalci« centralised their organisation on
their May meeting, and this was the basis of forming their political party in 1919 — Hrvatska
pucka stranka (Croatian people’s party).
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