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Sazetak

Autor smatra da je demokracijn kao viadavina pukd medovoljno  odreden
pojam, 5to otvara prostor za konkurirajuée koncepeije demokracije: liberalne,
socijalisticke, pa i kricanske. Specifitnost je kriCanskog poimanja  demokracije
uvazavanje drugog covjeka, zahtjev za sudjclovanjem pojedinca u politici 1 obve-
za vlasti da se brine za dobrobit svakog. Autor ukazuje na to da je kiScanska
demokracija, s naglaSenom moralnom komponentom politike, bila osobito_atrak-
tivna u zemljama koje su proZivicle faSisticki totalitarizam. lako velika kricanska
nacela Covjiekoljublja nisu ostvarena u drustvenom 1 politickom Zivotu, autor
zakljutuje da suvremeni globalni izazovi Covjedanstva daju  poruci  evandelja
prakticnu akrualnost.

Sam problem demokracije ne bi zahtijevao debatu, barem ne ovom
prigodom. On zamiSlja takvo politicko uredenje u kojem vlada puk. Al
sam taj izraz ni na koji nacin ne odreduje strukturu i nadela te pucke
vladavine. Na tu dubinsku nedefiniranost povijest je odgovorila razlicitim
koncepcijama demokracije — od atenske, robovlasnicke demokracije, koja
ne poznaje nikakvih prava za temeljni i brojano najvedi sloj proizvodnog
stanovnisStva, do liberalne, socijalne i socijalisticke = demokracije. O¢ito,
zahtjevu da puk vlada trebalo je dodati i Uglredenje kako da vlada, kako
da uredi svoju vladavinu.

U tom povijesnom nizu koncepcija, doba poslije II. svjetskog rata izni-
%}Iu je novi afribut demokracije. Stalo se traziti da ona bude kricanska.

a naSu problematiku bitan je upravo taj spoj krséanstva, kao nazora na
svijet i vjere, i sustava u kojem nece vlast u svojim rukama drzati nikakva
oligarhija, ni aristokratska, ni plutokratska. Zbog toga je nuzno izvidjeti za
¢im to poseze nova determinacija demokracije time Sto se trazi da ona
bude kri¢anska. Drugim rijeéima, trebalo 'bi odrediti $to bi to bilo
kricanstvo koje treba dati sadrzaj i obiljezje demokraciji, nasuprot sveimu
Sto ju je odredivalo prije krS€anstva i drukéije od njega.

Neosporno, kri¢anstvo je golemi kompleks koji se izLFraduje veé gotovo
dvije tisue godina. Ono je, osim na podrucju transcendencije, bilo u tom
vremenskom rasponu prisutno i u stvarnosti svijeta i druStva, utjeéuéi i na
poretke i na postupke ljudi razlicitih vremena, od rimske "antike do
danaSnjh dana, a da taj utjecaj ni do danas nije ostvario univerzalni
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poredak za cijelo covjecansivo, koje 1 danas vapi za uklanjanjem bijede,
zlodjeld i nepravdi

Koji je to bitni, do danas neostvareni postulat krS€anstva, i kakav bi
njegov doprinos imao biti pri njegovu povezivanju s viadavinom puka il
demokracijom?

Bilo bi moguée sumirati filozofeme od davnih patrista i Sv. Augustina
do Tome Akvinskoga i encikliki modernih papa, no mozda je radikalnije i
poucnije zatraZiti odgovor od nastarijih, evandeoskih tekstova.

U Evandeljn po Mateju, 22, 34 — 40, pripovijeda se kako je Isusu
pristupio neki prvak farizcja i postavio mu pitanje o tome, koja je najveca
zapovijed u Zakonu. O%ovor je bio: “Ljubi Gospodina Boga svojega svim
srcem svojim, svom duSom svojom i svom mish svojom”. A druga je i
ovoj jednaka: “Ljubi bliZnjega svojega kao sama sebe!”™ O tim zapovjedima
ovisan je sav Zakon 1 svi proroci.

Ova teza temelj je sveukupnog krS¢anstva. Ona je glavni sadrzaj i
slavne Propovijedi na Gori i1 uCenja Sv. Pavla. Osim svoje transcendentalne
komponente, svo je krS¢anstvo zapravo uputstvo kako da se Zivi na ovome
svijetu i kako da se ponasa covjck prema Covieku. Taj projekt ima,
dakako, svoj metafizicki oslonac, jer pofiva na teologiji kao ucenju o svoj-
stvima 1 ulozi boZanstva u opem opstanku, ali je u svojoj biti savjet i
preporuka Covjeku kako da Zivi.

Ako se s tih konstatacija vratimo problemu odnosa izmedu KkrScanstva i
demokracije u sintagmi “kr$€anska demokracija”, onda je o¢ito da u njoj
kricansku koncepciju zastupa upravo ova druga zago\ri'cst “koja je jednaka
prvaj” i nije joj zapostavljena. KrS¢anski nazor, ako hoce da bude auten-
tiCan, zahuijeva od svakog Covieka da postuje drugog covjeka kao sebe
sama. Ne na drugom mjestu, nego baS jednako kao u odnosu prema sebi
Samoime.

Ako je, dakle. za razliku od drugih oblika i sadrzaja demokracije, neka
demokracija zaista kr3¢anska, onda j¢ ona to upravo tome §to zahtijeva
da svijetom i zemljama upravija puk, a ne bi kag\?a oligarhija, ali po
natelima da svoju vlast organizira kao brigu za dobrobit svakoga. U
kri¢anskom demokratskom druStvu vlastiti interes ne moze imati nikakvu
prednost pred staranjem za dobrobit svih suljudi.

Upadljivo je, medutim, da takva spoznaja i ruka postoji i i-
jeda se veé dva tisucljea. Ona ¢ak 1 nije spem Krscanstva, ngggpj%vi
ezgra vedicke filozofije, konfucijanizma, zoroastrizma i budizma, jednako
ao 1 novije filozofije, u Spinoze, Kanta i Schopenhaucra. Pa ipak, svijet i
njegovi odnosi nisu se izgradili po tim nacelima. Naprotiv, u . stoljecu,
kao posljedn{gm od svih §to ih je dosad proziviclo covjecanstvo, ostvarile
su se najdublie negacije tih nacela v Staljinovu boljSevizmu i Hitlerovu na-
cionalsocijalizmu te njihovim trabantima na svim meridijanima svijeta.

Izlaganja na ovom Okruglom stolu vijerojatno ¢e dati odgovor kako je i
zbo ug: uzroka u povijesti danaSnjega svijeta niklo demokricanstvo.
Mazda se pritom pokazati da nije shicajnost Sto je ono nastalo i
uévrstilo s¢ u zemljama fadizma i $to je KrSéanstvo (zajedno sa svojom
doktrinom ljubavi prema bliZnjemu) bilo najéeiée proganjano u zemljama
boljSevizma. Moﬁ‘]a je, povijesno govoredi, posezanje za temeljnim
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kricanskim shvacanjem meduljudskih odnosa ajprije u zemljama koje
su se oslobodile fasizma bilo rezultat dubine zla koje su doziviele upravo
te zemlje u kojima su vladajuci reZimi nacelno usvojli nasilje 1 obespravlj-
vanje ljudi kao svoj modus vivendi i izvor svoga egocentrickog blagostanja.

Ali kraj XX. stojeca razotkriva se pred prestravljenim ofima suvremeni-
ka kao nova eskalacija destruktivnih snaga. DemokrS¢anski reZzimi nisu
uspjeli ostvariti demokraciju po nacelima krséanske i opceljudske etike.

Demokrscanstvo u Italij;", gdie je, ¢mi se, niklo, zapalo je u duboko ra-
sulo zbog grabezljivosti i korumpiranosti njegovih najistaknutijih ludi, a to
zna¢i  zbog krienja dmﬁoga temeljnog  zakona kako ga " je definiralo
Evandelje. Sveukut:ni pohiticki zapadni “svijet nije se angaZirao ni protiv

zenja pravde u bivioj Jugoslaviji. Polovica kugle zemaljske grca u gfadi i
g?)ﬁitinama, a najbogatije zemje trunu u krimmnalu, uZivanju opijata i1 ra-
Zvralu.

Zbog svega toga, opravdani zahtjev naSega vremena da u  svijetu
zavlada demaokracija, presudno obiljezena sveljudskim  etickim nacelom  do-
bra za sve ljude, bez obzira na regiju svijeta u kojoj ljudi Zive, ne moZze
se smatrali ostvarenim. Stovise, nska doktrina o ljubavi svakoga pre-
ma svim bliZnjima Cini se da je poraZena i dalje od zbilje nego Sto je bi-
la ikad u proslosti

Povijesna _analiza stvarnosti imala bi potraZiti koji su razlozi odredili i
Ernuzrokovali takvo stanje. Zalaganje za pravdu priznato je kroz stoljeci
a0 najvisi eticki domet, ali svjetovne vlasti ostaju gluhe na zahtjeve da
pravda bude uistinu primjenjivana. Cini se, dakle, da razlog tome nece biti
u duhovnoj sferi ljudskoga uma, vjere 1 covjekove odanosti dobrobiti i
zanosima, nego u sferi neukrotivih materijalnih uvjeta Hudskog opstanka.
DruStva zasnovana na likvidaciji privatnog vlasniStva nad sredstvima za
proizvodnju pokazala su se kao neproduktivna i iz te njihove neplodnosti,
iz nepostojanja ljudske slobode i stvaralaStva koje je nezamislivo bez slo-
bode, rezultirao je njihov slom. Ono §to je u svijetlu Freoslalo nakon toga
sloma jest slobodna privieda za tr7iSte, koja opskrbljuje potrosace onim
dobrima koja su kadr kupiti. Ta je privreda neosporno stimulativna, i ona
je ostvarivala akumulacije dobara i financijskih sredstava od najstarijih
vremena do nasih dana. No, ona je ostvarivala i polarizaciju Covjecanstva
na one u C&ijim je rukama ostajala dobit iz robne razmjene i trgovinskog
poslovanja te na one koji su svake dobiti bili liSeni, pa su zgog toga
nezaustavljivo zapadali u ‘xdn. U dosadaSnjem globalnom razvitku svijeta
u ovu drugu skupinu pripada joS uvijck vecina Covjecanstva. Eticki postula-
ti, ¢ak oslonjeni na metafizicke snage, pokazali su se nemoénima.

Ali stvarnost svijeta upuCuje, mozda danas prvi put u sveukupnoj ljud-
skog‘prqﬁlosh, na buduca totalna rjesenja, u kojma Ce i evandeoske upute
iz Matejeva Evandella moci postati ostvarivima.

Robna proizvodnja sudara se danas sa svc;Lim prirodnim granicama i
odmice od vremena kad jc bila anarhitna i zbog toga izloZzena Kkrizama.
Robna je proizvodnja, naime, unosna sve dok ima kupaca koji su kadri
roizvodna dobra kupovati i djelotvorno platiti. Ona, dakle, pretpostavlja
upovnu mo¢ najSirth  slojeva  koja odgovara opoj koli¢ini - proizvoda,
Kupovna moé nuzno o, va proizvodnju. Zbog toga sveukupna svjetov-
na Kategorija i mora biti Zivotno zainteresirana za porast



Brande, M., Etka | drultvo, Polil misso, Vol J000, (1994), No. 4, S, 26--30 29

kupovne modi potrosaca. Bez nje ona nema za koga proizvoditi. Ta okol-
nost namece danas posve drukéiju orijentaciju  svjetske privrede, Dalji
napredak, pa i sam opstanak fvornica i velikih proizvodata Zivotni
namirnica, ovisan je o S$to viSem standardu potencijalnih kupaca, a on je
nemogu¢ bez ;ﬁ)spmlarskug napretka u svim siromasSnim regijama svijeta.

Zbog toga se Kkategorija svjetskih proizvodaca mora angaZirati na privred-
nOm usponu nerazvijenoga svijeta, o bi ga uCnila svojim potrosatem i
potencijalnim kupcem. A ta staranje nije moguce bez univerzalnih

spoznaja o konkretnim regionalnim moguénostima proizvodnje: gdje je
moguca agrarna produkcija i uz koje preduvjete (navodnjavanja, putovi,
clektrifikacija, asanacija terena, promefne veze i dr.), gdje je moguca
rudna 1 metalurSka industrija, gdje (i koja) prerada sirovina. Takva
promidljena i sa svijetom sukladena produkcija treba da bude uklopliena u
zahtjeve zemallf"a kojima udovoljava. A sve to moguée je uz danasnji stu-
panj informatike i kompjutorizacije u svim javnim djelatnostima. Svjetska
privreda treba se pretvoriti u proracunski sistem opskrbljivanja sveukupnog
covjecanstva svim potrepstinama za Zivot. Necije siromastvo ili nizak Zivotni
standard ne moze nikome biti u intcresu. Naprotiv, opée blagostanje danas
je preduvjet svacijega dobra. Ono visSe ne podiva samo na apriornim
postulatima transcendentalnog podrijetla, nego je neizbjezivi preduvjet
uspjesne produkcije i plasmana proizvodnih dobara.

Al takvo ustrojstvo mijenja temeljna pravila neko¢ anarhiéne i nekon-
trolirane robne proizvodnje, koja je utemeljena na zakidanju i pauperizaciji
cijelih‘balgudskih etnickih il regionaﬁlh' skupma. Ono namece svjetski uvid u
potroSacke potrebe covjecanstva, sveopéu racionalnu ra;podglclu proizvodnje
po cijeloj nascljenoj povrSini globusa i opskrbljivanje Ziteljstva prema
njegovim potrebama. Pri tome se konstatirana potrosa potreba pomalja
kao regulativ proizvodnje.

Medu bitno vainim posliedicama takve situacije, koja se Covjecanstvu
neizhjezivo namece, jest radikalna mentalna i1 etitka preorijentacija. Dobro-
bit drugoga covjeka postaje vitalnom potrebom svakoga. Svaki pojedinac
postaje svjestan da nema njegova hlagos't‘anla bez blagostanja svakoga dru-
goi zitelja na planeti. Time se pred svijeScu Igudl razgrée magla egoizma,
u kojoj ga je drzala primitivna privreda u proslosti i rudimentarna organi-
zacija poslovanja, smetajuéi Covjeku da usvoji upozorenja svojih najvecih
mudraca, vjeroucitelja i proroka. Pokazat ¢e se da je covjek sam sebi,
svojim niskim stupnjem razvitka, onemug;u&wau da u praksi prihvaca vizije
koje su nazirale izlaz iz ponora. Tada i demokracija moéi biti uistinu i
krscanska, ali i demokracija opée ctike i dosegl sv;lljudsknga uma. Zbog
toga bih je ja, gledajuc je ovako unaprijed, najradije nazvao etickom de-
mokracijom, kako bt mogla biti i ostati krS¢anskom, ali ujedno i de-
mokracijom cijeloga  covjecanstva. Ona, naime, pretpostavlja dobrohotno,
ekonomski indicirano, izgradivanje blagostanja za sve ljude; dosad, izvan
gj)ga univerzalnog okvira, ona nije ni mng,lla ovladati demonima bijede i

ocinstava.
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Miroslav Braﬁdt
ETHICS AND SOCIETY
Sumimary

Democracy, as the government of the people by the people. is an
inadequately defined notion, giving room for rival concepts of democracy: liberal,
socialist and Christian. The distinguishing features of the Christian outlook ure
the respect for other human .beings, the demand for individual involvement in
politics, and the government's duty to look after everyone's well-heing. The
author points to the fact that Christian democracy, with its highlighted moral
component of politics, was particularly attractive for the countries that went
through fascist totalitarianism. Although the standards of the grand Christian
precept of ultruism have not been met in social and political life, the author
concludes that today's global challenges facing the mankind reemphasize the
relevance of the gospel message.



