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Recenzija

Peter C. Ordeshook
A Political Theory Primer
Routledge, New York, London, 1992.

Jedan od najpoznatijih ameriékih poli-
tologa medu onima Sto politiku razmatraju
sa stajaliSta racionalnog (javnog) izbora -
Peter Ordeshook, odludio je napisati
pocetnicu o tom pristupu, Zapocinje je na
vrlo zgodan naéin - podsjecanjem na jednu
drugu pocctnicu. Pedesetih je godina,
naime, V. O. Key objavio knjigu A Primer
in Statistics for Political Scientists (1954.). U
uvodnom dijelu te knjige konstatirao je da
se politolozi “najeze” na upourebu i
najelementarnijih  statistickih  simbola,
smatrajuci ih neéim §to je strano njihovoj
disciplini. Danas je, smatra Ordeshook.
situacyja stubokom promijenjena. Politolozi
su ve¢ odavno usvojili razlifite statisticke
tchnike, bez njih je prakticki nemoguée
zamisliti suvremenu politolosku literaturu.

Za razliku od statistickih tehnika,
matematitka izvodenja i pojmovi politolo-
zima su i dalje relativno strani. Na tom je
podrudju situacija jednaka situaciji kakva je
viadala u primjeni statistike prije &etrde-
setak godina. “Ta je Cinjenica nesretna,
bududi da takvi pojmovi i njihova popratna
matematicka biljeZzenja, zasnovana na sred-
stvima koja nam dopuitaju da uodimo
nedosljednosti i dvosmislenosti u razmiSljanju,
povecavaju, ako se pravilno koriste, nasc
razumijevanje stvan” (str. 1).

Iako Ordeshook isti¢e znalenje formal-
no-matematicke analize za politicku znanost,
sadrzaj knjige je oslobodio sloZenih

matematickih izvodenja. Knjiga time nije
izgubila temeljitost, a postala je dostupna
i onima koji nisu specijalisti na ovom
podrudju. Umjesto matematickih formaliza-
cija autor koristi mnoitvo vizualnih prezent-
acija, koje na wvrlo jednostavan nadin
pokazuju znacajke razli¢itih tipova igara,

Prvi dio knjige posveéen je opisu
politickih procesa. Ordeshook zapoéinje
tvrdnjom da se cjelokupna politika odnosi
na djclovanje ljudi Gije su sudbine meduovisne.
Priroda te meduovisnosti u znalajnom je
dijelu odredena karakterom politic¢kih insti-
tucija. Takva se ocjena ¢ini banalnom, ali
ima presudno znacenje za pristup politici
kakav se zagovara u ovoj knjizi. Razmatran-
je politickih dogadaja ne mo2e dati
znanstveno zadovoljavajuéc nalaze ako se
usmijcrava na izdvojenog pojedinca. “Prip-
isivanje izbornog poraza kandidatovom
stajaliStu o pojedinom pitanju ignorira
¢injenicu da laj poraz pretpostavlja da su
medu bira¢ima prisutne preferencije sasvim
odredene viste, da su biradi upoznati s
kandidatovim stajaliStem, da kandidatov
oponent ne zastupa jednako takvo neodrZivo
stajaliSte”, istife Ordeshook (str. 7).

Proucavanje politike mora zato slijediti
meduovisnosti u ponaSanju politikih ak-
tera. To omoguéava pristup koji polazi od
doprinosa razvijenih unutar teorije igara.
Potrebno je voditi ra¢una o tri bitne stvari:
odgovorima donositelja odluka na ¢injenicu
o meduovisnosti politickog izbora; ulozi
institucija u odredivanju te meduovisnosti;
ciljevima pojedinaénih donositelja odluka,

Prethodno nazna¢eni momenti predstav-
ljaju osnovu pristupa politici kakav zagovara
teorija igara. Koje su pri tome osnovne
komponente igre? Ordeshook diZi da se
moZe govoriti o sedam takvih komponenti.
To su redom: 1. popis relevantnih donosi-
telja odluka; 2. ciljevi §to ih oni nastoje
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posti¢i; 3. oblici djelovanja Sto stoje na
raspolaganju svakom donositelju odluka; 4.
popis moguéih ishoda igre; 5. meduodnos
oblika djelovanja i mogucih ishoda; 6.
meduodnos ishoda i ciljeva; 7. zapaZanja
svakog pojedinog donositelja odluka o svim
navedenim elementima, kao 1 njegova
zapaZanja o zapaZzanjima ostalih.

Nakon isticanja osnovnih clemenata
igre, autor prikazuje razlifite oblike igara.
Najprije razmatra tip proSirenih igara
(extensive form games). Za ilustraciju je uzco
ameriCko-iranski  konflikt u  Perzijskom
zaljevu. Pretpostavio je da su dva igraca,
predstavnici iranske i ameri¢ke stranc
suodeni sa sljedeéim alternativama. Iranska
strana: 1. ne poduzimati niSta; 2. napasli
brodove koji nisu pod ameri¢kom zastavom;
3. napasti bilo koji cilj $to se pokaze,
ukljuéujuéi americke brodove. Americka
strana: 1. ne poduzimati niSta; 2. napasti
iranske brodove: 3. povuéi sc. Buduéi da
odluka jednog igraca u ovom slu¢aju zavisi
od odluke drugog igrata, zadatak je
polititkog analitiCara da identificira postojeéi
slijed odluka i ishoda $to proizlaze iz svake
od tih odluka. Pri tome mora razluéiti ¢etini
bitne dimenzije. Prva sc odnosi na tocke
odludivanja, koje ukazuju na aktera koji
donosi odluku u pojedinoj fazi igre. Zatim
slijede grane odlu¢ivanja, koje povezuju te
tocke, a na njih se nadovezuje oznacavanje
linija koje ukazuje na oblike akcija 5to stoje
na raspolaganju. Na kraju slijede moguéi
ishodi.

ProSireni  oblik * igara pogreSno je
ograniavati na probleme odluéivanja u
kojima sudjeluju samo dva aktera, a isto
tako i na to da svaki akter odluduje samo
jednom. Znacajka tog tipa igara je da bilo
koji slijed odluka dovodi do odredene
utvrdive konaéne tocke (terminal mode). Sve
igre prate razliciti skupovi informacija.
Ljudi &esto odabiru ne znajuéi $to su uéinili
drugi. Igre se ne odvijaju samo na nadin
da jedan akter odgovara na potez drugog

aktera. Postoje igre s istodobnim, kao i igre
s lajnim potezima. Ukratko, teorija racio-
nalnog izbora, suprotno onome $to se Cesto
misli, ne pretpostavija da donositelji odluka
imaju perfcktne memorije. Odatle proizlazi
razlikovanje igara s potpunim i igara s
nepotpunim informacijama.

Prodireni oblik igara ponckad je nepo-
trebno kompliciran. U takvim je situacijama
mnogo bolje primijeniti strategijski oblik
igara. Strategija je ukratko plan djclovanja
Sto Ce ga pojedini akter poduzeti s obzirom
na razliéite sctove informacija s kojima
raspolaze. U igri dvaju igraéa mozemo
primjerice pretpostaviti da ¢e igra¢ br. 2
imati sljedeéu strategiju: bira opciju ¢, i ako
igra¢ br. 1 bira a tada bira b; ako igrad
br. 1 bira d, tada bira e, itd.

Opis polititkog procesa u  uvodnom
poglavlju sadrzi i kratki prikaz teorije
drustvenog izbora (social choice) §to su je
razvili ekonomski teoretitari Arrow, Sen 1
ostali. Prikazani su svi relevantni pojmovi
§to karakteriziraju tu ckonomsku poddisci-
plinu kao S$to su tranzitivnost i netranzi-
tivnost preferencija, funkcije ordinalne i
kardinalne korisnosti, Arrowljev tcorem
nemogucnosti.

Nakon uvodnog poglavlja slijedi pet
poglavlia u kojima Ordeshook posebno
razmatra navedena pitanja. Drugo poglavlje
posveceno je prodirenom obliku igara, trede
strateSkim oblicima igara, u cetvrtom su
predmet razmatranja neke posebne politicke
igre, u petom igre s nekompletnim
informacijama, a u posljednjem Sestom,
pitanje kooperacije i koalicija. Od niza
aspekata teorije igara, razliCitih pokusaja da
se donesene odluke poveZre s akcijama i
ciljevima protivaika, posebnu paznju zasluzuju
dva rjefenja - Nashova ravnoleza |
zatvorenikova dilema.

Nashova ravnotcZza je jedan od
najznacajnijih koncepata u teoriji igara.
Dobila je naziv po matematiCaru Johnu
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Nashu, ovogodiénjem dobitniku Nobelove
nagrade za ekonomiju. Njezina je osnovna
znadajka nalaz da ni jedan igra¢ ne moZe
poboljsati svoj rezultat uz danu strategiju
drugog igrala. "Formalna definicija Nash-
ove ravnote’e pokazujc da je svaka
pojcdinaéna strategija, koja je dio takve
ravnoteZe, najbolii odgovor na ravnoteine
strategije ostalih znaéajnih donositelja od-
luka - to je strategija koja vodi ka
najpozeljnijem ishodu, unutar ishoda 5to su
mogudi na osnovi strategija ostalih donositelja
odluka” (str. 97). Za razliku od Nashove
ravnoteze. koja predstavija nesuradnicku
ravnotezu, u politickom Zivotu postoji 1
potreba za suradnjom. Dilemu - isplati li
se suradivati ili ne, objainjava vrsta igre
poznata kao zatvorenikova dilema.

Knjiga zavriava pitanjem, koje je prema
autorovom sudu prakticki srediSnje u
politici - pitanje koalicija. Pojam koalicija
pogodan je za analiziranje niza razli¢itih
procesa. Tim se pojmom jednako dobro
mozZe obuhvatiti proces formiranja viade u

entu, stvaranjc savezniStava u vanj-
sko-politickim pitanjima, i niz drugih tema.
Ordeshook istiéc Cetiri pitanja znatajna za
proces stvaranja koalicije: 1. koja koalicijska
struktura ¢e previadati, 2. koliko je Siroko
podru¢je koordinacije, 3. kakva je posebna
namjera koordinacije, 4. kako Clanovi
koalicijc provode sporazum §to su ga
postigli.

Ordeshookova knjiga pokazujc da je
formalna teorija racionalnog izbora izrasla
u jedno od osnovnih podrudja istraZivanja
u politickoj znanosti. Ona obuhvaca vrlo
giroki raspon literature, koji prema misljenju
madarskog politologa Laszla Csontosa
obuhva¢a barem tri osnovna podrudja:
teoriju individualnog odlucivanja i razlicite
grane fte fteorije, teoriju igara u svim
njezinim varijantama i teoriju javnog izbora.
Doprinose Petera Ordeshooka valja vezivati
poglavimzadmgupodmﬁe.\fﬁeoddva
desetliecca on na tom podrudju  daje

zapazene doprinose, kao jedan od najboljih
uéenika Williama Rikera.

William Riker predstavlja, §to hrvatskoj
struénoj javnosti vicrojatno nije dovoljno
poznato, utemeljitelja teorije racionalnog
izhora u politicko] znanosti. Pocetkom
fezdesetih godina poleo je primjenjivati
tcoriju igara na razmatranje politickih
procesa. Takvo teorijsko stajaliSte iskoristio
je ujedno i za kritiku bihevioristicke Skole.
Tijekom vremena formirav je zasebnu Skolu
politicke teorije, koja se u literaturi vrlo
desto ozmacava kao Rochesterska Skola
racionalnog izbora. Predstavnici tog pravea
shvaéaju politiku kao niz konfliktnih situ-
acija, te je pokusavaju objasniti raznolikim
setovima igara. Takav se pristup vrlo Cesto
oznatava i formalnom polititkom analizom,
§to ukazuje na njegove dvije karakteristike.

Znanstvenici koji primjenjuju formalnu
politicku analizu ne ograniavaju se na neki
posebni niz politickih institucija i politickih
problema. Stoga s¢ radovi inspirirani takvim
pristupom mogu naci u podrudju medu-
narodnih odnosa, odludivanja,
stvaranja stranackih strategija, kao 1 na svim
ostalim podrudjima koja ocjenjujemo
politickima. § druge stranc, katcgorijalni
aparat formalne teorije u znacajnoj je mjeri
matematiziran i predstavljen preko vrlo
sofisticiranih modela.

Prednost ove knjige je §to najveéim
dijelom izbjegava matematitka izvodenja.
Za razumijevanje razii¢itih tcma obradenih
u knjizi, kao $to su stvaranje stranalkih
strategija, sastavijanjc dnevnih redova
predstavnickih tijela, izborna strategija,
supostavljanje savezniStava u vanjskoj politi-
¢i i druga pitanja, potrebna je samo
najelementarnija  logika. Odgovori  na
spomenuta, i niz drugih pitanja, u ovoj su
knjizi dodatno obrazloZeni i viezbama Sto
ih nalazimo na kraju svakog poglavija.
Pored upuéivanja na dodatnu litcratury, to
ovu knjigu &ini vilo pogodnim osnovnim
ftivom za studentc politicke teorije i
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analize. Stoga ovu “divnu knjigu”, kako je
ocjenjuje poznati norveski politolog Jan-
Erk Lane, valja Sto prije prevesti na
hrvatski jezik.

Zdravko Petak

Recenzija

Ernst Bruckmiiller, Ulrike Dok-
c¢r, Hannes Stekl, Peter Urban-
itsch (Hg.),

Biirgertum in der Habsburger-
monarchie,

Bohlau, Wien-Koln, 1990,

Sluzbeno “mrtvo” u  socijalistikim
Zapada nesluzbeno prokazano kao odu-
miruca klasa, gradanstvo se nakon najnovi-
jih brzih promjena u biviim socijalistickim
zemljama srednje Europe, na prostorima
bivie Habsburke monarhije ne javlja
iskljucivo kao povijesna kategorija.

Srednjoeuropske drzave danas ponovo
nastoje otkriti i uspostaviti gradanske
vrijednosti,  Stoga temeljito  istraZivanje
gradanstva na prostorima bivie Habsburske
monarhije, postaje odgovoran i nimalo lak
zadatak za drudtvenu povijest.

Rukovodeci se ovim spoznajama, aus-
trijsko-njemacki nakladnik Béhlau objavio
je zbornik Biirgertum in der Habsburgermon-
archie, Knjiga koju su uredili austrijski
povjesnitari predvodeni Ernstom Bruck-
millcrom, predstavlja vrijedan dopnnos
istraZivanju povijesti gradanstva koji je

ukazao na brojne sliénosti, ali i razlike
medu gradanstvom Habsburike monarhije.

Knjiga je podijeljena u tni dijela, prvi
s¢ bavi podrijetiom i pojmom gradansiva,
drugi gradanskom kulturom, a u treéem se
rasélanjuje politicki Zivot gradanstva.

U kratkom uvodnom teckstu Hanncs
Stekl je izloZzio postojece projekte i
dosadasnje istraZivatke rezultate. ZalaZe se
za 5to obuhvatniji pristup povijesti gradanstva
i gradanskog koji bi propitao: regionalno
podrijetio gradanstva, njegovo konstituira-
nje kroz zadobijanje polititkih prava,
poduzetnicku djclatnost, artikulaciju politickih
interesa, strukturu imetka, ideologiju i
svakodnevnu kulturu gradanstva.

Emst Bruckmiiller u ¢lanku “Herkunft
und Selbstverstindnis biirgerlicher Gruppi-
crrungen in der Habsburgermonarchie”
ukazuje na podnjetlo 1 nadin grupiranja
gradanstva. Ujedno daje vrlo wrijedne
metodicke naputke, rasClanjuje rezultate
dosadadnjih istraZivanja | upozorava na
nedovoljno istraZena pitanja.

NuZnim smatra temeljito pronicanje u
nastanak i razvoj svake nove profesije koja
je bila znaéajna za oblikovanje gradanske
svijesti u 19. stoljeéu (odvjetnika, pisara,
apotekara, inZenjera, lijednika itd.). Kao
zahtjevan iredmet daljnjih istraZivanja istie
i ulogu Zidova u oblikovanju gradanstva
Habsburske monarhije.

Clanak Vere Bacskai “Die Pester
GroBkaufleute: Stadtburger, Unternchmer
oder dritter Stand?” prikazuje ulogu
pestanskih - veletrgovaca u oblikovanju
gradanskih ideja i gradanskog mentalitetn,

Zbog nedostatka politicke modi, vele-
trgovei su  se  povezivali s liberalnim
plemstvom, kako bi uz njegovu pomoé
ostvarili svoj temeljni interes, gradanski
razvojni put, koji bi im omoguéio da zadrzce
vodeée mijesto u privredi.



