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Sazetak | \

P rilog govori o Zrtvi u Svetom pismu, a podijeljen je u tri dijela. Najprije se govori o
Zrtvi opcenito kao o fenomenu razlicitih religija Istoka. Izrael ne moZemo izdvo-
jiti iz okruZenja u kojem je nastao i stasao. On prihvaca dio predizraelske tradicije i
Zrtvene prakse, a bio je stalno u dodiru s kananejskim odnosno egipatskim tradicija-
ma i praksama. lzmedu ostalog nailazimo i na ljudske Zrtve, koje zatim dozivljavaju
stanoviti razvoj tako da imamo supstituciju. Zrtva je sredstvo ¢iscenja, pomirenja s
Bogom, a ovdje posebnu ulogu ima zrtveni jarac koji se prinosi za grijehe cijelog
naroda, dok se istodobno drugi jarac Salje pustinjskom demonu Azazelu. Drugi dio
govori o Zrtvama u Starom zavjetu. TeZiste je na Petoknjizju, odnosno na knjigama
Post, Iz i Lev. Tako je iz Post obradena Zrtva koju prinose Kajin i Abel, zatim Noina
Zrtva, Zrtva Melkisedeka, salemskog kralja i svecenika, te Zrtvovanje lzaka, koji se mo-
Ze tumaciti kao pralik sluge Jahvina. Iz Knjige Izlaska obradena je pashalna Zrtva,
slavijenje prve Pashe u Egiptu. U nastavku se govori o Zrtvenicima i o svecenstvu kao
osoblju koje je kasnije zaduZeno za prinosenje Zrtava. Iz Knjige Levitskog zakonika
obradene su Zrtve paljenice, Zrtve pricesnice, Zrtve okajnice, Zrtve naknadnice i Zrtve
prinosnice. Tre¢i dio govori o Zrtvama u Novom zavjetu, gdje se posebno obraduje
Poslanica Hebrejima i unutar nje Isus kao veliki svecenik. Starozavjetne Zrtve su pralik
i najava jedne, Isusove Zrtve, koja vlastitom moci stavlja van snage sve starozavjetne
Zrtve.

Klju¢ne rijeci: Zrtva, Zrtva u Starom zavjetu, Pasha, Poslanica Hebrejima, Isus—veliki
svecenik
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Zrtva je jedan od najstarijih i najras-
prostranjenijih religioznih obreda. Dovolj-
no je prelistati Petoknjizje pa da se uoci
kako Zrtve u Svetom pismu zauzimaju vaz-
no mjesto. Zato smo u ovom ¢lanku odlu-
¢ili poblize istraziti ovo osobito zanimljivo
podrugje. Clanak je podijeljen u tri dijela.
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U prvom dijelu je rije¢ op¢enito o Zrtvi
kao fenomenu razlic¢itih religija Istoka.
SloZen sustav Zrtvovanja koji se primje-
njivao u Izraelu nastao je pod utjecajem
Kanaana i Egipta u kojem je izraelski na-
rod boravio Cetiri stotine godina, ali i dru-
gih naroda koji su zivjeli u izraclskom
okruzenju.
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Postoje Cetiri razliite teorije o tome $to
je Zrtva zapravo znacila za Zidovski narod.
Tri teorije nisu prihvatljive, jer u Zrevi vide
magicni ¢in kojim se Zeli pribliziti bozan-
stvu, pokusaj da se gladno bozanstvo umi-
ri i nahrani ili da se uspostavi bilateralni
ugovor. No izraelsko razumijevanje Zrtve
uvelike se razlikovalo od razumijevanja su-
siednih naroda. Za poboznog Zidova zrtva
je bila pokusaj covjeka da se kroz darivanje
priblizi Bogu, u obredu koji predvodi za
to odgovarajudi sluzbenik. To priblizava-
nje imalo je razlicite oblike, no cilj je uvi-
jek bio na simboli¢an nacin izraziti svoju
vjeru kroz dar i tako Stvoritelju priznati
njegovo pravo nad stvorenim.

Bog Izraelaca nije onaj koji bi trazio
prinosenje ljudskih Zrtava, kako je to bio
obi¢aj kod izraelskih susjeda. To je njima
bilo najstroze zabranjeno jer su to radili
samo pogani. Zrtveni se sustav tako obli-
kovao kroz povijest i prilagodavao vjeri i
mentalitetu izraelskog Covjeka.

Drugi dio, pod nazivom Zrtve u Sta-
rom zavjetu, obuhvaca tri manje cjeline u
kojima su obradene Zrtve u knjigama Po-
stanka, Izlaska i Levitskog zakonika.

Veéu prvim poglavljima Knjige Postan-
ka opisan je obred Zrtvovanja Bogu dvoji-
ce bra¢e Kajina i Abela. Prihva¢anje Zrtve
jednoga, a odbacivanje zrtve drugoga do-
velo je do prvog zlocina u ljudskoj povi-
jesti — bratoubojstva. Noina Zrtva nakon
potopa bila je prvi covjekov ¢in na zemlji
koju on kao pojedinac prinosi Bogu uime
buducih narastaja. Ta se Zrtva svidjela Bo-
gu i rezultirala je blagoslovom i savezom.

Tajanstveni lik Melkisedeka, kralja i
sve¢enika koji prinosi zrtvu pravome Bo-
gu, postat ¢e pralik Isusa Krista koji ¢e
Bogu prinijeti najsavrseniju Zrevu. Bas kao
i Izak koji je kao ispunjenje Bozjih obeca-
nja danih Abrahamu bio odreden za Zrtvu.
To zrtvovanje Izaka, hebr. Akeda Izakova,

predstavlja iskusenje na koje Bog stavlja
Abrahama. No ¢udesnim Bozjim zahva-
tom Izak biva spasen i umjesto njega za
Zrtvu se prinosi ovan.

Knjiga Izlaska opisuje najvazniji doga-
daj u izraelskoj povijesti, odlazak iz Egip-
ta i prino$enje najvaznije zrtve — pashalne
zrtve. Krvlju janjeta spasen je izraelski na-
rod i u spomen na taj dogadaj svake se
godine slavi Pasha kao zahvala Bogu za
izbavljenje iz egipatskog ropstva. Ovu su
zrtvu u pocetku Izraelci sami prinosili, a
nakon ulaska u Obe¢anu zemlju ustanov-
ljuje se svecenicki kult koji je prosao dug
razvojni put.

Sveéenici su posredovali izmedu Boga
iljudiinjihova sluzba zahtijevala je obdrza-
vanje strogih propisa. Najvaznija zadaca
bilo je prinosenje Zrtava u Hramu, ali i
poducavanje Zakona i tumacenje Bozje
volje.

Vazno mjesto uzrtvenom sustavu imao
je Zrevenik koji je predstavljao Bozje ognji-
ste. Postojala su dva Zrtvenika: jedan za
paljenice, a drugi za paljenje tamjana, tzv.
kadioni zrtvenik. Kasnijim razvojem doslo
je do promjena u njihovom izgledu, ali im
je funkcija ostala ista.

Levitski zakonik je knjiga kulta koja je
u cijelosti posvecena zrtvama, svecenstvu
i liturgijskoj praksi. U njoj su opisane naj-
vaznije izraelske Zrtve: Zrtve paljenice, Zrtve
pri¢esnice, Zrtve okajnice, zrtve naknad-
nice i Zrtve prinosnice, tzv. minha.

Svaka od ovih Zrtava imala je za cilj
oprostenje grijeha i razli¢itih prijestupa ko-
je je ¢ovjek ucinio pred Bogom. Najvaz-
niju ulogu imala je krv zivotinja, koja se
izlijevala naZrtvenik i simbolicki predstav-
ljala Zrevovatelja.

Sve ove zrtve u svojoj osnovi nisu bile
dovoljne jer se s vremenom izgubio pravi
smisao Zrtve. Zrtvovanje je postalo tek pu-
ko ispunjavanje obreda, a pritom se zane-
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mario nutarnji stav darovatelja. Vjera u
Boga i postivanje njegovih zapovijedi pa-
li su u drugi plan. Takav stav nailazio je
na kritike proroka koji su pokusavali Zrtvi
vratiti njezin izvorni smisao.

Prekretnicu u razumijevanju zreve pred-
stavljala je Kristova zrtva na krizu. O tome
govori tre¢i dio ovoga ¢lanka pod nazivom
Zrtve u Novom zavjetu.

Poslanica Hebrejima kao jedini novo-
zavjetni spis koji Isusu pripisuje naslov veli-
kog svecenika tumaci Kristovu zrtvu kao
jedinu pravu zrtvu koja je prinesena Bogu
i koja u potpunosti dokida sve druge zrtve.
Novost Kristove zrtve jest u apsolutnoj po-
slusnosti Ocu i dostatnosti koja se o¢ituje
u samo jednom Zrtvenom prinosu koji je
prinesen jednom i zauvijek. Zato Kristova
zrtva ne trpi ponavljanje jer Krist kao Boz-
ji Sin za nas savr$eno posreduje kod Oca.
On je klju¢ za razumijevanje ¢itave povije-
sti ¢ovjecanstva, a njegova zrtva kao savr-
$en dar Ocu uprisutnjuje se u euharistiji.

Vijernici tako u Njemu imaju pristup Bo-
gu, zahvaljujuéi savr$enosti Njegove Zrtve.

1. POJAM | ZNACENJE ZRTVE

Izraz Zrtva, lat. sacrificium, potjece od
sacrum facere, uciniti svetim, staviti neki
predmet nadobvat ili u ozradje svetoga. U
hebr. Zrtva se kaze gorbam, sto dolazi od
glagola le-garev saznacenjem pribliziti se.!
Zrtvovanje je nadin priblizavanja Bogu.

U obi¢nom govoru izraz se pojavljuje
u znacenju liSavanja ili odreknuéa kojim
¢ovjek slobodno dariva ili se necega lisava
da bi postigao neki cilj.?

Zrtva je tako nesto osobno, nesto sto se
daje s osjec¢ajem, a ne od ostatka ili viska.

Covjek zrtvuje ako se necega lisava i to
namjenjuje boZanstvu, ili se time koristi
nakon $to ga je njemu posvetio, ili ako to
unisti u njegovu ¢ast, kako bi priznao nje-
govo vrthovni$tvo nad sobom. Zrtvovanjem
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se Covjek zeli pribliziti Bogu, darivajuéi
mu Zrtvu i sa zrtvom samoga sebe.

Zrtvom ¢ovjek pokazuje i dokazuje da
ovisi 0 Bogu, Zeli mu se klanjati i biti za-
hvalan za sva dobra djela. Zrtvom se tako-
der Zeli Boga umilostiviti i izmoliti opro-
Stenje grijeha.

1.1. Podrijetlo izraelske Zrtve
Zrtva je bila sredignji ¢in izraelskog kul-
ta i njezini korijeni sezu daleko u proslost.
Proucavajudi Zrtveni sustav drugih na-
roda, mozemo uoéiti ve¢u ili manju sli¢-
nost s izraelskim Zrtvenim sustavom. Tako
je utjecaj mezopotamskih Zrtvenih obreda
malen i gotovo zanemariv, a proizlazi iz
razli¢itog razumijevanja krvi Zrtvovanih
zivotinja. U mezopotamskim Zrtvama krv
je imala malu ili nikakvu ulogu, a dva te-
meljna oblika izraelske Zrtve — paljenica i
pri¢esnica —nisu uopce ni postojale.
Zrtveni sustav Arabije bio je srodniji
zidovskom sustavu. Krv se upotrebljavala
za libaciju, a domacde Zzivotinje su se klale
i jele u okviru Zreve. U juznoj Arabiji bile
su rasirene miomirisne zrtve. No nema
sli¢nosti u bitnim dijelovima obreda. Srod-
nost dvaju sustava moze se protumaciti
dalekim zajednickim podrijetlom dvaju na-
roda, te kulturnim i trgovackim vezama.’
Potpuno drukija situacija bila je s Ka-
naanom, u kojem su jo$ prije dolaska Iz-
raclaca bile ustanovljene Zrtve kod kojih
se prinos spaljivao potpuno ili djelomic¢no.
Biblijski tekstovi pokazuju da je kanaanski
obred bio sli¢an izraelskom ritualu barem
materijalno.

' Usp. J. DOMAS-NALBANTIC, Sabat Salom,
Zidovska opéina Zagreb, Zagreb, 1999, str. 61-62.
Usp. Enciklopedijski teoloski rjecnik, Kr$¢anska
sadasnjost, Zagreb, 2009, str. 1333.
> Usp. R. E. BROWN -J.J. CASTELOT - J. J.

McKENZIE, Biblijska teologija Staroga i Novoga
zavjeta, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 1993, str.
105-106.
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Izraelci su usvojili kanaanske kultne
obi¢aje, svete predmete, oltare, kuéna sve-
tista te se kanaanska kultura i religija sa
svojim sveti$tima zadrzala i u razdoblju
izraelske monarhije, a nestala je tek s bogo-
stovnom obnovom Ezekije u osmom i Jo-
Sije u sedmom stolje¢u. No to preuzimanje
nekih obicaja i rituala nije nuzno znacilo
i usvajanje poganske religijske misli.*

Neizbrisiv pecat na izraelski zrtveni su-
stav, nacin zivota i misljenja dao je Egipat.
Cetiri stotine godina boravka u egipatskom
ropstvu nisu mogle biti zanemarene.

Velika egipatska kultura jednostavno
se nametala sama od sebe. Zivot i rad ge-
neracija Zidova u Egiptu rezultirao je pri-
hvaéanjem razlicitih elemenata u Zidovsku
civilizaciju. Egipéani su $tovali razlicite bo-
gove koji su prikazivani u liku Zivotinja.
Najpoznatija egipatska sveta Zivotinja bio
je Apis — sveti bik koji je Stovan kao ziva
zivotinja za koju se vjerovalo da je reinkar-
nacija boga Praha.

Mitski likovi, simboli snage i mo¢i od
najranijih vremena, pojavljuju se u mnogim
sustavima vjerovanja. Tako jei Hator, egi-
patska bozica maj¢inske ljubavi i kéi boga
Sunca, uzela oblik krave koja je hranila
ljudski rod svojim mlijekom. Bila je zastit-
nica zena i smatrala se majkom faraona.

Korijen ovih egipatskih vjerovanja na-
lazi se u indijskom $tovanju svete krave
koja je predstavljala bozanstvo majéinstva,
a hranjenje krave ¢in je molitve. Tako su
poganski narodi vjerovali da bogovi utje-
¢u na prirodne sile pomo¢u svojih kipova
i likova i zato su im prinosili Zrtve kako bi
ih odobrovoljili.

Stoga ne ¢udi $to su Izraelci u pustinji
nacinili kip zlatnog teleta i njemu se kla-
njali. Za njih je to bio uobicajen lik koji je
predstavljao bozanstvo (usp. Izl 32,4-10).

Proucavaju li se kultne Zrtve u Izraelu,
postavlja se pitanje koje je njihovo osnov-

no znacenje. Postoje Cetiri mogude teorije
o instituciji zrtve.

Prva teorija promatra zrtve kao darove
kojima se Zeljelo ublaziti okrutno i zahtjev-
no bozanstvo, te je zrtva bila obostrani
ugovor izmedu Boga i ¢ovjeka. Covjek bi
Bogu dao dar, a Bog bi mu zauzvrat jam-
¢io neko dobro. Unutar ove teorije posto-
je razli¢ita tumacenja, a jedno od njih je i
to da je Bogu bio potreban ¢ovjekov dar
jednako kao i ¢ovjeku bozanska naklo-
nost. No Izraelu je takva ideja strana jer
on Boga promatra kao Stvoritelja i Gos-
podara svega svijeta kojemu nije potrebno
nista Sto bi mu ¢ovjek mogao dati budud¢i
da on polaze apsolutno pravo na sve.

Druga teorija tumaci zrtvu kao magic-
ni ¢in u kojem ¢ovjek ulazi u zajednistvo
s Bogom. Ni ova teorija nije prihvatljiva
jer prinositelj Zrtve zna da Zrtvovanje ne
ukljucuje Zivotno sjedinjenje izmedu njega
i Boga.

Treca teorija tvrdi da su Izraelci, kao i
njihovi susjedi u Kanaanu i Mezopotamiji,
zrtvu smatrali hranom za gladnoga boga.
Zastupnici ove teorije svoje tvrdnje teme-
lie na propisima da Zrtvovanje mora biti
potpuni obrok, zacinjen solju i popracen
kola¢ima i vinom.

No biblijski tekstovi jasno izrazavaju
nepotrebnost ovakvog zrtvovanja i ovak-
vog shvacanja Boga (usp. Ps 50,12-13).°

Niti jedna od ovih triju teorija nije pri-
hvatljiva jer ne uzima u obzir ¢ovjekovo

Usp. S. JURIC, »Religija — dinami¢an princip
kulturnih i umjetnickih oditovanja starozavjet-
nog Izraelag, u: I. SPORCIC (ur.), Stari zavjet
vrelo vjere i kulture. Zbornik radova internacio-
nalnog simpozija, Rijeka, 5. i 6. 12. 2003, Teo-
logija u Rijeci i Biblijski institut, Rijeka— Zagreb,
2004, str. 15.

> Usp. Religijski leksikon, Mosta, Zagreb, 1999, str.

354.

Usp. The interpreter’s Dictionary of the Bible, Abing-

don, Nashville, 1976, str. 764.
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nutarnje raspoloZenje, nego je tek puki for-
malizam.

Cetvrta i najprihvatljivija teorija vidi
zrtvu kao vanjski izri¢aj ¢ovjekove osobne
vjere.

Ona je dar na koji Bog ima pravo jer
je sve Sto ¢ovjek moze dati Bogu proizaslo
od njega samog (usp. 1 Ljet 29,14; Ps 24,1;
Ps 50,9-13). Prinoseci ono $to je dobio na
dar, ¢ovjek je na simboli¢an nadin priznao
Bozje pravo na sve i time stekao pravo da
upotrijebi i ostali dio dobara. Stoga je ovak-
vo shvacanje zrtve podloga za razumijevanje
prinosenja prvih plodova i prvorodenaca.

Zrtva je bila i dar koji je izrazavao iz-
raelski osjecaj ovisnosti o Bogu, ali i sred-
stvo kojim se uspostavljao ili produbljivao
odnos s Bogom.”

1.2. Razvitak Zrtvenih obreda

Zrtvovanje je preslo dug razvojni put
kroz povijest, od pocetne jednostavnosti
do slozenih obreda.

U najdavnijem razdoblju obred Zrtvo-
vanja bio je jednostavan, u skladu s obica-
jima nomada ili polunomada. Podizali su
se zrtvenici, zazivalo Bozje ime, prinosile
se zivotinje ili plodovi zemlje (usp. Post
4,3; 12,7). Nisu postojala stalna mjesta
srevovanja. Zrtva se prinosila ondje gdje
se Bog ocitovao. Prvotni zemljani zrevenik
i pokretni Sator svjedode o prigodnosti i
privremenosti starih bogo$tovnih mjesta.

Kad su Izraelci usli u Kanaan, Zrtvo-
vali su Bogu osim krupne i sitne stoke jo$
i brasno, kruh, vino i vodu. To je bio obi-
¢aj prastanovnika zemlje koju su osvojili.
Zrtve su prinosili u mjesnim svetistima.
Vrlo rano postojala su svetista u Nobu i
Silu. Zrtvovatelji su zrevovali kako su heje-
li i umjeli, jer nije bilo nikakvih strogih
propisa. Nisu postojali niti posebno od-
redeni sluzbenici.

Stroga pravila odnosila su se samo na
zivotinje: morale su biti bez mane i ne od-
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vise stare. Obred Zrtvovanja bio je zajed-
nic¢ki gotovo za sve Zivotinje. Zrtvu je pri-
nosila glava obitelji ili roda, a u doba monar-
hije kralj. No tu sluzbu vrlo rano preuzi-
maju navla$ odabrani ljudi (usp. Pnz 33,8;
Suci 17).8

Deuteronomska obnova donijela je jas-
ne odredbe. Bogostovlje je bilo usredoto-
¢eno u Hramu, a kult Zrtava obavljao se
samo u Jeruzalemu. Bili su uspostavljeni
to¢no odredeni obredi, vremenski raspo-
red i osobe koje su imale pravo zrtvovati.
Sve je s viemenom bilo strogo propisano.
To je poslije uslo u Ponovljeni zakon, a
zatim i u Levitski zakonik. Centraliziranje
kulta u Jeruzalemu dovelo je do stanovite
hladnoée i ravnodusnosti prema vjeri. Insti-
tucionalizacija kulta dovela je do gubljenja
duhovne dimenzije i pukog formalizma.
Takav stav zestoko su kritizirali proroci.

Nakon povratka iz babilonskog suzanj-
stva promijenio se i stav prema zZrtvama.
Razorenje i nepostojanje Hrama tijekom
pedeset godina uzrokovali su i promjenu
u nacinu razmisljanja.

Kad su ponovno sagradili Hram, pod-
robno su odredili obred Zrtvovanja u Hra-
mu. Bilo je to¢no odredeno tko i kadaima
pravo prinositi zrtvu.’

SloZenost zrtvenih obreda bila je tako
rezultat obogaéivanja kroz povijest. Moze
se uoditi razvoj u smislu mnogostrukosti,
raznolikosti i posebne namjene Zrtava. Raz-
lozi za to su vi$estruki: prijelaz od nomad-
skog i pastirskog na sjedilacki i poljodjelski
zivot, kanaanski utjecaj, sve ve¢a vaznost
svedenstva.

7 Usp. R. E. BROWN —J. J. CASTELOT - J. J.
McKENZIE, Biblijska teologija Staroga i Novoga
zavjeta, Kr§¢anska sada$njost, Zagreb, 1993, str.
112.

Usp. Rjecnik biblijske teologije, Kr$¢anska sadas-

njost, Zagreb, 1969, str. 1572-1573.

9 Usp. A. REBIC, Biblijske starine, Kré¢anska sa-
dasnjost, Zagreb, 1992, str. 211-213.
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Izrael tako prihvaca elemente preuzete
od susjeda, ali ih i probire, ispravlja i pro-
duhovljuje. Odbacuje ljudske Zrtve i pola-
ko se bogati bastinom drugih naroda.'

1.3. Ljudske Zrtve

U mnogim je sredinama zrtva shva-
¢ena kao hrana bogova. Bilo je potrebno
smiriti gnjev bogova, zato su se prinosile i
ljudske Zrtve.

Poganski narodi zrtvovali su svoju dje-
cu, i to prvorodence. Tako su ¢inili Feni-
¢ani, Babilonci, Moabi¢ani, Amorejci, a
kasnije Grci, Rimljani, Kelti, Germani i dr.

Zrtve su bacali ili provodili kroz vatru
(usp. 2 Kr 17,17; 23,10) ili postavljali u
temelje razli¢itih gradevina. Pojedini ele-
menti tog vjerovanja zadrzani su do danas
u ritualu polaganja kamena temeljca.'" Po-
stojalo je i Zrtvovanje djevica, ratnih za-
robljenika, kralja ili nekog tko je bio blizu
pokojnika da bi ga pratio na drugi svijet."”?

Postojalo je i magijsko samozrtvovanje,
primjerice u rimskoj religiji. Da bi se spri-
jecilo Zrtvovanje ljudi, obi¢no se kao Zrtvu
uzimalo nesto od njegova tijela, npr. prst
ili kosu.

Potrebno je razlikovati ljudske zrtve od
vracarskog kanibalizma tzv. antropofagije,
jedenja ljudskog mesa. U kanibalizmu se
jede ljudsko meso, jer navodno, meso ne-
kih ljudi, osobito srce i glava, imaju ¢arob-
nu Zivotnu snagu."

S vremenom se Zrtvovanje prvorode-
naca sve vise sirilo i medu Izraelcima.

Tako je kralj Ahaz Zrtvovao svog sina
bacivsi ga u vatru u dolini Hinom u Jeru-
zalemu (usp. 2 Kr 16,3; 21,6), a moapski
je kralj Mesa u ratu protiv Izraelaca Zrtvo-
vao svog sina prvorodenca na zidu pred
o¢ima izraelskih vojnika (usp. 2 Kr 3,27).1

1.4. Izraelovo shvacanje Zrtve
Razli¢ite vjere razlicito shvacaju narav
zrtve. Stari zavjet odlu¢no odbacuje po-

gansko shvacanje Zrtve i Zrtvovanje ljudi.
Izraelovo razumijevanje zrtve proizlazi iz
njegova razumijevanja svetosti. Istodobno,
Izrael nikada ne gubi iz vida moralnu di-
menziju BozZje naravi, te je trazenje oprosta
postalo klju¢no znacenje zrtve.

Mir i sklad s Bogom temeljni su pred-
uvjeti dobroga Zivota, stoga je zrtve treba-
lo prinositi onoga trenutka kada je covjek
dosao u nesklad sa svetos¢u koja obiljezava
Bozji bitak.

Vijernik koji bi prinosio Zrtvu u staro-
me Izraelu ¢inio bi to iz duboke svijesti o
otudenosti od Boga, koja je nastajala iz
razli¢itih razloga. Kako bi se Zivot mogao
nastaviti u skladu s Bozjom namisli, bilo
je neophodno pomiriti se s Bogom. Zrtva
je tako postala simbol osobne promjene, a
sim ¢in Zrtvovanja odgovarao je fazama
promjene koja se trebala dogoditi.”

Zrtva je bila sredstvo kojim se necista
osoba ¢istila i postajala spremna na susret
s Bogom. Stoga se ideja necistog nije ticala
morala ili ponasanja, ve¢ ne¢ega poput: bo-
lesti, dodirivanja mrtvog tijela, radanja, mje-
se¢nice ili ¢ak plijesni u kudi ili na odje¢i
— sve je to ¢inilo osobu necistom u obred-
nom smislu. Zajednicko svim tim situacija-
ma je $to su povremene ili nesvakidasnje.

U tom smislu, éisze stvari bile bi nor-
malne, a neuobic¢ajeni dogadaji ¢inili bi

1 Usp. ISTI, Sredisnje teme Staroga zavjeta, Kri¢an-

ska sada$njost, Zagreb, 1996, str.154.

""" Usp. O. HOLZAPFEL, Leksikon europske mitolo-
gije, Skolska knjiga, Zagreb, 2008, str. 417-418.

12 Usp. A. REBIC, Biblijske starine, Kri¢anska sa-
dasnjost, Zagreb, 1992, str. 211-212.

15 Usp. T. IVANCIC, Religija i religije. Skripta za
potrebe studenata Katolickoga bogoslovnog fa-
kulteta u Zagrebu, Teovizija, Zagreb, 1998, str.
28-29.

1 Usp. J. OBERSKI — A. REBIC, Biblijska povijest
Staroga i Novoga zavjeta, Hrvatsko knjizevno drus-
tvo sv. Cirila i Metoda, Zagreb, 1972, str. 29-30.

5 Usp. J. DRANE, Uvod u Stari zavjet, Teoloski
fakultet »Matija Vlaci¢ Ilirike, Zagreb, 2009, str.
294-295.
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osobu necistom. Tako je Covjek, prije nego
je smio pristupiti svetistu, tu zecistou mo-
rao ukloniti prinosenjem odgovarajuce
Zreve.

Izraelovo shvacanje Bozje svetosti ima-
lo je i svoju moralnu stranu. Pogresno po-
stupanje i ¢injenje zla takoder je ljude ¢i-
nilo nefistima, a time i nepodobnima za
susret s Bogom.

No narod to nije uvijek shvacao, $to je
Izraelu ¢esto uzrokovalo mnoge probleme.'®

Postojala je opasnost da se bogostovlje
veze samo uz obred, a da se zanemari znak.

Stoga su proroci upozoravali da se obred-
no bogostovlje i svakodnevni Zivot ne mo-
gu odijeliti. Tako Knjiga Sirahova krepos-
no ponasanje i postivanje Zakona poisto-
vjecuje sa zrtvom (usp. Sir 35,1). Proroci
ne osuduju zrtve kao takve, ve¢ njihove pa-
tvorine, a osobito kanaanske obic¢aje. Mno-
gostrukost obreda nije sama po sebi Bogu
na cast (usp. Jr 7,22; Am 5,25).

Bog ne izvlaci korist iz Zrtava, ne sma-
tra se ¢ovjekovim duznikom, veé se covjek
smatra Bozjim $ticenikom. U obredima
Covjek treba iskazati svoje unutarnje osje-
¢aje. Bez raspolozenja srca, Zrtva se svodi
naispraznu i licemjernu gestu koja je mrska
Bogu, jer Bogu su mili darovi koji se pri-
nose Cista srca.”

1.5. Zrtveni jarac

O blagdanu pomirenja (Jom kippur)
vi$io se obred ispovijedanja grijeha Zidov-
skog naroda nad jarcem koji je imao ulogu
pomiritelja.

To vjerovanje, da jarac na sebe preuzi-
ma ljudske grijehe, prastarog je semitskog
podrijetla. Tako se u babilonskim hramo-
vima o Novoj godini jarcu odsijecala gla-
va, njegovom bi se krvlju poskropio hram,
a truplom oribali zidovi kako bi jarac na
sebe preuzeo grijehe koje su ljudi ondje za
sobom ostavili."®
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Kod Zidova, obred je vodio veliki sve-
¢enik koji bi na glavu jarca polagao obje
ruke i nad njim ispovjedio sve grijehe na-
roda. Vjerovalo se da su ovim ¢inom gri-
jesi presli na jarca, kojeg bi nakon obav-
ljenog rituala potjerali u pustinju da ondje
pogine (usp. Lev 16,18-23). Zato se u he-
brejskom jeziku Zrtveni jarac naziva Aza-
zel, $to dolazi od hebr. glagola azal, a zna-
&i odlaziti, otidi.

Na taj bi nacin tog dana ¢itav zidovski
narod bio uvjeren da je ¢ist od grijeha.

Cilj ovoga i ostalih obreda koji su se
vidili u doba blagdana pomirenja, bio je
da svi Zidovi kao cjelina budu oslobodeni
od grijeha pocinjenih tijekom godine, da
im grijesi budu oprosteni i tako Zidovi
zadrze svoju osobinu odabranog i svetog
naroda.”

2. ZRTVE U STAROM ZAVJETU
2.1. Knjiga Postanka

2.1.1.Kajinova i Abelova Zrtva

Prva zrtva koju opisuje Sveto pismo jest
zrtva dvojice brace, Kajina i Abela, Adamo-
vih sinova. U pozadini ove biblijske price
je sukob dvojice brace i bratoubojstvo.

Opis zrtvovanja posluzio je kao podlo-
ga na temelju koje pisac opisuje kulturni,
vjerski i civilizacijski sukob.

Kajin je zemljoradnik, a Abel stocar.
Ovakva podjela nije postojala na pocetku
povijesti ¢ovjecanstva, ona je kasnijeg pod-
rijetla i pripada u savr$eniji stupanj kultu-
re. Obojica brace Stuju pravoga Boga i nje-
mu prinose zrtve. Ovdje je Zrtveni prinos

16 Usp. isto, str. 295.

Usp. Rjecnik biblijske teologije, Kr$¢anska sadas-

njost, Zagreb, 1969, str. 1574-1579.

8 Usp. O. MANDIC, Leksikon judaizma i krséan-
stva, Matica hrvatska, Zagreb, 1969, str. 220.

9 Usp. isto, str. 221.
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shvaden kao sastavni dio ljudske egzisten-
cije, a ne kao dogadaj u izdvojenom pod-
rudju kulta.” Podjela na razli¢ita zanima-
nja odrazava se i u dijeljenju oltara. Bra¢a
imaju odvojene Zrtvenike. Pismo ne kaze
jasno, ali se pretpostavlja da su bra¢a ve¢
ozenjena i da prinose Zrtve uime svojih
obitelji, jer Zrtvu je u patrijarhalno doba
mogao prinositi samo otac obitelji (usp.
Post 28,20-22; 35,1-7). Zrtveni darovi
koje Kajin i Abel prinose odrazavaju nji-
hova zanimanja: stocar prinosi prvinu svo-
ga stada, sve po izbor pretilinu, a ratar od
prvine svoje Zetve. Bra¢a svojim radom
stvaraju, ali plodnost rada dar je blagoslo-
va koji dolazi od Boga i ¢ovjek Zrtvenim
prinosom osigurava trajanje tog blagoslo-
va. Tako plodnost rada nije moguca bez
zrtvenog dara.”

Sukob nastaje u trenutku kad Kajin
opazi da Bog prihva¢a Abelovu Zrtvu, a
njegovu ne.

Pitanje zasto Bog prihva¢a Abelovu
zrevu, a Kajinovu odbacuje, ostaje bez od-
govora, odnosno usamom se pripovijedanju
ne navode razlozi BoZjeg neprihvacanja.

No ve¢ napomena o visti Zrtvenog prino-
sa ujedno otkriva razloge Kajinove reakcije.

Zrtveni prinos bio je blisko povezan s
plodovima rada i uzdrzavanjem egzisten-
cije, a neprihvacanje Zrtvenoga prinosa pred-
stavljalo je neku vrst egzistencijalne zapo-
stavljenosti odnosno ugrozenosti. Bozje
prihvacanje ili neprihvac¢anje prinosa ima-
lo je izravne posljedice na plodove Kajino-
va rada tako da je Kajin iskusio izostajanje
Bozjeg blagoslova kao zapostavljenost.

Kad se Bog osvrnuo na prinos jednog
brata, ali ne i na drugoga, to znaci da je
jedan iskusio potporu u svome radu, dok
je drugomu ta potpora bila uskra¢ena.?

Nerazjasnjen razlog Bozjeg prihvacanja
odnosno neprihvacanja zrtvenih prinosa
ima vrlo jasno i snazno znacenje.

Nerazjasnjena nejednakost medu bra-
¢om time je svedena na Boga, pa tako i
postoje¢a nejednakost medu ljudima osta-
je nesto neobjasnjivo i spada na stvorenost
¢ovjeka. Ona je dio ¢ovjekove egzistencije
i covjek mora nauciti s njom Zzivjeti.

21.2. Vrednovanje Kajinove zrtve

Razli¢ita su tumacenja BoZjeg prihva-
¢anja, odnosno neprihvac¢anja Kajinove
irtve.

Jedno tumacenje polazi od cinjenice
da Pismo naglasava kako je Abel prinio
prvinu od svoje stoke, sve po izbor pretili-
nu, dok Kajin prinosi zrtvu od zemaljskih
plodova, ali se ne spominje da je prinio po
izbor pretilinu.

Biblijski pisac zeli naglasiti dobru ili
zlu nakanu pri zrtvovanju Bogu, pokaza-
ti unutarnje raspolozenje. U tome se krije
duh prinosa jednog i drugog brata. Abel
zrtvuje Cista srca, dobre volje i s pravom
nakanom, a Kajin se ljuti jer mu Zrtva ni-
je bila mila Bogu. Ljuti se $to mu zemlja
uslijed suse nije rodila, ljuti se zbog toga
na samoga Boga.

Abel nije toliko ovisio o susi, jer je svoja
stada mogao pomicati iz kraja u kraj, pa
je uvijek mogao zadovoljno zrtvovati Bo-
gu.” Gospodin je primio Abelovu Zrtvu,
a Kajinovu nije, jer on ne gleda na dim
zrtve, veé na religiozni osjecaj koji mora
izvirati iz vjere i ljubavi.

Vjerom Abel prinese Bogu bolju zrtvu
nego Kajin (usp. Heb 11,4).

Kajin nema one vjere koja opravdava
¢ovjeka i ¢ini ga milim Bogu. Kajin nema

2 Usp. A. POPOVIC, Biblijske teme, Kri¢anska
sadasnjost, Zagreb, 2004, str. 49.

2 Usp. T. SODING, Vise od Knjige, Kr¢anska sa-
dasnjost, Zagreb, 2001, str. 122-123.

2 Usp. A. POPOVIC, Biblijske teme, Kri¢anska
sadasnjost, Zagreb, 2004, str. 50-51.

2 Usp. A. REBIC, Biblijska prapovijest, Kri¢anska
sadasnjost, Zagreb, 1972, str. 197-198.
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ni ljubavi, on u srcu mrzi brata. Nema
ljubavi prema Bogu bez ljubavi prema bliz-
njemu. Jedna drugu otkriva i upotpunju-
je. Zrtva i oltar su mjesto izmirenja s Bo-
gom, ali i ljudi medusobno. Zrtva i kult
otkrivaju ¢ovjekovo dostojanstvo, istini-
tost i pravednost.

Kajinova Zrtva zapravo razotkriva nje-
govu nutrinu, njegovo dusevno stanje i
izopaceno srce, a na takvu Zrtvu se Bog i
ne osvrée.**

Drugo tumacenje polazi od BoZje slo-
bode. Bog je slobodan podijeliti i prihva-
titi darove po svojoj volji i to treba prihva-
titi bez trazenja razloga i objasnjenja. Ka-
jin to nije mogao prihvatiti.

Rijje¢ je 0 Bozjem nedokucivom prihva-
¢anju zrtvenog prinosa, a ne o manjkavosti
Kajinova prinosa, niti o manjkavosti nje-
govog unutarnjeg raspolozenja. Istina je
da postoji razlika izmedu Abelova zrtve-
nog prinosa prvine i pretiline i Kajinova
prinosa, za koji nije re¢eno da je prinos od
prvih uroda niti da je od najboljeg dijela.
Ali to ne znaci da je Bog odbacio Kajinov
prinos zbog njegove gresnosti. Kajinova
pogreska nije u Zrtvenom prinosu, nego u
njegovoj nesposobnosti da prihvati Bozju
nedokucivu volju. Kajin je dozivio da Bog
s njim ne postupa korektno, ali on nije
sagrijesio dok je prinosio Zrtvu.

Sagrijesio je onog trenutka kad je od-
lu¢io ubiti brata, a to je bilo poslije, a ne
prije Zrtvenog prinosa.”

U sirem kontekstu, razlog Bozjeg nepri-
hvacanja Kajinove zrtve nije Kajinova gres-
nost, nego zemlja koja je prokleta (usp. Post
3,17-19). Zivotinje, naprotiv, nisu proklete,
izuzev zmije (usp. Post 3,14-15). Bogu je
prema tomu bio drazi prinos od grla stoke,
nego od uroda zemlje koja je prokleta.

2.1.3.Noina zrtva

Prema biblijskoj tradiciji kao i prema
mnogim sumersko-akadskim dokumen-
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tima, potop dijeli prapovijest Covje¢anstva
na dvije epohe.

S Noom zapocinje povijest novog ¢o-
vjecanstva i on postaje glava toga novog
¢ovjecanstva, novi, drugi Adam.

Bog nakon potopa stvara sve novo.”’

Cim je Noa iza$ao iz korablje, najprije
je sagradio zrtvenik, uzeo od ¢istih Zivoti-
nja i ptica i prinio Bogu zrtvu paljenicu
(usp. Post 8,20). No ova zrtva u sebi ima
svojstvo hvale i zahvale, molbe i pomirenja
i Noa je prinosi ne samo uime svoje obite-
lji, nego i uime svojih i onih koji ¢e Zivjeti
na zemlji nakon njega. On je predstavnik
novog naroda.

Bogu se ta zrtva svidjela. O¢ito je dir-
nut i u njemu se budi osje¢aj smilovanja i
kajanja, te odlucuje da vi$e ne¢e vodom
unistiti zemlju zbog ¢ovjeka, jer on pozna-
je covjeka, njegove misli i djela. Covjekje
u sebi opak i lako se okrene od svoga Stvo-
ritelja. Ali Noina pravednost bit ¢e nagra-
dena blagoslovom i savezom. Tako je Noa
postao simbolom novoga ¢ovjeka koji je
samo jednim Zrtvenim prinosom pomirio
s Bogom sve ljude.

2.14. Melkisedekova Zrtva

Lik $alemskog kralja i sve¢enika Melki-
sedeka pojavljuje se iznenada u Knjizi Po-
stanka i isto tako iznenada nestaje. On je
¢ovjek bez rodoslovlja i potomstva Ciji se
pocetak ne zna i ¢iji zavr$etak ostaje ne-
poznat. Melkisedek je kanaansko ime, on
je kralj Salema—Jeruzalema i Stovatelj je El
Eliona, Boga Svevi$njega u kanaanskom

24

Usp. C. TOMIC, Prapovijest spasenja, Provinci-
jalathrvatskih franjevaca konventualaca, Zagreb,
1977, str. 193—195.

> Usp. A. POPOVIC, Biblijske teme, Kri¢anska

sadasnjost, Zagreb, 2004, str. 59-60.

Usp. isto, str. 52.

¥ Usp. isto, str. 52.
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panteonu koji je istovjetan s Abrahamovim
Bogom.”

Nakon Abrahamove pobjede nad Ke-
dor—Laomerom, Melkisedek izlazi u susret
Abrahamu i obnasajuéi svoju sveéenicku
sluzbu blagoslivlja Abrahama kao onaj ko-
ji ima pravo blagoslivljati, te prinosi Bogu
kruh i vino kao zahvalnu Zrtvu za Abra-
hamovu pobjedu.

Melkisedekova zrtva je vazna utoliko $to
mu Abraham daje desetinu od svega i $to
je mogao blagosloviti Abrahama iako stoji
izvan uobicajenoga svecenickog staleza.”

Tako je ve¢ praotac Abraham potvrdio
njegovu nadredenost i pokazao da pred
Bogom nije vazno tradicionalno sveéen-
stvo, inace se on prema Melkisedeku ne
bi tako ponasao. Melkisedekovo je sve¢en-
stvo vaznije jer je starije od levitskoga, on
je sveéenik za svagda i nadilazi ga samo
posljedniji veliki svecenik.

Tajanstveni lik kralja i sve¢enika u Knji-
zi Postanka postao je tako pralik onoga
koji je prinio Bogu zrtvu jednom zasvagda.
Pralik Isusa Krista.

2.1.5. Zrtvovanije Izaka

Jedan od naj¢udnijih i najstrasnijih iz-
vjestaja u Svetom pismu je izvjestaj o Abra-
hamu i Zrtvovanju Izaka.

Abraham je u Zivotu prosao razne kus-
nje — kusnje rastanka, samoce, o¢instva.

Bog je Abrahamu obecao zemlju, ali on
u njoj mora zivjeti kao stranac. Obe¢ao mu
je odinstvo, ali mora dugo zivjeti bez o¢in-
ske radosti. A kad cudesno dobije oéinstvo,
mora se i toga odredi, te jedine sigurnosti
u Bozje obec¢anje. Rastanak s Jismaelom
bio je teska rana za njegovo ocinsko srce,
ali ga ¢eka posljednja i najteza kusnja.*

Sveto pismo naglasava: Bog stavi Abra-
hama na kusnju (usp. Post 22,1-19).

U no¢noj viziji Bog zove Abrahama.
On se spremno odaziva. I sada dolazi ono

najbolnije i najstrasnije. Bog zeli da Abra-
ham prinese sina jedinca kao zrtvu paljeni-
cu. Zapovijed je okrutna, jeziva i besmisle-
na. Bog trazi da se Abraham odrekne sva-
ke sigurnosti, nade i svoje vjere u Bozja
obeéanja. Cini se kao da Bog odstupa od
svojih obec¢anja. Kako se Abraham u tom
trenutku osjecao, $to je pomislio? Zar je Bog
poput kanaanskih boZanstava koja traze
zrtvovanje djece, zar to nije Bog ljubavi?
Kad mu je Bog objavio da ¢e kazniti So-
domu, Abraham se spremno zauzimaza nju.
Moli Boga da ne kazni jednako nevinoga
i krivoga. Ali sada $uti. Podlaze se Bozjoj
volji, bozanskoj logici koja je covjeku ne-
shvatljiva i ¢esto okrutna, no uvjeren je da
je bolja jer dolazi od samog Stvoritelja.
Ujutro kreée na put. Sa sobom vodi
dvojicu svojih slugu i svoga sina Izaka i
drva koja je pripremio za Zrtvu paljenicu.
Abraham se spremio kao da ide na sveca-
nost, sa sobom vodi dvojicu slugu, kao
dostojanstvenici kad putuju na svecanost.®!
Tre¢i dan stizu na naznadeno mjesto.
Sluge ostaju, a Abraham i Izak kre¢u dalje.
Ovdje je Abrahamova vjera na vrhuncu.
On kaze slugama da ¢e se vratiti, iako je
svjestan da Bozje obecanje pociva na Iza-
ku. Drva potrebna za zrtvu paljenicu Izak
nosi na svojim ledima, a Abraham nosi
kamen i noz.
Sve je tu: drva, noz, kamen, ali najvaz-
nije nedostaje. Zato Izak u svojoj prosto-
dusnosti pita oca gdje je janje za Zrtvu

2 Usp. A. KRESINA, »Uvodi i napomene uz knji-
ge Staroga zavjetac, u: Sveto pismo Staroga i No-
voga zavjeta, Kr§¢anska sadasnjost, Zagreb, 2008,
str. 1392.

» Usp.K.]. KUSCHEL, Spor oko Abrahama, Svjet-
lo rijeci, Sarajevo, 2000, str. 141-143.

30 Usp. C. TOMIC, Praoci Izraela, Provincijalat
hrvatskih franjevaca konventualaca, Zagreb, 1978,
str. 101.

3t Usp. R. GRAVES - R. PATAI, Hebrejski mitovi,
Naprijed, Zagreb, 1969, str. 177-179.
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paljenicu. Abraham se ne koleba u svojoj
vjeri, ve¢ se pouzdaje da ¢e Bog providjeti
janje za zrtvu. Na predvidenom mjestu
Abraham podize zrtvenik, slaze drva i ve-
ze Izaka. Pruza ruku da uzme noz i za-
kolje sina, ali taj ¢in izaziva teofaniju.
Bozji glas zaustavlja Abrahamovu ruku.
Zato kasnija zidovska predaja Abrahamo-
vu zrtvu naziva Akeda Izakova tj. 1zako-
vo vezivanje.”

Izakovo vezivanje smatra se prema judej-
skim izvorima pravom i istinskom Zrtvom.

Prema Zargumu, lzak upozorava oca:
Cursto me veti da svojim pokretima ne bi
ulinio Srtvu nezakonitom. Zrtva mora bi-
ti savrsena i ¢itava (Lev 22,21).

I Talmud naglasava da vezujudi Izaka,
Abraham opsluzuje propise zakona.

Abraham je uzeo ovna i prinio ga za
zrtvu paljenicu umjesto svog sina. U Le-
vitskom zakoniku govori se o trima zivo-
tinjama koje se prinose za Zrtvu: tele, janje,
kozle (usp. Lev 22, 27).

Izak medutim nije vi$e bio malo dijete,
nego djecak koji je mogao nositi tesko bre-
me drva za zrtvu paljenicu, pa ga je Abra-
ham iskupio ovnom, a ne janjetom. Ali u
ITzakovu vezivanju se govori o jaganjcu, pri-
premljenom i Zrtvovanom umjesto sina.
Akeda — Izakovo vezivanje uvijek se po-
vezuje s pashalnom Zrtvom jaganjaca. Pas-
ha kao spomendan izbavljenja izraelskih
prvorodenaca u Egiptu, ved je ostvarena u
Izaku.?

Zato Akeda — Izakovo vezivanje ima
znacajnu ulogu u duhovnosti Zidova. Ona
je simbol za Zrtvu, osobito vazmenu Zrtvu.

Izak, sin jedinac, ¢udesno je izbavljen
na Svetom brdu i kao nanovo roden dan
Abrahamu.

Tako Abraham dobiva Izaka po novoj
dimenziji; on nije samo ¢udesan dar, nego
i plod junacke vjere. Abraham je stavljen
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na kusnju i pobjeduje Bozjim zahvatom.
Bog ne trazi ljudske Zrtve nego vjeru.

Izak, spasen, spasava Izrael. Od roga
ovna koji je Zrtvovan napravljen je Sofar
— rog koji ¢e zatrubiti na kraju vremena i
najaviti kona¢no spasenje. Kao sto je Iza-
ka spasio ovan, tako ¢e i znak ovnujskog
roga spasiti Izraela.**

21.6. Izak — pralik sluge Jahvina

Izak je najvjerniji i najsnazniji pralik
vazmenog otajstva, smrti i uskrsnuca Isu-
sa Krista. Njegov lik, kao pralik sluge Jah-
vina koji prihvaca Zrtvu najbolje navijesta
Kristovu smrt. Na susjednom brezuljku,
u blizini brda Morije, bit ¢e prikazana sa-
vrSena zrtva, koje je Izak tek slika.

Izak nosi drva za zrtvu, a Isus se noseéi
kriz uspinje na brdo da bude svezan i pri-
kovan. No tada glas andela nije zaustavio
Zrtvovanje, niti ga je zamijenio ovan.

Isus umire kao nevina zrtva, Jaganjac
Bozji, kao Zrtva ljubavi prema Ocu i lju-
dima. Tako se vi$e ne govori o Abrahamo-
voj zrtvi, nego o Izakovoj Zrtvi.

Abraham osvjetljuje lik nebeskog Oca
koji ljubi i Zrtvuje svoga sina.

Izak je lik Isusa Krista, koji u ljubavi
prihvada zrtvu, te se dragovoljno zrtvuje,
jer je pri zrtvovanju vazan osje¢aj onoga
koji Zrtvuje.

Izak koji nije zaklan (kaze Origen) Krist
je u neraspadljivosti Rije¢i; ovan koji je
zaklan slika je Rijeci koja je tijelom posta-
la u kojem se Zrtvuje.”®

22 Usp. C. TOMIC, Praoci Izraela, Provincijalat
hrvatskih franjevaca konventualaca, Zagreb, 1978,
str. 124.

3 Usp. isto, str. 125.

3 Usp. R. GRAVES — R. PATAI, Hebrejski mitovi,
Naprijed, Zagreb, 1969, str. 182.

»  Usp. C. TOMIC, Praoci Izraela, Provincijalat
hrvatskih franjevaca konventualaca, Zagreb, 1978,
str. 127.
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2.2. Knjiga Izlaska

2.2.1.Pashalna zrtva

Pasha je najstariji i najve¢i Zidovski blag-
dan, a slavi se kao spomendan oslobodenja
Zidova iz Egipta. Ovaj blagdan bio je za-
pravo svetkovina kanaanskih seljaka, koju
su Zidovi preuzeli po dolasku u Obecéanu
zemlju i dali joj nov religijski znacaj. Slavi
se u prolje¢e za prvoga punog mjeseca pro-
lietnog ekvinocija.*®

To je prvi od tri hodocasnicka blag-
dana i nije vezan za dane u tjednu, pa je
mogao biti bilo koji dan u tjednu. Sveca-
nost traje sedam, a u iseljenistvu osam da-
na. Zapocinje navecer 14. dana mjeseca
Nisana i traje do 21. dana istoga mjeseca.
Prvi podaci o proslavi ovog blagdana za-
pisani su u Knjizi Izlaska. Izlazak iz Egip-
ta je najve¢i dogadaj u zidovskoj povijesti.

Zidovski je narod &etiri stotine godina
proveo u egipatskom ropstvu. U svojoj mu-
ci i nevolji zazivali su Boga koji im $alje
Moyjsija da ih izvede iz Egipta. Ali egipat-
ski faraon nije htio pustiti Zidove. Sve opo-
mene koje mu Bog $alje bile su bezuspjesne.
Bog je preko Mojsija naredio Zidovima da
14. dana mjeseca Nisana trebaju zrtvovati
i blagovati peceno janje kojem pri tome
nisu smjeli polomiti niti jednu kost te da
njegovom krvlju moraju namazati vanjska
vrata i dovratnike kuca. Andeo smrti te ¢e
no¢i zaobi¢i one kuce koje su obiljezene
krvlju janjeta, a pobiti sve egipatske prvo-
rodence.”’

U pono¢, pod punim mjesecom, u zur-
bi nisu imali vremena ispe¢i kruh, ve¢ su
ga na brzinu umijesali s vodom. Ispekli su
tanku, beskvasnu pogacu i vecerali uz ja-
njetinu i gorke trave te krenuli na put.

U spomen na taj dogadaj, slavljenje Pas-
he u pocetku se odvijalo u krugu obitelji.
Janje se zrtvovalo u kudi, daleko od sjaja
bogosluzja u svetiStima. Obred se s vreme-
nom promijenio i prilagodio novim okol-

nostima. U svetkovini su se koristile ovce
i goveda, koji se nisu pekli, nego kuhali.
Onima koji su bili necisti omoguéeno je
slavljenje Pashe mjesec dana kasnije od pra-
voga datuma (usp. Br 9,1-14; 2 Ljet 3,23~
279). Josijinom reformom Pasha je postala
hodocasnicki blagdan i spojena je s blag-
danom Beskvasnih kruhova.?®

Taj veliki blagdan sa svim svojim bo-
gatstvom bit ¢e najbolji okvir u koji ¢e
Krist smjestiti svoj prijelaz iz smrti u Zivot
i donijeti novo oslobodenje cijelom ¢ovje-
¢anstvu (usp. 1 Kor 5,7). Jer kao $to su
prvorodenci Izraelaca bili oslobodeni krv-
lju staroga, tako su svi ljudi oslobodeni
krvlju Novoga Janjeta.”

2.2.2. Zrtvenici

Zrtvenik je kao i Hram za Izraelce imao
duboko teolosko znacenje. Kao sto je Hram
bio Bozja kuca, tako je i Zrtvenik bio Boz-
je ognjiste. U pocecima zrtvenik je bio pri-
rodna stijena ili veliki kamen. Zrtvenik je
smatran simbolom bozanske prisutnosti
pa se njime obiljezavalo svako mjesto gdje
se Bog ukazivao. Umjetno gradeni zrtve-
nik morao je biti od neklesanog kamena
jer je svaka intervencija ¢ovjeka u sakralne
stvari smatrana desakralizacijom.*

U pustinjskom Satoru postojala su dva
zrtvenika: jedan za paljenice koji je stajao

36 Usp. J. BURIC, Zivot i obicaji Svete zemlje u Isu-
sovo vrijeme, Crkva u svijetu, Split, 1988, str. 81.

7 Usp. J. KOS, Alef bet idovstva, vlastita naklada,
Zagreb, 1999, str. 167-174.

3% Usp. ]. DRANE, Uvod u Stari zavjet, Teoloski
fakultet »Matija Vlaci¢ Ilirik«, Zagreb, 2009, str.
299.

¥ Usp. A. KRESINA, »Uvodi i napomene uz knji-
ge Staroga zavjetas, u: Sveto pismo Staroga i No-
voga zavjeta, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 2008,
str. 1395.

#  Usp. R. E. BROWN — J. J. CASTELOT — J. J.
McKENZIE, Biblijska teologija Staroga i Novoga
zavjeta, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 1993, str.
97.
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pred ulazom u Sator, a drugi za paljenje
tamjana koji je bio unutra, neposredno
pred Svetinjom nad svetinjama.

Zrtvenik za paljenice bio je od bagre-
mova drveta, dug pet lakata, isto toliko
sirok, tri lakta visok i okovan mjedu. Iz-
gledao je poput kutije, a na vrhu je imao
resetkasti otvor, takoder od mjedi. Sa sve
Cetiri strane postavljene su karike kroz ko-
je su se provladile motke da bi se Zrtvenik
mogao prenositi (usp. Izl 27,1-8).

Zrtvenik za paljenje tamjana bio je naci-
njen od bagremova drveta, dug i sirok jedan
lakat, a visok dva lakta. Na svakom kutu
po jedan rog, a ispod njega karika za lakse
prenosenje. Zrtvenik i motke za nogenje
bili su oblozeni zlatom (usp. Izl 30,1-5).

Cetiri roga zrtvenika smatrana su po-
sebno svetima. Kad je Zrtvenik bio posve-
¢en, ti surogovi premazivani krvlju zrtava,
$to je bio dio obreda zadovoljstine. Covjek
koji je trazio spas od progona, mogao se
spasiti ako dodirne rogove Zrtvenika (usp.
1 Kr 2,28).

I u Salomonovu hramu postojala su
dva zrtvenika koja su bila smjestena isto
onako kako su bila smjestena i u Satoru.
Zrtvenik za paljenice imao je sredignju vaz-
nost, ali ga je kasnije kralj Ahaz zamijenio
drugim po uzoru na zrtvenik kakav je vi-
dio u Damasku (usp. 2 Kr 16,10-14).

Hram iz doba nakon suzanjstva tako-
der je imao dva Zrtvenika, a nakon pobje-
de Makabejaca podignut je novi Zrtvenik
za paljenice po uzoru na prijasnji, dok je
novi zrtvenik za paljenje tamjana postav-
ljen umjesto onoga koji je bio ukraden (usp.

1 Mak 4,44— 49).

2.2.3. Svecenstvo

Svecenicka sluzba se obi¢no povezuje
s prino$enjem Zrtava, ali strogo i iskljucivo
povezivanje sveéenstva i zrtve nastalo je

tek kasnije. U doba patrijarha Zidovi nisu
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imali sve¢enika. Sami su patrijarsi kao po-
glavari obitelji prinosili Zrtvu u razlicitim
sveti$tima. Tek nakon $to je Izrael postao
jedan narod i jedna drzava, odredena je
posebna skupina koja ée se brinuti za sve-
tiSte i obavljati liturgijske funkcije.

Rije¢ sveéenik, hebr. koben, ima nesi-
gurno podrijetlo. Neki smatraju da dolazi
od akadskog korijena rijeci #7 Sto znaci
prignuti se, iskazati postovanje. Drugi tvrde
da se korijen ove rije¢i nalazi u rijeci kwn
$to znacdi stajati uspravno. Prema tome, sve-
¢enik bi bio onaj koji stoji pred Bogom i
izvr$ava njegove naloge.

Za boravka u pustinji zivot levita bio
je blisko vezan uz Sator. Nakon ulaska u
Obecanu zemlju, Kovceg su uvijek cuvali
pripadnici svec¢enickog sloja. Kada je Kov-
Ceg smjesten u Hram, i sve¢enstvo je do-
bilo na ugledu.”!

U ranim danima naglasavala se pro-
ro¢ka uloga svedenstva. Ljudi su dolazili
prvenstveno da traze savjet, tj. da uvide
Bozju volju u specifi¢cnim slu¢ajevima (usp.
Pnz 33,8-10).

Druga vazna sluzba svecenika sastoja-
la se u poducavanju. Zakon (Z7orab) je bio
posebno podrudje djelovanja sve¢enika. On
je bio ucitelj religije koji je ljude poducavao
u istinama objave, vodio ih u njihovu mo-
ralnom ponasanju i upravljao njima u nji-
hovom osobnom odnosu prema Bogu.

U doba suzanjstva ovu sluzbu preuzeli
su leviti, a u doba nastanka sinagoga — i
laici. Tako je poducavanje prestalo biti is-
kljuciva povlastica sve¢enika.

No s prino$enjem Zrtava bilo je sasvim
drugadije, taj ¢in bio je svojstven svede-
nickoj sluzbi. Cin prinosenja Zrtve sastojao
se u skropljenju ili izlijevanju krvi Zrtve
na zrtvenik ili u postavljanju mesa Zrtve
na zrevenik. Sim ¢in prinoSenja ili ubija-

- Usp. isto, str. 59—60.
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nja zrtve redovito je obavljao netko drugi
(usp. Izl 24,3-8). Obi¢no je to bio onaj
koji je pribavljao Zrtvu, a ako je bio obred-
no necist, to je umjesto njega mogao uci-
niti zamjenik.*

Zbog naravi svoje funkcije, sveéenik je
bio izdvojen od ostalih i potpuno posveéen
sluzbi Bogu. Njegov dom bio je svetiste,
imao je pravo obavljati ¢ine koji su bili
zabranjeni drugima, ali i obvezu obdrzava-
ti ve¢u ritualnu ¢isto¢u nego laik. No sluz-
ba svec¢enika prosla je kroz dug razvoj. Na-
kon povratka iz suzanjstva sveéenici su pre-
uzeli i politicko vodstvo naroda, a njihove
obitelji s vremenom su pocele salinjavati
poseban drustveni sloj velikih svecenika ko-
ji su imali znac¢ajnu ulogu u novozavjetno

doba.®

2.3. Levitski zakonik

Levitski zakonik u prvom je redu knji-
ga kulta. Ime je dobila po sveéenicima ko-
ji su pripadali Levijevu plemenu (8-10).
Izvjestaji koje donosi ova knjiga znacajni
su za razumijevanje zidovstva. Knjiga se
dijeli na odsjeke:

1. Zrtveni obrednik (1-7). U njemu su
nabrojeni Zrtveni prinosi Izraelaca kao
nomada.

2. Posveta, prava i duznosti sve¢enika
(8—10). Isti¢e sveéenstvo i levitstvo kao
zakonito predstavni$tvo kulta.

3. Obredna ¢istoéa i necistoéa (11-16).

4. Zakon svetosti (17-27).44

2.3.1. Vrste zrtava

U zidovstvu su postojale dvije vrste Zrta-
va: krvne (hebr. zebah) i nekrvne (hebr.
minha). Krvne su se Zrtve sastojale od Zivo-
tinja. Njih su klali i njihovom krvlju skro-
pili Zrtvenik i narod. Prinosile su se ovce,
goveda i koze, a siroma$ni su mogli pri-
nijeti grlicu ili golubica (usp. Lev 22,19;
1,14). Krvne Zrtve su se dijelile na: Zrtve

paljenice, Zrtve pricesnice, zrtve okajnice
i zrtve naknadnice.

Zivotinje za Zrevu morale su biti bez
tjelesne mane, nisu smjele biti bolesne,
uskopljene, Sepave, krastave, slijepe, po-
lomljenih ili nejednakih udova (usp. Lev
22,20-25). Morale su imati neku odre-
denu dob (usp. Post 15,9).

Obred zrtvovanja sastojao se od pet
¢ina.

Onaj koji je htio prinijeti Zrtvu, najpri-
je bi doveo opranu, ¢istu Zivotinju u unut-
rasnje predvorje hrama, pred oltar za zrtve
paljenice. Potom je slijedio obred polaga-
nja ruku.

Ako je Zrtva prino$ena uime pojedinca,
onda je sam prinositelj polagao ruke na
zrtvu, a ako je bila uime cijelog naroda,
onda je ruke na Zrtvu polagao svecenik
(usp. Lev 4,15). Tim je ¢inom prinositelj
predavao Zrtvu iz svojih ruku Bogu. Prino-
sitelj bi potom zaklao Zrtvu (hebr. Sehita).
Nakon toga slijedio je najvazniji dio obre-
da koji je smio i mogao obaviti samo svece-
nik. On bi sakupio krv Zivotinje u bakre-
ni vr¢ u znak da Bog prima Zrtvu sa svoje
strane. Krvlju je $kropio rogove Zrtvenika,
kadioni Zrtvenik, pomiriliste i zastor.

Sveéenik je komade Zrtve polagao u
ruke prinositelja, polagao svoje ruke i tako
sve podizao k nebu (hebr. teruma). Zatim
se okretao zajedno s prinositeljem na ceti-
ri strane svijeta (hebr. tenuma), zeleéi tako
priznati da je Bog gospodar svijeta. Prikazu-
judizrtvu pravio je kriz, oznacavajudi tako

2 Usp. The interpreter’s Dictionary of the Bible, Na-
shville, Abingdon, 1976, str. 765.

# Usp. R. E. BROWN —J. J. CASTELOT -]J. J.
McKENZIE, Biblijska teologija Staroga i Novoga
zavjeta, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 1993, str.
72-73.

4 Usp. A. KRESINA, »Uvodi i napomene uz knji-
ge Staroga zavjeta«, u: Sveto pismo Staroga i No-
voga zavjeta, Kr¢anska sadasnjost, Zagreb, 2008,
str. 1397.
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opet Cetiri strane svijeta. Potom bi Zrtvu na-
solili i spalili. Zrtva koja se nije spalila, di-
jelila se izmedu prinositelja i sve¢enika.?

2.3.2. Zrtve paljenice

Paljenica je bila najstarija i najsvecanija
zrtva koja je postojala u Izraelu. Prinosili
su je jo$ u doba otaca (usp. Post 22,9-10),
doba sudaca (usp. Suci 6,26) i u doba mo-
narhije (usp. 1 Sam 6,14; 13,9; 2 Sam 6,17).
Zrtva se cijela spaljivala i tako prinosila
Bogu. To oznacava i sim hebr. naziv ola, $to
doslovce znaci 2rtva koja se uzdize Bogu.

Septuaginta je taj hebr. izraz prevela
gr¢. rijedju holokaust. Ova se Zrtva naziva-
la jos i kalil, $to znaci potpun, cio ili sav, a
misli se na potpunu zrevu (usp. 1 Sam 7,9;
Pnz 33,10).4¢

Prema propisima, zrtva za paljenicu tre-
bala je biti muska Zivotinja ili ptica bez
mane. Siromasni su od ptica mogli zrevo-
vati grlicu ili goluba. Zrtva se prinosila
tako $to je prinositelj polagao ruke na glavu
odabrane Zzivotinje oznacujuéi da se Zrtva
ima prikazati u njegovo ime i u njegovu
korist. Ta gesta nije znacila da je prinesena
zivotinja zamjenjivala prinositelja ili da su
se grijesi prenositelja prenosili na Zrevu.
Zrtvi je potom prinositelj rezao vrat, a sve-
¢enik je skropio njezinu krv oko oltara.
Krv se smatrala sredistem Zivota i na po-
seban je nacin pripadala Bogu.

Posto je Zivotinja bila oguljena i isjece-
na na komade, komadi su se oprali i smje-
stali na oltar da bi se spalili na vatri. Ako
je prinos bio ptica, prinositelj je taj prinos
predavao sve¢eniku koji je obavljao obred
izravno na oltaru (usp. Lev 1,3-14).

Paljenice su bile javne i privatne. Javne
su bile one koje su bile naredene Zakonom
i prinosile su se uime cijeloga naroda. To
su bile: jutarnja i vedernja Zrtva jaganjaca,
zrtve u subotu, Zrtve po svetkovinama.
Privatne su bile one koje su prinosili poje-
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dinci: na temelju propisanog zakona, po
zavjetu ili dragovoljno. Privatne su Zrtve
bile: Zrtve nazireja, zrtve gubavaca i zrtve
zena poslije poroda (usp. Lev 6-8; 12-15).
S obzirom na ¢injenicu da su Zrtve pa-
ljenice imale dugu i neprekinutu povijest,
povijesne knjige ne opisuju obrede tih Zrta-
va, ali su ustaljene crte paljenice stalne, jer
se meso zrtve potpuno spaljivalo. Razlika
izmedu obreda u starija doba i u kasnijem
razvoju bila je u tome $to je Zrtva u starija
doba bila na zrtveniku zaklana i spaljena.”’

2.3.3. Zrtve pri¢esnice

Zrtve pri¢esnice su vrlo star oblik zrtvo-
vanjaiuz njih je neizostavno vezana sveta
gozba naroda, prinositelja i sve¢enstva kojom
se oznacavalo zajednistvo svih s Bogom.

Na hebr. jeziku te su se Zrtve zvale zibhe
Selamim ili jednostavno Selamim. Septua-
ginta je taj hebr. naziv felamim shvatila kao
plural od $zlom, $to znaci mir, pa ih preve-
la gr¢. eirenike thysia. No rije¢ Salamim (mn.)
dolazi od glagola salam, $to znaci biti pot-
pun. Stoga su te zrtve bile potpune, savrse-
ne. Pod utjecajem Septuaginte nazivale su
se jos i mirotvorne Zrtveili prinos dobrodosli-
ce. No po sadrzaju mogu se nazvati prices-
nicama, jer se pomocu te Zrtve uspostav-
ljalo prijateljstvo i zajedniStvo s Bogom.*

Postojale su tri vrste Zrtve pricesnice:
zrtva zahvalnica (hebr. toda, gr¢. eubari-
stia), dragovoljna Zrtva (hebr. nedaba) i
zavjetna zrtva (hebr. neder).

Osobitost ove zrtve jest da je bila dije-
liena na tri dijela: jedan dio Bogu, jedan
sveceniku i jedan prinositelju.

© Usp. A. REBIC, Biblijske starine, Kri¢anska sa-
dasnjost, Zagreb, 1992, str. 214.

1 Usp. The interpreter’s Dictionary of the Bible, Nash-
ville, Abingdon, 1976, str. 769.

7 Usp. A. REBIC, Biblijske starine, Krétanska sa-
dasnjost, Zagreb, 1992, str. 215.

8 Usp. Theinterpreter’s Dictionary of the Bible, Nash-
ville, Abingdon, 1976, str. 769.
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Zazrtvu su dopusteni muzjaci i zenke,
a zivotinja je mogla biti i s malom manom
ako se prinosila dragovoljno (usp. Lev 22,
23). Postavljanje ruku, klanje i izlijevanje
krvi bilo je kao i kod paljenice. Jahvin dio
se spaljivao na oltaru, a sastojao se od buto-
va, bubrega, jetre i repa. Bili su to masni
dijelovi, jer se loj, poput krvi, smatrao sredis-
tem zivota (usp. Lev 3, 16—17). Sveéeniku
su pripadala dva dijela: prsa i desna noga.

Preostali dio pripadao je prinositelju
koji je taj dio morao pojesti na dan kad je
Zrtva prinesena. Zato je na gozbu pozivao
i druge ljude, osobito levite, sirote i udovi-
ce. Gozba je bila uzrok radosti pred Gospo-
dinom (usp. Pnz 12,7). Sto se nije pojelo,
spaljivalo se kao paljenica.

Zahvalnica se morala pojesti isti dan, dok
su se druge zrtve mogle blagovati i drugi
dan. Treéeg dana bilo je najstroze zabra-
njeno blagovati Zrtvovano meso. Ovazrtva
obuhvacala je jo$ i prinos beskvasnih kru-
hova i kolaca. Jedan se kola¢ prinosio Bogu
i sadinjavao je dio koji pripada sveéeniku.”

Nema puno podataka o tome kako se
obavljao obred za Zrtvu pri¢esnicu u staro
doba. Neki tekstovi pokazuju razli¢itost
obreda sve dok se on nije ustalio nakon
suzanjstva. Tekst 1 Sam 9,24 donosi da su
laici, sudionici te zrtve, jeli masni dio oko
ov¢jeg repa, dok Lev 3,9 17,3 to pridrzava
Bogu. U svetistu u Silu sveenik je nasum-
ce birao meso iz kotla tako $to je zabadao
viljusku u kotao dok se meso kuhalo, te je
imao pravo uzeti dio koji je nataknuo (usp.
1 Sam 2,13-14).

U Pnz 18,13 svecenik je imao pravo na
plecke, vilice i zeludac, dok Lev 7,34 po-
pravlja njegov polozaj i odreduje da mu
treba pripasti vedi dio.

234. Zrtve okajnice

Medu svim vrstama Zrtava, zrtve okaj-
nice dobile su najve¢u vaznost u ritualnom

zakoniku poslijesuzanjskog hrama. Gri-
jehom je ¢ovjek raskinuo prijateljski od-
nos izmedu sebe i bozanstva. Da bi taj
odnos ponovno uspostavio, morao je pri-
nijeti zrevu. To je bila Zrtva za grijeh, Zrtva
okajnica. Postojale su dvije vrste takve Zrtve:
okajnica za grijeh (hebr. harta’s) i naknad-
nica (hebr. ‘asam).>°

Okajnica za grijehe. Hebrejski izraz hat-
ta’t za ovu vrstu Zrtve oznacava grijeh i
okajnicu za grijeh. Kakvu zrtvu treba pri-
nijeti, ovisilo je o dostojanstvu onoga ko-
ji je prinosi. Tako je veliki sve¢enik morao
prinijeti junca za sebe, ali i ako se radilo o
kolektivnom grijehu cijeloga naroda. Za
grijeh glavara moglo se zadovoljiti jedino
zrtvovanjem jarca, dok je pojedinac mo-
gao prikazati kozu ili oveu (usp. Lev 4,22—
24; 4,27-32).

Ako je siromah htio prinijeti Zrtvu okaj-
nicu, a nije mogao pribaviti sredstva za
kupnju krupne stoke, bilo je dovoljno da
prinese dvije grlice ili dva golubic¢a. Jedna
se ptica prikazivala kao prinos za grijeh, a
druga kao paljenica. Ako nije mogao pri-
baviti niti to, mogao je prinijeti nesto bras-
na (usp. Lev 5,11-13).

Specifi¢no obiljezje ovih zrtava bila je
upotreba krvi i raspodjela mesa. Kada se
okajavao grijeh velikog sve¢enika ili naro-
dakao cjeline, svec¢enik bi najprije pokupio
krv, usao u svetiste, te sedam puta skropio
zastor pred Svetinjom nad svetinjama. Za-
tim bi uzeo nesto krvi i njome premazao
rogove kadionog zrtvenika, a ostatak izlio
podno Zrtvenika (usp. Lev 4,34). Udio me-
sa nije dobivao nitko jer se ono nosilo izvan
tabora i spaljivalo na vatri. Ako je glavar
ili pojedinac davao zadovoljstinu, sve¢enik

“ Usp. R. E. BROWN - J. J. CASTELOT —]J. J.
McKENZIE, Biblijska teologija Staroga i Novoga
zavjeta, Kr$¢anska sadasnjost, Zagreb, 1993, str.
99-100.

0 Usp. isto, str. 101.

237



Kateheza 34(2012)3—4, 222-242

Sladana Babijanski, Zrtve u Svetom pismu

nije ulazio u svetiste, ve¢ je krvlju prema-
zivao rogove oltara za paljenice, te na pod-
nozje izlijevao ostatak (usp. Lev 4,25). Kao
i kod Zrtava pricesnica, i ovdje se spaljivao
sav loj Zivotinje. Prinositelj nije imao pra-
vo na dio, jer je sve¢enik uzimao sve (usp.
Lev 6,22).

Propisi za zrtve okajnice u Levitskom
zakoniku 1-7 znatno se razlikuju od pro-
pisa u Knjizi brojeva 15,22-29. Prema Knji-
zi brojeva nema razlike u prinosu za grijeh
velikog svecenika ili glavara.™

Nenamjerne pogreske koje u¢ini zajed-
nica mogle su se okajati zrtvovanjem jun-
ca kao paljenice ili jarca kao okajnice za
grijehe, a nenamjerne pogreske pojedinca
mogle su se okajati Zrtvovanjem jarca kao
okajnice za grijehe. Za svjesno i namjerno
ucinjen grijeh nije mogla zadovoljiti ni-
kakva zrtva. Takav se pojedinac morao
iskorijeniti iz zajednice, bio on Zidov ili
stranac (usp. Br 15,31). No ¢ini se da su se
zrtve okajnice prinosile rjede od paljenica
ili pricesnica.

2.3.5. Zrtve naknadnice

Razlika izmedu Zrtve za grijehe i zrtve
za prijestupe nije sasvim jasna, kao $to nije
jasna ni razlika izmedu grijeha i prijestupa.
Izraz hatta’h odnosio se na grijehe opéeni-
to, nehoti¢an prekr$aj Bozje zapovijedi, a
asam se odnosio na grijehe protiv pravde,
grijehe koji su zahtijevali odredenu resti-
tuciju ili ponovno uspostavljanje oste¢enih
prava.

No u nekim se biblijskim tekstovima
ova dva pojma upotrebljavaju kao sinoni-
mi, otud i nejasnoca u razlikovanju poj-
mova. Gotovo je nemogucée objasniti ovu
zbrku, ali se moze razjasniti kako je do nje
doslo. Pretpostavlja se da kona¢ni redaktor
nije mogao postaviti razliku izmedu dva
pojma ili ih je pobrkao, jer nije znao nji-
hovo to¢no znacenje.
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Iz toga mozemo zakljuditi da su zrtve
okajnice bile dovoljno stare da su ih poslije-
suzanjski redaktori mogli krivo razumjeti.””

2.36. Zrtve prinosnice

Osim zivotinja, Izraelci su obicavali pri-
nositi i razne zitarice. Bile su to tzv. nekrv-
ne zrtve, a zvale su se hebr. minha, to jest
dar. Prinos Zitarica postojao je i prije su-
zanjstva, a Lev 2 nabraja nekoliko vrsta
takve Zrtve.

Jedna se sastojala od dobroga p$enic¢-
nog brasna pomijesanog s uljem i tamja-
nom. Od predvidene koli¢ine Zrtve, pre-
grs$t brasna i sav tamjan spaljivao se na
zreveniku, a preostali dio dobivali su sve-
Cenici (usp. Lev 2,1-3).

Druga vrsta sastojala se od iste smjese
brasna i ulja, ali se smjesa morala prije is-
pedi. Bile su to zapravo beskvasne pogace
ili prevrte namazane uljem. Dio se spalji-
vao, a ostatak je pripadao sve¢enicima. Kvas
se nije upotrebljavao, kao ni med, ali se
zahtijevala sol (usp. Lev 2,4-13).

Postojalo je i prinosenje prvih plodova
u obliku pecenog zrnja ili kruha zajedno
s uljem i tamjanom, a dio zrnja i ulja i sav
tamjan su se spaljivali (usp. Lev 2,14-16).

Dio koji se spaljivao zvao se azkara, a
znacio je da se prinositelj sje¢a Boga, da
mu je odan, poslusan i spreman prikazati
sve §to ima.

U odredenim prilikama propisi su za-
htijevali prinosenje samo Zitarice s malo
ulja i bez tamjana. Bio je to dnevni prinos
velikog sveéenika i u potpunosti se spalji-
vao (usp. Lev 6,13-16).

' Usp. isto, str. 101-103.

22 Usp. A. REBIC, Biblijske starine, Kri¢anska sa-
dasnjost, Zagreb, 1992, str. 217.

% Usp. R. E. BROWN — J. J. CASTELOT — J. J.
MCcKENZIE, Biblijska teologija Staroga i Novoga
zavjeta, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 1993, str.
103-104.
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3. ZRTVE U NOVOM ZAVJETU

3.1. Poslanica Hebrejima

Medu spisima Novoga zavjeta, Posla-
nica Hebreiima zauzima posebno mjesto.
Hebreji su Zidovi obraéeni na kr$¢anstvo.
To je posebna Zidovsko—kr$¢anska zajed-
nica koja dobro poznaje starozavjetno bo-
gosluzje i zidovsku povijest. Zato autor
poslanice govori o Bogjem narodu, o Crkvi
koja je novi BoZji narod — novi Izrael, o
nevjeri Izraelaca u pustinji. Tesko je odre-
diti o kojoj je hebrejskoj zajednici rije¢. Mo-
gla je to biti zajednica u Jeruzalemu, Rimu
ili Antiohiji. U svakom slucaju rije¢ je o
zidovsko—kr$¢anskoj zajednici koja je do-
bro poznavala starozavjetno bogosluzje i
njegov je smisao mogla tumaciti u svjetlu
Kristova dogadaja.>*

3.1.1. Isus veliki svecenik

Poslanica Hebrejima je jedini novoza-
vjetni spis koji Isusa naziva velikim sveceni-
kom. Ostali spisi to ne ¢ine, jer ne zele
Isusovo sveleniStvo poistovjetiti s levit-
skim sveéeni$tvom.

Naslovom veliki svecenik Zeli se nagla-
siti Isusova posrednicka uloga i kontinuitet
izmedu Staroga i Novoga zavjeta te uzvi-
$enost Kristova sve¢enickog polozaja. Isus,
veliki svecenik i irtva, poput Mojsija na
Sinaju, utemeljuje Savez izmedu Boga i
naroda. Taj svecenik, posrednik izmedu
Boga i ljudi, da bi obavljao svoju zada¢u
mora ispuniti dva uvjeta.”’

Kao prvo, mora biti ovjerovljen, $to zna-
¢i da ga mora postaviti sim Bog, inace ne
bi bio u skladu s BoZjom voljom i ne bi
mogao predstavljati samoga Boga (usp. Heb
3,1 — 4,14). Kao drugo, mora biti milo-
srdan (usp. 4,14 — 5,10).

Prvi uvjet je ispunjen preegzistencijom
i ugjelovljenjem Isusa Krista koji je Sin Boz-
jiiimaapsolutnu vlast, jer Bogje u Starom

zavjetu govorio svomu narodu preko Moj-
sija, a sada govori preko Isusa. Mojsije je
bio prorok i Bozji sluga, a Isus je Sin Boz-
ji i kao takav je u potpunosti sposoban
prenijeti Bozju volju. Stoga na njegovu ri-
je¢ treba odgovoriti ¢jelovitom vjerom. On
zastupa vjerske interese svojih bliznjih, te
zato mora biti suosjeéajne naravi, kako bi
mogao blago postupati prema onima koji
su zastranili.

Drugi uvjet je ispunjen u ¢injenici da
je Isus postao jedan od nas, imao je narav
zajednicku ¢itavom Covjecanstvu, jer je tre-
bao biti izabran izmedu ljudii posredstvom
svoje sluzbe ljude pribliziti Bogu.’®

Levitsko svecenistvo to nije uspjelo os-
tvariti iz dva razloga.

Prvo, posrednici su po svojoj naravi
bili nesavrseni. To su bili ljudi s mnogim
slabostima, stoga su najprije morali pri-
nijeti zrtvu za svoje grijehe, pa tek onda
zrtvu za grijehe naroda.

Drugo, Zrtve koje su prinosili bile su
nesavr$ene, jer krv jaraca i bikova ne mo-
ze ukloniti grijehe. Ponavljanje Zrtava iz
godine u godinu bio je dokaz da problem
grijeha nije bio rijeen jednom zauvijek.
Isto tako, sim veliki sve¢enik mogao je u¢i
u Svetinju nad svetinjama samo jednom
godi$nje na Dan pomirenja (usp. Lev 16,
12-16).

Kristovo velikosveéenistvo nadvisuje
levitsko jer je Krist bio bezgresan. Nad-
redenost prirode Kristova svecenistva ko-
je se nalazi u Melkisedekovu slijedu, te-
melji se na nepromjenjivoj i vje¢noj Bozjoj

>4 Usp. B. DUDA, »Uvodi i napomene uz knjige
Novoga zavjetac, u: Svero pismo Staroga i Novoga
zavjeta, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 2008, str.
1469.

> Usp. B. MRAKOVCIC, »Isus — veliki svecenik
u Poslanici Hebrejimac, u: »Biblija danas« 8(2010)
3, str. 11.

56 Usp. T. SODING, Bozji Sin iz Nazareta, Kr$tan-
ska sadas$njost, Zagreb, 2010, str. 92-93.
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zakletvi (usp. Heb 7,20). Takva zakletva
nije bila povezana slevitskim sve¢enstvom.
Tako punomo¢ivlast Kristova sveéenistva
pociva na sili neunistiva zivota (usp. Heb
7,16). Krist nije pripadao Levijevu pleme-
nu, ali je u zidovskoj povijesti postojalo i
kraljevsko sveéenstvo (usp. Post 14,18).
Ono je bilo nadredeno levitskom, a poko-
rio mu se i sim Abraham.”

Melkisedek, kralj i sve¢enik, obnasaju-
¢i svoju svecenicku sluzbu, prinosi Bogu
zrtvu i blagoslivlja kao onaj koji ima pravo
blagoslivljati. Daju¢i desetinu od svega,
Abraham priznaje Melkisedeka pravim Jah-
vinim sve¢enikom. To je potvrda njegove
nadredenosti. Izrazi kralj pravednostii kralj
Salemski Cine Melkisedeka prototipom Me-
sije. Ne govori se nista o njegovim rodite-
ljima, rodenju i smrti, dok je za levitsku
sve¢enicku sluzbu bilo potrebno dokazati
svoje podrijetlo. On ne pripada sve¢enickoj
obitelji i sve¢eniStvo mu ne ovisi o naslje-
divanju, dok se pocetak levitske sluzbe mo-
ze ustanoviti. Nema podataka niti o nje-
govoj smrti, tako da on ostaje sveéenik
zasvagda. Melkisedek je tako slican Isusu
Kristu po bezvremenosti svoje sluzbe.’®

Zato je Krist svecenik po redu Melki-
sedekovu i njegova je Zrtva po svojoj pri-
rodi nadredena (usp. Heb 9,13-14). Pro-
lijevanjem svoje krvi Krist dokida grijeh,
krvlju koja je djelotvornija od krvi hram-
skih Zrtava. Vjernici tako ne postizu samo
gelesnu Cistocu, veé i ociséenje savjesti.
Kristova zrtvaima apsolutnu i univerzalnu
vrijednost i nije joj potrebno ponavljanje.”’

O naravi svoje Zrtve govori i sim Isus
kad, navje$¢ujuéi svoju Muku, polako pri-
prema ucenike na ono sto se ima dogodi-
ti. Upotrebljava izraze koji su obiljezavali
pomirbenu Zrtvu sluge Bozjega. On dola-
zi da sluzi, da dadne svoj Zivot, da umre
kao otkupnina za mnoge (usp. Mk 10,45;
Lk 22,37; 1z 53,10).
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Preuzima Mojsijev govor o krvi Saveza
i na posljednjoj veceri postavlja jasnu vezu
izmedu svoje smrti i Zrtvovanja pashalnog
janjeta. Ta je veza trostruka: jer krv Janje-
ta izbavlja zidovski narod, uspostavlja No-
vi savez i najavljuje zrtvenu narav Isusove
smrti.

Njegova smrt mnostvu pribavlja otpus-
tenje grijeha, potvrduje kona¢ni Savez i
radanje jednog novog naroda, te osigura-
va otkupljenje. Isusova je smrt tako izvor
zivota. No tu je Zrtvu Sin podnio iz poslus-
nosti prema Ocu i ljubavi prema ¢ovjeku
(usp. 2 Kor 5,14-15).

Tako se otkriva nutarnja narav Zrtve,
koja u svojoj osnovi mora biti ¢in ljubavi.

Euharistija, kojoj je svrha uprisutnjenje
Kristova prinosa, povezuje novi obred krs-
¢ana sa starim zrtvama zajedni$tva. Tako
je Isusova zrtva istodobno paljenica, okaj-
nica, pricesnica i minha. Ona je poveznica
Staroga i Novoga zavjeta. No zbog dosto-
janstva Sina Bozjeg i savr$enstva njegova
prinosa, Kristova zrtva nadilazi raznovrs-
ne i mnogobrojne Zrtve Staroga zavjeta.*’

4. ZAKLJUCAK

Zrtveirtveni sustav Izraelaca nisu mo-
gli u potpunosti ostvariti ono za ¢im je
¢eznuo pobozni Zidov. Gomilanjem pro-
pisa, zabrana i zapovijedi sve se vise usloz-
njavao svakodnevni Zivot. Razliciti propi-
si o grijesima, obrednoj ¢istodi i necistodi
nisu izuzimali niti sveéenike koji su, da bi
uopée mogli posredovati, najprije morali
prinijeti Zrtvu za svoje grijehe. Grijeh na-
roda zahtijevao je prinosenje Zrtava, kako
krvnih tako i nekrvnih.

7 Usp. T. HEWITT, Tumacenje Poslanice Hebreji-
ma, Dobra vest, Novi Sad, 1990, str. 39.

8 Usp. isto, str. 102.

Usp. Rjecnik biblijske teologije, Kr$¢anska sadas-

njost, Zagreb, 1969, str. 1578.

0 Usp. isto, str. 1576-1577.
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Zrtveni se sustav kroz povijest obliko-
vao pod razli¢itim utjecajima, ali se pro-
blem oprostenja grijeha u osnovi nije ri-
jesio. Umnazanjem paljenica, pricesnica,
okajnica i drugih Zrtava pojedinac se za-
pravo sve vise udaljavao od zeljenog cilja
— zajedni$tva s Bogom.

Sam Bog dovodi u pitanje prino$enje
Zrtava.

On ne zeli paljenice i pricesnice, jer su
one tek puka izvanjska forma, neosobna
gesta kojom se zeli posti¢i Bozja naklo-
nost. Zato niti proroci nisu mogli ostati
ravnodusni na taj puki formalizam.

Kritika upuéena pojedincu i cijeloj za-
jednici pogadala je samo srediste proble-
ma. Zrtvovanje Zivotinja jednostavno nije
dovoljno da bi ¢ovjek zadobio oprostenje.
Potrebno je nesto vise od klanja nijeme
zivotinje. Trazilo se ono $to je Covjek za-
boravio ili nije Zelio dati — njegovo srce.
Bilo je potrebno nutarnje raspolozenje srca
i vjera koja zahtijeva ¢uvanje zapovijedi.
Prava zrtva trebala je biti ¢isto i raskajano
srce koje je usmjereno prema Bogu u lju-
bavi i pravednosti.

Istinsko oprostenje grijeha moglo se za-
dobiti samo ako se prinese prava, istinska
zrevakoja e dokinuti prinosenje svih drugih
zrtava. Takvu Zrtvu prinio je Isus Krist.

On je Zrtvovanjem samoga sebe poni-
stio grijeh i u¢inio kao da on nikada nije
ni postojao.

Prino$enje sebe na krizu dogodilo se
jednom i zauvijek. To pomirenje Boga i
¢ovjeka u osobi Isusa Krista bilo je vrhunac
poslusnosti Sina prema Ocu.

Kristova zrtva jedinstvena je i nije joj
potrebno ponavljanje. Tako Krist starom
zidovskom kultu ne vra¢a samo njegov istin-
ski smisao, nego ga i privodi kraju. On je
Jaganjac Bozji koji daje svoj Zivot za spa-
senje ¢ovjeka i ¢itavog svijeta.

U novom Hramu, koji je sada njegovo
tijelo, viSe ne postoji neki drugi zrtvenik
osim njega samog, jer kad On prinosi sebe
kao savrSenu zrtvu, istodobno je i sve¢enik
i zrevenik. Tako se u njegovoj krvi sklapa
Novi savez koji dopunjava stari. Taj je No-
vi savez nenadmasan i neponovljiv, a time
i posljednji savez izmedu Stvoritelja i nje-
govih stvorenja. Imati udio u Novom save-
zu znadi imati i udio u zrevi Njegova Sina.
Stoga, svaki onaj koji je krsten u Kristovo
ime i koji vjeruje u Njega moze biti dioni-
kom ne samo Saveza nego i proslave.

Kristova zrtva uprisutnjena u euhari-
stiji daje se vjerniku u obliku kruha i vina,
koji su Njegovo Tijelo i Krv. Svaki onaj
koji ih blaguje, sjedinjuje se s Njime i ima
sigurnost da je u Njemu ostvareno pot-
puno i vje¢no otkupljenje. Tako je Krist
samo jednom savrSenom zrtvom koju je
prinio Ocu u ljubavi i poslusnosti i svo-
jim Uskrsnu¢em zauvijek pomirio Boga
i Covjeka.
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