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Ulomei s jedanaest tegurija otarskih eciborija 1 jednog
vratnog okvira starohrvatske bazilike S. Marije u Bisku-
piji kod Knina.

(8 slikama.)

ilo sad obielodanjeno mnoztvo raznovrstnih uresnih graditeljskih ulo-
maka od mramora i od prosta vapnenjaka izkopunih na rimo-kato-
@] lickom groblju u Biskupiji, medju rusevinama starohrvatske bazilike
q Marue,, kao Slo i na istom mjestu protrazeni i dielom objelodanjeni bogati
grobovi iz razdoblja od VIII. do XI. vieka’, dovoljnim su nam dokazom,
da je ta crkva obstojala ve¢ u VIIL i IX. vieku, dakle davno prije nego i
je kralj Pelar KreSimir osnovao kod nje svoju kraljevsku biskupiju, i da je
bila ne samo jedna od najsjajnijih suvremenih crkava, nego dapace i jednim
od glavnijih i najstarijih srediSta ‘prvih--steljeéa krS¢anskoga Zivota starih
Hrvata.

Nego joSte ima u naSemu ,Prvome muzeju hrvatskih spomenika“ sa-
hranjenih, a jo3 neobjelodanjenih, mnogo predmeta sa iste bazilike i njezinih
grobova, joste krije i erna zemlja na istorn mjestu u svojim grudima nepo-
znato blago spomenikd, koji poticu sa istog sjajnog hrama na tom hrvatskomu
Sionu. Samo dugim, opetovanim prispodabljanjem, a pomnjivim i opreznim
prou¢avanjem, moguée je da se ustanovi prvobitna uloga i medjusobna

! Graditeljski neki uresni i nadpisni ulomei objelodanjeni so u knjizi prof. Dr, Fr, Buliéa ,Hr-

valeki spomenici¥, onda u mojim &lancima: uw ,Viestniku hry. ark. dr. v Zagrebu“ god. XIL, Br. 4,
gtr, 118—118 pod naslovom ,Kninski spomenici hrvatako-bizantinskoga sloga u zagrebaékom arheo-
logidkom muzeju¥, u ,Starobrvatskoj Prosvieti god. I. Br. 1. str. 36—40., Br. 2. str. %0—97,, Br. 3.
str. 146—150. pod noaslovom: ,Hrvatska biskupska erkwa 8. Marije u Biskupiji i kaptolaka crkva B.
Bartula na sadafnjem Kapitulu kod Knina“; god. I Br. 1. str. 7—%: ,Tegurij starohrvatske bisknpske
crkve 8. Marijo u Biskupiji kod Knina“; god. L Br. 8. str. 160—174.: ,Nekoliko ulomaka lezend, plu-
tejd, vratnih pragova i lukovd sa starohrvatske bazilike 8. Marije u Biskupijl*; god. I Br. 4 str.
206—212. i god. IL. Br. 1. str. 10—14.:  Hrvatsko-bizantinske nadstupine Prvogs Muzeja hrvatskih spo-
menika; god. II. Br. 4 str. 211—217.: ,Nekoliko ulomaka kamenitih reletaks (trausennne) i kratova
pripadajuéib bagilici 8. Marije u Bisknpiji kod Knina®. Predmeti nadjeni n nekim groboyima u i oko
isto bazilike opisani su u mojim &ancims u ,Starohrvatskoj Prosvjeti: ,Starohrvataki ratni mad®, god.
I Br. 4 str. 242—248; _Srebrne ostruge i saponi iz starohrvatskog grobu u hisknpskoj basilici 8.
Marije u Biskupiji kod Knina®, god. IL Br. 1, str. 6—10.; .Grobna raka iz starohrvatske biskupake
bagilike 8. Marije u Biskupiji kod Knina i u njoj nadjeni mrtvadki ostanci¥, god. IL Br. 2. str. T1—87.;
~Mrtvadki ostanci nadjeni u prostu grobu na starohrvatskom groblju uz biskupskn bazliku 8, Marije
u Biskupiji kod Knina*, god. IL Br. 8. str. 143—148.; ,Mrtva&ki ostanci iz triju starohrvatskih grobova

uz ruevine biskupske bazilike 8. Marijo u Biskupiji kod Knina¥, god. IIL. Br. 1. str. 28—31.
-
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ovisnost prelomljenil i porazbacanih ulomaka pojedinih predmeta. Za sada
je nuzduo da se jod objelodanjuju posliedei iztraZivanja posebnih skupina
ulomaka, da se po mogucnosti olakoti potlasnji pregled hrama u svojoj
cjelokupnosti.

Slike ovdje prilozene prikazuju nam 38 kamenitih ulomaka, od kojih
je 20 pripadalo k jedanaest razli¢itih tegurija olarskih ciborija, a 16 okviru
nekog ulaza Marijine bazilike. To pak niesu svi nadjeni ulomei olarskih
tegurija sa iste crkve. Jedan sa plohorezanim gospinin poprsjem veé je
objelodanjen’, a nekoliko drugih sa ulomeima nadpisa, oslavlja se za kasnje
priobéenje, u nadi da ¢ée naknadua izkopavanja, koja se namjeravaju izvesti,
iznieli na syjetlost nove nadpisune ulomke, koji ¢e biti od pomoci za njihovo
podpunije i toénije cilanje.

= Tolik broj tegurija oviaséuje nas na zakljuéak, sve kad bi i svi ciboriji
bili Seslero — a ne, kao obituije, cetverokutni, da je bazilika S. Marije
imala najmanje tri otara, dok, je sva prilika da jili je imala i vide od tri.

‘nStarolyv. Prowyj* god I Br. L str, 7=, : oy T |
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. Ulomei br. 1—6 (vidi str. 52.) pripadali su jednom samomu trokut-
nomu obluénomu teguriju. Na tu nas tvrdnju privodi najprije njihova jednaka
debljina od 109, zalim vrh trokuta (br. 3.) sa simetriéno poredanim ob-
rubnim kukama, onda slicne kuke na ulomeima 2, 3, 5 i 6, sliéni ulomei
dvostruke obrubne pletenice na ulomeim 1, 2 i 6 i jednaki krajevi kriZa
na ulomcim 3 1 4. Taj je tegurij s doluje strane svrSavao na polukrug, poput
uzdoljackog', bolskog®, spomenutog veé objelodanjenoga sa iste crkve S.
Marije i spljetskogn sa nadpisom SEMEA . . = itd.® i popul njih je na kosim
slranama obrubljen, s vanjske strane, panizanim kukama. Na polukruZnom
luku neima nadpisa, nego je dotican pojas oko njega izpunjen dvostrukom
troprutastom pletenicom. Polje timpana bilo je po sriedi uredeno ploho-
rezanim krizem, kojega su ostali krajevi gornjeg i lievog kraka; oni su za-
rezom razdieljeni u dva oStra vrha. Nulrnjost lih krajeva uresena je njima
uzporednim Siljastim listiéima, a nije izkljucena mogucnost, da to budu kru-
jevi lroprutaste dvostruke pletenice, kojom je mogude da bude bio, po on-
dagnjem obicaju, ureSen kriz.

Komad br. 1 dug je 0-20 m. &r.,, 011 m.
3 w2 L a 028 o '0200im;

- 0" = DB - 0RETm
e DB o O me

3 P T R o i PO 2 [ W A
= w O 2 E0m . OI2m.

Ne moZe se razabrati, da li je i $lo je bilo urezano okolo kriZa. Ulomci
su od zrnata vapnenjaka. :

Il. Ulomei br. 7—9 imaju svi istu debljinu od 10.5%, te isti oblik i
velicinu kukda, pa je sva prilika, da pripadaju jednomu te istomu teguriju.
Da nije oslanaka kriza urezana na sred lrokulna timpana na ulomku br.
8, bilo bi slobodno polje nagadjanju, da bi ulomei br. 7 i 9 mogli pripa-
dati dolnjim krajevima paéelvornog obluénog tegurija, kao 3to su oni na
satuvanom ciboriju u stolnoj erkvi u Rabu* ili onaj nad vratima sakristije
slolne crkve u Kotoru;® ali nas kriz i do njega preoslu!e dvie kuke utvrdjuju
u mnenju, da je i ovaj tegurij bio trokutna oblika. Imao je u limpanu lalinski
kriz ureen iznutra dvostrukom lroprutastom pletenicom, a njegova su barem
tri gornja kraja zavrSivala u dvie kuke, kao Sto su na krizu spom. uzdoljackog
tegurija. S jedne i druge straue kriZa stojala je po golubica noseé u kljunu

n n

I Star, Prosv.” god. I. Br. 2. str. 76,

¢ Viestuik hrv. ark, dr. god. X1, Br. 3. str. 60,

s Prof. Fr. Buli¢ Nav, dj. str. 4248 Tah. XVL . y

¢ R. Eitolberger, Die mitteisl Deokm. Dalm. Tuh. 1. — Oattanes. [ nrchitett. 1:1 It. dal sec.
VL al Mille cirea. str. 189. i T. G. Jackson. Dalm. the Quarn, and. Tste. TIL str. 217—218.

¢ Cattanco. N. dj. str, 184,
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grozd poput onih na videkrat spomenutom uzdoljatkom teguriju.! Rep, noge
i zadnji dio liela jedne golubice opaZaju se na ulomku br. 7, a prednji
dio tiela na br. 8. Kose strane tegurija bile su ureSene, u IX. vieku obi-
¢ajunim, kukama, a polukruZni pojas oko luka Cetverostrukom troprutastom
pletenicom.

Ulomak br. 7 dug je 046 m., 3ir. 033 m.
» - 8 » = 0-30 m. - 028 m.
» n 9 n 0-30 m. - 0°16 m.

58

Kao na L teg. i ovi su ulomei od zrnata
vapnenjaka.

III. Ulomak br. 10 debeo je 0-10 m.,
dug 0-36, 3ir. 030 m. Od istog je gradiva
kao i predjadnji. Na njemu je opaziti mal
da ne cio kriz 3to je bio urezan na sredini
timpana, kao na teguriju br. IL pa i istoga,
: oblika. I na tomu se kriZzu vidi, da su mu
svi krajevi, pa i dolnji, zavrSivali u dvie kuke. I do njega su stojale sime-
tritne dvie golubice sa grozdom u kljunu. Od desne je satuvan prednji dio
tiela i cieli grozd, od lieve tek dio glave. Otuden je obrub kosih strana tim-
pana, koji je takodjer bio trokutan.

' V. ,Star. Prosvj.* god. L Br. 2. sir. 76, Na tom mjestn rekao sam, da su ptice paunovi, dodim
je lalinje da budu golubice. Na bolskom teguriju staluo je, da su paun-ptice, :
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IV. Na ulomku br. 11, koji je deb. 0:08 m., dug 022 m., &r. 0'18
m. opaZaju se plohorezani ostanci donjeg diela kriza iz sredine timpana
trokutnog tegurija, dobra prednja polovica lieve golubice & grozdom, komad
grozda desne golubice i obrubni pojas tegurijeva luka. I ovdje je kriz bio
ureSen obiéajnom pletenicom, pa su mu, sudeé po dolnjemu, i ostali krajevi
zavrSivali u dvie kuke. Doluji dio ovoga kriza bio je dulji od onoga na
teguriju br. IIl. Pojas oko luka bio je urelen troprutaslom dvostrukom ple-
tenicom. Gradivo je isto od kojega su i predjadnji ulomei.

V. Krnjatak br 12. deb. 0°08 m., dug 018 m., Sir. 0°13 m. satuvao
nam je ostanke sredine kriza, kojim je bio ureSen timpan posebna tegurija.
I taj je kriz imao za ures obi¢ajnu pletenicu, kao i krizevi na tegurijim IL,
III. i TV. Uz kriz opaZa se s lieve strane oStar rogalj, mozZda latice petero-
lalitne ruze, sliéne onima, Zlo su s gornje strane kriza na spom. bolskom
teguriju. Od istog je gradiva kao i predja3nji.

VI. 1 ulomak br. 13 je ostatak sredine trokutna tegurija. Dug je 0.18
m., &ir. 0-11, deb. 0:08 m. Na njemu se opaZa donji dio kriza popul ouih
na tegurijima IL, III, IV. i V. I na njemu je pojas oko luka bio ureSen
dvostrukom troprutastom pletenicom iste Sirine kao 3to ju ima ona na
njegovom krizu. S lieve dolnje strane kriZa opaZa se kruzni zavo] lropru-
taste grane, koji u sredini nosi peterolalitnu ruZu, a na vanjskoj dolnjoj
strani dvie zbivene kratke kuke. Taj zavojak slitan je donekle onomu na
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jednom ulomku, tegurija spljetskog muzeja!. Na jednom nadstupnom pulvinu
iz VIIL v., koji police sa crkve Aurona u Milanu urezan je na jednom licu
kriz, kojemu desno i lievo ni¢e iz dna po loza zamotanih grana sa liS¢em
i grozdovima®. Mogude, da su i na ovom naSem tegurijn desno 1 lievo
kriza bile urezane nekakve loze ili druke¢ija kakva stabla. Od istog je gra-
diva kao i prvaSnji.

VII. Ulomei br. 14 i 35 po svoj prilici su ¢esti jedan desnog drugi
lievog dolnjeg kraja jednog te istog trokutnog oblutnog tegurija. To poka-
zuju jednake kuke urezane niz kose slrane, kao $to i ostanci troprutaste
pletenice u pojasu oko luka. Ta je plelenica sastavijena od dva kraka kri-
vuljice (cik-cak crte), koje se medju sobom krizaju, i od prstenova spletenih
sa krivuljicama, oko pojedinih njihovih krizalista. Komad br. 14 deb. je
011 m., dug 022 m., Sir. 0/18 m. a br. 35 deb. je 010 m., dug 032
m., &ir. 0:21 m. Od istog su gradiva kao i predjasnji.

VIII. Ulomak br. 15 je desni donji kraj trokutna tegurija. Satuvao mu
se je na njemu komad luka sa dolitnim pojasom bez nakila i komad kose
strane sa osamljenim kukama, popul ounih na ulomeima pragova sa istog
nalazista®, samo 3to su ove dvo-, a one troprutaste. Dug je 027 m., Sir.
0:21., deb. 0-08 m. Od islog je gradiva od kojega su i gori opisani.

IX. Da je ulomak hr. 16 Cesl tegurija, doznaje se po knkama niz kosu
stranu, kao 3to i po vijugastoj lozi, koja je obrubljivala lrokutni timpan
tegurija i koja se je s gornje strane suZavala. Ta vijugasta loza sli¢na je
onoj oko pobocnog okvira na ulomku pilastra sa nadpisom STEFATON,
koji se ¢uva u naSem muzeju’. Kuke su na ovom ulomku takodjer osam-
liene i uprav onako troprutaste, kao na spom. ulomecima pragova. Komad
je dug 0°18 m., Sir. 0-12 m., deb. 0-13 m. Od istog je gradiva, od kojega
su i svi predjasuji,

X. Ulomei br. 17 i 18 satinjavaju lievi dolnji kraj oblu¢na trokutna
legurija ureSena uzpored kosih strana na isti na¢in kao 3to je rub Brani-
mirovog datovanog (888 g.) spomenika nadjena u Muéu 1872. g.5 t. j.
s vaujske strane redom podinom vezanih kuka trokutna korjena, a s nuirnje
uzlovitim troprutastim trakom, kojega je svaki uzao dva puta prelomljen
na ostre kute. O slitnom traku na Branimirovom spomeniku, koji je sada
u zagrebatkom arh. muzeju, prag. prof. Bulié je pisac’, da je u njemu
motiv ,iste vrsti kao i onaj na kninskim ulomecim br. 20 i 25¢ njegove
knjige, do¢im je na recenom ulomku br. 25 dolitan ures samo donekle

! Bulié. Kn. sp. str. 44. Tab. XVIL br. 58,

* Cattaneo. N. dj. str. 117.

4 V. ,Star. Prosv;j.“ god. L. Br. 8. str. 166. sl. VIIL i X. i str. 171—172.
* V. ,Star. Progvj.“ god. L Br. 1. atr, 23 -96. § Br, 2. str. 84—817.

" V. ,Rad jug, ak, i e § YR a L
4V Nav. defgk':j. L"“;L’l ;ST"IU- kuj. XXVI, dlanke prof. Ljubica i dr. Fy. Rackoga,
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slitan onomu na Branimirovom spomeniku i na ovom ulomku hiskupinskog
tegurija; slican jim je samo u pojedinim uzlovima, a ima od njih posve
drugtiju kompoziciju. On je naime saslavljen od dva traka, koji dok je
svaki uvijen na slomljene valove koji teku protivnim smierom, medju sobom
se krizaju i zaplicu na uzlove, pa moZe da se uove wzlovitom pletenicom.
Uzlovi na uresu Branimirovog spomenika, kao Slo i oni na ovom ulomku
tegurija, pripadaju jednom te istomu traku, koji se je zauzlao sam sobom u
niz istovetnih uzlova, pa moze da se nazivlje zauzlanim trakom. Takvih
zauzlanih troprutastih trakova nahodimo na ulomku krstioniénog tegurija
iz IX. v. u Pulju* u Islri i na obluénom padetvornom leguriju iz kraja VIIL
ili pocéetka IX. v. nadjenu u Portu kod Rima® a tuko zauzlan trak sam
gobom spleten u krasnu simelriénu uzlovitu pletenicu na dovratuiku erkve
S. Klimenta na Celiju u Rimu® Na ulomku pak br. 20 Bulifeve knjige je
samo pocetak pletenice, o kojemu se ne moze ¢isto pogoditi. da 1i je pocetak
tetverostruke ili kakve druge. Na naSem ulomku br. 18 ostao je saduvan
i kul limpana izmedjn lieve strane legurija i polukruZnoga luka, pa u njemu
rep golubice, koja je stojala s jedne strane kriza, popul onih na veé opi-
sanim tegurijima sa krizem izmedju dvie golubice ili paun-plice. Ostanak
pojasa oko luka nastavlja se i na ulomku br. 17, a ureSen je kao i na
legurijima opisanim pod br. IV. i VI. Oba su ulomka debela po 0:09 m.,
br. 17 je dug 020 m., 8. 011 m., br. 18 dug je 0°24 m., Sir. 0-21 m.
Od istog su gradiva kao svi prije opisani komadi.

XI. Ulomak br. 36 pri-
pada luku nekog tegurija,
koji je u pojasu imao tro-

prutastu cetverostruku
pletenicu, spojenu rek bi
sazatvorenim krivoerinim
elementom. Dug je 0.25
m., 8ir. 021 m., deb.
011 m. Od istog je gra-
diva kao 1 prijasnji.

Ulomei vratnog okvira. Skupina ulomaka br. 19—34, njih 16 na broju,
sva je priliza da pripada krasnu okviru nekog nutrnjeg ulaza zar prozora
konfesije (fonestella) i u samu konfesiju ili moZda u pjevalisle bazilike

¢ Cnttaneo. N. dj. str. 182
2 Cattanes. N. dj. str, 1561,
¥ Cattanco, N, dj. atr. 160.
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(adytum), i u svetiste (porta sancta) ili u glavni brod bazilike (porta
pulchra ili speciosa, hry. kraljevska vrata) ili napokon u jedno od pasto-
phoria. — Oni su od domaée muljike (lapora).

Taj je okvir bio pacetvoran a otvor u njemu zavriivao je gori polu-
kruzno, kako se razabire po ulomecima br. 23 i 256 Ulomei br. 19 i 20
pripadali su dovratnicima, koji su s nutrnje strane bili ureSeni Sirokim obrubom,
na kojemu je plohorezana laka i vitka lroprutasta vijugasta loza, sastavijena
poput one na veé ohjelodanjenom vratnom okviru, koji sad kiti ulaz u na-
pudtenu crkva S, Bartula u Dubrovniku!. Vitice na dubrovatkom spomeniku
zavriuju svekolike trolalitnim cvjetiéem, na ovom biskupinskom sad krug-
Jiicom sad ecvjetiéem, ali ponajviSe krugljicom. Na obadva spomenika su
stapke dvoprutaste, Isti je ures kao na dovralnicima, razumije se po ul.
br. 23 i oslalima, tekao i sve naokolo luka, te se je s gornje strane raz-
Sirivao, razgranavdi se u rabesku, uz pridrzanje istih motiva u razvijenijoj
kompoziciji, le je izpunjavao dva gornju kuta medju polukrugom i patetvo-
rinom. Negdje, kao 3to se vidi na ulomcima br. 26 i 34, saslaju se dvie
suprotne vitice, privezuju se medju sobom sponom, te saéinjavaju podlogn

! V.zuZprofastom brojufovog Casopisa u mojem dankn ,Razvaline crkve 8. Stjepans u Du-
brovuiku* na str. 25.

-
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palmete, na isti na¢in kao na trogirskom poznatom nadvratniku sa nad-
pisom PAX HVIC DOMVI, ET QUM SPIRITU TUO T polupalmele na lozi
biskupinskih ulomaka br. 19, 20, 21, 22, 24, 25, 28, 29 i 31 istog su saslava
kao i polupalmete lrogirskog nadyr. pa i dubr. okvira, samo 3to na ovom
zadnjemu imaju vazda po ftri lista, a na bisk. i trog. po eetiri, koji su pak
na trog. pri kraju zaobljeni. Kuti na lo¢kama, gdje potimlju vitice na viju-
gastoj lozi, izpunjeni su i na bisk. ulom,, kao na dubr. spomeniku vazda
dvostrukim pupoljkom. — Na onim krajevima loze, gdje se ona na bisk.
okviru razradljuje, kuti su izpunjeni jedinim pupoljkom (br. 25, 31 i 32);
izmedju takova dva razrasljena kraja loze, kao ¥to se vidi na ulomecima 25
i 32, slojao je krug izpunjen eetverolatitnim cvietom, — Popul trogirskog
nadvratnika i dubr. okvira, i bisk. okvir najlasnje je da potice iz IX. vieka.
Sliede protege pojedinih ulomaka.
Br. 19 dug je 0-20 m,, Sir. 0-35 m., deb. 0125 m.
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U Korculi o Velikoj Gospi 1897.
F. Radic.

! Vidi moj lanak sa slikom w ,Viestniku hrv. a. dr. u Zagr.® Qod. X1V, Br. 1, str. 16—17.

e



Topograficke crtice
o starohrvatskim Zupanijama u Dalmaciji i starim gradovima na
kopnu od Velebita do Neretve.
Napisao
Fr. Stip. Zlatovié.
(Nastavak v. br. 1. god. 1897))

XIII. Zupanija Imotska.

y '.":.;:' hirvatskih zupanija Const. Porfir. spominje u X. vieku i
M| Fmota, Imotsku. Podto bijaSe na kraju drzave, na jugu; odaljena
@) §84| ;| osamljena, nije bila u dolicaju sa ostalima, niti joj nalazimo
kojega Zupaua uz ostale s kraljem, da je podpisivao povelje i darovnice kao
sviedok. — Zupanija se je mogla sterati na zapad do rieke Cetine; od gje-
vera razstavljule ju planine KameSnica i Zavelim od livanjske Zupanije, od
iztoka, od Zavelima na PosuSje k Vitini, svréala granica po brdima do Vrh-
gorca, a s juga pruzala se od Cefine do Biokova, — Slajase dakle izmedju
Jupanija: s jugo-iztoka Dalenske iliti duvanjske, s jugo-zapada Raztocke i
Mokranske, sa zapada, preko Cetine rieke, Poljicke i Cetinske, a sa sjevera
Livanjske. Zemljiste je ravno ali veéim diclom krdevito, svakako plodno, te
i Lalini imadog& onamo u Rumoviéu grad Nowae ili Ad Novas i u Lovretu
Tronum ili Bilubium, koje, kao i oslale, razrudide divlji Obri. Sirom sve
Zupanije razsijani su veliki maZeti, steéei, starodavni hrvalski nadgrobni spo-
menici, te pokazuju, da je njegda Zupa bila dobro naputena. Po uredbi
bosanske drzave, Zupanija Imotska bi sdruZena bosanskoj kraljevini, a kasnje
zapade Stjepana Hercega, u XV. vieku, dokle ju i njemn olede Turci i odr-
zase do god. 1717. Od tada mletacka i kaSnje austrijska.

Gradovi.

1. Imota, Imotski, glavni grad Zupanije, kojoj ime dade, sagradjen je
povrh vrletnih klisura, nad jezerom sa juZne strane. Grad bijade dosta velik
i jak, jakim kulama i debelim ogradama. Godine 1503. uzese ga Turci, ali
ngarsko-hrvatski kralj Matijas, bndué uzeo Jajee u Bosni, u primirju s Tur-
Fima_ ovi. mu ga moradose povraliti. Malo kaZuje opet pade u lurske Zape,
I oni s juzne strane kosimice k polju zasnovaSe varol, koju kasuje Mletéani
ruzkrilie i razprostraniSe. Mletéani poljerae godine 1717. Turke iz grada i
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gve krajine. Oni drzahu u tvrdjavi dobru strazu do pada skupnovlade; kaSnje,
razoruZana, cjelokupa se odrZza do malo godina nazad; ali od nekog vre-
mena, bez prestanka se obara.

2. Prolozac Na sjevero-zapad od Imolskoga, u selu ProloZcu, imolske
obéine, nad potokom i mostom ,Sarampov¥, povrh strmih Kklisura s jedue
i druge strane vide se ostaneci zidovii starih ulvrda. Cienimo, da su staroga
grada Prolozea, koji po ugovoru Turci moradoSe predali kralju MatijaSu
zajedno sa Imotskim 1503.

J. Cadvina. S izlotnog kraja sinjskoga polja, s lieve strane rieke Ce-
line, nad selom Cacvina u sinjskoj obéini, dize se zaSiljeno visoko brdo,
a povrh njegovih vrletnih klisura visi se stari grad Catvina, za kojim se
najprije Turci polakomise i potrazise od Stjepana Hercega god. 1466.

Grad je moZda u davnija vremena pripadao Zupaniji cetinskoj, ali rad
naravoih medjafa rieke stavismo ga u imotsku. On je i kadnje bio hrvatskih
bana, dokle god. 1466. ole ju Stjepan Herceg banu Pavlu Speranciéu. Turci
ga zaposjedose kada i Sinj, god. 1536., i odrZaSe do god. 1686. Donekle ga
Mletéani siraziZe, pak zapustide. Kako je na osamljenoj visini, lako ga cesto
gromovi udaraju i rue, te danas samo preoslaju visoke razvaline kuld
i ograda.

Radobolje — Radobilia.

Izmedju imotske i poljitke Zupaunije s lieve slrane rieke Cetine stere se
slara gospodling, parochia splietske biskupije, koju Farlali nazivije Comitatus
Radobiglie. (Illyr. Sac. 1L 13.) Danas zauzimlje sela Blato, KreSevo i Ka-
tuni, a u davnija vremena cienimo, da su joj pripadala ZeZevica i Zagvozd
do briega ,Turija“.

Kada je uzpostavljena bosanska kraljevina, onda je njoj pripadalo Ra-
dobolje, i kralj Twrdko god. 1382., poveljom iz Bobovea 3. itravnja, povrati
gospostinu Vuken Nenadiéu (Manuale della Dalmazia 1875. 146.). Kasnje
kralj Ostoja god. 1408. darova Duarum cwm Provincia Radobile knezun
kapetanu Jurju Vudiéu (Bullettino di archeol. e stor. 1884, No. 12. 188.).
Napokon ju prisvoji Stjepan Herceg sa oslalim zemljistem s lieve strane
ricke Cetine od bana Pavla Speranci¢a i sagradi tvrdjavicu nad selom Ka-
luni za obranu.

Gradovi.

1. Zadvarje — Dwveri — Duare. Na ljutu Klancu, gdje strmim kli-
surama zavriuje na zapadu planina Biokovo, i izpod dstih, od pada Guba-
vice naglo se valja rieka Cetina k Omisu, stoji éuvar. }vl-djava Za-
dvarje, koju spominje bosanski kralj Ostoja god. 1408. Turfn ju uzese kt{da.
i ostale po Cetini i odizade do 1651. KaSnje vit‘-‘:ekml pFeoumana od nasih
i Mietcana, dokle ju karlovackim mirom Miletcani zapuslise.
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U jug od sadanjega varofa Zadvarja, omiske obéine, pri planini joi se
uzdrZe zidine staroga grada i jaka kula prama iztoku.

2. Radobolja. Na sjeveru selu Katuni vise Zupne erkve, kod kuéa Ru-
biéa i Divica u omiSkoj obéini; na oblu humku vide se ostanci temeljd oble
tvrdjavice. Jesu li od kojeg staroga grada!? nije poznato; valja da su barem
od one tvrdjavice, koju Stjepan Herceg u lom selu sagradi god. 1457.
(Ljubié. Ogledalo knjiz. 1. 265.)

J. Viseé. Ricka Cetina od OmiSa u izlok brodljiva je za 5 kilometara
do slarih Kacica mlinistd, danas gosp. Radmana. Nad lom mlinicom s lieve
strane rieke diZze se visoko brdo i na vrh njega vide se ostanci i lemelji
staroga grada Viseta, koji god. 1404. kralj Ostoja oduze vojvodi KleSiéu,
a god. 1444. Herceg Sljepan sa OmiSom pridruzi Hercegovini, a njegovi si-
novi prodado&e Mlet¢anim koji ga odrzaSe do karlovackoga mira, pak zapustise.

Gorska Zupa.

Iza planine Biokova na sjever pruZza se duga ravnica preko dvadeset
kilometara od Vrhgorca na iztok, do brda Turije na zapadu, koje ju raz-
stavlja od Zagvozda. omiske obéine. Ta ravnica bez polja, mriava i kame-
nita, zalvorena je sa svih strana visokim planinama: od iztoka i sjevera nad
selim Zavojane, Kozica i Zupa a od zapada i juga Biokovo sa njegovim
ograncim do Vrhgorea. Izmedju Zupanija: od iztoka neretvanske Rastocke,
od juga Mokre ili Makarske, od zapada Radobolja i poljitke, a od sjevera
imotske. Nebi se moglo znati, kojoj je od tih Zupanija u staro doba mogla
pripadati, posto je od svih jednako i razmjerno odstranjena i osamljena;
nu, ako i kadnje, postade posebnom i nazva se Gorskom Zupom. Spo-
minje ju listina srbskoga kralja Stjepana Prvovjentanoga (Danié¢ié¢, Rie¢nik
I. 216.), kaSnje kralj bosanski ju darova Jurju Vutiéu i braéi mu god.
1408. transalpinam dictam gorscam Zupam cum omnibus juribus et terri-
toriis (Bullettino di archeologia e storia Dalm. 1884. No. 12. 189.). Na za-
padnjem kraju gorske Zupe nalazi se mjesto Vrdovo, Vrdd, Vrdol, gdje za
turskoga vladanja stanovade Zupnik za sluzbu puka ostalih sela prostrane
Zupe. Po karlovackom miru puk iz Hercegovine napuéi razlitita sela i ustraji
vedi broj novih Zu[Ja:_ Vrdovo ostade posebuno, i, za uspomenu siela staroga
zupnika, prozva se Zupom, kako se i danas zove, imolske obdine.

Grad.

1. Vrhgorac. Na iztotnom kraju gorske Zupe stoji Vrhgorae, tvrd grad
na klisurastu briegu, nad danasnjim varofom. Turci ga zaposjedo3e sa
ostalom Hercegovinom pri svrhi XV. vieka i odrza%e do god. 1690. Tad
ga nasi osvojie i Mlettani odrzaSe do pada skupnovlade, 1797. Grad je
slican ostalim srednjih doba, visokom ogradom opasan, a unutri mu velika
kuca i razne omanje kule.

bap
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Paganija neretvansksa.

Opisuju¢ hrvatske Zupanije u Dalmaeiji nemoZemo izostaviti one nere-
tvanskih Pagana:

a) jer su one dobrim dielom n sadanjoj Dalmaciji ;

b) jer su neretvanski Pagani svedjerno u stara vremena slagali sa
Hrvalima, & njima bili u savezu i napokon sdruZeni s hrvalskom drzavom
pod kraljem P. KreSimirom velikim od polovice XI. vieka;

¢) jer cienimo, da na pocetku Hrvati napudiSe te Zupanije, te se kasnje
sa Neretvanim sdruZiSe u nezavisnu drzavu.

Const. Porf. u X. vieku pripovieda, kako su Hrvati zapremili zemlju
do rieke Celine, ali on razumi jedino pokraj mora, od udéa Cetine do Isire,
dok on isti priznaje, da su u gorskoj Dalmaciji i preko rieke Celine k Ne-
retvi bile hrvatske zupanije Livanjska i [mofska. Tamo nije bilo dubokih
riecka ni visokih planina, koje su mogle zaustaviti hrvatski narod, da se ne
prospe po ravnicam plodne i pilome Neretve, a kako su prvi dosli, tako
su morali prvi nerelvanske ravnice zaokupiti. Kasnje, kada su se Srbi do-
selili i iste ravnice napudili, te se u posebnu drzavu uredili, kao supleme-
njaci slise se s Hrvatima i urediSe neodvisnu drZavu Neretvansku. S toga
cienimo, da su se Neretvani slagali s Hrvatima, u prijateljstvu i savezu bi-
vali, te se s hrvatskom drZavom sdruZili. Neretvanska Paganija pruZala se
uz more na suhu od uSéa Cetine rieke do utoka riecke Neretve u more, na
otoce Bra¢, Hvar, Koréulu, Mijet i Laslovo, s desne strane rieke Neretve do
utoka ricke Rame, te s desne strane iste, iznad Duvna k Livnou do livanjske
i imotske Zupanije. U X. vieku po Consl. Porfir. neretvanska drzava bijaSe
razdieljena na tri Zupanije: makarsku, duvanjsku i rastocku.!

1. Zupanija Mokra.

Ova se Zupa sterala uz morsku obalu od uiéa rieke Cetine do vrela
Zrnovice izmedju primorskih sela Gradeca i Badine u gornjem primorju.

Gradovi.

Zupanija je imala sliedeée gradove:

1. Mokar, Makar, Makarskw na razvalinam latinskoga grada Aucru,
od donje Luke sadanjega varo3a k selu Makru, viSekral ruZen, napokon ga
Turci god. 1499. razkopaSe iz temelja.? (Nastavit ¢o se.)

' Upozoriti nam je ugledne &taoce na ono, &to pife o Paganiji velend. gosp. prof. Vjekoslav
Klai¢ u knjizi ,Opis zemalja u kojih obitavaju Hrvati*. (IL str. 164—167.) Op. Ured.

* Obéiruije piSe o Makru i Mukarskoj velend. gosp. prof. Vjekoeslav Klai¢. (N. dj. TL. strana
168—169.) Op. Ured.
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0 benediktinskomu samostanu i erkvi 8S. Kuzme i

Damjana u Tkonu na otoku PaSmanu.
(Sa slikama.)

% inrh_mki samoslan i erkva SS. Kuzme i Damjana stoje na vrhu po-
poveéeg Cunjasta brezulika, na dva kilometra daljine nad selom
<2 Tkonom na otoku Pasmanu, prama Biogradu na moru.

Gosp. savjelnik [I. Alacevi¢ piSe, da je vrh briega u slaro doba bio
opasan ulvrdnim zidovima, kojih da se jos opaZaju ostanci'. Po Bianchi-u?
rek bi da je taj samostanski spomenik utemeljen 918. god. Godine 1060.
spominje se, u darovnici nekog Mojmira samostanu S. Ivana Evangeliste u
u Biogradu, dolac 85 Kuzme i Damjana® God. 1070. poslanik kralja Kre-
Simira dosudio je erkva SS. Kuzme i Damjana samostanu sv. Ivanat, doéim
je malo kaidnje pripadala biskupu biogradskomu, jer ju je on god. 1076.
darovao istom samostanu, prilikom kad su papinski legati Gebizon opat i
Fulkoin bhiskup prolazili kroz Biograd sa kraljevskim znakovima za krunitbu
hrvatskoga kralja Dmilra Zvonimira®.

To se neda drugdije tumaciti, nego ako uzmemo, da je crkva bila pre-
porna izmedju biskupa i Benediktinaca. Kralj KreSimir, utemeljitelj i nada-
rilelj samostana sy, Ivana, bit ¢e za Zivola branio Benediktince, ali, po pje-
govoj smrli, bit ée jim biskup preoleo crkvii SS. Kuzme i Damnjana. Kad
su papinski legati do&li u Biograd, naravska je stvar, da ¢e jim se opat
Petar s koludrima bit potuzZio, da jim je biskup posvojio spom. crkvu, a
legali ¢e bil uplivali na biskupa Prestancija da ju povrali; samo Sto je to
izvrSeno u oblikn ,dopustenja posjedovanjn®, kako je razumjeli po rietima
dotitne izprave ,perpetualiler habere conecesgit® i ,concessionis sanctio“.

U doba medjn godinama 1080—85. kupio je Majus opat sv. Ivana nekn
zemlju od kapelana SS. Kuzme i Damjana.

Priepor medju Benediktincima i biskupom, radi posjedovanja crkve SS.
Kuzme i Damjana, bio se je ponovio nekoliko godind prije 1111. god.® kad

! Bull, di arch. e st dalm. A. XL Nr, 9, sir. 139, u &anku: Il monastero e la Chiesa dei 88,
Cosmo e Damiano sull’izala di Pasmano®,

* Zara Cristiana® IT, str.[132.

® Racki. Doe, VIL str. 60.

¢ Radki. N. dj, str. 86—87,

b Racki. N. dj. str. 107—108.

9 Tu sn godinu ditali u dotiénoj izpravi u knjizi .Polichorion¥, koja sc sad éuva n arkiva o k.
Namjestniftva n Zadry, toliko Farlati (IIL 8acr. IV. B), koliko Enhuljevi¢ (Uod. dipl. IT, str. 9) 1 Ljubid
{(Libellus polichorion, str. 20, br, 79) kao 1108, Nu pofito je izprava izdata za indikeije IV i viadanja
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je biskup Dobre (Bonus) bio keludrima preoteo istu erkvu. Radi toga su se
opat Dabrus i koludri potuZili bili 1111, gnd. papinskom poslaniku kardinalu
Augustinu. On je pohodio teZko bolestna biskupa i opomenuo ga, neka prije
smrti, radi duSe svoje, povrati protuzakonito oteto. Uslied te opomene, biskup
je povratio koludrima crkvu sa svim pripadnostima’.

Kad je mleta¢ki duzd Dominik Michieli 1126. god. razorio Biograd i u
njemu samostan sv. Ivana, koludri se preselife na susjednt otok Pagman i
nastaniSe se u kastilu kod crkve SS. Kuzme i Damjana®. Nakon razorenja
Biograda biskupija bi preneSena u Skradin, a erkva SS. Kuzme i Damjana
od duzda dodieljena biskupu zadarskomu. Da koludri budu mogli da uZivaju
u mira tu crkvu, bi jim darovana od zadarskoga biskupa Mihovila 1129.
god.® Kod crkve sagradiZe koludri samostan, kojemu bijahu pridruZena sva
imanja, sva prava i sve povlastice bivieg biogradskog sv. Ivana, uz naslov
rogovskoga, po imanju u Rogovu, darovitini kralja Petra KreSimira. U to
doba (XII. vieku) izprosiSe opat i koludri od rimskih papa i od kraljeva
hrvatsko-ugarskih obilate povlastice i potvrde starijih prava i slobodstina.
Medju tima najzlamenilija je poviasl i potvrdnica ndieljena jim 1166. god.
od hrv.-ugar. kralja Stjepana II1."* Tom izpravom bijase koludrima udieljena
sudbena oblast nad stanovnicima samoslanskih posjeda. Opat pak i koludri
uiesu mogli biti sudjeni nego od kraljevskoga suda.

Glasovit i bogat bijase kroz lolike vjekove rogovski samostan SS. Kuzme
i Damjana, tako da ve¢ u XVIL vieku arcidjakon Valerije de Ponle, na-
mjestnik nadbiskupa Todora Balbi-a (1656—1669.), apoStolski posjetioe
zadarske biskupije, izvjeléuje, da je u njegovo doba 36 seld bilo podloZzeno
jurisdikeiji benediktinskog tkonskog opata'l.

Kad je 1202. god. mletacki duzd starac Envik Dandolo s krizarskom
vojskom obsiedao Zadar, mnogi su se odli¢niji zadarski gradjani bili zaklo-
nili po imanjima tkonskih Benediklinaca, a zadarski kaplol bio je uprav
primljen u isti samostan. U ime nagrade i zahvalnosti za lakovo i loliko
gosloprimstvo darovahu obéina i kaplol zadurski lkonskomu samoslanu samo-

Paskala TL pape i iztofnoga cara Aleksandra Komnena, koji su istodobno viadali samo od god. 1099,
do 1118, u kroz to doba IV indikcija pada samo jednuput i to 1111, godine, gosp. Alafevié je do-
kazao, da je izprava iz te godine. Biti e, da su tek tiskarske pogrieske (Bull. di arch. e st. dalm. A.
XII. str. 40—41), &0 stoji na tom mjestu Al-a razlaganja, da je 1108. god, bila indikeija I, mjesto XI,
i to kuke, da je idikcija I'V nakon 1111. god. pudals 1122, mjesto 1126 godine.

" Ljubié, Lib. pel. str. 20.

* Alagevi¢, Nav. razpr. u Bull di a, e st. (. A. XIL 186 i Bianchi, Nav. dj. II. 182

* Ljubié, Nav. dj. br. 83, str. 22.

' Izprava je prvi put, i ako manjkavo; objelodanjens iz prepisa 1258. god. u arkivn zadarskom
od Farlatia (Il Sacr. IV. 7); drugi ju je objelodanio Kuknljevié (Cod. dipl. TL str. 70,271), Gosp. Ala-
deviéu kao da nije bilo pozuato Kukuljeviéevo izdanje i sam je objelodanio tu izprava (Bull itd. A.
XIL Nr. 12, str. 186 i sl). Ljubié, moZda nehotice, izostavio je izpravu u svojem izdsuju ukupnog
pPolichorions,

' Bianchi, N, dj. 1L str. 153
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stan sv, Dimilrija u Zadru; a duvne sv. Dimitrija ‘darovae mu crkvu sv. Petra
u Bubnjanim sa njezinim pripadnostima. Za ratovanja medju Mlegi¢ima i
hrv.-ugar. kraljem Ljudevitom prije 1348. god. (kad bi sklopljen mir) razo-
rise Mleciéi crkvu i samostan svetih Kuzme i Damjana!®.

Godine 1351.** opat je tkonski iznova izgradio samostan i crkva po-
rusene od Mledica.

Za ponovljenog rala s Ljudevitom kraljem, Mleci¢i po drugi put razorie
samoslan i crkva SS, Kuzme i Damjana 1357. god. Iste godine papa Ino-
cencije VI naredjuje apoStolskomu legatu Androinu, neka iziraZuje i ocieni
stetu, 3to su ju Mleti¢i nanieli tkonskim benediktincima, te da jih obveZe
na izplatu', — Sliedeéi nadpis iz 1369. god. uzidan viSe glavnog ulaza
obnovljene crkve SS. Kuzme i Damjana svjedodi, da je u to doba izgradjena
pod opatom Petrom Zadraninom.

1. % OO OPY) ROAA ASTRVATIONS - AD HYTVRO AD u svezi
2. RV Rl SMEMORIA - POST DASTRAANTIONE IHRAS
3. (ARIPTORY LOAI © QAL - SOORV - JOSmd - 4T

4. DASRIARI - ARTEASRIT - LAORTII - & AVPRAPII - SRAR AN i AR u sv.
5.  TIRV} & HRM * RAREDIHIOATVYR & A HADA A AM u svezi.

8. NTO GONSTRVITAR - AD LAAGAM DA OIPOTAR VR, ADi VDusy.
7.  TIS T BAATISSINA VIRGIRIS - €1IVS SRATRIS

8. SDARIA - DAOR QVd SUOR - PHR HRATRA

9. PATRAM DE IFADRA - DEL T APOSTOLI AP u svezi.

10. (0 GRA hAILEAR ABBATAR DA LOAL - AAPH P % R

11. LLARYIR QUE DRI PAPE THRASARIPTI - IRST AN, ,

12,  fIRTI ANRO @ RATIVITATAE SALVATORIS iR .

18, SRILLESING - 000 - SEXAGESSINO - NONO

14.  IRDIATIOO SAPTHRA - DIA QUVARTO IVRIX AR %

16.  PRASIDANRTE PAPATAL DO ARBARO DI

16.  VIRE PVIDERTIA PP QUITO - RO €1 - VII - AN 4

Nadpis se cita:
# Hoc opu(s) nov(@e estructio(n)is . ad futuro-
ru(m) rei memoria(m) . post destructionem i(n)fras-
criptoru(m) loci et ecclesia)e . scan)e(Voru(m) . Cosm(a)e et
Damiani . Antemii . Leontii . et Euprepii . mar-
tirufm) et fr(atrwm . rehedificatur et a fu(n)dame-
nto construitur . ad laudem Dei ofmn)ipoten~
tis . et beatissim(a)e Virginis eiu(s) Matris
#* Biauchi u knjizi I fasti di Zara* pife, du se je to dogodilo 1850, god., dofim se tada nije
vodio rat do 1856. god, a mir je bio sklopljen 1348,

# Bianchi, 1 fasti di Zara.
'* Bianchi, Nav. djelo.
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Mari(@e . diicto)r(um)que s(an)e(t)or(um) per fratre(m)
Petrum de Jadra . Dei et Apostoli-

ca gra(tia) hu(m)ilem abbatem dfi)c@)i loci . cape-
llanum que dfomini pap(a)e inlfraseripti . inst

anli anno ¢ natwvitate Salvatoris .

Millesimo . cbc - sexagessimo . nono

indictio(n)e septima . die quarto iunii .

pr(aesidente papatui domiyno Urbano di-

vina prolvidentia papa quitnlto . an(nlo eéi(us) vir.*®

Obnovljenje erkve trajalo je cetrdeset i devet godina, kako se doznaje

po sliede¢em nadpisu uzidanom u njezinom procelju (vidi sliku 1. na str. 68.):
HEC ECCLESIA FVIT COMPLE
TA 1418 - TEMPORE-REVEREN
DI * PATRIS - DNI - FRANCISCI - MA
RIPETRO - IN - HONORE - BEATIS
SACTORVM - COSME ET DAMIANI-D-M

Nadpis se ¢tita:

Hia)ec ecclesia fuit completa 1418 . tempore reverendi patris diomini
Francisei Maripetro in honore(m) beatis(simorum) Sa(n)ctorum Cosmiae et
Damiani D(ei) miartyrum).*®

ViSe nadpisa je grb mletatke pl. porodice Malipiero: orlova noga i krilo
na Stitu.

Oko god. 1400. bi opatija lkonska pretvorena u komendu, te je samo-
stanom izravno upravljao prior, a prelitak dohodaka uZivao bi dotitni ko-
mendatar.

Da su i u kadnje doba, kao 3to u XI. i XIII vieku, Benediktinci u
Hrvatskoj rabili i njegovali glagolicu'’, dokazuju nam sliedeéi glagoljacki
nadpisi urezani u crkvi i u samostanu SS. Kuzme i Damjana u Tkonu.

~ I
Nad vralima blagovaonice:

— e e e

KOO0 HCREILTH P ObhP
BPo [DEEEE OLIM HPODSY P IY%llhihP
B8 @ 5956H0L6E HWAPR UI

'* Msgr. Bianchi (Zar. Cr. IL 133) je objelodanio ovaj nadpis, ali ga nije linearno prepisao; iz
tatvrte brazde izostavio je riof Leontis, iz Seste i sedme ommipofentis, & u zadnjoj brazdi mjesto ejus
Gitao je Pontificatus ejusdem. I prof Ljubié u Lib. pol. (str. 67) objelodanio je isti nudpis po netofnom
prepisu popa Matije Hrvatinita iz god. 1642,

. I taj su padpis netoéno izdali Bianchi (Nav. dj. II. str. 184) i Ljublé (Lib. pol. str. 67).

% Rafkl, Nutarnje stugje Hrvulske prije XTI stoljeda, str. 265. :

*
BIBLIOTEKA MUZEJA
SRVATSKIN ARMEDLOSKIH SPOMEMIX A

- =T |
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Cita se: 1517 aprila na dan
29 priur dom Anton Bogdan-
ié 8 koludri uéini to*®

Isti je priur Don Anton§Bogdani¢ zakopan u samostanskoj crkvi, gdje
mu na nadgrobnoj plodi stoji upisano (Vidi u tlorisu crkve grobnicu pod br. II):
= ll.“ sgnﬁﬁ ovoga nndpiss, ali ne posve toéno, ni linearno, objelodanio je ve¢ msgr. Bianchi (Zar.



Cita se:

S lieve strane glavnog ulaza u samostanski vrt pred crkvom uzidan je
grb. Na Stitu desno okrenut uzpet lav, preko kojega koso s desne put lieve

Y =

®-QWH DUIINE FHAG
B ObBR HPONIP ¥ 3%0hL
GPBRT PREDET 200%
F SHERE B TLANAPH
R MPHIWMRFPF.

1531 Totu lez-

i dom Anton Bogd-
ani¢ priurs -s(veltio)g-
a Kuzmi @ Domjona
s Pasmana.

[1L.

pds. Nad 3titom opatski Zeir, a nad ZeSirom nadpis:

Cita se:

Na temelju izprava dade se sastaviti sliedeéi popis opata samostana

VOLAPT RUANY

®hb.. JHK|BPR
Gospo)dine  Miajyrke
Baraé) uéing.

Svetih Kuzme i Damjana:

ol e SR B o

am.
Nicifor
Oton .
Dominik .
Milex's .
Robert .

Jakov Cornaro

Ivan IL. .
Kuzma .
Ivan IIL

LR 3 1T
. Martin . .,
. Mihovio I .
. Grgur

. Juray

. Petar IL

. Luvers
. Fridrik de Zorzi, plemié¢ zadarski

. god.

¥ » ¥ ®w uw 89 8

1129.
1172—1174.
1175.
1187—1207.
1217.
1929—1240),
1289.
1290.
1291.
1308.
1323— 1395.
1343—1344.
1344.
1358,

¥ 1362
1367—1372.
1374,
1392.
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S0 MEhoNio s » o 25, % L8 5 Sl e god. 1397.
90. Vid Subié . .+ - o s o o+ s . 1398.
Popis komendatara SS. Kuzme i Damjana:
{. Pop Fridrik de Zorz o e TR S il 5 1400.
9. Franjo Malipiero, potonji nadbiskup spljetski » 1418.
3. Polidor, nadbiskup zadarski - : 1449.
A. Petar Foscari, primicerius S. Marka u Mlecima 1467.
5. Anhin D80 5 W we o el b AN B N ILe 1502.
8- YakoOv NPERI0! e <al e Yo . o8 SEEDRL (iRl 1525.

Slika 2.

Tloris prizemlja samostana | crkve S8, Kuzme | Damjana u Tkonu.

7. Montemerlo de Monteriaco . . . . -« =+ » 15HbH8.
8. Drugi Montemerlo . . . . . -« * * » 1586.
9. Nikola Brenti iz Parme . . . - « + - = 1601,
10. Bracijo, biskup sarsinski . . . . « -« - = 1625.
{1. Stjepan Grandi L A e e S 1653.
{8 Jevalim:Sopipls. &, Ve e = Jn B Ul 0T sne 1696.

13. Juraj Juritevi¢, spljecanin . | TR 1730,

{4. Mato Karaman, nadbiskup zadarski . . - = 1740.

15. Ante Karaman, neéak predjaSmjega . . - -« = 1766.

Osjem opatd Kuzme, Mihovila 1. i Jurja, le komendatara Polidora,
nad'b-isknpu zadarskoga, sve je napomenute opate i komendalare bio vec
popisao prag. Bianchi u svojoj Zara Cristiona (IL str. 136—137).
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Slika 3.

Tloris . tavana crkve i samostana SS. Kuzme i Damjana u Tkonu.

Slika 4,

Tloris crkve SS. Kuzme | Damjana u Tkonu.

Slika 5.

e T

Uzduznl presjek crkve S$S. Kuzme i Damjana polag crte AB. u tlorisu.
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Pogled s iztoéne strane samostana SS. Kuzme i Damjana u Tkonu.
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Na jeduoj su nadgrobnoj ploéi u erkvi urezana sliedeca slova:
o Dus e B e

Crkva i kapela su pacetvorna tlorisa. Sad su u crkvi sama ri drvena
otara. Kapela je posvodjena. Na procelju neima drugog graditeljskog uresa
do ulaznih vrati gotickog sloga. Na njima su pragovi od biela mramora, a
sve je ostalo od obitna pomunjivo tesana vapnenjaka. U timpanu ulaznih
vrati bila su tri kipa, od kojih je samo po sriedi satuvan kip B. D. Marije
§ djeticem u naru¢aju. Na vrh procelja namjeSten je kamenili kip B. Gospe.

PriloZene slike 1—6 prikazuju samostan i crkvu SS. Kuzme i Damjana
u njihovom danadnjem stanju. Na tlorisu sl. 2. je pod slovom « vrt, pod
glovima b, e, f, k jesu kudistine ili starozidine, pod sl. g zdenac, d dvorise,
¢ crkva, h hodnik, ¢ riznica, j zvonik, ! konoba u zadnje doba peé, m ku-
hinja, n blagovaonica, ¢ konoba, p zahod, r stube 3to vode na prvi kal,
¢ stube 5to vode u kuéiste, w; z, » olari. Na tlorisu sl. 3. prikaznju: slovo
a spremaonicu, & hoduik, ¢, d, ¢, f, g Celije samostanske, ¢ zatavnjak ili
terasu. :

Sam niesam oba3ao rogovski samostan, ali mi javlja veleu¢. g. pred-
sjednik O. Marun, da je on u njemu opazio tu i tamo uzidanih vise kame-
nitlih ulomaka sa ostancim plohorezanog uresa hrvatsko-bizautinskog sloga.
Kao svjedoci prvobitne crkve SS. Kuzme i Damjana iz XL a moZda i X.
vieka, kad jim budu dobavljene slike, ti ée se ulomei naknadno priobéiti u
ovom Casopisu.

F. Radi¢.
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Sredovjeéni natpisi.

Prioptuje

Vid Vuleti¢-Vukasovic.
A. Natpisi Dubrovacki.

IX.
L
1 &R0 80
AR RIRTR

IR0/ /EATH . DHITATIS . —
R0 ADITYR . TALARTV .

. (intemeratae) V[[RTVTIS:

. RIGL . STHRRIT . THGVTYS .

1.
2.
3.
4. RIA//OLVITVR . TASTAMTY .
b.
6.
7
8

w0

. QREATE . hVSRARTTATIS

10. I RO, PSOLVT TITVLO .

11. PASUAS] UG . SRATHUI .

12. DA RASTIS!, IR ORAALO .

13, SHHRITVE . ROSTRA SPHI.

14, @T TARDMS . IR RO LOAVIO .

15. LAGIT . STRATVI . SV PROGHRIL]/

! Kako so razabire po priloZenom facsimilu ni gosp. nad suraduik nije posve todno proditao ovaj

undpis, n jo§ maujo tofno g profesor
Ragusa® ovako objelodanio (str. 25.):

Gosp. Geleich dakle jeo godiun,

U. Geleich, koji ga je u svojoj kujizi  Dello sviluppo civile di

M. CUO. LXXXIX
Hie solvitvr testamentvimn
Increatae Deilatis
Tuntys clavdityr talentym
Intemeratae virtatis
Hic sternitvr tegumentvm
Creatae Hvmanitutis
Iin hoc persolvit titvlo
Paschasii Mathaei
De Resti in Oracylo
Meritvin nostrae spei
Et tandem in hoc locvio
Legit stratvin avae progeniei.

kojn je urezaun u tri brazde, postavio v jedon, Od 16 pikanja,

o se nahode oko brojaka godine, prepisao je tek jednu. Tako je izostavio sve ostale piknje iz nad-
pigs, a postavio je onu zadnju, koje neima na plodi. U detvrto] brazdi nije iztaknuo: da je pukotina
preko plode sbrisala slove 8 u rieéi solvitur, o ried testamentum da je pokrafeno vnpissns testamtu
g pokratnim znakom urezanim viSe slova M. U 5. brazdi nije iztakuoo, da je spom. pukotina digla
slovo It iz riedi inereate. U 6. brazdi &itao je prvu rie¢ Intus, dok je na plodi disto urezano hic; dragu
Je ried profivo cluuditur, a nije iztaknuo, da je spom. pukotina odkruula od pocetka te riedi prostor,
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Facsimile natpisa k ¢lanku ,.Sredovieénl natpisi*‘.

Navedeni je epitafij u
dnevnomu horu crkve Oo.
Dominikanaca, te je uza nj,
u dnu, nekoliko plemicékijeh
grbova. U vrh ploge je grb-
Stit, te mu je polje razdjeljeno

koji je mogao sadrzayati dva prva
glova, te da ostaje na ploti jos
urezano samo wdilur, &o bi se
vedom vjerojatnosti moglo du pro-
Sita: (Er)aditur, jor bi se za claw-
ditur hocela i neobidna pokratica
ala(w); uije iztaknuo, da neima
pri kraju riedi telentum slova m,
nego da je zastupano kraticom 3.
Sedom je brazdu samovoljng pro-
&tao, & nije v njoj pogodio ni
prve ni druge riedi. Na plodi je
odkrnula sva prva polovica ove
brazde u prostorn, koji se pro-
tefe tolikom duljinem, koliko je
odgovara glovima hic ste ., slie-
dete brazde. Tu je dakle mijesta
za samih Sest slovd, a ne za 10,
koliko bi jih trebalo za rie inte-
merate. Druga ried ove brazde ne

" moze do bude wirtutis, jer i ako

joj je jasan dotetak fwtis, a ono
su opet jasna dva slova pred njim
ni, koja 8 njim skupa glase ni-
tutrs. Sad posto jo izpred # od-

“palo jedno slovo, pred kejim se

je jod safuvalo slovo {, to bi s
sva ried mogla &itafi lenitutis; n
po¥to bi se tn ried jmala slagati
gn prijadnjom Deitatis i potla-
Eojom humanitatis, lnsno je da
rezad bude slovo a zamjounio sa
w i dn bi se la ried imala zar
Gitati lemitatis, u cieln brazda zar
agregie, strenue, candide, integre
ili Feraice lendtatis. U 8. brawdi
nije spomenuio, da su druga |
fire¢a rie¢ pokrncene, 6 da niesu
po eielo napisane sternitur fegu—
mentein, nego stermit. fegpuntul,
te sn dakle u zadnjoj dvie po-
kratice, U 9. brazdi takodjer nije
napomenno, da je ried humani-
tutis pokradeno] napisans fivma-
witati. Su sitnimiS nrezanbn pri
yrhu slova & U 10. hrazdi nije
iztakino, da su u riedi§persolvit
dvie pokratice; nw podetku per
pisana P u pri kmaju st s po-
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unize s dvije predage. U gornjoj je cesti polja kula sa zubovima. Zavriuje se grb.-stit
s kacigom, a naokolo su uresi. Usp. »Dello Sviluppo Civile di Ragusa prof. G. Gelcich «
str. 2D,

X.

#h SEPVLTV u sv. VL
RA : SRARIAL :
Da GAMO?®:
v OIB’ SVIS*:

Plociea vap. u klaustru Oo. Dominikanaca u Dubrovniku. Sir. 0,258, vis. 0,180 m.

kratnim znakom vife slova i. U 11. brazdi &itao je Paschasii Mathaei, dotim je na plodi urezano
Pascasius. Mathei. U 12. brazdi nije urezana druga ried Resti, kako je proéitao g. G. nego Restis. U
13. brazdi nije iztakouo pokraticu 3 mjesto slova M u riedi meritum. Tako ni u 14. brazdi nije iztaknuo
igtu pokraticn u riedi fandem. Ni u zadnjoj brazdi nije iztaknuo tu pokraticu u riedi stratum; n toj
brazdi nije kazao, da je rie¢ progeniei pokradeno napisana progente. G Gelcich nije ni to iztaknuo, da
su svi dvoglasuici u¢ u padpisu pisani samim e.

G. V. V. V. se je u 7. brawdi poveo za gosp, Geleich-em, pa se nije ni on drzso fucsimile-o
U 9. brazdi je prepisao jednu mjesto dvie piknje nakon riefi create, u 11. brazdi je Paseasius prepisao
Pascase ¢8, Sto nebi imalo smisla a u 12. brazdi u riedi oraculo izostavio je slovo w.

Tako popravljen nadpis imao bi se dakle &itati:

1, « M.

2 .0.0.0.

3 L. X . XiX.IX.

4. Hic (sjolvitur . testam(en)tu(m) .
b. Inc(rjeate . Deitatin. —

6. Hic . (tr)aditur . talentu(m).

7. (Integre?) ()lenitatis:

8. Hie , sternit(ur) . tegum(en)tu(m),
9. Create . bumanitati(s) .

10. In hoe . pler)solvi(t) titulo .

11. Pascasing . Mathei ,

12. De Restis . in oraculo .

13. Meritu{m) . nostre spei .

14. Et tand(em) . in hoe loculo .

16. Legit . stratu(m) . sue progenie(i) .

; = .Mabo Rastié, god. 1348, (Mon, Rag. T. IL str. 32), maljoljetan sin pokojuog Paskala, prima
iste godine Skrbnike odredjene mu od maloga vieda. (N. dj. IL str. 68.) God. 1352 dne 26. veljade od
istog vie¢a proglafen je punoljetnim. (N, dj. IL str, 141), i, kao takav, obnafao je 1357, god. dast vo-
jenog z?po\rjedni.lm uz drugn dvojicu proti eventualnom dolazku genueZkih galija. (N. dj. II, str. 190),
1358. _lu t!E?njm‘l Skvaragvajtom. (N. dj. IL str. 299) za mjesec svibanj, na 7. srpnja bi izabran medju
zatpougdmmm za mjesec kolovoz. (N, dj. IL str. 232), a va zadnji rojna iste godine izabran bi medju
tri obCinska kamerlenga. (N. dj, IL str. 241.) Paskazije dakle Matov, na kojega se odnosi nadpis, bio
je aino:nTveé u XIV. vieku moguce, hogate i slayne plemi¢ke porodice Rastida. Op. Urt;d.
aj Marinws de Gamo na 28, rujna 1508, bijuge izabran kao uvi jeni -
torum). ('h[on. Rag. T. IL str. 30,), a sliedece god, G!-Lnom sudaca l:m!aét:m:ll:'ije.\‘r:;i‘('s.a d;:ﬁﬂﬁ?lﬁf'ﬂ;ofs:f}ﬂg“
* Ulta se: # Sepultura: Murini : de Gamo: cufm) ofmnijbius) suis: if
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XL

1. w: RIC REQVIESSCIT :
2. DRS:VRSACIVS:DE CERE U sv. VR
3. VA:CVSR SVIS: h€REDIBL:

4

. SR .10, XV, DIE PRISRO : D
b. VI 3« 0

Plo¢ica krasno nazubljepa §ir. 0,60 m., vis. 0,31 m. Ugragjena je u zid u horu
iza velikoga otara, u crkvi Oo. Dominikanaca u Dubrovniku. — Plodica je od bijelea
mramora, a slova sn krasna i udubljena. — Usp. »Dello Sviluppo civile di Ragusa ecc.
prof. G. Geleiche, str. 25.

XII.

+ S D RAD
Ivod Ras
ViRAaR GV
sk OIB} SBVIS*

Ploé. vap. u klaustra Qo. Dominikanaca u Dubrovniku. Sir. 0,25 em., vis. 0,12 em.

U izdanju g. Gelcicha, u 1. brazdi umetnuta je tadka iza prve riedi i izostavljeno je drugo &
kaje je pogreino urezano u riedi requiesscit; u 2. brazdi, u pokradenoj riedi d(omijn(us) umetnuto je
slovo V i piknja iza rie&i de; u 4. brazdi izostavljen je pokratni potez preko slova D pokraéene riedi
dfe); a nad godifnjim brojem III. postavljeno je o kao dofetak rieli centesimo, na mjesto ¢ kao po-
¢etno slovo iste; u 5, brazdi izostavljena je treéa todka iza riedi lwo. s

Nadpis se Gita: § Hic requiesscil: d(omin(w)s: Ursacius: de Cereve: cum swis: heredib (us). M. 111
XV. die primo: dfe) luio:.

Taj Ursacius ili Orsaolo de Cereva primio je god. 1308, od velikog vieéa milost, da mole iGi v
Kotor, da traZi neke syoje dugove ako se zakune, da ti dugovi bijahu udinjeni prije reformacije vieca,
koje je svakomu zabranjivalo i¢i u Kotor, (M. R. TI. str. 802), na Miholjdan 1804. bijate izabran élanom
vieta zamoljenih; na . veljate 1305, prikazuje se uz domin. priora kao nadbiskupoy poslanik pred
knezom (M. R, IL str. 310); na 16 kol. 1305, uz drugu dvojicu, uzeo je u zakup drZayni prihod cari-
nare. (M, R. IL str. 812) God. pak 1350. spominjn se Ekrbnici bastinika pok. Orsa de Uereva, koji lako
da bude bio druga osoba razlidita od Ursacius-n nafega nadpisa. (M. R. IL str, 102 i 104.)

¢ Cita se; Sfepultura) de Radivoe Nasumen cwm o(mn)ib(us) swis.

Godine 1822. (M. R. T. L str. 66) spominje se Branivoj sin udovice Radinojeve, koji bi sadnji
mogao lahko biti Radivoj nafiega nadpisa. Op. Uredn.
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Arkeologitki prilozi o religiji poganskih Hrvata.
(Sa slikama.)

frem je cil) naSega starinarskoga druZtva: -sabirvati, izkapati i sacuvati hrvatske
spomenikes na najsiroj podlozi osnovan, obuhvaéajué sve prastara ona doba
zivota hrvatskoga naroda na juznim predjelima, ipak droztveni dosadanji rad,
i nehote, vrtio se izkljuéivo o dobi pokritenih Hrvata. Najdavuiji takovi
spomenici, Sto jih druZlvo do sada obrelo, sizu u zadnje decenije VI iliti u prve VIIL
a o najpace u onima odkopanim u bazilici na rimokatolickom groblju u Biskupiji.

Ipak nage druzlveno upraviteljstvo pokreéu¢ »Starohrvatsku Prosvjetus, medju
ostalim u programu, reklo jeo, kako je tezka zadaca glasilu: »hacali prozrake u IX. i
VIll, i 8o se dublje size, u VII. viek, n doba naseljenja hrvatskoga naroda. Sila je pri-
znati, da prva polovina VIL vieka za najbolje hrvatske arkeologe i povjesinicare jest
isto, &to za starinske brodare bijahu dubeke vode Herkulovih stupovae. Ovim je indi-
reklno htjelo kazati, kako razprave »S. Pa. imaju se ticali lakodjer i poganskog doba
Hrvata; po moguénosli iznose¢ podataka o mjithovim prvim dnevima na ovim krajevima.
Naravno, da i taj najlezi zadatak o iztrazivanju pradavnog doba, nebijaSe mogude po-
éeti odmah u prvim svezeima »3. Pe. razvijali. :

Najizrazitiji prilozi, kojima se i za lo doba mmadijaSe bacili sneto prozrakes, bez
sumnje imali su sastojali v predmetima, #to su se imali sakupljati iz najdavnijib gro-
bova i raznilt oblika obranbenih gradova, kao 3o u tragovim Stovanja poganskih bogova.

Velenéeni gosp. prol. Nadko Nodilo g syojoj omasnoj razpravi o »Religiji Srba i
Hryatae, na glavnoj osnovi pjesama, pri¢a i govora narodnog® proudio je srbske i hr-
vitlske poganske hogove, po uputi jo3 zivog puckog vjerovanja, te je dostatno dokazao,
da u nasih olaca bijaSe bozjeg uzleta, pa i tvorbe miticne. '

Mi smo évrslo uyjereni, da i mimo spjesme, prie i govor narodnie, smodi je i
arkeologickih podataka, da se, ne samo, podkriepi navedena zadada prof Nodila, da li
lim sredstvom namakne jo8 Zivadih opipnil dokaza o predkritanskomu hrvatskomu Zivota.

Mi éemo lakove dokaze iznositi onim redom, kako su pam pod ruku dolazili, nizué
opis raznih polozaja, koji su nam do danas saduvali se u nazivima, gdje su poganski
Hrvati prinosili Zrive svojim bogovima. 'Ti polozaji, u skladu s nazivima, koji do nas
dospiede, satuvase nam i starinarskih obiljezja, koja bi nas na to bogostovje podsjecala.

. Dva Bogotina n starohrvatskoj kninskoj Zupaniji.

A. Bogotin unesi¢ki.

Na unesickoj visoravi, obéine drniske, kod zeljeznickog kilometra 59, a na mejasu
Nevesta i Koprna, podize se 477 metara visoko brdagce sa tri nejednaka vrha, Glavni
vrh, oznadéen, na prilozenoj slici, po fotografickom snimka izradjenoj, slovom A., zove se
»Veliki Bogotine, do¢im onaj sa B. zove se »Janjeseva gredas, a onaj C. =Mali Bo-
gotine. Kruzan vrh »V. Bogocina<, zavrduje, u platean, u premjeru od 160 m., koji se

' Rad jugeslavenske akademije, knj. LXXVIL, str, 44.
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polagano podize s juga k sjeveru, te je obzidan netesanim kamenjem u suhozid 2 mel
visokom, a 450 m. &irokom ogradom. Ta se ograda lomi negdje na nepravilne kufove,
a negdje savija se u polukruznice. Imala je sa sjeveroiztoéne strane tri ulaza Siroka po
2470 m,, a sa jugo-zapadne &etiri, Siroka po 1'H0 m.

Na priloZenoj slici, izmedju grmlja, razabrati je nedto od spomenule ograde, dok
priloZzeni tlocrt predstavlja nam ju u pojedinim protegama.

Slika 2.

Pri sjevernom kraju plateana, 30 m. daleko od ograde, podize se umjetno nane-
Sena gromila, visoka 6 m. sa premjerom od 20 m. Uz gromilu sa sjeverne sirane na-
pravijena je mala pacetvorna ograda (sl. 8. i 4.) u suhozid, tesanim kamenjem, duga
3 m.,, Biroka 2:70 m., visoka 1:20 m. Na sgjevernom plainu te ograde ima ulaz — vralasca
giroka 060 m. S ole gromile slobodan je pogled na daleko na sva Cetiri vjetra.



— 80 —

Ob ogradi na gromili predaja je u narodu, da je bila podignuta za turskih ratova,
te da je bila strazbenica, odakle da su se paljenjem vatara davali znakovi o krelanju
turske vojske. Moguce da je i u tu svrhu ta ograda bila uporabljivana, nu mi nesum-
njamo, da je u tiesnoj svezi s ogradom »>Bogocina< i spomenutom gromilom.

Sa »V. Bogoginas, prem ga okruZuju zagorske omanje glavice, mogu se vidjeti
golovo svi krajevi sjeverne Dalmacije. S izlo¢ne strane pogled siZe na planine Dinaru

L Svilaju, sa jugo-izlotne na Mosor, s juzne na Vilaju, sa sjevero-zapadne na Velebit, a
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Slika 3.

sa gjeverne na Prominu. Najslobodniji i najdalji pogled dopire preko Mirlovi¢a, Konje-
vrata, Miljevaca, Promine, Bribira, Kotara i Bukovice do Zadra i Velebita,

Spomenutu gromilu dadosmo zadnje jeseni prefraZiti, te se uvjerismo, da je nasuta
na izbuljenoj litici, a u njoj ne nadjosmo ni grobova nit ikakovih starinarskih predmeta,
dolis za 0020 m. pod povriinom namjerismo se na nekoliko rasutih kosliju ljudskog kostura.

Oko »V. BogoCina« ima mnogo predhistorickih starina, Najprije spomenuti nam je
jednu peéinu, sa sjeverne strane, daleko od ograde za 80 koradaja. Pred tom pecinom
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ima umjetno nanedene zemlje, a u njoj pomjeSano zivinskih kostiju i zemljanih hrbina.
Duga je Siroka po 6 metara. U njoj takodjer ima umjetnog nasipa te Zivinskih kostiju
i hrbina.

Druga je pecina pod sJanjeSevom gredome, s juzne strane, sa jednakim oznakam
kao i prije spomenuta.

lma oke »Bogodina« i predhistorickih gradina. Jedna je nad nevestskom lokvom,
koju narod zove »Gradina«; druga je sa zapadne strane s logodinar, vide Galicevih kuca.
Treéa je na Koprnu oko erkve S. Lovra. Te gradine sliéne su ostalim  predhistorickim
gradinam po Dalinaciji.

Po UneSiéu, Nevestu i Koprnu opaziti je mnozinu razsijanih predhistori¢kih gro-
mila. Karakteristicno je, &to i na »M. BogoGinu« kao i na »Velikomu«, ima jedna omania
gromila, a i nza nju opaza se, da je bila podignulta mala ograda kao i uz gromilu
+V. Dogocina«, Jesu li obe te gromile iz predhistorickog doba, kao i ostale okolne, ili
su mogle sluziti kao mjesto, gdje so se vatre lozile, kako to prof. Nodilo tvedi, po na-
rodnoj predaji, o gromili na Ugljanih kod Sinja', za to neimamo dokaza.

Slika 4.

Je li pak V. Bogotine s ogradom pripadao istoj dobi predhistorickoj kao i druge
okolne gradine, takodjer ne znamo odgonetati: nego je i ovdje karfikleristicno, da dok
po okolnim gradinam opaza se silesija zemljanih hrbina, kao najobiéniju oznaku grading
predhistorikog doba, Lih hrbina u ogradi =V, Bogotinas ne nalazimo.

U neposrednoj hlizini »Bogodina« ima dostatnih tragova i hislorickim narodima.
Groblje, 3to ga zadnje jeseni nadjosmo sa gjeverne strane na podnozjo »Hogolinae, sa
prilozima srebrnim i pozlacenim i nkusno ornamentiranim predmetima, o kojima éemo
se drugom prigodom obgirnije baviti, spadalo bi u razdoblje V—VIl. vicka.

Dalje od toga nalazista 100 melara, u sjever, na sadanjem katolitkom groblju, uz
erkvicu S. Jurja, jo§ obsloji triestak obicajnibh u sjevernoj Dalmaciji, stecaka, sa obi-
dajnim na njima emblemima, koji su nepreporno iz davnijeg hrvatskog doba. Nagadjamo,
da je ovdje takodjer jednom cbstojala i starohrvatska crkva,

Sa jugo-zapadne strane »Bogodinas< u Ceri, na oranicam Mata Ivanceviéa, nahodi
se grobova sa priloZenim nau$nicama i prstenovima, kakovih se nalazi po svim ostalim
davnijim hrvatskim grobovima.

' ,Rad“
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Jesu li >Bogodine podignuli predhistoricki narodi za svoju porabu, a Hrvati ga
kasnije u svoje bogosluZne svrhe preobratili, ili su ga Hrvati, u prvim dnevima svoga
naseljenja, iz temelja podignuli, neda se izvjestno kazati. To je stalno, posto nam samo
ime ,Bogodin® svjedodi, da su tu poganski Hrvali svojim bogovima bogoStovne &ine
obavljali i Zrive jim prikazivali.

Kod sadaSnjeg pu¢anstva takodjer o lomu neobstoji nikakove predaje, dolis one
obifajne, §to ju na8 narod prisiva svim starinskim mjestima, da je lu zakopano blago,
te da su ga izvjestne osobe u to i to vrieme &uli, kako se presiplje.

St. Zlawovi¢ nagadja, da bi »Bogofin< mogao biti gradié, 5to bi ga na pocetku XIV.
vieka sagradio bio velmoZa Koslo Nelepié, nu za to nema nikakove vjerojatnosti, podto
nema nikakove oznake poznijoj dobi, niti o tomu imamo kakovog drugog svjedocanstva.

Zadovoljni smo, da smo naSu publiku upozorili na to bez sumnje velevazno stari-
narsko bogosluzno mjesto.

B. Bogodin prominski.

Na prostranoj visoravni prominske Zupe, obéine Oklajske, a u selu Bogelitu, s lieve
strane uz samu rieku Krku, odtisnuo se iz same litice mali humak, kao da se oko njega
prolomilo i odasulo. TamoSnje puéanstvo i danas ga obitno nazivlje »Bogo¢inome, a
rjedje 1 »Vilingradome. Predstavlja nam ga prilozena po fotografiji izradjena slika 5,

Na slici vidimo, sa sjevero-iztoéne strane, dosla visoke zidove u klak, sa pravilno
tesanim kamenjem, zidane i na njima glavna i jedina vrala, 3o sno unutra vodila. Zi-
dovi sa ostalih strana negdje su sasma srudeni, a negdje su jim ostali samo temelji. U
nulrnjosti ne opaza se pregrada ili tragova kakvih stanova, doli8 samo jedne uzke Ce-
tvriaste gradjevine, koja je mogla sluzili za bunar.

Sastav zidova odaje XIIL ili XIV. viek, dosljedno oni ne bi bili u ikakvu odno-
8aju sa mjestom, gdje bi na8 pradjedovi svojim bogovima bogosluZune &ine obavljali.
Moguce je dakle, da su u poznije doba zidovi podignuti na starohrvatskomm »Bogocinue,
s kojega da je ime preslo na kaSnje utvrdjeni gradac.

Taj gradac spominje se dva pula u izpravama XV. vieka'.

Davnijemu sBogo¢inu« mislimo da je dostatnih tragova u puckoj predaji, 3to ju pok.
Miho Pavlinovié n »Puékim razgovorimae<, pri opisu sKrkee (»Prizorie I str. 2562--263)
nanizao u stareu Bogoji, banici Ciki, jedinici Miljevi, jedinku Bogdanu, banu Budimiru,
kumiru Syjatevidu itd.

Sa ovim »Bogocinom« mislimo lakodjer da bi u najijednjem odnosaju stajalo sta-
ringko groblje, Sto je u neposrednoj njegovoj blizini na Bogeti¢u, gdje pucka predaja
pri¢a, da je starac Bogoje pokopan. I to bi groblje trebalo &to prije pretraziti i opisafi.

Fr. L. Marun.

! Kukuljevié, Acta Croatica, knj. L. str. GO, 79,

Hem
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Izvjesde

o radu hrvatskog starinarskog druZfva u Kninu n obée, a napose o
kriéanskim starinama do sad odkrivenim i objelodanjenim u Dalmaciji.
osjem Solina, Bosni-Hercegovini, Hrvatskoj, Slavoniji i Istri.
Sastavio ga
Frano Radi¢,

izvjestitelj znanstvenoga odbora hryatskoga starinarskoga druZiva u Kninu i zastopnik istoga dmZtva
na prvom Kongresu krStanskib starinara u Spljetu-Solinu, za isti Kongres.

{Nastayak.)

30. Spljet (Spalato). 17 gradu Spljetu ima dosta ostanaka starokr3éanskih spome-
nika hrv.-biz. sloga. Prvi je Eilelberger u spom. svojoj knjizi obratio na njih pozornost-
ucenoga svijeta, Tako je on najprije napomenuo judna vrata stolne erkve sv. Dujma
(str, 268), o kojima se po nadjakonu Tomi (Hist, Salonitana C, XI. — Doeum. str. 287)
cijeni, da jih je ¢inio probiti prvi splietski nadbiskup Ivan Ravenjanin, jor Toma pise:
rianuas in ¢o serasque conslituense. O njima podaje Litelberger dva detalja u slikama
(str.~257). Prag. Bulié pise o tomu spomenikn n svojoj knjizi (Kn spom. sir. 35) i opi-
suje ga polanje, jer su dovratnici i nadvratnik »pokrili rezbarijom, é&ija kompozicija
odaje predkarlovinzku dobue. Ja sam u spom. ocjeni Bulideve knjige nadopunio i u
kojetem izpravio Buliéev opis (»Viestnike God. XII Br. 4, sir. 125 —126). Tako je Eitel-
berger (na istom mjestu) spomenuo i naslikao malu kropionieu iz istoga doba (VIL. v.).
Pozivlju¢ se na Eilelbergerove slike i prag. Bulié je napomenuo tu kropionicu uzidanu
u crkvi S. Dujma, o kojoj Eitelberger reée, da je od prilike istoga doba sa vralima.
Prag. Buli¢ kaze, »da nosi motiv isti kao spomenuti prvi na pragovimae, to jest kruz-
nice izpunjene simboli¢énim Zivolinjama, a razstavljene palmetama, »i istu izradbu, sasviem
da, rek bi, da joj je gornji oblik iz kasnije dobe«. Ja sam mua u »Viestniku« (Nav. mj.)
na lo primjetio, da »toga nije razabrati na Eilelbergerovoj slici, koja nosi lakodjer
kruznice sa simboliénim Zivolinjamae,

Kao tre¢i staro-kriéanski spomenik u Spljetu opisuje prag Bulié u svojoj knjizi
>mramornu  grobnicu nadbishupa  Ivana Ravenjaninae, koja se nahodi u krstionici Sv.
Ivana. On pise, da su »na sprednjoj slrani urezana u basrelievu tri velika kriza«, dodim
sam jih ja, ter se dobro spominjem, izbrojio ¢etiri. Oni stoje na nacin kriza Sv. Andrije,
jednakokradni su, a kraci jim zavrSuju liljanima. Vige krizeva je nadpis zlamenit sa
paleograficnog gledista, koji glasi: »Hic requiiscet fragelis el inutelis Johannis peccator
Larchiepiscopus<. Osobitog su oblika slova O sastojede od Cetiri prekrizana pravea, (),
Ui G. Sva su E &isto uncijalna. Sva R imaju pokradenu zadnju nogu. Slova S su za-
kudena, mal' da ne kao znamenka 8. Filelberger je samo nuzgredice spomenuo laj sar-
kofag (Op. cit. str. 284). Ne znam zaSlo prag. Buli¢ u knjizi »Hrvatski spom.« nije
napomenuo na poklopen sarkofaga urezan velik krst staro-kraéanskoga oblika sa grékim
nadpisom, vise poprieénice: HC XC

a pod njom NH KA 4+
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U Bulicevoj knjizi »Dva sarkofaga Ivana Ravenjanina i Lovra Dalmatinea«, te u Far-
latio (lll. Sacr. Ill, 42) i u Dr. Fr. Rackia izdanju »Thom. Archid, Hist. Salonitanae (u
Mon. sp. hist. Slav. Mer. vol. XXVI) str. 35 iztaknut je i laj kriz i nadpis.

Sest wresnih pluteja hrvatsko-bizantinskoga sloga, kojima Jo obloZena krstiona raka
u crkvici sv. Ivana, najprije je napomenuo Eitelberger, le je iznio slike dvojice njih sa
figuralnim uresom. Onu sa likom sjedede osobe na priestolju sa osobitom vrsti bizan-
tinske krune na glavi i krizem u desnoj ruci, le sa drogom do nje stojedom i trecom
preda nje lezecom u poloZaju duboka poklonstva, takozvane proskineze, polanje je opisao,
ali se nije izrazio 0 njezinom znadenju. O drugima je pisao, da sadrZavaju plice, isto-
kracne krstove i razliite vrsti trakastih uresa, te da su plodom nerazvijene lehuike i
maste i da su figure zdepnaste sa velikim glavama, malim trupom i keatkim kracima,
le da su oblici, koji se javljaju u doba od devetoga do jedunaestoga vieka. (Nav. dj.
str. 285—286.) .

Nakon Eitelbergera pisao je o samoj plodi sa figuralnom predstavom lv. Kukuljevi¢
(Rad jugosl. akad. LVIIL, str. 47—48) u razpravi »Nasi vladaoci i njihove kruuee. On
kaZe, da je na toj plodi »slika sjedecega na priestolju kralja u narodnoj nosnji, okru-
njena neobiénom krunom, uredenom sa fri krstae, »U desnicie da »drzi kralj podugacki
krstad mace, dolim drzi samo krst. Dalje ce Kukuljevi¢: >Ne ima dvojbe, da onaj na
priestolju gjedeéi kralj pripada onoj zemlji, o kojoj se je refeni spomenik nasao, a
odjeca svih trib prikazanih lica narodnoga je kroja, te kruna, 5o ju nosi kralj na glavi,
ima dosliedno bili hrvatskae. Dalje pak o kruni: >sMi smo jur od davna neke nase pri-
jatelje pozorne udinili na sliénost ove krune s krunom starobizantinskom, kao i sa
bugarskom i kasnijom srbskome, Te opet: »Kada ovu krunu pazljivije prispodabljamo,
mora nam u o¢i pasli velika medjusobna srodnost, samo 8lo je hrvatska jos vise nalik
na prvobitnu bizantinsku krunu Justinijana I, nego li bugarska i srbska. S toga se vidis
da je i ova kruna radjena po obliku bizantinskomu. Hrvatska kruna razlikuje se od
bizantinske .Justinijanove u tom, Sto ima na vrsku na koliko se razabrati moze tri krsta,
u femu nali¢i krunam franackim. Na dalje, 8to je sa strane malko vise uvijena, a od
zgora vise ravoa. Napokon, 80 su sa strane vise¢i uhobrani Sirji, nego li su vrpee na
kruni bizantinskoje. -

Nakon Kukuljevi¢a pisao je o spomen. plotama Englez Jackson (Spom. dj. Il str.
68, sl. 36). Po prevodu u Bulidevoj knjizi (str. 39) rekao je Jackson: sKrstiomica n
nutrini (crkve S. Ivana) na kriznoj osnovi sgradjena je od mramornih raznovrsinih ulo-
maka neumjestno sastavljenih«. »Njeke od poboénih plo¢a oblozene su uzlovitom rezba-
rijom po bizantinskom ukusu i pletenim uresim; jedna od tih ploca nosi skup ploho-
rezanih slika (Fig. 36), nakazadnih i smjesno varvarskih, predmet, kojih je jos zagonetan.
U sredini sjedi kip okrunjen krunom biserjens posutom, bizantinskog sloga; desnicom
nadignutom drzi bizantinski kriz. Mali kip blekasta ob%&ja lezi potrbuske u poloZaju
klanjanja, drugi kip do njega rek bi da se drii kao da govori, nu toga se oéito ne
razabire, premda je, valjda, la bila vajarova namjerac.

Prag. Buli¢ je u svojoj knjizi (lrv. sp. str. 38—42) potanko opisao svih Sest plota
i donio jim sve slike. O plo¢i gori opisanoj kaze, da se je Kukuljevié poveo za muenjem
Fitelbergovim, »te je u tom prizoru pripoznao u sjedecoj osobi kralja Tomislava; a u
njegovoj kruni, sliku krune hrvatskih kraljevae. Jos kaze, da i Jackson takodjer po Fitel-
bergeru »vidi okrunjenu sjedeéu na priestolju osobu, doéim njegov nark toga ne prika-
zuje«. Ja sam prispodobio narise u Bulidevo), Eitelbergerovoj i u Jacksonovoj kujizi, te
sam motrio plofu na licu mjesta i svuda sam vidio kronu na glavi sjedecoj osobi. Prag.
Buli¢ ne slaze se sa Eitelbergerom »u tumadenju cielog prizorae, i zato se ne slaze ni
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sa Jacksonom ni sa Kukuljevicem. On amuje ovako: »Jasno se vidi, da je nas basreliev
prosjecen ravno od vrha do dna tako, da je odsjeceno i lievo rame sjedece osobee.

»Sjedeca osoba na priestolju glavna je osoba prizora, o tom nema dvojbe; dakle,
prizor je odsjecen skoro po sredini, lako da s lievim ramenom sjedede osobe, na odsje-
denom komadu, morala je ostati Govjedja slika, druga lo jesl, 3o je s lieve strane na
nogama slojala vz priestolje, kao ona sto stoji na desnoj. To zahtieva simetriénost i
ideja kompozicije, a nize vidjel ¢emo, da je ovo shilja sasvim razlozZitoe. | dovle je
pravo. Ali dalje umovanje prag. Bulica, da bi s jedne i s druge strane sjedede osobe
lahko moglo biti bilo po Sest osoba i da je cieli prizor mogao zauzimati jos pet takovih
ploca, odviSe je smiono i ne moze se lahko primiti. Sam prag. Buli¢ priznaje da ovaj
spomenik spada u drugo polovinu develog vieka, ili najkasnje u prvu polovinu desetoga.
Njegovo je mnenje, da »Nas prizor predstavlja Isukrsta sjedecega na priestolju ovjen-
¢ana bisernom krunom. O desnu mu stojeda osoba jest ili s, Petar ili s. Paval. Treca
potrbuske lezeca osoba, skloplienih ruku, jest glavom onaj, koji je dao podiéi taj spo-
menike. Svoje mnenje nastoji prag. Buli¢ da podkriepi najprije tim 3to kaze, da je po-
lozaj potrbuske lezeée osobe »>polozaj adorans« « umjetnost kridanska za prvih jedanaest
vjekova vazda upotrebljavala za klanjatelja, koji lsusu poklanja spomenik, 3to mu ga je
u slavu i ¢ast podigaoe. To stoji svakako, ali sloji lakodjer i Cinjenica, da je po cere-
monijalu bizantinskoga dvora, koji je opisan u posebnoj knjizi bas od samoga cara
Konstantina Bagrenorodnoga (De Ceremoniis aulae Byz. L. I, C. XXXVIII), to pokionstvo
pristojalo i okrunjenim glavama (Schnaase, Gesch. d. bild, Kinste, sv. IIL str. 114). Taj
su ceremonijal primili bili Bugari i Hrvali, a kaSnje i Srbi (Kukulj,, Nav. razpr. Rad, -
knj. 58 str. 51). Dapade Kukuljevi¢ pise, da nakon krunitbe kralj »sjede na priestol i
stade primati cjelove ruke, koljena, noge i skuta od svojih podloZnika sve redomice po
¢inu i'stalezue. Toga se je obicaja saéuvala uspomena i u nadim parodnim pjesmama,
gdje se desto kaze: -Ljubi njemu skuta i koljenae, ili

»Pokleni se do zemljice crne« pred kraljem.

Kad bi pak nakon krunitbe kralj prolazio, nastavlija Kukuljevié¢: »mimo puka,
padao bi ovaj po izlofnom obi¢aju na zemlju (do nog) skidajuéi kapu, metnuvsi ju pod
pazuho i paklonivsi se prekrstenih rukue. Pise dapace Schnaase (Nav. mj), da su u
Carigradu odustajali od tog obiaja u Nedjelju, na dan Gospodnji, loliko su si sviestni
bili, da je u toj ceremoniji stojala vzurpacija Stovanja, koje se jedinomu Bogu pristoji.

I’rag. Dulié ne priznaje nikako, da je ono na glavi sjedeée osobe kruna, premda
Je lo jednom, moZda nehotice, pisao na ve¢ navedenom mijestu, nego na drugom mjestu
i to podertano kaze, da »osoba sjedeéa na priestolju ovjen¢ana bisernim nimbom, ne
moZe biti nego Spasitelj Isukrste. 1 to tolikom stalnosti uzimlje, da opet kaze, da su
»Biserni nimbus«, kojega bas ovdje nipodto ne ima, »palij duga do peta tunika, gole
noge ili sa tavkim sandalima . ... odielo, koje dolikuje Spasiteljuc. U tomu je bas po-
glavita razlika izmedju Buliceva i Kukuljeviéeva mnenja. Ja cienim, da bi i prag. Bulié
pristao uz Kukuljevica, kad bi izpovjedio, da je kruna nesto drugo nego nimbus. Kad
bi ono bio pak nimbus imao bi razlog prag. Bulié. Ne valja ona prag. Buliéa: »Spasi-
telievo (L. j. kralievo) lievo rame i ruka odsjeéena su: ljevica je po svoj prilici drzala
»»volumen legis<<, dodim desnicom drzi krize, Kad je ruka odsjedena ne moze se znati
8o je ona drzala, pa nam to nagadjanje ne moze sluziti dokazom, da se tu radi o
Spasiteljevoj osobi. U obé¢e prag. Bulié ne navodi nikakva primjera iz suvremenih spo-
menika, kojim bi mogao dokazali, da se u IX. ili X. viekn predstavljao Spasitelj sa
!irslcun u desn?j ruci, do¢im ja nahodim na novcima vladara bugarskih iz svrietka IX.
i pocetka X. vieka, i to ba$ na noveima Vladimira i Simeona, u vladarevoj desnici Zezlo
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u obliku kriza uprav onako, kao 3to ga ima sjedeca osoba spljetske ploce (S. Ljubic,
Opis jugosl. novaca Tab. L sl 1, 2 i 3), pa je mogucée, da su istu vrsl zezla poprimili
i hrvatski kraljevi, i to upravo prvi hryvatski kralj Tomislay, suvremenik Simeonov, koji
Je po svoj prilici predstavljen na naSoj plo¢i. U tomu nas ulvrdjuje i misao povjest-
nickih dogodjaja, koji su se razvili u doba ornamentalnog sloga ploge. Tomislav je,
malo nakon krunisanja svojega na duvanjskom polju, saSao u Spljel, da prisustvuje
crkvenom saboru (92b. god.), pa je lako, da bude u loj prigodi ustanovio kakvu zaduZbinu
u jednoj od solinskih crkava, ili zar 1 u kojoj spljetskoj, pa mozZda i n samoj stolnoj
crkvi, te da bude na jednoj plo¢i ovjekovjetena uspomena krunisanja prvog hrvalskoga
kralja, a to tim vise, 8to je Tomislav po svoj priliel primio iz Rima kraljevske znakove.
Tako nije prag. Bulié pokazao niti da ima primjera na spomenieima prije XL vieka,
na kojima bi Spasitelj mjesto nimbusa nosio na glavi krunu i to krunu kraljevsku.
Drugim dokazom, da je osoba na priestoliu Spasitelj, sluzi prag. Bulicu &injenica, da
ima sstarokrS¢anskih spomenika svih vjekova, na kojima sjedeéi Spasitelj na priestolju,
ili stoje¢i na nogama, vazula ima o lievici i desnici dva prvaka apodlolskas. Ovdje, po
hiljezei, misli na nekoje slike takovilh spomenika, koje se nahode u djelu Garruceievu
(Storia dell’arle cristiana), te jih nahodi iz LI, 11, IV, V. i VL knjige. Pa jesl zbilju
lako. Nego on jo§ dodaje: »Dapade imamo spomenika s ¢ijom se kompozicijom podpuno
slaze kompozicija nase ploces. Na podkriepu le tvrdnje navodi opet Garruceia o, ¢ V.,
344, 1; 345 1; VI, 440, 1; 466, 6; 484, 14. Ja sam te slike u Garruceievu djelu izpitao,
te sam se osvjedocio, da su to spomenici, koji bi se vrlo malo, a neki i nimalo ne bi
slagali sa kompozicijom nase ploce, sve i kad bi dokazano uzeli, da je sjededa osoba nase
ploée Spasitel). Ja ¢u sad u kratko, da opiSem navedene slike Garruccieva djela.
(Nastavit 6e se.)




Razne viestl.

Cudotvorno Propede na Otoku kod Koréule. U vrieme izmedju 1468, 1 1392, godine,
kad su Franovei bosanskop vikarijata zaposleni bili obraéanjem krivovieraca po stonskom Ratu, te su
imali ve¢ svoje samostane u Konavlim, Rieci dubrovackoj, Slanomu i Stonu, pojavijuju se i na otokn
(Badia) kod gradn Korcule, te jih za vladanja bosanskoga kralja Stjepana Dabide, tamo nalazimo' gdje
yed grade samostan'. Malo kafnje kordulanska obéing darovala je Franoveima na viekovito posjedovanje
cieli Otok. Fratri pomodn daroya | zaduzbind sagradile prostranu erkvu i samostan sa prekrasnim go-
lickim dvoriStem na vithim stnpovima. Ta crkva i samostan stekofe odavna slavno ime s mnogobrojnih
milosti, &to jih je zaswinjenicim, bolestoim i utopljenicim udielilo dudotvorno Propeée, koje so sad &tuje
na velikom otaru u kapeli, g. 1762, narodito dogradjenoj, nz sanwstunsky crkvi. O lomu je Propeén
tradicije w narodu, da sn ga fratri donieli sobom iz Bosne. Ove su godine obilnim prilozima bogo-
ljubnog okolnog nareda i o k. vlade iznova mramorom poplodane i popravljene crkva i kapels, to je iz
temelja pripogradjen otar 8. Kriza, Tom je prigodom bilo gkinuto s otara dndotvorno Propede, pa je, nakon
yelidanstvone frodneyne svedanosti | procesije na ladjsomn okolo otoka obavijene, uz sudjelovanie od 800K
dusia, doe 26, proSastoga srpnja opet namjedteno o ponovijen otar, Doduvdi, da se na straZnjoj strani
kriza palazi nekakav neéitljiv nadpis, uakon svriene svetanosti, dozvolom post. O, Gjurica, gvardijana,
mogno sam da pobliZze msyvidim Propefe. Tielo Isusovo je u naravskoj velidini fovjeka srednjeg rasia,
te jo sn tri éavla pribiveno na kriz. Citavo tielo, a ne sama glava, kako se obitno govori i pife, nmjetno
je izradjeno proma naravi, te je bojadisano po hizantinekom nadinu. Tielo je { j. obloZeno priliepljenim
platnom, na kojemu je tanki sloj anadre, koja je pak bojadisane, ali ne wa ulje veé a fempera, T drvo
kriza je bojadisano na isti nating ali hez platna. Spomenuti nadpis nahodi se otrag kriza uprav na raz-
krizjin. Prodnjn mu je poloviea propala, jer drvo 8 vyremenom razpucalo i, podto nije bilo platna, odpala
je sades sa slovima na sebi. Slova su gotitks majusknla poneito nreSenn. Evo $to ostaje od nadpisa:

S ... T+VGVS+ OPER-IS.
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a to bi se moglo Sitati:

Magister fuilt. Ugus . operis.

ca s bean s o Priimi(cerius), 0

A6/t e .‘M(iur.m‘m}n (ILI) I (centesim)o, VLI LLI
(die mensis Majd(ii),

Doznaje se po tomu osiatku nadpiga, da jo presvelo. Propete izdjelao neki majstor g, a neki
priwicerdj, po syoj prilici kortulanske bivée stolue crkve, da jo mogao biti naruditeljem tog krasnog
dryorezbarskoga djeln, koje da je dovrieno 1407, godine. Nadpis bi dukle pobijac predaju, da je pro-
pece donefeno iz Boane. Kapitul korfulanske stolne erkve imao je veé u 14 vieku svojega arhidjakona,
a ovaj spomenik bi naw bio donekle dokazom, da je u 15, vieku imao i primicerija, ko &o jo u XVL.
vieku imao nz arhidjakona i prepozita, kanonika pokornika (poenitentiarius), kojemu je ista zadaéa
bila kao &fo je bila i primicerijima prija$njili vremena, t. j, da djake podudava u liturgici i pievanju,
te da rokovodi i uadzire ciely obuku u Skoli stolne crkve.

Desetgodisnjica obstanka hrvatskog starinarskoga druZtva u Kninu, Ovoy
se je lieta navriila deseta godina od kada je ustrojenn nnfie sturinarske druftvo, Spomenici izkopani

' V. u rkp. Dr. Ant. Paulini, Istoria eccles, profana di Corzola.
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na Kapitula kod Knins, prigodom radja izvedenih za polaganje Zeljeznitke pruge izmedju Biverida i
Knina, po zauzimanju i incijativi nafeg jedinog predsjedoika O, Marung, te bodrenjem i pomodu slavaog
nam pok. podpredsjednika prof. Du. Simeons Ljubiéa, prvog izvjestitelja znanstvenoga udbora prof. Dn,
Frana Buliéa i nezaboravnog ljubitelja domace povjesti pok. O. Stjepans Zlatovica, dali‘nu povoda
ustrojenju druztva. Skromnim sredstvima, a joi skromnijim silama, zapodevii svoj r?d, uztrajnom voljom
i neslomivim marom svojeg Selitnog predsjednika, postiglo je druftvo, u deset godina svojega ubsl.?nk_a,
takove uspjehe, ds se pravim ponosom moZe ds obazre na prevaljenu stazu, i vedrim elom pred cwluq
hreatskim narodom da polaZe eadun o svojem desetgodiinjem djelovanju. Jo¥ prije nego li ofaj hroj
druftvenog glasila stupi u javnost, obdriavat e se u Kuinu desets druitvena glavna skupiting, na
kojoj ¢e uz ostale obiéne predmete dncvnoga reda biti govora o dosadasnjemu druZtvenomu radu. Taj
ée govor n izvjedtu o skupStini biti objelodunjen n dojdnéem broju ovog Easopisa.

+ O. Marko Caci¢, Zalostvim sreem javijamo tuinn viest, du je dne 15. srpnja 0. g. umro
u franovalkom samostann na Dobrom u Splietn mnogo poftovani (. Marke Caéid, mmogo zasluini
zupnik dridkog Grades, n 47. godini Zivota. Pokajnik je sa svim Zarom plemenita srdea ljubio svoj
birvatski narod n kojemu je proZivio, bio je pravi sveéenik, neustradivi pobornik i viestnik hrvaiske
narodne misli, te je, kao gvardijan kninskog sumostana u pryvim godinnma Zivota nasega drujtva, shorom
i tvorom pomagao brata O. Luigja u izvadjanju smionih osnova za obezbiedjenje druztvenog obstanka.
Udaljivii se od Kuioa, ostao je vazda prijateljem, zagovirateljem i promicateljem druZtveuib probitaka
te =2 je dapale upisan bio medju druZivene utemeljitelje, Difno ime tog Celik-znatajnika i uzor-rodo-
ljuba zasinZilo je da bude zapisano n &talju velikih dobrotvora nafegn drudfva. Lubka ti bila tieln hr-
vatska gruda, koju si tako Zirko ljubio, a pokoj vjetni plemenitoj dufi, vezaboravni nud Fra Marko!

+ Otac Euzebij FermendzZin. Prenafamo iz ,Obzora” sliedeén osmrinicu:

2Opet jedna pretuina viest nafem nsrodu. Juder (27. lipnja 0. g.) izdahnu svoju plémenitu dusu,
u samostanu naitkom o, Euzebij Fermend#in jedan od pajznamenitijih franjevaca nadega vicka, koji
je u avojem redu dostigao svjetski glus, & i u svom narodu zasluZio nezaboruvnu uspomenu. Rodom
Bogarin iz male kolonije bugarske u juZuoj Ugarskoj, pristupi u red sv. Franje. Najprije bude profe-
sorom miadjega franjevatkoga naradtaja, & onda radi velike svoje nauke pozvan u Rim u sredifnju
uprava reda. Ovdje ga zapsde riedka dast, da ga ufinife historikom cicloga reda. Ogrowmno djelo ,Wa-
dingi Annales* zoamenito za historiju reda od podetka njegova imao je on po odredbi redn dn na-
stavi. Knko je red sv. Franje uticao u povjest svih naroda Evrope, postade ovo djelo riznica za histo-
rike svih nnrodn. Nad Fozebij nastavi i dovredi ovo djelo do dvadeset i sedmoga toma do konea XVIL
vieka. Zn XVIIL viek nastavijati ¢e ovo djelo svaka provineija za sebe. Ovim djelom ostavi nadé o.
Inzebij ime svgje cielomu svietn. I po dalekom svietu sabrac je on svoju gradju. Veéi dio Evrope
prolazio je u to ime Gedni franjevae, s i Egipat, svetu zewlju i dielove prednje Azije.

Nikada ipak nije zaboravljno raditi i priradjivati i svomu narodu. I n vatikanskom arkivu i u
arkivu propsgande i po svim samostanima naSoga naroda svagdje on pribire spomenike svoga narods,

Oviko postade njogovo djelo: Aecfa Bulgariae ecclesiasticn g. 1887, To je jedino djelo za Bu-
garsku u vrijeme ni'lez.ino pod Turskom uw 16, i 17, vieku, jedina luf svijetleéa narodu bugarskom o
ovoj tamuoj dobi. Ziva je u njem uspomena bogomilsks u Bugarskaj i red hrvatskih franjevaca,

Hryatski Jezik na bugarskom dolazi zemljiftu, Kolonija slaynoga Dubrovnika cvate od Dunava
do Curigrada. Svega je toga nukresno u ovoj kujizi, Jod veéa mu bude djelo ,Acta Bosnae potissimum
ceclesiastica® 925—1752, g. 1893, P'ravi je to potpuni priruéni zbornik za povjest Bosue. Ne mumo da
Jje tu mnogo novoga materijala iznio na svijet, veé je i iz poznatib zbornika u kratkom izvodu priopéio
sve, da bude zbilja potpuni zbornik. Naravno, da je najviSe njegovih novih spomenika za najtamniju
i najtufniju tursku dobu. Ova dva djeln izdade nafa akademija u radn . Monumenta Slavorum Meri-
dionnlium®, Po njima zasluZi Slanstvo nade skademije.

Nije malo ga truda stojala njegova ,Chronica observantis Bosnae Argentinne ordinis s. Francisci
Beraphici* ito je Stampane u Starinama knj XXIL Trebalo je rasute kronike bosauske dovesti n atalan
red, tako da dobiju vrijednost suvremenih pouzdunih biljefaka. Nadalje priopéi iz rimskih arkiva: , Prinos
Za Sivotopis (Gjorgja Krizanife sveéeniku i kanonika sagrebacke biskupije*, Starine XVIUL

0. Rafael Levakovié § Viasi w Hreatskoi*, Starine XX. ,Listovi o izdanju glagolskih crkeenih
knjign i o drugih knjifeonih postovih w Hreatskaj od godine 1620—1645%, Starine XXIV. Izprave ¢.
1579, ticude se Crnegore i stare Srbije*, Starine XXV,

Napoktm spremi za Stampn ,Acta Croatiae ecclesiastica™. koja feknju na Etampu u I:lluioj aka-
demiji. I ovi su spomenici sneseni kroz godine iz rimskih i nadih domadih franjevackih arkivi. Imade
Euzebijevih radnja jod © vise rasntih, ali mi u ovaj &as nisu pri mel. A kolike bismo jodte bili dobili
od njegs, koji joi nije bio prevalio krepku mugevon dobu,
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A sada da #e s ujim oprostim! Kiako ¢éu Vimn dokazati, kolikn velika krasna sveta dufa ogrijevaie
one slabaine ostanke, koji danns prostrti leze u swmostanu nufidkom, a sutra ée se predati majei zemlji ?
Kako ¢u Vam doknzali, da wisan poznavao blazega i svetijega Covjeka od njega? Kako éu Vam pre-
dotiti njegovo vruce patriotiéno srce, koje je tako toplo ogjetslo za sve prilike i neprilike naSega na-
roda? Kako nije nikada u Rimu zanemario nijedne prilike da kao ugledan Covjek n samom Vatikanu
svaju blagu, ali i iskrenu i otvorenu rijed rede — a slufala se ta rije¢ Cednoga franjevea vide puta.
Fivo i u nafem listu tako sréano pisaSe za reformu hrvatskoga nafega sv. Jerolima u Rimu.

Zlatni ode BEuzebije! Laka bila Tebi miln nafn hrvatska zemljn. Noumrli si spomenik ostavio
svojim djelima i u svom redu i u syietu i u svom narodu. Slava Tebi! T. 84

¥ Nija Okrugic¢. Due 30. svibnja u 7 sati u jutro usnuo je u Gospodinu u 71 godini Zivols
hryatski pjesnik Ilija Okrugié, opat sv. Dimitra sriemskoga i Zupnik petrovaradinskoga geada, dlun koji-
Zevnog odieljenju Matice Srpske®, vitez Danilova reds crnogorskoga itd. Rodio se je bio u sriemskim
Karlovcima doe 12, svibnja 1827, Zivué u dobu ilirskog pokrets, pridruzio se bijafe ilirskim pjesnicima
te bijase i dobar pjesnik i ljubitelj muzike. Napisao je osjem mnogo pjesama, pucke drame »Rokicu*
SHadurien i Subarut te ,Gmbancijasa®, te je zadnjih godiva izpjevao epos ,[van Kapistran®. Pokojuik
se je bavio i kri¢anskim starinama, pa je prisustvovao i prvomu kongresu kriéanskilh arheologa u
Spljetu Solinu god, 1894, te je od lani bio i fanom utemeljiteljem nafega druztva. Vjetni mu pokoj
plemenito] dusi!

F Dr. Hinko Wankel. Na 5. travnja . g umro je u Olomucu odlidan i velezasluZan sin
bratskog pam d&eskoga naroda Dr. Jindiich Wunkel, w 76. godini trudoljirbivog Zivota svojega. Prije kno
ljekar u Blanskom i n Dy, u najposlie kao ljekar ﬂjcdlﬁpm u Olomuen, posyetio je Zivot svoj izu-,
fuvunju starine i sadanjosti paroda svojegn. IrtraZio je Spilje u okoliei Blanskoga (navias Bycsku hrid),
iztrazio je pravjeka pogrelita, sabrao osteologictko i urheologigko gradivo, pisao o svojim nasad¢im po razuim
domnéim Casopisim, nije se bojao polemikd, uzdeZavao posredovanje medju eskim i njemadkim te i sa
ruskim udenjacima. Uz to je jod razvijno peobitnu organizatorsku djelatnost. Njegovom zaslugom osno-
vano. je najdjelotvornije domoslowvno druZtvo u Moravskoj . Viasteneck§ musejni spolek v Olomonei®,
utemeljen muzej, koji je u malo godina uzrasno do izvanredna bogalstva. Wankelova se djelatnost ue
moZe da iztakne u malo brazds, Nama je dosta kad kazemo, da. napredak arheolofke, antropoloske, na-
rodopisue znanosti i privodoslovno poznavanje Moravske imaju mu mnogo Sta zahvaliti, Sve §to je hotio,
#o je vriio imalo je opredieljeno obiljezje, zadati cilj kojemu je stalno smjerao: paudit poznsvati a
nada sve uzvisivati profastnost i sadafnjost Slavenstva, U Wankeln je nada sve radilo slavenski éntece
srce. Slava Dru. Wankelu! i lahka mu slavenska zemljs, koju je toli Zarko ljubio!l

— Kako smo doznali iz pouzdaua izvors, radi nepredyidljivih zapreka, nije bilo mogude, kako je
bilo ntanadeno na I. obdrZavanomu u Spljetu, n kolovozu mjesecn 1894, da se ove godine sastane
I1. medjunarodni kongres kridunskik arheologa w Ravenni, nego Ce to biti, ake Bog da, do godine
preko &kolskih velikih prasnika.

— (uveni udenjak na befkom sveudiliftn prof. Dr. W. A. Newnann, izviestitelj za dalmatinske
povjestnifke i umjetni¢ke spomenike kod c¢. k. Sredifnjeg Povjerenstya za iztraZivanje i uzdriavanje
tukoyih spomenika n Befin i podastni flan nafeg kninskog hrvatskog starinarskoga drutva, pohodio je
prodastih dana Zadar i njegovu okolicu, te je obaSao i Spljet, pa je praden od suodbornika upraviteljstva
te potastnog Clana nnfega druZtva i narodnog zastupnika prof. D. Virgilijs Periéa imso ovih dana da
posjeti 1 nad ,Prvi Muzej hrvatskih starina u Kupinu*.

Od slayne ,Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umijetnosti* u Zagrobu primili smo uz ,Osnovu
#za sabiranje i prondavanje gradje o narodnom Zivotu* napisane od Dr, A. Radiéa i Poziv iste Aka-
demije, o ga niZe priobénjemo. Redena ,Osnova pretiskana je iz IL sveska ,Zbornika za narodni
zivot i obifaje juZnih Blavena®, &to ga je podels izdavati nada ditna i vele zasluZna Akademija. Tz Bo-
gi%iéevn, jos 1874. objelodanjenu prvn knjigu, ,Zbornika sadaSnjih pravaih obidaja u juznih Slovena®,
ovo je veé trefa knjiga, $to ju nafa Akademijn izdaje u svrhn proudavanja sadaSnjeg Zivota kod juZnih
Blavena. Nego se je Akademija sada uprav svojski stala zanzimati obradjivanjem jugoslavenskog narodo-
znanstva, pa se je nadati, kroz malo goding, da Ge ona obielodaniti krasan niz knjigd iz te moderne
nauke, Polje te koristne nauke uprav je preobsezno, a kod nas do sada najmanje izkrleno, pa je
potreba, da u poslu pomognu muogi radnici, te nam je najtoplije preporuditi svakom naobraZenom
rodolinbu, koji dobro poznaje pojuve dsto narodvog Zivota okolice, u kojoj se je rodio ili je za dugo
#ivio, da stupi u domoljubno kolo takovih radniks, akademijinih pomagala, koje e mu, na njegov
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pismeno priohéen zahtjev, poslati Dr. A. Radidevu Osuoru, na temelju koje ée udesiti svoj sakupljadki
mul. Mi se s nafe strane imamo mzlogn osobito veselith ovoj novo-razvitoj grani djelatnosti ouse Aka-
demije u toliko, u koliko ée unspjesi te djelatnosti upodpunjivati i podpomagati na$ rad oko izucavanja
daypili pojava narodnog Zivota kod Hrvata, kao 5to de i obratno uspjesi nndega rada shuZiti podporom
proudavateljima sadaSnujeg Zivota narodnoga. Zelimo pak, da se md oko sbirnja i proutavanja
gradje o narodnom Zivotu* u krilu slayne nase Akademije u toliko razvije, da mu buode neizbjeZivom
posljedicom, da se u mjerodavnim krugovima ¢im prije ofuli Ziva potreba zasnovauju hrvatskoy naro-
dopisnog Muzeja n liepom nafem Zagrebu,
Urednistvo.

POZIV.

Jugoslavenska akademija nanosti © wnjetnosti u Zagrebu izdals je ,Osnovw za sabivanje i pro-
ucavanje gradje o narodnom Svotu®, o ju je napisso sadanjl urednik askademijskogn .Zbornika ra
narodni Zivot © obicuje juinih Slavene® Dr. Ant. Radié,

Isknstvo je pokazale, da sabiranje gradje o narodnom Zivotu ne moZe biti uspjesuo, ako se ne
sabire nekim redom i po nekoj osnovi. Za to, da bi sabira¢i imali pri rmei naputak: &o treba, kojim
redom i kako treba sabirati stvari o narodnom Zivotu, izdala je ova akademija spomenutu ,(snovu”
za surndnike svoga | Zbornike®.

Ove e styari najuspjednije sabirati oni sveudiliStni djaci, zatim gimoazijski djaci visih razreds,
koji su i djetinjstvo svoje sproveli medju narodom, a i prazuike medju narodom #provode, pa imadu
u narodu roda i suanaca.

5 uspjeliom e sabirati ove stvari i pnéki uditelji, /npnici i kapelari (koliko im dopuita njibov
posao), osobito ako su dulje vremens u kojem kraju. Koliko ne bi dospjeli sami, mogu u to uputiti
pametnijega pismena seljaka.

Upravni &inovnici, suci, odvjetnici i vlastela mogli bi takodjer barem pogledati o fom se tu radi.

Potanju nputu, koliko je za poletak potrebno, nadi fe svatko u . Osnoni®,

I za prouéavanje naroduoga Zivota treba akademijskomu ,Zborniku® raduikd, pa je i o tom ka-
zano u ,Osnovi* nekoliko rijedl. Jugoslavenska akedemiju pozivije ovim sve one, koji se bave historijom
pradavnine (prehistorijom), historijom bile koje grane kulture, knjiZevnosti, prava, historijom vjerd i
vjerovanja, da barem pogledaju: ne bi li avojim nau¢nim radom mogli razsvietliti kulturnu pro&lost i
sadadnjost svoga naroda.

Svaki ée se prinos primjereno nagraditi.

Tkogod se ozbiljuo Zeli u tu stvar uputiti i latiti se ili sabiranja ill proudayanja gradje o na
rodnom Zivotu, neka najzgodnijim natinom (dopispicom) zamoli Upravu Jugosluvenske akademije snu-
nosti i wmgetnosti u Zagrebu, pa ¢e mu se spomenuta ,Osnova* poslati.

U Zagrebu, mjeseca srpnja 1897,

Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti.
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Zadru. — KaStel Rudinac. — Dokumenat odnosno na Ksdtel Dmdi¢. — O lofim oduoSajim pokmjine
Poljicke sa Viasti Omilkom. — Sredifnje Povjerenstvo za iztrafivanje i ¢uvanje spomenika umjetnickih
i povjestnih. L. Supplemento kao u Nro. 3. — Nro, b-6. Badriaj: Izkopine u starokrianskom groblju
u Marugineu kroz god. 1896. — Izkopine u starokriéanskom groblju n Manastirinam — Coemeterivm legis
sunctae clivistionge — kroz god. 1896,

Glasnik zemaljskog Muzeja u Bosnl | Hercegovini. Urednik Kosta Hormann. 1X.
2, gvezuk, Sudrzaj: Dr. Ljndevit Taloei: Kako i kada je Hryoje postao veliki vojvoda bosanski? (Sa
1 tablom.) — Ibrahim beg Defterdarovi¢: Stare listine porodice Resulbegovié, (Sa tri table i 4 slike
u tekstn), — Dr. Karlo Pad: Novi spomenici iz Zupunjac-Delminiums, (Sa 28 slike u tekstu) — Pop
Petar Kapr: Prvo broneano paluzidte u Dalmaciji. (Sa 18 slika n tekstn) Franjo Fiala: Nekropola
rivnih grobova kod SBanskog Mosta. (Sa 4 table, 44 slike i 1 pregledom u tekstu) — Vid Vuletic
Vukasoyié: Jedna plemiéka poveljas, nadjenn na Koréuli. (84 1 slikom u tekstu.)

Vastnik ¢eskoslovanskjch musel a spolkit archaeologickych. Rod. Il (is, 5.
Sadrzaj: Knjizevno bratstvo u Caslavi. Pide KL Cer. — Naselbine éaslavske okolice, I'ige K1, Cermak. —
Izvjedde muzejalnogn deuztva ,Véela Caslavaks® za god. 1896—97. Pi%e KL Cermak. — TedrnZivanjn na
manastivinam n Drobovicim. = Cis. 6, Konae flanka TztraZivanjs itd. kno u & 5. — Zapie exulanta
popa Vaclava Knobeliju Caslavekoga iz g. 1625, — O uredjivanju zemaljskih arkiva, Razmatranja Vacl.
VI. Jenideks, — Muzejalno druitvo u Pardubicam. B, 8. — Literatnra, = Cis. 7. Sudriaj: Izvjesée o
zlutnim zuviteim g 1889, nadjenim u Kraljevomgraden, — IzvjeSte o kotarskom muzejalnom druztva
Munakovskom Gradistu. Pife Bronisl. Charvatsk, — Starine u starinskim zgradama. Pife Aloiz Svo-
boda Monakovskogradittanin. — Ceska predhistoriju u shirkama ¢ k. dvorskoga muzeja u Bedu. Pri-
abéuje J. V. Zelizko. — Spomeniei o Geskoj bradi u Monakovskom Gmdistu i okolici. Ssbrao Bolumir
Fr. Konig. — Konservatori u Moravskoj. — Nalazi. — Viesti. — Literatura,

. Casopls spole¢nosti pratel staroZitnosti deskjch v Praze. Redaktor Dr. J. V.
Simdik. Rm‘.nik.V. Cislo 1. i 2. Oba broja tog zanimivog éasopisa sadriavaju osjem ostalih priloga, zla-
menit izvadak iz predavanjn gosp. J. N, Woldficha ,0 predbodnim dobam predhistorijskim®,

Corrispondenza archeologica fra Matteo Capor da Curzola e Pietro Nisiteo
da Cltt_t'lvecczhia pubblicata per cura di Vid Vuletié-Vukasovié, Preftampano iz ,Smotre Dalnmn-
tinske", t'ﬂ‘.r. JF?\IV—-B‘J n 8i Zadar 1897, U toj je kaojizicl na% surndnik gosp. V. V. V.. tiza zlame-
]noi:l; :nl;‘i::::::lju\f?:ﬂi(;d.s;i‘i&n(f:j:j ;ﬁ:t; mn_adi}: zaslnZnim progn:minun v pol,iu’ domadée poviesti i arhen-
ertice njlhove, kno &to | bibgugmﬁémr n;r;gle:m:;ihﬁ:g:img;nh"ﬁi:hmmm' oy Rahe m Toei

panil T rukopisnih dlanaka i razprava,
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Objelodanjeni Kaporovi i Niseteovi listovi, 52 jih na broju, jesu vrlo dobro gmdivo za poviest mzvitka
arheologijeke i povjestne nauke o Dalmaciji n tridesetim godinama ovogn vicks. G. V. V. V. zasluuje
osubito priznanje zato, &to je to zlamenito gradivo udinio pristupnim néenim kmgovima.

Gll Slavi ed | papi. Pel Sac. Giovanni Markovié Dottore di teologia per nomina di 8. 8.
il papa Leone XIIL Parte I, Vol. L Zagabria. — Officina della Societh tipografica, (Dionitka Tigkara)
1897, str. XLIL 400 u 89 UvaZeni i proslavljeni spisatelj uéenih djela: , Papino Poglavarsivo®, | Cesa-
rizam i bizantinstvo v Foviesti izstoénog rackola*, [0 Iivkaristiji s osobitim obzirom na Epiklezu®,
ndeo Veliki i Grgur Veliki o preenstow svoje stolice®, Gospa Sinjska®*, Lettere dall’ Oriente ossia
un pellegrinaggio in Palestina® i .Le Parrocchie Francescane in Dalmazia®, ¢lan velezasluZne po na-
rodni hrvatski pokret u Dalmaciji redodriave franovacke Presv. Odkupitelja, { bivii redodrzavnik, Dr.
. Tvan Murkovié, nastanjen n Sinju, hotio je i ovim najnovijim plodom svoje riedke erndicije, velike
oftroumnosti | nzornog svojeg neumornog rads, da stranom ndenom svietu i odliénim danovima erkvene
hierarhije u pravoj svjetlosti prikaZe odnofaje slavenskoga svieta proma rimskim papima, i to u njillovom
povjestnidkom rasvitku, od pajdavnijih doba do nafih daun, te je u ovom prvomu dielu i podpuno uspio.
P'ryi dio ruzdicljen je u sliededih 18 poglavja: L Un’ occhinta alls storis primitiva degli Slavi (Pogled
ni preobitnu povjest Blavend), — II. La conversione degli Blayi. (Obradenje Slavend). 11T, La conver-
sione degli Blavi — Continuazione, (Obradenje Slavend. Nastavak), — IV. Cirillo e Metodio. (Ciril i
Metod). — V. Cirillo ¢ Motodio. Continuazione ((iril i Metod. Nastavak), — VL Della gerarchin eccle-
sinstion in Russin (O crkvenoj hierarhiji n Rusiji), — VIL L’autorith di 8. Pietro nella chiesa di
Gesh Cristo e i libri liturgici degli Slavi (Oblast 8. Petra u crkvi Isukrstovoj i liturgidne knjige Sla-
vend). — VIIL Lo Scisma in Russia, (Razkol u Rusiji, — IX. Lo sfacelo dello scismn (Propadanje
razkola). X. La questione teologica. (Pitanje bogoslovno), XI. La questione teologica. Continuszione.
(Pitanje bogoslovno. Nastavak). — XII. I suceessi della ,orlodossin® greca tra gli Slavi, specinlmente
in Russia (Uspjesi grékoga ,pravosiavja® medju Slavenims, naviad o Rusiji), — XIIL [ destini della
Russia nel concetto dei suoi serittori, (Odredjenost Rusije n shvadanjn njezinih spisateljn).

Ako je ova kmsna i poufna knjiga i pisana osobitim obzirom na vanjski, zapadui sviet, to ée
ona ipak vrlo dobro doé i mnogomu nafineu, navia¥ u Istri i Dalmaciji, gdje svaki naobraZeni doviek
raznmije dobro talijunski, & malo jih je, da ne refemo ba¥ vrlo malo, koji bi imali dista pojma o raz-
vitku odnodaja Slavend i slavenskib liturgi¢nih knjiga prema Svetoj Stolici. — Neka nam vele ufeni
pisac dopusti, da mu srdadno Sestitamo na poludeni uspjeh! Dao Bog, da spisateljev veliki trud bude
na korist zlamenitog pitanja, kojim se bavi prvi dio njegovog djela. Drugi je dio pod tiskom, a biti
ée, knko dozoajemo iz pouzdana izvora, dosta omadniji od prvoga, .

Pyccxla apeBHOCTH B'e NAMATHERAX'E HeKycTma, majasaesun rpavox M. Toacrwme n I Kom-
Anonnaes, Bunycss narwil, Kyprasmmsz aApesnocTn @ Kanm A0MONUOACKAIG mepmoad, Om 225-10 pueyn-
samn wn Tererk. C. Merepfyprs 1897, str. 163, u 4. Zahvaliti nam je najtoplije veleufenomu prof. Ni-
kodimn Kondakofu, podastuomu ¢lanu nafega druZivs, Sto je ovu kujigu posluo druitvu na dar. To je
peti do sad izadli avezak ,Ruskil drevnosti u nmjetnim apomenicimsa®, o jih sn mnogobrojnim krasnim
slikama izdavaju skupn grof I Tolstoj i prof. N. Kondnkof. Prva kujiga obubvata klasiéne starine
juine Rusije, drugs starine skito-sarmatske, treda starine iz vremena seobe naroddl, Cetvrta kriCanske
starine Krims, Kavkaza i Kijeva, 8 ova peta, zn nns najzanimivija, bavi se kurganskim grobnim i mo-
gilskim starinama iz domongolskog razdoblja. Starine su to upray Auvremene nr.ffmh.rmt.akim mdjsnim
u grobovima od VI do XII vieks. Mi smo takova knjigu odavun Zelili i oé-okwuh: pa smo zato nje-
#inu pojave uprav veseljem pozdravili. Ta samo usporedjivanjem nadih h.rvatsktll starina sa njima suvre-
menim nadjenim n domovini druge nam slavenske brade, i n onim zemljamy, gdje su bn.r negda suumj
vali Slaveni, kao o je n. pr. iztofna polovics Njemadke, sredina Ugarske, Rumunjska i Glﬁéku. m'(-)él
Cemo da jim odredimo pravo zZlamenovanje i da u njims razlutimo pwdnm?e poutfle u tudjini i tuq_!un
nplivom, od onih koji sn proizvodi slavenskog genija, & unjpot!a dn ustanovimo obiljezja nmt.ine :I!:l.jl:t-
nosti pojedinih slavenskih plemena, Sad necemo da u pol.ankostlml't prikazujemo ovu szlnm.at!ttlut n]lgu:
jer ¢emo do skora imati prigode, da se osvréemo na nju. Dosta jo da kaZemo, da je po :J":‘J 0 ’mll::‘d
krodilo napried poznavanje umjetnog obrta pri obradjivanju kovinskih predmeta z= osobni ures
staribh Slaveun u razgdoblju od VIIIL. do XIL viekn. ; 4

Geschichte der christlichen Kunst von Franz Xaver Kraus, Erster Band. Zweite Ab-
thei it 8 i Freiburg im Breisgau. Herdersche Verlagshandlung, 1896. str. XIX.

weilung. Mit 281 Abbildungen. Freiburg reisgau. . 4 R AT
300 1 4% U ovom IL dielu svoje u obde izerpljive ané"e. knjige nastavijs poans Ia:'l : : lavin -
keicanske arheologije peto poglavije o starokriéanskom graditeljatva | obradjuje :::f:f. :’;;mo J__‘
V1. Uiklusi slikd detvrtog, petog i aes:?g stoljedn. Sux:n-.krua.nsko ;:f&:‘)u: Hijzzn:ﬁmil nmjet;:ms.
VIL Tehnitke i situe umjetnosti. — VILL Pokucstvo i liturgicon o :
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— X. Prvi pofetoi wmjetnosti kod sjevernil naroda. Odgojna djelatnost orkve. Bevediktinski red. 0
Grehota je, 8to takova néenjaku i plodou pisen, kao 3to je velenfeni g. F. X. Kraus, niesu joS poznati
uspjesi naSega starinarskoga druitva, te se mije na njih obazirao, premda je o njima pisano u ,Viestniku
hrvatskog arkeologitkog druftva*; premda je nakladom same jugosl. akademije tiskana o njima posebna
knjiga pod naslovom , Hreatski spomenici u kninskoj okolici wz ostale suvremene dabmatinske iz dobe
hrvatske narodne dinustije*, koju je napisao smm dopisujuci &lan jugosl. akademije i u velikom ugenom
svietu poznati nak arheolog prof. Dn. Frano Buwlif, i premda se o njima bezprestano piSe u . Staro-
hroatskaj Peosvjeti*, koju, u zamjenu za njihove publikacije, primaju sva poglavita evropejska, a navlas
njemadka arheologitks i povjestnidarska druztva; premda je o njima bilo jof pisano na francuzkom je-
ziku, te su jim i slike priobéene, u knjizi .Ephemeris Biladensis®, izafloj prigodom I kongresa %r-
iénnskih wrheologa u Spljetu-Solinu 1894, godine, i razdieljenoj svim &lanovima kongresa, i to u ¢lanku
o Les monuments du Moyen-ige de Knin®, Nepozoavanje ili moZda hotimino ignoriranje obilis pro-
izvoda hrvatskim duhom projcte bizantinske umjetnosti, koji se pojavijuju, sad moZemo odinéno ka-
zatl, u najvedem obiljn od negdn posve slovenskog Friula do skrajnjih granica zemalja, u kojima jo
naseljen hrvateki narod od prve polovine VIL vieka do dneva danaSnjega, t. j. u Istri, Hrvatekoj i Sla-
voniji, Bosni i TTercegovini, a najpade n Dalmaciji, uzokom je, da je, i u ovom novom nsuénom djelu
o povjesti krfénnske umjetnosti, ndinjena velika nepravica znanosti, Hryatima i prosvjeti staro-hryatskoj.
Da nije te krivice, posve drugdije bi gosp. Kraus bio obradio svoja dva poglavia, koja nas izravno za-
nimaju, t. j. ono o hizantinskoj wmjelnosti © o proim podetetms wmjetnosti kod sjevernih naroda, Igno-
rirnju¢ nbsolutno sve, Sto su Slovenci, Hrvati i Srbi do sadn iztraZili i napisali o poletcima umjetnosti
kod ujih, veleud. gosp. Kraus, koji inade yrlo sretno polemizuje sa prof. Strzygowski-em (str. 544—560)
u pitunju granied izmedju staro-kriéanske i bizantinske nmjetnosti, te pobijs novu teoriju ovogs zad-
njega, da bi podetke bizantinske umjetnosti trebalo prenieti do n doba Konstantinove i Teodozijevo,
pristaje inade uza nj i slaZe se s njim, kad je zaboravljati na djela i obstanuk starih Slavena na jugn,
i djela slavenskog genija pripisivati Germanima. Zar ée dakle i u znanosti, kao u politici, medju Niem-
cima vladati dub protuslavenski, pa e i najozbiljniji njemacki uéenjak dopnstiti, da mu protuslavenska
strast pomuti bistar pogled u prosudjivanju neoborivilh finjenica na &tetu znanstvenog napredks?-Ovaj
zulostan pojav treba da nam sludi poukem, a poticalom hrvatakim arheolozima, kako bi uznastojali
svim silama, da nafe starive prikaZu tudjemuo svietu na todjem kojem kulturnom, zar francunzkom ili
talijanskom jeziku, eda se neki njemalki nfenjaci ne budu mogli izpriGavati, da jim nije pristupne
ono, £to se pife na jeziku hrvatskomu. Urednistvo.

Hoaapowwre u8 Heoxurmaxor go6a ma Hpamesmuama xon mosors IMMexepa. — Izvjeltaj o
pokusnom prekopavanju n godini 1886. — Priopéio Tomo Dragicenid, Sa 18 slika u tekstu, Sarajevo,
zemaljska Bamparija 1807, Separatni otisak iz ,(lasnika zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini=,
IX., 1897, L str. 161—168, sirana 7.

Gosp, Tomo Dragidevié sretan je i presretan, jer ovo uije prvo otkrife, te ga je ufenomu svijetn
navijestio ovaj didni samouk. Ne moze fovjek ni da vjeruje svojijem ofimm, koliko je zlamenito odkrice
iz neolititkog doba na Kraljevinama lod novog Sehera, u Bosni, pa rek bi, da je tu biln uprav radi-
onica tijel alatljika ljuckoga promets u povoju, jer jib je tu bad svake veste, te i ne dovrienijeh. Gosp.
Dragidevi¢ po debelu je navijestio tu zlamenitn postaju, te je donio i nekoliko tipova, biva 16, a uz to
unert Kraljiéina gusna i okolice, to u dva nacrta, — Ovo je nalazifte vrlo zuamenito, jer se do sada
u Bosni i Hercegovini naflo vrlo malo ovakijeh mjesta, pa eto po iverju, koje je otpadalo, kada se
orugje priregjivalo, moZe sc misliti, da su prastanovnici svoje kamenito orugje izragjivali od domacega

materijala, o gn se dosta mode nadi syud po potocima u blizini Novoga Sehera, pa bad i na samomn -

mjestn. — Radujemo se g. Tomi Dragidevicu, 5o je izkopuo pravo blago; a radujemo se i sarnjey-
akomu muzeju i znanosti, $to je naSla u Bosni prve i ofite biljege ljuckoga rada.

Vid Vuletic-Fukasovié.

-y


http:l7.rllgjiv.li
http:hvjdl.lj
http:nteDja.ci
http:1J{()IJtft.fi
http:IljeDl.th
http:polet.ci

Izvjestaj

Upraviteljstva Hrvatskoga starinarskoga druZtva u Kninu o druZivenom
radu i napredku kroz zadnji tromjesec.

DruZtvo je sklopilo biljeznitku pogodbu u biljeinika Vidoviéa u Skradinu dne 9. lipnja 1847
br. 11124, kojom je unajmilo starinarsko zemljidte od brace Matijevic-Ouvels u Smrdeljima obéine Skra-
dinske, da tn po ugovorn provede do svrhe studenoga o. g. izkopine, $to ée druZtvo ¢im prije i u¢initi,

Drugn je pogodbu sklopilo u biljeinika barupa Laliéa n Kninu dne 13. lipnja o. g br. 6443 o
eaznim zemljiStnim desticama na Bribirn, kojom je unnjmilo zemljifte od Nikole Bjelica i badfinika pok.
Jovaus, da na istima provede izkopine kroz godinu dans, od duna kads izkopine zapotmu.

Nudulje je upravilo dne 1. lipnja o, g. obéinskomu npraviteljstya u Sinju prosnju, da bi dozvo-
ljielo drnZtyn provesti izkopine na obéinskomu zemljidtu Grudine® n seln Potravljn, gdje je druZivoe
jo& god. 1892, bilo nadelo ivkopine, te se uyjerilo, da tu lefe vadne rulevine neke starinske bazilike.
Na £o jo spomenuto upraviteljsivo svojim cienjenim odpisom doeva 22. wrpuju o g br. 3038 veledudno
udielilo tu dozvolu druZtvu.

Budu¢ da e n drnitkomu Uradeu kroz tek. godinu kani podporom vladinom popraviti rimokat.
Zupska crkva, n kojoj ima viSe vaznih starohrvatskilh spomenika, kao prosto gradivo uzidanih, a osno-
yane je nade, dn rufoé se do temelja sudanja absida crkve, naéi de jih se i viSe, da ti spomenici budu
od dalnje propasti sacuvani, druZtve je upravilo profnjn na visoko ¢. k. dalmatinsko namjestniitvo, da
bi druitva dozvoljelo, da ondjeinje spomenike bude moglo prenieti u svoj muzej u Knin, na o
se otekuje susretijiv odgovor.

Filip Bradié¢ Josipov prekopavajué za povrée svoju badtu pod kudom, u Biskupiji, sludajno na
mjerio sé na jedan prosti grob, u kojemu mrivacu na desnici, nsiao srebrni, krasno ornamentirani
prsten, te ga druftvu ustupio. Na mjesto palazifta podao je druftveni predsjednik, te je dao otvoriti
jo& Cetiri grobs. Grobovi su u suhozid, neki od kresane sedre a neki od proste kreéine, na prosto zidani.
Jedan grob djetinji bijafe bez ikakva priloga. U drugomu, uz odrasla mrtvaca, nafla se srebrna naus-
nica sa velikim zronom, ali slabo safuvana. U treemu opet srebron pansipiea, sa zrmom od omotave
srebrne Zice. U &elvrtom naSast je prsten veoma slabo sxéuvan, Po svim oznskam sudeé i ondje Ce
se nadl mnoZija starohrvatskih grobova, kad se izkopine sistematiéno nastave.

Neki radnik g. Adolfa Franza, veleposjednika n Kninn, sludajno nafao je na Biskovo kod Knina
suhranifite srebroib novaes, sastojece iz 41 komada, od kojih mletadkih 27, poljskih 9, a ngarsko-hrvatskih
O komada, Svyi su iz XV vieka.

U Drinoveima #npe miljevadke kod Drnifa, neki Badic iznose¢ jeduu gomilu iz svog vinograda
za 20 em. pod zewljom izvadio je dvie veoma velike srebrne naudnice, dobro saduvane. Nagadjumo, dn
su naudnice pripadale mrivacu, $to je pod gomilom bio pokopan, a seljak, kako se kazuje, ua (o ne-
pazeé, zadovoljio se samo dignuvi predmete, te dublje nije kopao. Ova okolovitina nalazidta spome-
nutih paudnica veoma je vaZna, te e se nalazifte Gim prije na licu mjesta prouditi. Naufnice je nag
druftveni ¢lan ot. Miho Broni¢, miljevacki Zupnik, za na& muzej nabavio i poslao.

Mate Ireeg iz Mahovica nadso je u planini Svilaji sluéajno pod jednim kamenom sahranjenc
Sotiri srebrne naunice od upredene Zice (filigran), dobro satuvane, te nam jib je na# prijatelj g. Ivan
Plazonié iz Vrlike za nad muzej nabavio. — Mate Duvnjuk, pristav seln (Garjaka, obéine vrlitke, pri
popravkn seoskog puta, s lieve strane rieke Cetine, n sjevero-iztok za 100 met. df\lako od V}Lk'oviéu
mosta u Koljanib, na prostoj ledini, kupe¢ neito Zkalje za put, 030 cent. pod zemljom izynkao je jedan
starohrvatski maé sa Sest fibula, iz VIIL vieks, te ga je, kako on veli, predso ova vrlitkn obéinn, da
bude prodan. Na tu viest nad druZtveni predsjednik, usrduodéu obéinskoga tajnika, gosp. Iva.mr Brcéana:
potanko ga je opisao i fotografirno, za tiem pofao je na lice nalazilta i potrebite izvide néinio. Hf,dau
se je, dn Ge taj mad, usrdno¥¢u g. nadelvika vit. Kulisica | tajnika Brelana, s po izridito] iehu' -
laznika, do6i u ua§ muzej, kao Sto prijaznodéu obéine vrlitke, biti Ce udinjen pokufiaj izkopina ns mjestu
nalazifta.
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Vriedni druftveni povjerenik, g Visdlmir Ardulié, nmwmjerio se je u svojoj badti na Gjevrskam
na starohrvatske grobove sa prilozima nanSnicd i prsteuovi, te je droZtyn veledufno ponudio, da tu po
miloj volji izkopine provodi. Veoma polivalan primjer naseg pravoslavnog, i kako sum se izpovieds,
srbskog brata, kakn znanost mora da bude daleko od nafih politickih zadjevica, te bi bilo Zeljeti, da
primjer avog panietngg i vaspitanog seljaka, sliede i ostali njegovi sumilljenici, kod pade, da podu-
pirué¢ rad oko hrvatske arheologije, indirektno podupire se i onaj srbske arkeologije; polia neima
sumnje, da kultura hrvasskoga i srhskoga paroda u prvim vjekovima nn ovim juZnim predjelima bija¥e
jedna te ista.

Obzirom na ovo nade izyjeSée svakomu patriotu a osobito mjerodaynim {aktorima, treba da bnde
jasno, koliko je prostrano polje dmZtvenomn znsnstvenomu radu, koji jedine zapinje rad oskudice sred-
stava; pa svi oni, u kojima istinito rodoljubno srdee kuea, te jim je do slave hrvatskoga naroda, mo-
rali bi droZtvu potrebits novéana sredstva namicati,

Nidalje stupile n nafe druftvo za . g. zauzimanjem draZtvenoga povjerenikn g. Petra pl. Aka-
diéa: Adam Reisner, veletrine, Osick; otemelfitelj. Dr. Viadimir Kovadevié, odvjetnik, Djakove. Dr.
Ante Pinterovié, odyjetnik, Osiek. Dr. Franjo Gotischalk, lietnik, Usiek. Franjo Mihokovié, kapelan,
Velika Gorica. Pavo Ratkovit, posjednik, Otocae,

Zunzimanjem povierenika g. Miroslava Corica: Slavoljub Hafner, dinovnik ke ugar. Zeljeznice,
Rieka, Angjel Gjurski, dinovnik kr, ugar. Zeljeznice, Rieka, Svi redoviti.

Neposredno stupife: Stjepan Srkulj, profesor, ’ozega. Josip Pobor, sudbeni pristav, 'olega.
Hanud Hackenschmied, akademicki slikar, Zlatni Prag, Svi redoviti. Dr. Tugomir Alaupovié, gimna-
zijalni profesor, Barajevo: Utemeljitelj. MaruSu-Pavla ud. Neurantter, velepogjednicn, Ziatni Prag : Ute-
weljiteljica. Ova fuvena, bratskoga feskoga naroda, rodoljnbkinjs, faljué druftyn utemeljiteljnn élana-
rinn od 100 krunn o syomu velekrasmomu pismu na druZtvenoga predsjednika jzmed ostaloga pide:
o Utjcha mi je, $lo ciena ne lefi w neznatnaj prilozenoj novéunoj seoti, nego w primjerie, hojim Zelim
uplivati na sestre Hreatice, neka 1 sc @ one cesée wedj druitvene élanove prijucljicale, te tim paka-
zale svoj #ivi interes sa kultwrne djela svojile sleomih predjo. Svake godine uwnapred spravaa som slati
druztow iznos utemeljiteline clanarine’.

Dok se divimo blagodarnosti spomenute rodoljubne gospodje, istodobno Zalimo, Sto ni cigla Hr-
vatica nenadje shudnim podupirali iztrazivanje .kulturnib djela svojih slavnili predja®. Nu to do sada
nebijage, da hi to fim prije bilo n dostojnom razmjern prama velevaznosti hrvatske prodlost |

Zadnjeg vremena prispjese druZtvu sliedeéi milodariz M. I* O. Euzebijo Fermendzin u Nadicun
10 kr., ot. Aute Rako, nadiupnik Imocki, 12 kr.; g Miho Skarps, uditelj, Starigrad, 2 krune, Svim
veledudnim darovateljima budi druZivens najdublja sahvalnost,
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Umoljavaju se éestiti druZtveni povjerenici, da nastoje Sto bolje ,Staro-
hrvatsku Prosvjetu® razSiriti, te Sto viSe druZtvu sakupiti élanova. Sa dosa-
danjim predplatama i ¢lanarinama tek se mogu podmiriti potrosei oko druz-
tvenog glasila. Sa eventualno novim predplatama ili élanarinama druztvo bi
nastojalo, da nastavi od tri godine obustavljene izkopine, koje sa svih strana
druztveni masklin ocekivaju. Tom namjerom mogu se slobodno svakom
imuénijem Hrvatu predstaviti, da onako neznatnim godisnjim doprinosom
podupre obret najdavnijih i najslavnijih narodnih spomenika, a tezko da ce
se naéi i cigli sviestan rodoljub, koji bi taj preznameniti podhvat prezreo.

Moljeni su gg. ¢lanovi i predplatnici, da nekasne ovogodiZnji prinos
druztva poslali, kao &to da svaku neurednost u primanju glasila ili slucajne
promjene u adresama izvole odmah druztvenomu upraviteljstvu u Kninu do-
javiti. Ona pak gospoda, koja su lani redovito LStarohrvatsku Prosvjetu®
primala a nisu jo3 lanjski prinos podmirila, neka to Sto skorije ucine ili
druztva primljene brojeve povrate.

L. tetaj ,Starohrvatske Prosvjete* moZe se jo¥ kod druztvenog upravi-
teljstva u Kninu dobiti. -

Svoj utecoj hrvatskoj mladezi biti ée »Starohrvatska Prosvjeta® ustuplji-
vana za pola ciene, a puckim uditeljima, koji obeéaju poslati druzivu tekom
godine po dva izvjestaja o starinama svoje okolice, Starohrvatska Prosyjeta®
Zalje se badava,

Upraviteljstvo.





