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U Madarsku, sjeverno od grada Pecuha, a u blizini Dombo-
vara, pocetkom 18. stoljeca, tj. g. 1715., iselila se skupina Hrvata
iz srediSnje Hrvatske. Smjestili su se u sela Magocs, Nagyhajmas
i Bikal. Govori tih Hrvata imali su ¢akavsku osnovicu, s vise ili
manje inonarje¢nih utjecaja. Temeljeni su na ikavsko-ekavskom
dijalektu ¢akavskoga narje¢ja, premda ne rabe upitno-odnosnu
zamjenicu da. Danas mjesne govore Magoca i Bikala vise nije
moguce istraziti jer su govornici hrvatskoga jezika izumrli, a nji-
hovi potomei potpuno pomadareni. Hrvatskim jezikom govori jo3
samo jedan stanovnik Hajmasa, osamdesetjednogodisnji Josip Ka-
sonjié. U srpnju 2004. imala sam sre¢u dugo razgovarati s Josipom
Kasonji¢em u njegovu domu u Hajmasu. Na temelju tog razgovora
zakljucila sam da je hajmaski govor temeljno ¢akavski, s nesto
kajkavskih i jos viSe Stokavskih znacajki prihvacenih jo$ prije
preseljenja, te da je naknadno, posebice na leksickoj razini, pretrpio
znatniji Stokavski utjecaj, mozda i inojezi¢ni. Ukratko, na temelju
govora posljednjega Hrvata u Hajmasu, te usporedbe toga govora
s ¢akavskim govorima u ogulinsko-modruskoj udolini i Gackoj
dolini, sa sigurno3¢u se moze utvrditi da su Hajmasani bili podrijet-
lom s podruéja izmedu Ogulina i Otocca te da su njihovi predci,
na putu prema Hajmasu, dosli u kontakt i s nekim drugim $tokav-
skim govorima od kojih su preuzeli pojedine balkanske turcizme.

Kompaktne hrvatske zajednice u dijaspori nedvojbeno su bogata vrela za stru¢na i
znanstvena istrazivanja razli¢itoga tipa, a najées¢e pobuduju zanimanje povjesnicara,
etnologa, muzikologa i jezikoslovaca, i to ponajprije dijalektologa. Usredoto¢imo li svoju
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pozornost na starije hrvatske manjinske zajednice u Srednjoj Europi, lako ¢emo se uvjeriti
da je vedina tih zajednica svestrano istrazivana, osobito od pocetka 20. stoljeca pa nadalje,
o ¢em ponajprije svjedoce brojni objavljeni radovi sa spomenutom tematikom. No kako je
uvijek i u svemu moguce naci iznimke, tako su i poneke manjinske skupine ostale gotovo
zaboravljene. Medu takve zaboravljene pripadaju i potomci Hrvata koji su se g. 1715.
iselili s podrucja koje gravitira gradu Ogulinu, te se naselili u Madarskoj. U novoj su se
domovini nastanili u Pecuskoj biskupiji, u selima Méagocs, Nagyhajmas i Bikal sjeverno od
grada Pe€uha, u blizini gradica Dombovara. Premda je rije¢ o velikom iseljenickom valu
koji se dogodio prije manje od tristo godina, ti su Hrvati u mati¢noj domovini bili gotovo
posve zaboravljeni. Da je mati¢na domovina za njih pokazivala zanimanje, mozda se ti
Hrvati ne bi bili tako brzo i temeljito pomadarili. Porazavajuca je naime ¢injenica da medu
potomcima tih hrvatskih doseljenika danas hrvatski govori jos samo jedan covjek, i to u
vrlo poodmakloj zivotnoj dobi. Kada njega vise ne bude, zajedno s njim umrijet ée i jedna
Citava hrvatska manjinska zajednica, slabo istrazena i gotovo posve zaboravljena.
Razmisljajuci danas o tom fenomenu, mozemo umirivati savjest dvojbenom postavkom
kako je njihova asimilacija bila neminovna, te da se mozda nije mogla ni ublaziti ni usporiti.
No nedvojbena je nepobitna Cinjenica kako se niposto nije trebalo dogoditi da ta zajednica
izumre neistrazena i zaboravljena. Jo$ prije tridesetak godina bila su moguca temeljitija
dijalektoloska, pa i etnografska istrazivanja. Danas, doslovce u posljednji trenutak, mogué
je tek spas od potpunoga zaborava.

Pritom nepristrano valja naglasiti da je za pravodobno istrazivanje toga govora dovoljno
bilo pazljivo ¢itati postojecu literaturu i krenuti naznacenim tragom. Naime, kada je prije
viSe od cetrdeset godina srpski dijalektolog Pavle Ivi¢ objavio svoju raspravu “Prilog
rekonstrukceiji predmigracione dijalekatske slike srpskohrvatske jezicke oblasti” (1961.-
62.), u tom je svom radu pozornost posvetio i ¢akavskim govorima s ikavsko-ekavskim
odrazom jata. PiSu¢i o ikavsko-ekavskim govorima s ¢akavskom osnovicom u Madarskoj,
u podrubnici pod rednim brojem 10. Pavle Ivi¢ je zapisao: “Izgleda da su ovakvog tipa,
doduse nesto Stokavizirani, i govori ostataka hrvatske manjine u mestima Nagyhajmas i
Bikal severno od Pecuja.”! 1z Iviéeva se navoda moze razabrati da je u to doba, u dva od
triju sela koja su nastanjivali potomci Hrvata iz ogulinskoga kraja, jos bilo govornika
hrvatskoga jezika, pa se tada jo§ moglo provesti temeljitije istrazivanje. Na zalost, taj Ivicev
navod nije pobudio zanimanje hrvatskih dijalektologa. S druge strane, doslovce do kraja
svoga zivota neumorni istraziva¢ Hrvata u dijaspori Stjepan Krpan, koji je pri svojim
istrazivanjima primjenjivao interdisciplinaran pristup, nije zaboravio tu hrvatsku zajednicu.
Nema naznaka da je Krpan poznavao Ivicev tekst, pa se moze pretpostaviti da je iz nekih
drugih izvora saznao za te Hrvate kraj Dombovara. O njima se raspitivao kod svojih prijatelja
1 znanaca, takoder madarskih Hrvata. U pomo¢ mu je pritekao dugogodi$nji istrazivaé
hrvatske bastine u Madarskoj Zivko Mandié, koji je Krpana u svom pismu od 21. sije¢nja
1992. g. izvijestio da “u Nagyhajmasu jos ima jedan stariji muskarac koji govori ¢akavskim
narjejem”.? Na zalost, prof. Krpan se za svojega jos$ kratkog zivota koji mu je bio preostao,
nije uspio susresti s tim posljednjim govornikom hrvatskoga jezika u Hajmasu. Jos je samo
uspio istraziti da je tu najvjerojatnije rije¢ o potomku nekadasnjih iseljenika iz ogulinskoga

l Ivi¢, str. 122., podrubnica 10.
* Vidi: Krpan, str. 48.
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kraja, pa u svom tekstu naslovljenom “Od Ogulina do Dombovara” (1993.) pise: “Na kraju
ovog iskaza pitamo se u koja su se to mjesta doselili ogulinski ¢akavci 1715. g. Prema
nekima, istina nepotpunim podacima primila su ih sela Magocs, Nagyhajmas i Bikal zapadno,
odnosno jugozapadno od Dombovara.™

Krpanovim je tragom krenuo dijalektolog Mijo Loncari¢, koji je potrazio toga
posljednjega govornika i zabiljezio nekoliko znacajki njegova govora. O tom je, zajedno s
Ankicom Cila$, izvijestio u izlaganju “Najisto¢niji ¢akavski govor — Hajma$” na V.
medunarodnom kroatistickom znanstvenom skupu u Pe¢uhu, 24. studenoga g. 2000. Izlagaci
priopéuju da je u osnovici hajmaskoga govora ¢akavski ikavsko-ekavski dijalekt te da je to
mjesoviti ¢akavsko-Stokavski govor s ponesto kajkavskih elemenata. Na osnovi toga
zakljucuju da hrvatsko stanovnistvo Hajmasa potjece s podrucja nekadasnje hrvatske narjecne
tromede.

Buduci da sam u viSe navrata istrazivala govore ogulinskoga kraja, odlucila sam i sama
razgovarati s posljednjim hrvatskim govornikom iz Hajmasa. No zbog brojnih drugih obveza
u Hajmas sam stigla tek u srpnju 2004.

Premda je ve¢ bio uSao u osamdeset i prvu godinu svoga zivota, posljednji hajmaski
Hrvat Josip Kasonji¢ do¢ekao me je vrlo srdacno. Bio je presretan §to ima prigodu s nekim
govoriti hrvatski jer nakon smrti svoga oca nema vise s kime razgovarati na svom jeziku.
Unato¢ svemu tomu, Kasonji¢ jos uvijek izvrsno zna svoj hajmaski govor, sa saCuvanim i
gramatickim sustavom i leksi¢kim fondom. Usto, premda je ve¢ u devetom desetljecu zivota,
posljednji hajmaski Hrvat iznimno je vedra duha i bistra uma. Ukratko, na temelju njegova
govora moguce je izvrsiti usporedbu hajmaskoga govora s danasnjim govorima ogulinskoga
kraja. Kasonji¢ naime ne zna iz kojega su kraja dosli njegovi predci jer se to nije pamtilo,
ali se s narastaja na narastaj prenosilo sje¢anje da su dosli iz Hrvatske i da govore hrvatskim
jezikom.

Osnovne fonoloSke znacajke hajmaskoga govora

Hajmaski govor karakterizira dvoakcenatski sustav sa dva silazna akcenta, od kojih je
jedan dug, a drugi kratak. Dugosilazni se naglasak ostvaruje u jednosloznim rije¢ima, na
prvom slogu dvosloznih rijeci, iznimno na drugom slogu dvosloznih rijeci, a u trosloznima
Je na prvom slogu ili na drugom slogu, npr. dim, dréb, klds, mir, noz, plag, pit, sip, stric,
zmdj, plést, dig Zitak, ddvent, Badnjak (Adam i Eva), lonac, péta (na nozi), pétak, pila,
zvizda, kriiSno tésto, Ziita farba, stdra, stari, jédan par, vrganj, dvddeset, trideset, najmlaji,
pijanac, vrucina, pricéstit. Ostvaruje se i na visesloznim rije¢ima, odnosno naglasnim
cjelinama, npr. familija, privatizdcija, u Hajmasu. Kratkosilazni se naglasak takoder ostvaruje
najednosloinim rije¢ima, na prvom slogu dvosloznih i trosloznih, dokje na Cetverosloznim
rije¢ima moguc na prvom i na drugom slogu, npr. gr 0zd, daska, ¢asa, kdpa, l6za, nokat,
post (u standardnom jeziku pdst), moja mat, strina (u standardnom jeziku strina), visnja,
oko (dio tijela), pasa ‘ispasa, pasa’, prsten ‘prsten opéenito i vjencani prsten’, zmija, Zito,
danas, siitra, Iépinja, lisica, molitva, pistara, vinograd, zélena, kosarica, ritkavica,
siromastvo, mladozenja i mlada. NenaglaSena duzina moZe se u tom govoru ostvariti samo

3 .
Krpan, isto
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iza akcenta, i to kratkosilaznoga. Obicno je to na dvosloznim rijec¢ima (npr. ko/ac, kokaos,
kompir, oblak, palac, pamét, pastir, plafon, ritkav, sapun, vitar, dodal, natrag), odnosno
na dvosloznim naglasnim cjelinama (npr. 7 j4 sam tako pdcél), ali je moguca i na trosloznima
i viSesloznima (npr. Hrvatsko, hivatska misa, imendan, o¢énas | ocenas, cetrdését). Neki
drugi naglasak (osim navedena dva silazna) moze se u tom govoru cuti tek ponekad, bez
odredenoga pravila, pa su takvi primjeri prakticki zanemarivi. Tako su npr. moguce
fakultativne realizacije ndto mésto, saki misec, daleko, brke, pijem, viisnice, zazari, poldrug,
gadcice koje nisu fonoloski relevantne. Akcenatski odnosi tipa komsija - komsinsko, covik
mn. ¢oviki, digal ‘digao’ > nadigal ‘nadigao’, kasika > kasicica, Madar > Madarica, giiséar
‘guster’ > gus§édrka ‘gusterica’, udovica > lidovac, 6dak > odakar, krizmat > krizmdnje,
trideset - Cetrdését, kao i realizacije tipa oni pivadu, oni gledadu upucuju na pretpostavku
da je naglasak prvotno bio na tre¢oj mori od kraja rijeci, ali da se pod utjecajem madarskoga
jezika regresivno pomicao prema pocetnom slogu rijeci. No buduéi da je danas previse
odstupanja od toga pravila, nije moguce sa sigurnoscu tvrditi da je tako bilo. U prilog toj
pretpostavci ide ¢injenica da je u svim ostalim znac¢ajkama hajmaski naglasni sustav srodan
naglasnom sustavu u govoru Ostarija (u ogulinskom kraju), koji takoder ima dvoakcenatski
sustav s dva silazna akcenta, a naglasak je smjesten na tre¢oj mori od kraja rijeci, ali uz
brojna odstupanja u danasnjem govoru tog mjesta. S druge strane valja ipak imati na umu
da je u hajmaskom govoru znatno veéi broj dvosloznih rijeci s kratkosilaznim naglaskom
na prvom slogu. Toj skupini pripada i naglasak imenice more ‘mére’ (u standardnom jeziku
more).*

Za razliku od naglasnoga sustava, u kojem je moguce utvrditi odredene pravilnosti na
temelju govora jednoga kazivaca, za to¢no utvrdivanje znacajki samoglasnickoga sustava
to nije moguce. Posljednji hrvatski govornik iz Hajmasa vrlo Cesto, ali ne redovito, izgovara
duge naglasene samoglasnike a, e, o, u vise ili manje zatvoreno, npr. dani, cetrdését dan,
imanje, kvas, lasi, notarus, rakija, raz, sarlos, vencanje, divanit, znam, pecénje, séno,
sténa, pred vécer, Béla nédilja, svata, sélski, tésko je bilo, sétam se, $étal sam se, corba,
Dova, Lovro, noé, torba, z0b, 1jd. masnim nozZom, imperativ dojdi, kiom, mudar, jako Skura,
zburgat se, kako sam zburgan, da se ne zburgadu. Buduéi da su jo§ brojniji primjeri
nezatvaranja spomenutih samoglasnika u istim oblicima, nije moguce utvrditi sustavna
obiljezja te pojave. Isto se moze reéi i za kazivacev otvoren izgovor kratkoga e u prvom
naglasenom slogu. Za takav izgovor takoder nije moguce utvrditi sustavnu zakonitost, a s
velikom se vjerojatno$¢u moze smatrati posljedicom utjecaja madarskoga jezika u kojem
se kratki samoglasnik e izgovara otvoreno, npr. ¢etrtak, jecam, lépinja, ménduse, svekar,
svekrva, zéna, 1jd. za pegéom, infinitiv peé, prezentski oblik jedém, prilog jeptino,
komparativni oblik 7&Zj€é. Taj utjecaj ne zacuduje jer posljednji govornik madarskoga jezika
ve¢ godinama u svojoj sredini jedino komunicira na madarskom, a na hrvatskom tek iznimno.

Refleks jata u hajmaskom govoru prepoznatljivo je ikavsko-ekavski refleks prema tzv.
pravilu Meyera i Jakubinskoga, §to nedvojbeno pokazuje da je u osnovici toga govora
cakavski ikavsko-ekavski dijalekt. Hoce li se u tom dijalektu u pojedinom slucaju ostvariti
ikavski ili ekavski refleks jata, ovisi o raspodjeli fonema. Naime, prema pravilu Meyera i

Imenica srednjega roda more s kratkosilaznim naglaskom, tj. mdre, inace je karakteristicna za govor grada
Dubrovnika.
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Jakubinskoga ekavski se refleks jata ostvaruje ispred fonemat, d, n, [, r, z, s iza kojih slijede
a, 0, u ilio. U ostalim se slucajevima ostvaruje ikavski refleks jata. Prema tom pravilu, u
hajmaskom se govoru ostvaruje npr. ekavski odraz jata u rije¢ima mésto, sréda, Télova,
vencanje, véncali, sténa, séno, a ikavski odraz u realizacijama ¢ovik, dica, dite, misec,
mliko, Orij, pivac, ric, sikira, snig, Zdribe, dvi-tri gddine, pivat, Sto im triba, lipo. Navedeni
primjeri pokazuju da su ovom prigodom zanemarene razlicite artikulacijske znacajke
hajmaskoga e jer, kako je ve¢ spomenuto, nije moguce utvrditi njihovu fonolosku
relevantnost. Zato se realizacije kao sténa, séno ovdje razmatraju kao primjeri s ekavskim
refleksom jata.

Ikavski se odraz jata ostvaruje i u rije¢i »ipa® ‘stocna repa’ i ciikrena ripa ‘Seerna
repa’. Ikavizam ripa rabi se i u ogulinskom kraju (npr. u govoru Ostarija), a takoder i u
gradi$canskohrvatskim govorima. Raspored ikavskoga i ekavskoga refleksa jata prema
pravilu Meyera i Jakubinskoga obi¢no se u dijalektoloskim raspravama ilustrira svezom
misit testo, koju susre¢emo i u hajmaskom govoru, tj. misit tésto. Usto valja spomenuti da
se u hajmaskom govoru susreéu i pojedina odstupanja od toga pravila, i to u korist ikavskoga
refleksa jata, npr. tirat, prsma, vitar, svidocit, zdila (potonji je ikavizam vjerojatno analogija
prema deminutivu zdilica. Pritom treba imati na umu da su neke rije¢i samo prividno
ikavizmi. Takav je npr. glagol nimat (prez. nimam) u kojem samoglasnik i nije odraz jata,
nego je nastao kao spoj sveze ne imat nakon gubljenja samoglasnika e. No u hajmaskom se
govoru usporedno rabi i istoznacna realizacija nemat (prez. némam) za koju se moze
pretpostaviti da se u tom govoru pocela kasnije rabiti, dok je realizacija nimat starija. Od
praslav. és#i® u hajmaskom se govoru razvilo jist ‘jesti’, a od glagola koji su zavrsavali na
éti’ u hajmaskom se govoru susrecu infinitivi sa zavrSetkom if, te u skladu s tim glagolski
pridjevi sa slijedom i/, npr. Zivit, familija je Zivila, 1z tég smo Zivili.

U hajmaskom se govoru ne rabi stariji ikavizam drivo, nego samo inacica dr'vo sa
slogotvornim 7, i to u znacenjima ‘stablo i drvo za ogrjev’. Protivno tomu, slijed ri se
ostvaruje u tipiéno ¢akavskom leksemu crikva (prema starocrkvenoslavenskomu craky,
gen. crbkbve), npr. krs¢danska crikva. Istodobno izostaje promjena ra > re koja je uobicajena
u cakavskom ikavsko-ekavskom dijalektu, pa se rabe samo primjeri sa slijedom ra, tj. krast
(krddjivac krade), rast (Z1to rdste) i vrabac. Isto je i u govorima ogulinskoga kraja (npr.
rdst, prez. rastiém®) u Ostarijama. Takoder izostaje inace u ¢akavaca vrlo Cesta realizacija
teplo pa se u Hajmasu rabi inacica toplo. Isto se moze reci i za u ¢akavskom ikavsko-
ekavskom dijalektu vrlo est prijelaz prednjega nazala u a ispred i Z koji je u hajmaskom
govoru nepoznat, $to potvrduju primjeri jécam, jézik, Zédan, Zét, Zétva. Tipi¢no Cakavska
zamjena poluglasa samoglasnikom a prepoznatljiva je u hajmaskom prilogu kadi u znacenju
‘gdje’ kao prepoznatljivo ¢akavska realizacija.

Promjena u>e susrece se u prilogu djetro ‘ujutro’, a promjena o>e u blagdanskom
imenu Mihélja ‘blagdan sv. Mihovila’. Ovom prigodom valja izdvojiti i hajmasku realizaciju
kompir ‘krumpir’. U govorima ikavsko-ekavskoga dijalekta vrlo je Cesta realizacija sobota

 Ikavizam ripa (u znalenju repa) rabi se i u gradi$¢anskohrvatskim govorima
® Vidi: Skok, knj.1., str. 776.

7 Vidi: Skok, knj. 3., str. 682.

* Hajmaski se govor bitno razlikuje od otarskoga po izostanku dvoglasa ie i uo.
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‘subota’. Rabi se i u govorima ogulinskoga kraja, a isto tako i u govoru Hajmasa: sobota. U
hajmaskim prilozima kiiliko ‘koliko’ i tiliko ‘toliko’ izgovara se samoglasnik u. Ta se
znacajka obi¢no smatrala kajkavskom. Medutim, realizacije kuliko i tiliko uobicajene su u
cakavskom govoru Ostarija, u svim gradiS¢anskohrvatskim govorima koji pripadaju ikavsko-
ekavskomu dijalektu, a susre¢u se i u ponekim gradiséanskohrvatskim govorima koji
pripadaju juznoc¢akavskomu ikavskomu dijalektu, ili pak u mjesovitim Stokavsko-cakavskim
gradi$¢anskohrvatskim govorima kojima je osnovica juzno€akavski ikavski dijalekt. Takoder
se rabe i u ponekim govorima gradiS¢anskohrvatskih stokavaca. Sudbina prijedloga, odnosno
prefiksa v u hajmaskom je govoru razlicita. Odraz promjene v > v (4j. gubljenja poluglasa),
koja je karakteristicnija za ¢akavsko narjecje, nalazimo u imenicama forak ‘utorak’ i ¢ér
‘jucer’ (s dokidanjem inicijalnoga v- iz skupova v-, odnosno vc- poslije gubitka poluglasa).
Kao u stokavskom narjecju, danas se redovito rabi prijedlog « kao odraz promjene v > u,
npr. u crikvu, u kfému. Sukladnu promjenu nalazimo u hajmaskim imenicama udovica,
tidovac ukojima je samoglasnik « “nastao vokalizacijom v - u praslav. korijenu vad- pred
dentalom™ (tj. pred fonemom d).

U hajmaskom se govoru srazmjerno Cesto dogada redukcija zanaglasnoga fonema e,
bilo unutar jedne rijeci ili pak unutar naglasne cjeline, npr. pondiljak | pondijak (<
ponediljak); Pojdi taj kompir! (< pojedi) ‘pojedi taj krumpir!’; Koj taj bil? (< ko je) ‘tko je
to bio?’; 816 j to? (<sto je) ‘3to je to’. Da ta pojava nije bez iznimaka, pokazuju realizacije
kao npr.: St6 je? Sto je sad?

U hajmaskom govoru izostaje promjena / > o na kraju sloga, odnosno na kraju rijeci.
To posebice dolazi do izrazaja u glagolskom pridjevu radnom, na kraju rije¢i, npr. digal
‘digao’, nadigal ‘nadigao’, poslal, sétal, zndl, bil, svidocil itd. Takoder izostaje i u drugim
vrstama rijeci, npr. na kraju unutarnjega sloga u odnosnom pridjevu tipa sélska kiica.

U posudenicama muskoga roda na -er, odnosno -ar, te posebice u njihovim sklonidbenim
oblicima i izvedenicama, alterniraju samoglasnici a i e, $to pokazuje da njihova raspodjela
nije u potpunosti usustavljena, npr. sédmega decé mbera / decémbara; osméga decémbera
/ 6smega decémbera; mestérica, ali: méstar; Silvester; dvd litera, dvanajst literi.

Od praslavenskoga skupa # u hajmaskom se govoru razvio fonem ¢, npr. diic¢an, kiiéa,
dvddeset kii¢, nacve, no¢, kriisna pécé, Bozi¢, gacice, momcic, prascié, krs¢anska crikva,
ako se Ce iidat, na driimu ¢edu laglje viié kola, vec nije dobro hivatski znal, gaséar, gusédrka,
klisc¢e itd. Hajmasko je ¢ blize Stokavskomu nego tipi¢no ¢akavskomu izgovoru, premda se
taj izgovor ponekad priblizava ¢akavskomu, no takve se artikulacijske pojavnosti opet ne
mogu smatrati fonoloski relevantnima, barem ne na temelju potvrda iz govora posljednjega
hajmaskoga Hrvata. Doduse, iz potvrdenih primjera zamjetno je da se nesto mekse ¢ u
pravilu ne izgovara u tudicama tipa dii¢an za koje se moze pretpostaviti da su u hajmaskom
govoru prihvacene kasnije.

Refleks praslavenskih skupova *s#/ i *skj u hajmaskom je govoru $¢. Ti su §¢akavizmi
tipi¢no cakavske znacajke hajmaskoga govora, npr. guscéar ‘guster’, gusédrka ‘gusterica’,
klisc¢e ‘klijesta’, voséena svica ‘vostanica’.

Hajmaski primjeri mldji (komparativ od mlad) i najmlaji (superlativ) potvrda su odraza
praslavenskoga skupa *dj > j, kao §to je uobicajeno u ¢akavskom narjecju. Medutim, refleks

* Skok, knj. 3., str. 536.
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praslavenskih skupova *zdj 1 *zgj Stokavsko je d, npr. mézdan. Kao odraz sekundarne
praslavenske skupine *d/sj, uhajmaskom je govoru (nakon redukcije poluglasova) izvrseno
novo jotovanje dj > d, Sto je opet vise Stokavska znacajka, npr. grozde, rodak. S druge
strane, glasovna skupina jd u glagolskim oblicima, kao §to je npr. 3. os. jd. pz. dojde ili
imperativ za 2. os. jd. dojdi!, ostala je do danas nepromijenjena. To je i danas prepoznatljlva
znacajka brojnih cakavskih govora ikavsko-ekavskoga dijalekta, pa je npr. saCuvana i u
govoru Ostarija.

U hajmaskom se govoru ne realizira fonem dz. U starijem leksickom sloju turcizmima
fonem dZ je zamijenjen fonemom Z kao §to je uobicajeno u cakavaca, npr. Zép, a u novijem
fonemom d, npr. menduse, odak, odakar, pénder. Ti posljednji mogu biti i rezultat utjecaja
madarskoga jezika u kojem nije jako naglaSena razlika u izgovoru d i dz. U skladu s
madarskim jezikom, fonem & se izgovora i u etnonimima Madar, Madarica i njihovim
izvedenicama.

U cakavaca uobicajena depalatalizacija /j> susrece se i u hajmaskom govoru, ali ne
dosljedno, npr. ¢éjad, hijada, jitbav, kdsuja, kradjivac, poje, Skrijak, Tri krdje, ali Mihélja,
instrumental jjiddama, laglje, poslje. Moguce su i dublete kao npr. diljaca (rjede drjaca),
pondiljak (rjede pondijak), nédilja (rjede nédija). U sekundarnoj skupini bj postoje potvrde
s ], Sto je rezultat novoga jotovanja nakon gubljenja poluglasa i pojave epentetskoga / iza
labijala, npr. u komparativnom obliku diblji, ali i potvrde izostanka te promjene, tj. bez /j,
npr. u zbirnoj imenici grébje. U skupini pj u prezentskom obliku kéipjem se jotovanje nije
provedeno. Na temelju postojeéih potvrda vrlo je teSko utvrditi jesu li depalatalizirane
realizacije u hajmaskom govoru nastale pod utjecajem madarskoga jezika ili pripadaju
cakavskoj osnovici.

U cakavskim ikavsko-ekavskim govorima Cesta je pojava promjene » > nj u glagolu
¢initi i izvedenicama od toga glagola (tj. ispred samoglasnika 7). Tako su i u
gradiS¢anskohrvatskim govorima uobicajene realizacije cinjit, nacinjit. U hajmaskom sam
govoru zabiljezila potvrde toga tipa: Zasto si té iicinjil? te Nacinji ga kako ¢és, samo ga
nacinji. Zanimljivo je da se promjena n > nj u hajmaskom govoru ponekad dogada ispred
a, tj. visinja ‘visina’, Sirinja ‘Sirina’. Ta pojava izostaje u govorima ogulinskoga kraja. U
Ostarijama je pred stotinjak godina zabiljezena realizacija visina koja je uobicajena i u
gradiS¢anskohrvatskim govorima, a isto tako i irina. S druge strane, u hajmaskom govoru
izostaje promjena n > nj u imenici rucnik (Hajmas), dok se u nekim gradis¢anskohrvatskim
govorima moze susresti realizacija s nj, tj. ricnjik (npr. Cunovo u sjevernom Gradiséu;
Zidan u zapadnoj Madarskoj).

U hajmaskoj imenici japro u znacenju ‘vapno’ inicijalno v- zamijenjeno je fonemom
J-, kao §to je uobicajeno u ¢akavaca. Disimilacija susjednih nazala provedena je u prilogu
mlogo (< mnogo).

Fonem /4 se u inicijalnom polozaju uglavnom ¢uva, npr. Hrvat, Hrvatica, hrvatski,
Hrvatsko, iz Hrvatskega, u Hajmdsu, hijada, sté hijad, pace i u turcizmima s protetskim
h-tipa halvija ‘avlija, dvoriste’, halat ‘orude, alat’. Ipak, ima i iznimaka, i to medu hrvatskim
rije¢ima, npr. rastovo drvo ‘stablo hrasta’. Na kraju rijeci ili se reducira, npr. di, kri, v¥, ili
se zamjenjuje fonemom j, npr. oryj ‘orah’, Pécuj ‘Pecuh’. U sredini rijeci, izmedu dvaju
samoglasnika, uobicajena je zamjena 4 > v, npr. kiivar / kuvar, kiivarica, viivo ‘uho’, Gjd.
kriiva, 3. 0s. pz. kiiva, npr. jiizinu kiiva. U imenima stranoga podrijetla moze u tom polozaju
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biti sacuvan fonem A, npr. u blagdanskom imenu Mihélja. Docetni fonem (< /) saCuvan je
1 kada se nasao u sredini rijeci, npr. u odnosnim pridjevima na -ski: orijsko drvo. Iznimka
od takve fonoloske raspodjele je rijec kinja u znacenju ‘kuhinja’. Ta realizacija nije nastala
kao posljedica redukcije zanaglasnoga i te zatim fonema 4 iz rijeci kuhinja, nego je rezultat
madarskoga utjecaja (prema mad. konyha), pa se u Hajmasu kaze kinja je kadi kilva zéna
‘kuhinja je gdje kuha Zzena’.

Fonem £ ¢uva se u posudenicama na pocetku i na kraju rijeci, npr. familija, Fasinjak,
farba, farbat, farbar, hijada forinti, JozZef. U grecizmu jéptino potvrdena je zamjena /> p
u sredini rije¢i. Cakavska zna¢ajka zamjene skupa /v fonemom fnazoéna je i u hajmaskom
govoru, npr. falim Bogu ‘zahvaljujem Bogu’.

U govorima ¢akavskoga narjecja Cesto se Cuva stara realizacija s/iva u znacenju ‘sljiva’.
Ta je realizacija saCuvana u gradiS¢anskohrvatskim govorima, a isto tako u govoru Hajmasa
sliva ‘8ljiva’, slivovica ‘ljivovica’, slivak ‘sljivik’. Takoder izostaje promjena g/ > glj u
rije¢i gliva. Sukladnu pojavu susre¢emo i u gradis¢anskohrvatskim govorima, ali sa
znacenjskom razlikom, jer se u Hajmasu svaka gljiva naziva gl/iva, a u Gradis¢u samo
otrovnice. Realizacija gliva zabiljezena je i u govoru Ostarija.

U znacenju ‘mjesecina’ rabi se realizacija misécina ‘mjesecina’ (bez promjene ¢ > ¢).
Internacionalni grecizam miiZika ‘glazba’ realizira se s palatalom Z. Promjena sk > $k susrece
se u imenici b7skup koju takoder rabe i gradis¢anski Hrvati. Isto vrijedi i za turcizam ¢izma
koji se susrec¢e u brojnim gradiS¢anskohrvatskim govorima, a rabi se i u ¢akavskim
Ostarijama. Rije¢ tunja u znacenju ‘vrsta voca, dunja’ obi¢no se smatra balkanskim
grecizmom ili balkanskim latinizmom. Imenica tiinja rabi se u tom znacenju i u hajmaskom
govoru. Etimolog P. Skok istice da jadransku zonu karakterizira razvoj gdunja > dunja >
runja u kojem promjenu d > ¢ smatra dalmatoromanskim utjecajem.'® Osim u jadranskoj
zoni, realizacija funja susrece se u novostokavskim govorima backih Bunjevaca. Inace je ta
realizacija uobicajena u brojnim ¢akavskim govorima, ukljucujuéi i gradis¢anskohrvatske.
Takoder pripada gradis¢anskohrvatskomu knjizevnomu jeziku.

Protetski sonantj realizira se u rijeci juZina u znaenju ‘uzina’ kao i u govoru Ostarija
te u gradi$¢anskohrvatskim idiomima. U znacenju Zerava, Zeravica u gradis¢anskohrvatskom
se rabi realizacija na -ka, tj. Zeravka. S tom se realizacijom moze usporediti hajmaska potvrda
Zivarka ‘zeravica’, ukojoj je izvrSeno premetanje sonanata na udaljenost » —v > v —r. Stari
inicijalni skup ¢r-, koji se inace Cesto susrece u cakavskim govorima, sauvan je samo u
primjeru ¢rip u znacenjima ‘crijep na krovu’ i ‘pitar’. U ostalim se primjerima dogodila
promjena ¢r- > -cr, tj. cI'v, crn, crno, ctvena, crveno. Redukcija sonanta v u rednom broju
i uskladu s tim u hajmaskoj imenici ¢¢#rtak, takoder je uobicajena u gradis¢anskohrvatskim
govorima, kao i u ¢akavskim OStarijama. Hajmaska realizacija ¢risnja u znacenju ‘tresnja’
potjece od vlat. ceresea"!

U ¢akavaca poznato slabljenje napetosti prvoga od dvaju suglasnika u inicijalnom
bezvuénom suglasnickom skupu susrece se u hajmaskom primjeru ¢éla ‘pcela’, s reduciranim
okluzivom p ispred afrikate. S druge strane, pocetni skup s¢- u hajmaskom je govoru sacuvan,

" Vidi: Skok, knj. 1., str. 557-558.
" Vidi: Skok, knj. 2., str. 198.
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npr. staklo. Primjeri s protetskim v-, tj. viijac, viijna, visnice ‘usne’, viivo ‘uho’, viicit se
‘uditi’ (rabi se kao povratni glagol), 3. os. jd. vii¢i se, npr. hrvatski se viicit — mogu se u
hajmaskom govoru smatrati kajkavizmom. Takav se tip proteze susrece i u govorima
cakavskih Ostarija, a isto tako u svim govorima u ogulinskom kraju koji su pod stanovitim
kajkavskim utjecajem.

Osnovne morfoloske znac¢ajke hajmaskoga govora

Imenica Svdba ‘Nijemac’, premda u N jd. ima nastavak -, u N mn. ima nastavak -i pa
glasi Svabi. Glagolski pridjev radni slaze se s tim oblikom u rodu i broju, npr. Svdbi su
rekli. Medu sklonidbenim znac¢ajkama hajmaskoga govora valja takoder istaci nastavak -e
u imenica muskoga roda, pri sklonidbi s brojevima od dva do &etiri, npr. dvd barjake, ¢étiri
barjake, dva c¢ovike, Tri krdje ‘Tri kralja’, §to je i inaCe Cesta pojava u ¢akavskom ikavsko-
-ekavskom dijalektu. Broj moze izostati u imenica za koje se podrazumijeva da dolaze u
paru kao npr. tabane. Pridjevi koji dolaze uz takve imenice takoder imaju nastavak -e, npr.
krdtke rukave, diigacke rukdave. Medutim, taj se nastavak -e ne prenosi na glagolski pridjev
radni u sintagmama tipa fo su tabane bili. Isto vrijedi i za imenice muskoga roda koje u N
jd. imaju-a, npr. jédan bika, ali dvd bike. Inace je realizacija b7'ka u znacenju ‘bik’ uobicajena
i u gradiS¢anskohrvatskim govorima. Kod imenica s blagoglasnim @ moguc¢ je nastavak -a
u razmatranom obliku, npr jédan Zdribac, dva Zdripca, tri muskdrca. Neke posudenice
muskoga roda takoder imaju u tom obliku nastavak -a, npr. dvd litera.

U Ajd. imenica muskoga roda koje oznacuju zivo bice, nastavak je -a, npr. Brava smo
Imali. Jednoslozne imenice muskoga roda imaju kratke mnozinske oblike, npr. Nmn. zéci,
Amn. Zéce smo imali. Nimam brke. / Némam brke. Nastavak -e i inace se realizira u tom
obliku, npr. Zdripce smo mogli prddat. Imenice muskoga roda na suglasnik imaju u L jd. ili
stariji nastavak -i, npr. na sviti, ili nastavak -u, npr. u Hajmdsu, na dritmu. Usporedna
uporaba nastavaka -/ i - u tom obliku, susrece se i u brojnim gradis¢anskohrvatskim
cakavskim ikavsko-ekavskim govorima.. U I jd. imenica muskoga roda nastavak je -om i
kada imenica zavrS$ava na nep&anik, npr. I jd. masnim nozZom.

U G mn. imenica muskoga roda nastavak je obiéno -i, npr. dvanajst literi, pét ¢oviki.
Imenica dan ima u G mn. nastavak -, npr. cetrdését dan. Imenica ¢ovik rabi se u mnozini,
npr. pét ¢oviki, sté coviki. Hajmaski govor poznaje i supletivni mnozinski oblik te imenice,
koji se rijetko rabi, a preuzima padezne oblike e-sklonidbenoga tipa, npr. med ljiidama.

Zbirne imenice izvedene sufiksom -je (tipa grozd > grézZde) gramaticki su srednjega
roda i tako se sklanjaju, npr. u sintagmi grozd gréZda. Imena drzava koja su nastala
poimeni¢enjem odnosnih pridjeva u hajmaskom su govoru redovito srednjega roda, npr.
Hrvatsko, Némsko. Tako je i u gradis¢anskohrvatskim idiomima.

Imenice zenskoga roda najcesce su e- sklomdbenoga tipa, npr. N jd. riba, G jd. ribe. U
skladu s ogekivanjima, u A jd. takvih imenica nastavak je -u, npr. Idém u crikvu. 1dém u
kfému. Jiizinu kiva. Ul jd. nastavak je -om, npr. nasom crikvom; s crikvom, pred halvijom,
za kimarom. U G mn. nastavak je -, npr. dvddeset kii¢, $ést godin, osam godin, sté hijad,
cétristo hijad, timo smo I'mali grancic. Imenice Zenskoga roda i-sklonidbenoga tipa takoder
imaju u I jd. nastavak -om, npr. N jd. pec, 1 jd. za pecom. Tako je i u gradisc¢anskohrvatskim
govorima. Brojnim je gradiS¢anskohrvatskim govorima, a takoder i govoru Ostarija, te
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brojnim drugim ¢akavskim govorima sukladna i hajmaska imenica matr ‘mati’, koja u Njd.
zavrSava na suglasnik, npr. moja mat; mat rdadi i hodi. Imenica véc¢ér u hajmaskom je
govoru zenskoga roda, npr. §kiira vécér. Zanimljiv je odnos imenice s#+an ‘strana’ i broja
dva u sintagmi na dvd strane ‘na dvije strane’. Blagdanska imena koja su nastala
poimenicenjem odnosnih pridjeva u hajmaskom su govoru redovito zenskoga roda, sto je
tipi¢no ¢akavska znacajka, npr. 7élova, Dova, Markova, Jirjeva.

U pridjevsko-zamjenic¢koj sklonidbi univerzalni je genitivni nastavak -ega Sto je
prepoznatljiva ¢akavska znacajka, npr. Hrvatsko, iz Hrvatskega; Némsko, iz Némskega,
Jamilija je zivila iz téga; 1z tég smo Zivili; sédmega;, Mdla Masa - to je osméga septembera
/ 6smega septembera. Nastavak -ega karakteristican je i za govor Ostarija.

Infinitiv se u hajmaskom govoru realizira bez do¢etnoga -i, npr. prodat, tirat, p6ceét,
sirit, jist, pit. U osnovi hajmaskih glagola II. vrste ostvaruje se slijed -ni-, npr. mérnit
‘metnuti, staviti’, minit ‘minuti, pro¢i’, §to je inace znacajka pojedinih Stokavskih ikavskih
idioma.

Glagoli I. vrste imaju prezentske nastavke tipa j7st, prez. jédém' rast, prez. Jja rastem;
PpEC, prez. ja pecem sI¢, prez. ja sicem; viié, prez. viicem; moc, prez. jd morem; Zét, prez.
Jja Zanjem; pit, prez. pijem; Stat, prez. stijem. U tu skupinu pripada i glagol kradn‘ krasti’,
s prezentom ja krddem, kao i prezentski oblik 7dém. U razmatranoj je gradi iz haj maskoga
govora vise potvrda za nenaglasene prezentske oblike pomoc¢noga glagola bit, npr. jd sam;
ti si; 3. 0s.jd. 6n je; $t6 je?; kamara je i za Zito métnit, zd se je taj ¢ovik; 1. os. mn. daleko
smo; te nijeéni oblici kao npr. ja nisam; nisu bolesni. Rjede su potvrde pomo¢noga glagola
tit ‘htjeti’, npr. cu, ¢e§. Promjena Ze > re u prezentskim oblicima glagola mo¢ (morem,
mores, more, moremo, morete) redovita je u hajmaskom govoru, kao i inace u ¢akavstini,
zapadnoj $tokavstini i kajkavstini.'? U hajmaskom govoru ona ukljucuje i oblik za tre¢u
osobu mnozine, tj. oni moredu /oni moru, Sto znaci da se promjena Z > r realizira i ispred
-u, §to je analoSka pojava. Isto se dogada i u dijelu gradis¢anskohrvatskih govora. Usporedni
oblici moredu i moru rabili su se i u govoru OStarija. Naravno, promjena Ze > re satuvana
je i u prilogu morebit u znacenju ‘mozda’ koji se, s drukcijim naglaskom, takoder rabi u
gradi$¢anskohrvatskim idiomima, a od starine je prilog morebit poznat i u oStarskom govoru.

Glagoli 4. razreda V. vrste imaju prezentske nastavke tipa glédat, ja glédam; pivat, ja
pivam. Nekoliko je potvrda nije¢nih oblika glagola imat, npr. 1. os. jd. nimam / némam; 3.
os. mn. némadu tu ric. Glagol vikat s prezentskim oblicima tipa ja vicem pripada 3. razredu
V. vrste. Glagol kupat se u hajmaskom govoru takoder pripada 3. razredu 5. vrste jer se
realizira prezenstki oblik kdpjem se. Protivno tomu, glagol Serat se pripada 4. razredu 5.
vrste, jer se realizira prezentski oblik Sétam se.

Glagoli I'V. vrste imaju uobicajene nastavke, npr. mat rddi i hodi.

Prezentski oblici za 3. os. mnozine svih hajmaskih glagola redovito i beziznimno
zavrsavaju samoglasnikom u. Glagoli 1. vrste u pravilu imaju nastavak -u, npr. rast, prez.
oni rdstu; pé¢, prez. oni pécu; si¢, prez. oni sicu; Zét, prez. ja Zanjem, oni Zanju; krddit,
prez. ja krdadem, oni krddu; ne bit, prez. ja nisam, oni nisu. Iznimka je glagol mo¢ s dubletnim
nastavcima jer su moguci oblici oni moredu i oni moru, te pomoéni glagol 7t s prezentom

Tu je naime rije¢ o vrlo staroj promjeni fonema Z koji je, ako se nalazio u skupu samoglasnik (bilo koji)
+ Z + e prelazio u r (u ovom primjeru to je promjena oZe > ore).
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oni ¢édu; na dritmu Cedu laglje viié kola. Glagoli IV. vrste u oblicima za 3. os. mn. imaju
nastavak -idu, npr. oni razumidu. Glagoli 3. razreda V. vrste u oblicima za 3. os. mn. imaju
nastavak -ju, npr. oni vicu (s provedenim jotovanjem na granici prezentske osnove i nastavka).
Glagoli 4. razreda V. vrste u tom obliku imaju nastavak -adu, npr. nemat / nimat, oni némadu
/ nimadu; gledat, oni gledddu; pivat, oni pivadu; zburgat se, da se ne zburgadu.

Glagol rovat u hajmaskom govoru pripada 4. razredu V. vrste, npr. k7't rova ‘krtica
ruje’. Ta je sintagma uobicajena i u gradiséanskohrvatskim govorima.

Brojne potvrde iz kazivaceva govora jasno pokazuju postojanje perfekta u hajmaskom
govoru. Perfekt se tu tvori od nenaglasenoga oblika pomocnoga glagola biti i glagolskoga
pridjeva radnoga, a nijecni prezent od nijeCnoga oblika glagola biti i pridjeva radnoga
glagola koji se spreze, npr. ¢ér sam mogal; 1 ja sam tako pocél, morebit da sam zaboravil,
Sétal sam se; vitkal sam; jédan je stmo dodal; taj je $ést godin mlaji bil, ima Sto je veé
kasnje doslo; vec nije dobro hrvatski zndl, mésa nis nije bilo; nisu vitkli. Usto su u hajmaskom
govoru uobicajene i realizacije tipa iz Skope smo tili plést koSinke; kad su tili peé; menduse
su tili ré¢. Tom kombinacijom perfekta glagola Atjeti i infinitiva glagola koji oznacava o
kojoj je radnji rije¢, u hajmaskom se govoru izrazava ucestalost radnje koja se dogadala u
proslosti, pa su znacenja navedenih sintagmi: ‘iz Skope smo obicavali plesti kosinke (.
kosarice za kruh)’, ‘kada su obicavali pe¢i’, ‘menduse su obicavali re¢i (tj. obicavali su
koristiti rije¢ nausnice’). Takvim se sklopovima oznacuje radnja koja se Cesto / ucestalo
dogadala u proslosti. Isti tip glagolskih sintagmi rabi se i u govoru Ostarija, a karakteristi¢an
je 1 za gradiS¢anskohrvatske govore koji pripadaju ikavsko-ekavskomu dijalektu.

Imperativ je takoder dobro sa¢uvan u hajmaskom govoru, npr. Idi! Déjdi! Hodi simo!

Slisajte! Cékajte!

Pri stupnjevanju, pridjevi u komparativu u pravilu imaju nastavak -ji, -ja, -je, npr. star
> starji (superlativ ndjstarji). Pritom se naravno ¢esto dogadaju razli¢ite fonoloske promjene,
npr. mldd > mlaji (superlativ ndjmlaji) (s promjenom dj > j). Isto vrijedi i za priloge koji su
nastali preobrazbom pridjeva srednjega roda, npr. kasno > kasnje (s jednacenjem po mjestu
tvorbe snj > $nj). Pridjevi koji zavrSavaju na ak i ok pri tvorbi komparativa skrac¢uju osnovu,
npr. tezak > teZji (prilog fezjé), dithok > diiblji (s epentetskim /, tj. promjenom bj > blj),
Sirok > $irji, visok > visji (s promjenom sj > §7). Komparativ /4glje, odnosno /4dglji nastao
je od pozitiva lagak, a suprelativni oblik ndjlasnje od lasno > lasnje. Kombinacija /aglje i
ndjlasnje u hajmaskom je govoru rezultat kontakta dvaju razli¢itih sustava. Komparativ
manji tvori se od supletivne osnove pridjeva malen.

Osobne su zamjenice sacuvane, npr. jd, on i ona i dr. Zamjenica vi ima lokativ na a,
npr. Vama triba ta ric.

U hajmaskom se govoru dosljedno rabi upitno-odnosna zamjenica §to, npr. $t6 je? Sto
Jje sad?, zatim S$to im triba; $t6 mislite itd. Prilog zasto rezultat je srastanja zamjenice $to s
prijedlogom za, npr. Zasto si to ucinjil? Uporaba realizacija sto 1 zasto nedvojbeno je
Stokavska znacajka. Realizaciju n7$ u znacenju ‘nista’ valja u tom govoru smatrati ¢akavskom
znacajkom (s razvojem ni¢ > nis), npr. Nimam nis. / Némam nis. Nima nis. / Néma nis.
Neodredeni oblik glasi ni5to (u znaenju ‘neito’), npr. /mam nisto.

Upitno-odnosna zamjenica za zivo glasi k6 ‘tko’, Sto se moze smatrati Stokavskom
znacajkom. Pokazna zamjenica taj rabi se i u sintagmama tipa kdj taj bil? ‘tko je to bio?’.
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Naglasak te zamjenice ovisi o re¢eni¢noj intonaciji, pa se u drugim situacijama cuje dugo
tdj. Povratna zamjenica ima u dativu nenaglaSeni enkliticki oblik si, npr. Zénu si milujem.

Brojevi do deset nemaju nekih posebnih znacajki, npr. jédan, dvd, tri, ¢étiri, pét, $ést,
osam. Isto vrijedi i za brojeve koji su nastali slaganjem s brojevima 10 i 100, npr. dvddeset,
trideset, cetrdését, sto, cétristo. Brojevi od 11 do 19 zavrSavaju na najst, npr. jédanajst,
dvanajst, trindjst, ¢étrnajst, pétnajst, sésnajst. To je i osobina govora Ostarija, kao i
gradi$canskohrvatskih ¢akavskih govora. Inace su svi brojevi ispod 1000 u hajmaskom
govoru hrvatske rije¢i. U znaCenju ‘tisuca’ rabi se grecizam hijada (od gré. hilids, gen.
hiliddos), npr. hijada forinti. U znacenju 1000 000 rabi se romanizam milijon (tal. milione).

Za svoga sam terenskoga istrazivanja zabiljezila i nekoliko priloga. Mjesni prilog u
znacenju ‘tu’ realizira se s deiktiénom Cesticom J, tj. tdj. U znacenju ‘drugacije’ rabi se
realizacija driigac, a u znacenju ‘vise’ prilog veé, npr. veé nije ¢isto islo ‘vise jednostavno
nije i§lo’. Prilog ve¢ u znacenju ‘vise’ uobicajen je i u gradis¢anskohrvatskim govorima. U
hajmaskom se pak govoru istodobno rabi i realizacija vise u istom znacenju, npr. Nima ga
vise.

Ve¢ je navedeno da se u prezentskim oblicima glagola mo¢ dogodila promjena Ze > re
(morem, mores...). No u hajmaskom se govoru susrece i promjena Ze > r u realizaciji samr
(uznacCenju ‘samo’), u kojem je moguce pratiti razvitak od staroga oblika samoze > samor,
a zatim redukcijom zanaglasnoga samoglasnika ispred » nastao je oblik samr. U hajmaskom
se govoru rabe dvije inaCice u tom znacenju, tj. samo i samr, npr. Nacinji ga kako ¢és,
sdamo ga nacinji. Jédan je samr Ostal. Moguce je da je inacica samr ostala u uporabi ispred
rijeci koje pocinju samoglasnikom.

Od hajmaskih prijedloga ovom prigodom izdvajamo prijedloge s, u i med, npr. Tidko
daleko smo s crikvom. [dém u crikvu. Med ljiidama nisu Z¢ne bili. Prijedlog u uglavnom je
znacajka Stokavskih govora, ali ga susre¢emo i u brojnim temeljno ¢akavskim govorima
pod stokavskim utjecajem, npr. u govoru ¢akavskih Ostarija. Prijedlog med u znacenju
‘medu’ uobiajen je u brojnim govorima ikavsko-ekavskoga ¢akavskoga dijalekta.

Nekoliko rjecotvorbenih znacajki hajmaskoga govora

Pri tvorbi umanjenica od imenica muskoga roda dominantni su sufiksi -(a)c i -ac, npr.
zithac — mali zub ‘zubi¢’; ldncac — mali lanac (s promjenom ¢ > ¢ finalnoga fonema
osnove). Imenica Zéldac u znaCenju ‘zir, zelud’ vjerojatno je nekoc¢ bila umanjenica, ali je
postupno izgubila deminutivno znacenje, pa je danas tvorbeno nemotivirana rijec.

U hajmaskom govoru znacenjski se razlikuju imenice svétak ‘blagdan’ i svécac
‘nezapovijedani blagdan’. Doslovno znacenje imenice svécac bilo bi stoga ‘mali svetak,
mali blagdan’, pa je to takoder rije¢ deminutivnoga postanja. Uporaba razli¢itoga termina
za vaznije 1 manje vazne blagdane i inace je poznata u hrvatskom jeziku. Tako npr. u
Cakavskim govorima na zadarskom otocju naziv bldgdan, odnosno bldvdan oznacuje
zapovjedne blagdane i vjerske svetkovine Sto se, manje ili vise, sveCano slave, tj. vjerske
svetkovine kada se ne radi u polju i sl. Istodobno se za spomendan nekoga sveca koji u
Zivotu zajednice nije popracen takvim obicajima rabi naziv blagdanika, odnosno blavdanika.
Zbog takve razlikovne razgranic¢enosti moze se reci da su hajmaski svétak i svécac u istom
znacenjskom odnosu kao bldgdan / blavdan i blagdanika | blavdanika u ¢akavskim govorima
zadarskoga otocja.
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Deminutivni sufiks -i¢ u imenica muskoga roda takoder je zastupljen, npr. plddanj >
pladnjic.

Od imenice turskoga podrijetla 6dak ‘dimnjak’ izvodi se sufiksom -4r imenica odakar
‘dimnjacar’, bez glasovnih promjena na granici tvorbene osnove i sufiksa. Sufiks —ar
susrecemo 1 u imenici zvonar. Pri tvorbi imenica koje oznacuju musku osobu — vrsitelja
radnje, sudjeluje i sufiks -a¢, npr. brijac.

Sufiks -ak dolazi u izvedenicama s vrlo razli¢itim znacenjima, npr. u izvedenici s
mjesnim znadenjem s/7vak ‘§ljivik’.

Umanjenice Zenskoga roda u hajmaskom se govoru obic¢no tvore sufiksom -ica, npr.
zdila > zdilica ‘mala zdila’, rdca > rdcica ‘mala raca’. Izvedenica rdcica istodobno
oznacava i ‘mlado od race’. Protivno tomu, izvedenica koja oznacuje mlado, a odnosi se na
imenicu giiska, ne tvori se sufiksom —ica, nego nultim sufiksom od skracene osnove, tj.
gliska > giis ‘mlado od guske’. Od tude skracene osnove turskoga podrijetla §amija ‘rubac’
izveden je sufiksom -ica deminutiv Samica ‘rup¢i¢’. U hajmaskom se govoru rabe imenice
obrvica u znagenju ‘obrva’ i viisnica u znacenju ‘usna’. Realizacije obrvica i vilsnica
vjerojatno su, kao i realizacija Zéldac neko¢ bile umanjenice koje su postupno preuzele
znacenje rijeci od koje su izvedene, Sto je rezultiralo prestankom uporabe polazne rijeci.
Realizacije obrvica i viisnica (s protetskim v-) u istom se znacenju (tj. nedeminutivnom
‘obrva’ i ‘usna’) rabe u govoru Ostarija, dok se u glavnini gradiS¢anskohrvatskih govora
cakavskoga ikavsko-ekavskoga dijalekta rabi inacica usnica u znacenju ‘usna’, te obrva.

U hajmaskom govoru ima jos primjera kada izvedenice, koje su prvotno bile umanjenice,
dobivaju neko novo, specificno znacenje. Takva je npr. tvorenica kosinka koja je izvedena
sufiksom -1nka, a rabi se u znacenju ‘kosarica za drzanje kruha koja se uvijek posebno plela
iz skope, tj. krovne slame’.

Osim pri tvorbi umanjenica sufiks -ica susrece se u hajmaSkom govoru i pri mocijskoj
tvorbi zenskih etnonima, npr. Hrvat > Hrvética, Madar > Madarica, Svaba ‘Nijemac’ >
Svabica ‘Njemica’. Inace je pri mocijskoj tvorbi uobicajeniji sufiks -ka, npr. pri tvorbi
imenica koje oznacuju Zensku osobu s nekim zanimanjem tipa Sndjder ‘krojac’ > sndjderka,
ili pak pri tvorbi imenica koje oznaéuju zenku zivotinje, npr. guscar ‘guster’ > gusédrka.
Sufiks -ka rabi se i pri izvodenju zenskih etnika od ojkonima, npr. Hdjmas > Hdjmaska.

Pri mocijskoj pak tvorbi imenica muskoga roda susrecu se sufiksi -(a)c (npr. téta >
tétac ‘tetak’) i -jak (npr. od skracene osnove: giiska > giisjak ‘gusak’). Valja napomenuti
da je izvedenica fetac, odnosno tietac uobicajena u gradiS¢anskohrvatskim govorima, a
realizacija tiétac i u govoru Ostarija. Pri tvorbi muskih etnika potvrden je sufiks -an(a)c,
npr. Hdjmas > Hajmasdnac, a pri tvorbi imenica s mjesnim znacenjem sufiks-in(a)c, npr.
kokoSinac jer se ne rabi odnosni pridjev *kokosin.

Zanimljivo je da se uz etnike Svdba ‘Nijemac’ i Svabica ‘Njemica’ rabi ime drzave
Némsko ‘Njemacka’, i to ekavizam, za razliku od npr. gradiS¢anskohrvatskih ikavsko-
ekavskih govora u kojima je uobicajen ikavizam Nimsko.

Pri tvorbi zbirnih imenica susrece se sufiks -je. Pritom je zanimljivo da jotovanje na
granici tvorbene osnove i sufiksa nije redovito. Provodi se u primjerima tipa cvit > cvice,
zFno > zFnje te grozd > gréZde (s jednaCenjem po mjestu tvorbe nakon jotovanja), a ne
provodi u primjerima tipa grob > grdbje (s izostankom epenteze).
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Pri tvorbi imenica koje oznacuju glagolsku radnju potvrdeni su sufiksi -nje i -idba.
Sufiksom -nje izvode se imenice srednjega roda od infinitivne glagolske osnove, npr.
krizmdnje, pisanje, sijanje ‘sjetva’. Sufiksom -idba izvode se imenice zenskoga roda od
prezentske glagolske osnove, npr. béridba ‘berba grozda’.

U znacenju ‘prababa’ i ‘pradjed’ rabe se dvoclane atributne sastavljenice kojima je prvi
¢lan pridjev, a drugi imenica, tj. bdba > stdra baba ‘prababa’ i déd > stari déd ‘pradjed’. U
znacenju ‘pradjed’ potvrdena je i prefiksalna tvorenica praded. 1 gradiS¢anskohrvatski govori
poznaju oba tipa realizacija, a u pojedinim se govorima takoder istodobno rabe atributna
sastavljenica i prefiksalna tvorenica. U govoru Ostarija rabi se sastavljenica stari édace
‘pradjed’ (od polazne imenice ¢dce u znacenju ‘otac’ koju danas u ostarskom govoru
uglavnom rabi jo$§ samo stariji narastaj).

Sufiks -instvo sudjeluje pri tvorbi hibridne imenice srednjega roda kémsinstvo'
‘susjedstvo’, od skracene osnove turskoga podrijetla, ali s domacim sufiksom.

Pri tvorbi imenica srednjega roda s apstraktnim znacenjem Cest je sufiks -ost, npr.
mlddost, starost.

Osim navedenih, ima jos hibridnih tvorenica u hajmaskom govoru kao npr. pridjev
biitast u znacenju ‘glup’ (prema mad. buta ‘glup, glupaca, glupan’). Taj je pridjev hibridna
tvorenica s osnovom posudenom iz madarskoga jezika i s hrvatskim sufiksom -ast.

Nekoliko sintaktickih znacajki hajmaskoga govora

Na temelju prikupljene grade moguce je izdvojiti nekoliko sintaktickih znacajki koje
se odnose na red rijeci u reCenici, zatim na re¢eni¢nu srocnost, te na sintaksu padeza.

U hajmaskom se govoru rabe iskljuc¢ivo skraceni prezentski oblici glagola 7if “htjeti’
koji, zavisno o poloZaju u re¢enici, mogu biti naglaseni, npr. Nacinji ga kako ¢€s. (u znacenju:
‘nacini ga kako hoces’).

Nenaglaseni prezentski oblik glagola it ‘biti’ moze, kao dio perfekta, u recenici stajati
iza tro¢lane sintagme, a ispred glagolskoga pridjeva radnoga, npr. St6 hijad zéce smo imali
(u znaCenju: ‘imali smo sto tisuéa zeceva’).

Nenagla$eni prezentski oblik glagola #i u hajmaskoj recenici dolazi iza enklitike se,
npr. gko se ¢e udat. Enkliticki prezentski oblik glagola bit dolazi u hajmaskoj recenici
ispred enklitike se, npr. Lici je se jiko vidil (uznaenju: ‘Luci se je jako svidao’).

Hajmaski govor ima specifi¢nu reCeni¢nu sro¢nost jer uz mnozinske oblike imenica
zenskoga roda dolaze mnozinski oblici glagolskoga pridjeva radnoga za muski rod, npr.

Med ljlidama nisu Zegne bili. (u znaéenju: *medu ljudima (tj. medu muskarcima) nisu
zene bile’).

Lubiirka je kadi su ¢éle Zivili (u znaCenju: ‘kosnica je gdje su pcele zivjele’).

Naravno, u muskom rodu uz mnozinske oblike imenica muskoga roda dolaze mnozinski
oblici glagolskoga pridjeva radnoga za muski rod npr.

St6 hijad zéce smo Imali (‘imali smo sto tisuca zeceva’).

13 % i . e .
Ne rabi se izvedenica komsiluk s turskim sufiksom -luk.
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Gradivni genitiv rabi se u hajmaskom govoru s prijedlogom iz, npr.

Iz Skope smo t1li plést koSinke (u znaCenju: ‘od Skope smo obi¢avali plesti koSarice za
kruh’).

Dalji objekt izrazen genitivom takoder dolazi s prijedlogom iz, npr.

Familija je Zivila iz téga. Iz tég smo Zivili. (u znaGenju: ‘obitelj je Zivjela od toga, od
toga smo zivjeli’).

Posvojni genitiv rabi se s prijedlogom od, npr. korica od kriiva (u znacenju: ‘korica
kruha).

Dalji objekt izrazen genitivom dolazi i s prijedlogom od, npr.

Nismo nis znali od r ibe (u znacenju: ‘nista nismo znali o ribi’).

Akuzativ bez prijedloga u hajmaskoj je recenici blizi objekt, npr.

Nismo nasli pravi piit.

Instrumental s prijedlogom za rabi se u hajmaskom govoru u mjesnom znaéenju, pa je
npr. za kamarom ‘iza spremista’.

U mjesnom znacenju, doslovnom ili prenesenom, rabi se i prijedlog med s
instrumentalom, npr.

Med lj idama nisu zZ¢ne bili (‘medu ljudima (tj. medu muskarcima) nisu Zene bile”).

Osnovne leksi¢ke znacajke hajmaskoga govora

Poznato je da se o leksickim znacajkama nekoga narjecja ili dijalekta moze govoriti
samo uvjetno jer je leksicki sloj svakoga idioma, pa tako i svakoga jezika i svakoga mjesnoga
govora, najvise podlozan utjecajima nekoga drugoga idioma. Unato¢ tomu, postoje stanovite
leksicke izoglose koje su tipicne za Stokavske, osobito za novostokavske govore, dok su
neke druge leksicke realizacije tipicne za cakavske ili kajkavske, a dijelom i za arhai¢ne
Stokavske govore. U hajmaskom je govoru niz leksema, bilo domacih bilo posudenica, koji
se obi¢no susrecu u Stokavaca, npr. godina (u znacenju ’12 mjeseci’), kdzat (u znacenju
‘re¢i’), pokdzat (u znacenju ‘pokazati’), brav uznacenju ‘ovan’, rdt ‘u znacenju rat’, skiipo
‘skupo, koje ima visoku cijenu’, zatim brasno, brdo, c ipela, cura, ciirica, drljaca, krilo
(kao dio zivotinjskoga tijela), pop u znacenju ‘svecenik’ (ukljucujudi i katolic¢ko dijecezansko
svecenstvo)," kuca,® kitkuruz, livada, magarac, momak, momcié, njiva, siiknja, §iima,
tgrba ‘torba’, vatra, voce, vrélo ‘izvor’, bolést (uz sukladan pridjev, npr. u mn. m. r. bolesni),
krizmat, krizmdnje, métnit ‘staviti’, prilog désno, Cestica i veznik samo ‘samo’, etnonimi
Svdba i Svabica, dvoélani izrazi kao kisa pada (npr. Iz 6blaka pada k i5a.), glagol zaboravit
(npr. morebit da sam zaboravil ‘mozda sam zaboravio®). U tu skupinu pripadaju i sintagme
tipa Storddis? Idém u diiéan., zatim jd te milujem ‘ja te volim’, §to im triba ‘Sto im treba’,
to bi tribalo ‘to bi trebalo’, trlput Jjist “triput jesti’, imperativi Idi! Slisdjte!,'s 1memce

Rije¢ pdp se u tom znacenju rabi i u Cakavskim Ostarijama, kao i u brojnim drugim ¢akavskim govorima.

" Rije¢ kii¢a rabi se i u govoru Ostarija, te u mnogim drugim ¢akavskim ikavsko-ekavskim govorima, npr.
u Vrbniku na otoku Krku, dok se u gradi$¢anskohrvatskim govorima u tom znacenju rabi rije¢ stdn, a rije¢ kuca
gradidc¢anski Hrvati rabe u znac¢enju ‘kuéica za pse’ ili ‘koliba’.
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batina" (u znaCenju ‘Stap’), pds'® ‘zivotinja pas’ s izvedenicom psero. Pojedini leksemi u
prepoznatljivim fonoloskim realizacijama takoder se nacelno mogu smatrati tipi¢nima za
Stokavstinu, npr. ¢ovik u znacenjima ‘Covjek i muSkarac’, misa, kamén, diibok s
komparativom diiblji, dok su u ¢akavskim ikavsko-ekavskim govorima uobiéajenije
realizacije clovik, masa, kamik ili kamek, a Cesto 1 dibok, diblji. Pritom valja istaci da navedene
realizacije nisu iskljucivo Stokavska znacajka jer se u stanovitoj mjeri susreéu i u drugim
narjecjima, posebice u govorima juznocakavskoga ikavskoga dijalekta na podrué¢ju
Dalmacije. Za razliku od hajmaskoga govora, u govoru Ostarija, a isto tako i u
gradiS¢anskohrvatskim ¢akavskim govorima, u znacenju ‘krilo’ rabi se rije¢ kreljut, u
znacenju ‘njiva’ rije¢ lapat," u znacenju ‘livada’ rije¢ sinokosa, u znacenju ‘vatra’ rijec
oganj, u znacenju ‘bolest’ madarizam beteg, u znacenju ‘raditi’ rabi se glagol delat, a u
znalenju ‘staviti’ rabi se glagol vré.?® Isto tako, u govoru Ostarija, kao i u
gradiS¢anskohrvatskim ¢akavskim govorima rabe se realizacije masa ‘misa’. Realizacija
Covik sukladna je hajmaskom i ostarskom govoru, dok je u gradis¢anskohrvatskim ikavsko-
ekavskim govorima uobicajeno clovik. Rije¢ godina u ostarskom se govoru od starine rabi
u znacenju ‘kisa’, a u novije vrijeme i u znacenju *12 mjeseci’.

U hajmaskom se govoru rije rdicak rabi u znacenju ‘dorucak’, j 2Zina u znacenju ‘obrok
u 12 h’, mdlajiZina u znacenju ‘obrok oko 4 ili 5 h popodne’, dok je vecernji obrok vécera.
Takav tip i raspored nazivlja susrece se npr. u govoru ¢akavskoga Kompolja blizu Otoéca u
Gackoj dolini, gdje je takoder ricak ‘dorucak’, a juzina ‘podnevni obrok’.?! Isto tako,
sukladno hajmaskom govoru, u govoru Kompolja rije¢ gddina rabi se u vremenskom
znacenju *12 mjeseci’, krilo u znacenju ‘dio zivotinjskoga tijela’, kii¢a u znaCenju ‘kuca’,
kdzat u znacenju ‘re¢i’, pokdzat u znacenju ‘pokazati’, skipo u znacenju ‘koje ima visoku
cijenu’, brdv u znaenju ‘ovan’, pdp u znacenju ‘svecenik’ (odnosi se na katolicko
dijecezansko sveéenstvo), vrilo u znaCenju ‘izvor’, pds ‘Zivotinja pas’, zatim brasno, b rdo,
cipela, ciira, ciivica, drljaca, kitkuruz, livada, magarac, momak, njiva, rat, §iima, torba,
vdtra, voce, bolest, glagoli rddit,* métnut, trébat, zaboravit, imperativ slisaj, prilozi
désno, triput, Gestica i veznik samo, etnonimi Svabo i Svabica, glagol i¢ s prezentom idem,
dvoélani izrazi kao pada kisa, zatim realizacija ¢6vik u znacenjima ‘Covjek i muskarac’, pa
kdmen te pridjev ditbok s komparativom diiblji.* Navedeni primjeri iz akavskoga ikavsko-
-ekavskoga kompoljskoga govora, kojega je leksik donekle pod utjecajem obliznjih
Stokavaca, jasno pokazuju da se stanoviti Stokavski utjecaj na govor nekadasnjih iseljenika

“u gradiS¢anskohrvatskim ¢akavskim govorima obi¢no se u tom znacenju Cuje Pojdi! Poslisajte! (ili
Posluhnite!)

"7'U gradiséanskohrvatskim ¢akavskim govorima obi¢no se u tom znaenju rabi inagica batica.

" U gradi3¢anskohrvatskim ¢akavskim govorima obi¢no se u tom zna&enju Cuje rije¢ kucak.

" U govoru Ostarija usporedno se rabi i realizacija njiva.

** U govoru Ostarija usporedno se rabi i glagol mertnut.

*' Vidi: Kranjeevié, str. 864, 283

# Usporedno s glagolom rddit u kompoljskom se govoru rabi glagol délat (Krmpotié, str. 812.), a sudeéi
prema potvrdama, moZe se pretpostaviti da se glagol délar jo§ uvijek cesce rabi od glagola radit.

* Vidi: Isto, str. 184, 339, 349, 298, 655, 898, 45, 670, 1089, 604, 45, 46, 68, 73, 136, 136, 353,378,393,
419,515, 832,987, 1008, 1070, 1081, 40, 40, 812,407, 1011, 1098, 904, 106, 1013, 875, 990, 209, 304, 87, 289,
141.

20



S. Vulié, Govor Hajmasa u Madarskoj (5-31)
»Cakavska ri¢« XXXIII (2005) o br. 1-2 « Split e sijecanj-prosinac

u Hajma$ mogao dogoditi prije njihove selidbe. Od navedenih hajmasko-kompoljskih
leksickih sukladnosti odstupa samo hajmaska realizacija mrsa jer se u kompoljskom govoru
jo$ uvijek rabi ¢akavizam masa.** Za hajmaski je govor karakteristi¢na i sintagma tipa
misec lipo sije. U gradiScanskohrvatskim pak cakavskim govorima obiéno misec sviti, au
Kompolju svit/i.** Medutim, i u Hajmasu s dnce sviti i grije kao u Gradis¢u, dok u Kompolju
opet svit/i. Navedene znacajke upucmu na zakljucak da su predci Hajmasana dosli s podrucja
izmedu Ogulina i Otocca Jer su poledme znacajke hajmaskoga govora blize
gradiSc¢anskohrvatskim govorima i govorima ogulinsko-modruske udoline (naravno
¢akavskim, ukljucujuéi i hibridne s ¢akavskom osnovicom), a neke su opet blize cakavskim
govorima u Gackoj dolini.

Tako se npr. u hajmaskom govoru u znacenju ‘vise’ rabi prilog vec, npr. veé nije ¢isto
15lo “vise nije i8lo’, veé nije dobro hivatski zndl ‘vise nije znao dobro hrvatski’. Isto je i u
gradiS¢anskohrvatskim govorima, dok u danasnjem kompoljskom govoru prevladava
realizacija vise, ali jo§ uvijek ima potvrda i s veé, npr. Kadisi vé¢? ‘Gdje si vise?’, To vise
nivrdg né zna.*® Valja ipak naglasiti da se u hajmaskom govoru prilog vé¢ rabi i u znagenju
‘vec’, npr. osamdését godin sam vé¢ minil, a takoder i u kompoljskom govoru,?” dok se u
gradisé¢anskohrvatskim govorima u tom znacenju rabi realizacija jur / ur. U hajmaskom se
govoru rabi rije¢ kdmara u znaCenju ‘ostavnica, spremiste za orude, ali i za Zito’, npr. mésto
kadi se moglo halat métnit je kamara, odnosno kdmara je i za Z1'to métnit. U Kompolju se
rije¢ kamara rabi u znalenjima ’soba’ i ‘slozena veca koli¢ina slame’,?® dok se u
gradi$¢anskohrvatskim govorima ta rije¢ ne rabi. U hajmaskom govoru supostoje rijeci
svinja, kfmaca i prasci¢ sa znaCenjima sukladnim onima u dana$njem hrvatskom
standardnom jeziku. U gradis¢anskohrvatskim se pak govorima rije¢ krmaca susrece samo
u Stokavaca, dok ostali gradiS¢anski Hrvati rabe samo rijeci svinja i prascic. Isto tako, u
hajmaskom govoru supostoje realizacije mozak i mozdan (u istom znacenju). U
gradiS¢anskohrvatskim se pak govorima rabi samo realizacija moZdani, a u kompoljskom
govoru mozak.* U govoru Ostarija mozak je ‘klin kojim se vezu grede pri slaganju drvene
kuc¢e (brvnare)’. Dvoc¢lani izraz plitka voda rabi se u znacenju ’'plicak’. U
gradiS¢anskohrvatskim Stokavskim govorima takoder se rabi pridjev plitak, plitka, a izostaje
izvedenica plic¢ak. U kompoljskom govoru rabi se pridjev plitak, plitka, -o i izvedenica
plicak,® au gradiséanskohrvatskim ¢akavskim govorima samo pridjev plitvo i eventualno
izvedenica plitvina. U hajmaskom su govoru usporedno u uporabi domaca rije¢ réda i i
madarizam goja (prema mad. golya). U gradis¢anskohrvatskim govorima redovito izostaje
domaca rije¢, a madarizam goja susrece se u ¢akavaca u srednjem i juznom Gradis¢u u
Austriji te, naravno, u gradiS¢anskohrvatskim govorima u Madarskoj. U kompoljskom se
pak govoru rabi domaca rije¢ roda.*' 1zraz példrug sdta u hajmaskom govoru znadi ‘sat i

* Isto, str. 399.

* Isto, str. 950.

* Isto, str. 1071 i 1078.
7 Isto, str. 1071.

* Isto, str. 289.

» Isto, str. 421.

% Isto, str. 628.

*! Isto, str. 860.
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pol’. Prvi dio toga izraza poznat je i u gradis¢anskohrvatskim govorima, ali se u tim govorima
ne rabi turcizam sat, nego romanizam ura. U kompoljskom pak rjecniku nisam nasla
realizaciju poldrug i sl., ali se rabi turcizam sat.> Prilog morebit u znacenju ‘mozda’
uobicajen je u gradiS¢anskohrvatskim govorima, a bio je uobicajen i u govoru Ostarija. U
kompoljskom je pak rje¢niku zabiljezena realizacija morda.® Zanimljiva je medutim
hajmaska kombinacija tipa morebit da sam zaboravil ‘mozda sam zaboravio® jer glagol
zaboravit ima druk¢iju raspodjelu. Taj se glagol naime uopée ne rabi u gradis¢anskohrvatskim
govorima nego iskljucivo glagol zabit u tom znacenju. Glagol zaboravit rabi se u
kompoljskom govoru.**

U hajmaskom govoru ¢ésan i liik oznacavaju dvije razlicite vrste povréa. U kompoljskom
se govoru ne rabi cesan nego cesnjdk i liik, i to kao istoznacnice.” Sukladno hajmaskomu
govoru, u oStarskom se govoru rabi realizacija ¢ésan. U znaCenju ‘jaje’ u hajmaskom se
govoru rabi rije¢ jdjce. S velikom vjerojatnoS¢u mozemo pretpostaviti da je to nekoc bio
deminutiv koji je izgubio znacenje deminutivnosti i preuzeo znacenje polazne rijeci koja se
prestala rabiti. Posve isto se dogodilo u gradis¢anskohrvatskim govorima, dok je u
kompoljskom govoru i danas osnovna rije¢ jdje, a umanjenica jajce.’® U vecini
gradiS¢anskohrvatskih govora uobicajena je promjena n > nj u glagola tipa cinjit, nacinyit,
ucinjit. Isto je i u hajmaskom govoru, npr. Zasto si to ucinjil? U kompoljskom pak govoru
izostaje ta promjena pa je zabiljezena realizacija ucinit.’’ Zanimljiva je i hajmaska
kombinacija tipa mat rddi. U gradi$¢anskohrvatskim ikavsko-ekavskim govorima rabi se
realizacija mat déla, a isto tako i u OStarijama, barem u starijega narastaja. Kompoljska je
realizacija kombinacija obiju moguénosti jer se rabi imenica mdat (1 mater) te usporedno
glagoli radi i déla.®

U hajmaskom je govoru zanimljiv i sintagmatski sklop doma kod kuce, npr. Doma kod
kiice smo hrvatski divanili. Sintagma doma kod kuce i danas se moze Cuti u pojedinim
govorima ogulinskoga kraja. U kompoljskom je rjeniku zabiljezen izraz kod kiice,”® dok
natuknica doma izostaje. Protivno tomu, u gradis¢anskohrvatskim govorima rabi se samo
prilog doma. U ostarskom se pak govoru susrece i prilog domaka, npr. idem domaka. U
hajmaskom govoru takoder susre¢emo kombinacije tipa katkad(a) déjde. Grada iz
kompoljskoga rje¢nika omogucuje kombinaciju kadrkad dojde.*® Sukladna se glagolska
realizacija rabi i u gradi§¢anskohrvatskim govorima. U znacenju ‘katkad’ rabi se u cakavskim
govorima sukladnica ko¢ / kuoc, dok je realizacija katkad uobi(':aj enau gradiééanskohrvatskim
Stokavskim govorima. U hajmaskom se govoru rabi rije¢ mdrva u znacenju ‘stoka (kon],
krava i sl.)’. U gradlscanskohrvatskxm govorima nema r1Je<:1 marva, nego se u znacenju

‘stoka’ iskljucivo rabi rije¢ bldgo. U tom se znacenju ta rijec rabi i u oStarskom govoru, npr.

2 Isto, str. 880.

* Isto, str. 419.

* Isto, str. 1098.

* Isto, str. 83 i 384

* Isto, str. 272.

7 Isto, str. 1025.

* Isto, str. 400, 812 i 104.
* Isto, str. 315.

“Isto, str. 286 1 115.
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Izreni bldgo! ‘izagnaj blago van’. U kompoljskom se pak govoru usporedno rabe rijeéi
marva i blago.*' U hajmaskom se govoru prilog jdko rabi za oznaku intenziteta, dok se
prilog mnogo / mlogo rabi za oznaku neéega $to se broji, npr. jdko slabo; jdko Skiira; Liici
Je se jdako vidil; tij nam se jdko vidilo; jos jako diigo diira, ali mnégo, odnosno mldgo
novac. U gradis¢anskohrvatskim se govorima takoder rabi prilog jako, ali se ne rabi mnogo
/ mlogo, nego prilog ¢iida. U istom se znacenju prilog ciida rabi i u oStarskom govoru. U
kompoljskom se govoru takoder za oznaku intenziteta rabi prilog jdko, npr. jako skipo,
Jdko lipo, dok se za oznaku mnozine usporedo rabe prilozi ¢iido i piino.** Hajmaski govor
karakteriziraju 1 sintagme tipa pop je prodikal ‘dijecezanski svecenik je propovijedao’.
Istovjetna se sintagma rabi u ostarskom govoru, a gotovo istovjetna sintagma p dp je prodikal
rabi se i u kompoljskom govoru.* U ¢akavskim se gradis¢anskohrvatskim govorima naziv
pop susreée vrlo rijetko jer se uglavnom u tom znacenju rabi rije¢ gospodin. U hajmaskom
se govoru rabi latinizam plebdnija u znacenju ‘zupa’. Srodan talijanizam plovédnija (prema
tal. piovano) udomacio se u ostarskom govoru, odnosno u kompoljskom plovanija,** dok
se u gradi§c¢anskohrvatskim govorima rabi germanizam fara. Dvo¢lani nazivi riiskovo drvo,
rastovo drvo 1 vocne drvo u hajmaskom govoru imaju znacenja ‘stablo kruske’, ‘stablo
hrasta’ i ‘vocka, tj. stablo vo¢a’. U kompoljskom su rjecniku zabiljezene imenice dr'vo u
znacenju ‘stablo’ i voce ‘voce’, te pridjevi rusvov ‘kruskov’ i rastov, rastova, -o ‘hrastov, -
a,-0’.* Nema medutim potvrda o uporabi dvoclanih naziva sukladnih onima u Hajmasu. U
gradiS¢anskohrvatskim se pak govorima susrecu dvoclani nazivi hAruskovo drivo, rastovo
drivo i sadovno drivo (potonje u znacenju ‘stablo voéa’). Cakavizma drivo nema ni u
ostarskom govoru, nego samo inacica drvo u znacenju ‘stablo’.

U hajmaskom je govoru niz rije¢i i naziva (domacih i romanizama) kojih sukladnice
susrecemo i u gradi$canskohrvatskim ¢akavskim govorima, i u kompoljskom govoru, i u
govorima s ¢akavskom osnovicom u ogulinsko-modruskoj udolini. Toj skupini pripadaju
npr. hajmaske imenice familija ‘obitelj’, mérlin u zna€enju ‘mrkva’, ndéve ‘drveno korito u
kom se mijesi kruh’, pondiljak (rjede pondijak) ‘ponedjeljak’, prodikalnica*
‘propovjedaonica’, pistara ‘neobradeno zemljiste’, rdca ‘patka’, sténa ‘pregradni zid’,
Zitak ‘zivot’, glagol diirat ‘trajati’, prilozi dost ‘dosta’ i ndjprvo ‘najprije’, prijedlog med
‘medu’.*’ Toj skupini pripadaju i hajmaske imenice /dsi u znacenju ‘kosa’, pétaj ‘pijetao’,
potpauz ‘pazuh’ i $kijak ‘Sesir, klobuk’. Imenica /dsi u istom se znacenju rabi u ostarskom
govoru. Isto vrijedi za inacice /dsi i vidsi u gradis¢anskohrvatskim govorima. U kompoljskom
se govoru toj rije¢i suzilo znacenje pa su v/dsi samo ‘kosa u muskarca’.** U kompoljskom

" Isto, str. 32 399.

* Isto, str. 273, 88 i 805.

“ Isto, str. 773.

“Isto, str. 629.

*“ Isto, str. 140, 1081, 869 i 828.

* Zanimljvo je da se usporedno s tudicama prodikat ‘propovijedati’ i prodikalnica ‘propovjedaonica’, u
Hajma3u sauvala domaca rije¢ propovitka ‘propovijed’ kao tvorbeno nemotivirana rije¢ na sinkronijskoj razini.

7 U kompoljskom su rje¢niku zabiljezene potvrde mérlin (str. 405), nacve (str. 441), pondiljak (str. 668),
prodikalnica (str. 773), piistara (str. 806), raca (str. 811), sténa (str. 931), Zitak (str. 1180), diirat (str. 143), dost
(str. 128), najprvo (str. 455), med (str. 402).

* Isto, str. 1080.
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se govoru rabi inacica petéj ‘pijetao’,* krljdk ‘Sesir’,* a u gradis¢anskohrvatskim govorima
inacice petej i peteh, krljaca i krjaca. Prijedlozno-imenicka sraslica potpauz (rjede potpaza)
‘pazuh’ rabi se u gradiS¢anskohrvatskim ikavsko-ekavskim govorima. U oStarskom se govoru
rabi realizacija bez prijedloga pavuz (s provedenim premetanjem pazuv > pavuz), a u
kompoljskom je rjeniku zabiljezena realizacija pdz u tom znacenju.”’ U hajmaskom su
govoru uobicajene sintagme skira vécér, skiira ng¢. Romanizam Skur ‘taman’ rabi se i u
kompoljskom govoru,’* a takoder u govorima ogulinskoga kraja, kao i u
gradiS¢anskohrvatskim govorlma Isto se moze reci i za lmperatwne izraze tipa Dgjdi simo!
Hodi simo! ‘dodi ovamo’. U kompolj skom govoru ti izrazi glase DO]dl simo! Odi simo!,%
a u Gradi$céu su obicno u inverziji Simo hodi! 1 inace je prilog simo uobicajen u svim
navedenim govorima, npr. u hajmaskom jédan je simo dodal. U tom se govoru susrece i
reCenica Déd i stari déd su natrag prosli u Hrvatsko (‘djed i pradjed su otisli natrag, tj.
vratili se u Hrvatsku’). Potpuno istovjetna recenica moze se Cuti i u pojedinim
gradi$¢anskohrvatskim govorima, posebice u juznijem dijelu Gradis¢a, gdje se ne rabi
dvoclani naziv stari otac, nego ded. U gradis¢anskohrvatskim se govorima takoder rabi
glagolski pridjev radni pros/i u znacenju ‘otisli’, a takoder i ime drzave u srednjem rodu.
Navedeni je glagolski pridjev u tom znacenju mogu¢ i u kompoljskom govoru, ali se umjesto
dvoclanoga naziva stari ded rabi izvedenica prdded.** Hajmaska sintagma covik je nitri
sidil takoder je moguca i u kompoljskom govoru,* dok se u gradis¢anskohrvatskim
govorima, kako je ve¢ spomenuto, rabi starija fonoloska inacica ¢lovik. Ostarska realizacija
¢ovik sukladna je hajmaskoj i kompoljskoj. U svim je razmatranim govorima moguca
sintagma sukladna hajmaskoj cetrdését dan je diiralo ‘trajalo je 40 dana’. U kompoljskom
bi govoru ta sintagma glasila cetrdéset ddn je diralo .

U hajmaskom se govoru rabi blagdansko ime Svi svéci (1. studenoga). U ogulinsko-
-modruskoj udolini i u Kompolju®’ rabi se pak inacica Sisveti, pa suu tom primjeru govori
ogulinskoga kraja i kompoljski govor blizi gradi§¢anskohrvatskim govorima nego
hajmaskomu govoru.

Po nekim je leksickim realizacijama hajmaski govor znatno blizi gradis¢anskohrvatskima
nego npr. kompoljskom govoru. Tako se npr. u hajmaskom govoru rabe imenice Zé/dac u
znadenju ‘zir, zelud’ i pdstir. Realizacija pastir rabi se i u svim gradi$¢anskohrvatskim
govorima, a u Kompolju turcizam ¢oban.’® Valja pretpostaviti da je hajmaska imenica
zéldac neko¢ bila deminutiv koji je izgubio znacenje deminutivnosti i potisnuo iz uporabe
polaznu imenicu od koje je izveden. U gradis¢anskohrvatskim se govorima rabi imenica
Zelud u tom znacenju, a u kompoljskom govoru Zir.*

v Isto, str. 615.

* Isto, str. 341.

o Isto, str. 607.

* Isto, str. 969.

* Isto, str. 887 i 535.

* Isto, str. 702.

% Vidi sastavne elemente na str. 87, 88 i 514.
* Postavka je moguca na temelju podataka u kompoljskom rjeéniku na str. 80, 100 i 143.
7 Vidi: Kranjecevic, str. 889.

o Isto, str. 87.

¥ Isto, str. 1180.
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Po fonoloskim realizacijama pojedinih leksema hajmaski je govor takoder blizi
gradi$canskohrvatskima i govorima ogulinskoga kraja nego kompoljskomu govoru, npr. u
Hajmasu torak ‘utorak’, cetrtak ‘Cetvrtak’, sobota ‘subota’, riska ‘kruska’, u Ostarijama
torak, cetrtak, sobota, u gradis¢anskohrvatskim ikavsko-ekavskim govorima najcesce torak,
Cetrtak, sobota te inacice hruska i ruska. U kompoljskom se pak govoru rabe fonoloske
inaCice utorak, cetvrtak, subotai riisva.®® Neke su pak znacajke zajedni¢ke svim razmatranim
govorima, npr. u Hajmasu ¢ér ‘jucer’, na gradis¢anskohrvatskom govornom podrucju i u
Kompolju cer i ¢era, u Ostarijama céra.

U hajmaskom je govoru jo$ niz realizacija koje su sukladne gradis¢anskohrvatskima,
npr. imenica e-sklonidbe b7ka u znagenju ‘bik’, zatim imenice lastovica ‘lastavica’, mrviinac
‘mrav’, pokdp ‘sprovod’, skopa ‘vrsta slame kojom se pokrivao krov’, zibi u znacenju
‘usta’, glagoli ddjit u znacenju ‘musti’ (npr. ¢4 smo dojili mliko), glagol svétit ‘blagoslivljati’
s imeni¢kom izvedenicom svétilo ‘predmet u obliku Stapica, u kojem je blagoslovljena
voda’, npr. Svétilom su Zito svétili, i Skrinju su s Otim svétili. Mdrkova - onda su Zita
svétili. Toj skupini pripada i glagol vidit se u znacenju ‘svidati se’, npr. tj nam se jdko
vidilo ‘tu nam se jako svidalo’ te glagol poznat u znaCenju znati, tj. kada se ne odnosi na
poznavanje ljudskih bica, npr. Ribe nismo poznali. Tu su i prilozi nigdir ‘nigdje’ i od
nigdrr ‘niotkuda, niodakle’. Hajmaska sintagma krt rova ‘krtica ruje’ takoder je, kako je
ve¢ spomenuto, uobicajena u gradiS¢anskohrvatskim govorima. U znacenju ‘jastreb’ u
Hajmasu se rabi realizacija pijun, a u brojnim gradi$¢anskohrvatskim govorima pijuk. U
Hajmas$u se rabi imenica /utrdn ‘protestant’ i pridjev /utrdnski ‘protestantski’, a u
gradiSc¢anskohrvatskim govorima u istom znacenju /utor i lutorski. U Hajmasu je blagdan
Mdcicova nédija / nédilja ‘Cvjetnica’, a u Gradi$¢u u istom znacenju Mdcicna nédija /
nédilja. Po tom se ti govori razlikuju od npr. govora Ostarija, Ogulina i Kompolja, u kojima
se rabi ime Cvitnica. Hajmaska sintagma mdcice su svétili u znacenju ‘vrsta biljke s
barSunastim vr§kovima koja se blagoslivlja na Cvjetnicu’ moze se ¢uti i u Gradiscu.

Glagol zbirgat se u hajmaskom se govoru rabi u znacenjima ‘izgubiti se, zabuniti se,
zbuniti se uznemiriti se’ (zavisno o kontekstu), npr. kako sam zbirgan ‘kako sam zbunjen’.
U gradiscanskohrvatskom se glagol zburkat se rabi u znacenju ‘uznemiriti se’. U

kompoljskom se pak govoru rabi glagol zbargat u zna€enju ‘pomijesati sve zajedno’.*

S druge strane, u hajmaskom je govoru niz turcizama razli¢itoga tipa, koje
gradis¢anskohrvatski govori ne poznaju, npr. bdrjak ‘zastava’, biinar ‘zdenac’, ¢aksire
‘hlage’, ¢arape, cérba ‘juha’, ¢élav ‘koji je bez kose’, éuprija ‘most’, divdnit ‘razgovarati’
(npr. morem divdnit, moremo malo divanit), driim ‘cesta’, diican ‘prodavaonica’, halat
‘orude, alat’, hdlvija ‘dvoriste, avlija’, kasika ‘zlica’, komsija ‘susjed’, komsinstvo
‘susjedstvo’, komsinsko sélo ‘susjedno selo’, menduse ‘nausnice’, 6dak ‘dimnjak’, odakar
‘dimnjacar’, pénder ‘prozor’, rdkija, sakak ‘ulica, sokak’, sdt ‘ura’, Samija ‘rubac’, Samica
‘rupié¢’, tavan ‘prostor pod krovom’, zanat ‘obrt’. Toj skupini mozemo dodati i grecizme
usvojene preko turskoga, npr. jéptino ‘koje je niske cijene, jeftino’, kréver ‘postelja’, te
ostale grecizme kao npr. h/jada ‘tisuca’ i podrum. Tek dio tih turcizama rabi se u govorima
ogulinskoga kraja, jos ih je vise u kompoljskom govoru, ali drugi dio navedenoga leksika

“ Isto, str. 1059, 84, 939, 940 i 868.
' Isto, 1156.
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izostaje u govorima s ¢akavskom osnovicom u kraju iz kojega Hajmsani potjecu. Ta se
tvrdnja odnosi na lekseme corba, cuprija, halvija, odnosno avlija, zatim menduse, odak,
odakar, pender, sakak, odnosno sokak, samija, Samica, caksire, tavan, a djelomice 1 na
grecizme hiljada, podrum. Tako se npr. u Kompolju, kao i na gradis¢anskohrvatskom
govornom podrucju, umjesto hajmaskoga turcizma tavan rabi rije¢ péd u znacenju ‘prostor
ispod krova’, a umjesto grecizma podrum domaca rije¢ pivnica u istom znacenju.®* Neki se
leksemi u kompoljskom govoru rabe u istom znacenju kao u hajmaskom, ali u drukg&ijoj
fonoloskoj inacici, kao npr. aldr,** dok neki drugi imaju druk¢ije znacenje pa je u Kompolju
kasika ‘drvena lopatica na mlinskom kotacu’.* S druge strane, u hajmaskom govoru izostaju
neki uobicajeni turcizmi kao npr. kapija, a u tom se znacenju rabi dvoclani izraz pitska
vrdta. Umjesto tudice skrt rabi se sintagma zd se je taj ¢ovik, tj. ‘Skrt je’. Unato¢ tim
iznimkama, znatno veca zastupljenost turcizama u hajmaskom govoru nego u bilo kojem
drugom govoru kojemu je osnovica ¢akavski ikavsko-ekavski dijalekt, bilo u mati¢noj
domovini ili u dijaspori, upucuje na zakljucak da su predci Hajmasana dosli u snazniji
kontakt s nekim Stokavskim govorima nakon iseljenja iz svoje prvotne postojbine. Taj je
Stokavski govor utjecao na hajmaski uglavnom na leksickoj razini.

Buduci da razmatrani govor pripada hrvatskoj dijaspori u Madarskoj, ne zacuduje veci
broj madarizama u tom govoru, npr. ve¢ spomenuti pridjev b itast ‘glup’ (prema mad. buta),
imenice katana ‘vojnik’ (prema mad. katona), kiinja ‘kuhinja’ (prema mad. konyha), sarlos
‘onaj koji ima srp, kosac’ (prema mad. sarlos). Od potonjega je izvedeno blagdansko ime
Sarloska (u prijevodu ‘Srpnica’), a oznacuje blagdan Gospina pohoda sv. Elizabeti, koji se
u Panoniji tradicionalno slavi 2. srpnja.®® Veéi je broj madarizama zajednicki hajmaskom
govoru i u gradi$¢anskohrvatskim govorima, npr. ve¢ spomenuta imenica ggja ‘roda’ (prema
mad. golya), bdsorka ‘vjestica’ (prema mad. boszorkany), notdrus ‘biljeznik’ (prema mad.
notarius), zatim tolmac ‘tumac’ (prema mad. to/mdcs), te madarski oblici latinskih naziva
mjeseci tipa aprilus ‘travanj’, mdjus ‘svibanj’(prema mad. mdjus), npr. u aprilusu, u majusu.
Neki od hajmaskih madarizama susrec¢u se i u kompoljskom govoru, npr. u Hajmasu bdkande
‘vrsta teSke obuce’ (prema mad. bakancs), u Kompolju bdkanze.*

Sukladno ostalim hrvatskim govorima s podrucja nekadanje Austro-Ugarske Monarhije,
u hajmaskom se govoru takoder susrecu razli¢iti germanizmi. Uglavnom su istovjetni
germanizmima iz gradis¢anskohrvatskih govora, npr. sndjder ‘krojac’ (prema njem. Sch-
neider) i hibridna izvedenica s domacim sufiksom Sndjderka ‘krojacica’, farba (prema njem.
Farbe), farbar ‘li¢ilac’ (prema njem. Fdrber) te hibridne glagolske izvedenice s domacim
sufiksom farbat ‘li¢iti’ (prema njem. férben) i mdlat ‘crtati’ (prema njem. malen).”” Analogno
germanizmu §tignice ‘stube’ (prema njem. Stiege), u hajmaskom se govoru jos rabi i imenica
Stige u znacenju ‘ljestve’, premda se u njemackom jeziku u tom znacenju rabi imenica
Leiter.®® S druge strane, germanizam Fasinjak (prema njem. Fasching) rabi se u hajmaskom

 Isto, str. 636, 637 i 623.

& Isto, str. 4.

* Isto, str. 297.

% U pojedinim gradid¢anskohrvatskim govorima u Madarskoj rabi se za taj blagdan ime Marija od serpa
“ Kranjcevié, str. 15.

67

U gradisc¢anskohrvatskom se rabi inacica moljat, odnosno mojat.
8 . . . 4 ; . . e 53] Foorm T ; 3
* U gradiséanskohrvatskim govorima rabi se imenica stige u znacenju ‘stube’ i lojtre u znacenju ‘ljestve’.
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i u brojnim gradis¢anskohrvatskim govorima, dok se u preostalim gradis§¢anskohrvatskim
govorima rabi hrvatski ¢akavski naziv mesopust, takoder u Ostarijama mésopust, u Kompolju
mesop tist.®” OCit se utjecaj njemackoga jezika na hajmaski govor prepoznaje i u hibridnoj
sintagmi svéti Johan, npr. Svéti Johan iz Népomuka je nas svétak. Dvoclani naziv crveno
vino uznacenju ‘crno vino’ prevedenica je njemackoga naziva Rotwein.”® Zato je u Hajmasu
osnovna podjela vina na cr'veno vino i bélo vino.

Jos je nekoliko leksi¢kih zanimljivosti u hajmaskom govoru. Tako se glagol §bat rabi
uznacenju ‘krecCiti’, npr. ¢ér sam $1bal ‘jucer sam kre¢io’. Buduéi da su i HajmaSani njegovali
obicaj simboli¢noga Sibanja djece na blagdan Nevine djecice, rabili su imenicu Zibrika u
znaCenju ‘Siba kojom se $ibalo djecu na Sitne dice ddn’, te glagol Zibrikat u znaCenju
‘Sibati Zibrikom’. U znacenju ‘kosnica’ u hajmaskom se govoru rabi rije¢ praslavenskoga
podrijetla lubdrka (prema praslav. lub ‘kora od drveta, lubura ‘kotarica od kore od drveta).”
Rije¢ kosnica se u Hajmasu ne rabi, pa opis znacenja te rijeci na hajmaskom govoru glasi:
lubirka je kadi su céle Zivili. Pozornost valja posvetiti 1 hajmaskim prilozima komaj u
znaenju ‘jedva’ i kadarkoli u znaCenju ‘bilo kada’. Ti se prilozi danas ne rabe ni u
kompoljskom govoru ni u govorima ogulinskoga kraja. Usporedba sa slovenskim prilozima
komaj i kadarkéli jos su jedan podsjetnik koliko su hrvatski govori u proslosti na leksickoj
razini bili bliski slovenskima.

Kada se broj govornika hrvatskoga jezika u Hajmasu smanjio na mali broj ljudi, hajmaski
je govor jos uvijek bio vitalan pa su se usvajale i nove “moderne” rijeci, kao npr. privatizacija.

Dio blagdanskih imena koja se rabe u hajmaskom govoru, na leksickoj je i morfoloskoj
razini istovjetan imenima u govorima ogulinsko-modruske udoline, te onima u kompoljskom
govoru i u ve¢ini gradiS¢anskohrvatskih govora. Toj skupini pripadaju hajmaska blagdanska
imena C i'sta sréda ‘prvi dan korizme, Pepelnica’, Vazam ‘Uskrs’, Svéta Télova™ *Tijelovo’,
Velika Masa ‘Velika Gospa’ (15. kolovoza), Mdla Masa ‘Mala Gospa’ (8. rujna), (Sveti)
MTikula (6. prosinca). Zajednicko se ime rabi i za Dudni dan (2. studenoga), ali u Hajmasu
u mnozinskom obliku Mrtve gdde, isto npr. u OStarijama na Mrtvé gode, dok se u
gradis¢anskohrvatskim govorima i u Kompolju rabi to dvoc¢lano ime u jednini, tj. Mrtvi
god. Za blagdan Duhova rabi se poimeniceni pridjev zenskoga roda: u Hajmasu Svéta
D¢va, u Kompolju Déva.” U Ogulinu se takoder rabi taj oblik, ali sa sauvanim fonemom
h i bez sazimanja samoglasnika, tj. Ddhova. U Ostarijama se za to blagdansko ime rabi
dugi oblik mnozine muskoga roda Diiovi, a u gradis¢anskohrvatskim govorima najcesce
kratka mnozina muskoga roda, tj. Duhi. Hajmasko ime Béla nédilja u nesto drukgcijoj
fonoloskoj inacici rabi se i u ogulinskom kraju i u Gradi$¢u.” Tri dana prije blagdana

“ Vidi: Kranjgevié, str. 405.
™ U gradis¢anskohrvatskim je govorima uobicajena inagica cérljeno vino.
" Vidi: Skok, knj. 2., str. 322.

brie] oip " % . 5 ¥ o n =
U gradis¢anskohrvatskim govorima, u ogulinskom kraju i u Kompolju to se blagdansko ime rabi bez
anteponiranoga pridjeva sveta, tj. rabi se samo poimenic¢ena imenica 7elova.

 Vidi: Kranjéevié, str. 131.

™ Za kompoljski govor nemam podatak.
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Spasova u Hajmasu se nazivaju kriZovski dani. U gradis¢anskohrvatskim je govorima
uobicajena fonoloska inacica kriZevski dani, a npr. u Ogulinu tvorbena inacica krizevacki
dani.” Blagdan svetoga Josipa (19. ozujka) u HajmaSu se naziva Svéti Jozef. Realizacija
Sveti/ Svieti Jozef/ JuoZefuobicajena je i u gradis¢anskohrvatskim govorima kao posljedica
inojezicnoga utjecaja, dok se npr. u Ogulinu rabi blagdansko ime Svéti Jésip, a u Ostarijama
i Kompolju Josipova. Hajmasko blagdansko ime Nova godina (1. sije¢nja) na leksi¢koj je
razini istovjetno u govorima ogulinsko-modruske udoline i u kompoljskom govoru, dok se
u gradis¢anskohrvatskim govorima rabi leksicka inacica Novo / Nuovo leto / lieto. Hajmasko
ime Velika nédilja ‘tjedan prije Uskrsa, Veliki tjedan’ na leksic¢koj je razini sukladno
kompoljskomu imenu, dok se npr. u Ostarijama i Ogulinu u tom znacenju rabi leksicka
inacica Veliki ¢édan. GradiScanskohrvatska realizacija Veliki tajedan i ogulinska Veliki
¢edan fonoloske su inacice, ali su sukladne na leksi¢koj razini. Blagdan Nevine djecice
(28. prosinca) u hajmaskom se govoru naziva Sitne dice ddn. Isti sintagmatski ustroj, ali s
druk¢ijim pridjevskim leksemom rabi se i u govoru Ostarija, tj. Drébne d icé ddn, takoder
iugovorima s ¢akavskom osnovicom oko Karlovca i Duge Rese.” U gradis¢anskohrvatskim
se pak govorima za taj blagdan rabe imena Nekrivicna dica / dicica i Mladenci/ Mladienci.

Jedan leksicki detalj nedvojbeno upuéuje na podrijetlo Hajmas$ana iz kraja koji nije
daleko od Ogulina, a to je blagdansko ime Svética ‘Svijeénica’ (2. veljace) i Driiga Svética
‘Blagovijest’ (25. ozujka). U Ogulinu i Ostarijama Svijeénica se naziva Prva Svetica, u
ogulinskom Zagorju Prva Svétca, dok se u Kompolju rabi ime Svicnica,” a u Gradiséu je
najcesca inacica Svicnjica. U Ogulinu i OStarijama Blagovijest se naziva Druga Svetica, u
ogulinskom Zagorju Driiga Svétca, dok se u Kompolju rabi mnoZzinsko ime Blagovisti,”® a
na gradi$¢anskohrvatskom govornom podrucju najéescée je ime Nazviséienje.””

Iz hajmaske frazeologije zabiljezila sam realizacije tako ddleko smo s crikvom ‘dotle
smo stigli s crkvom’ i zanimljivi frazem fali mu jédno kolo sa znacenjem ‘blesav je’.

Izbor iz leksi¢ke semantike

U hajmaskom se govoru, kako je ve¢ spomenuto, rije¢ ¢ovik rabi u znacenju ‘Covjek’ i
‘muskarac’, a zanimljivo je da je muskdrac uglavnom stilski obiljezena rijec koja se rabi u
znacenju ‘muskarcina, jak muskarac’, premda moze biti i stilski neutralan naziv osobe
muskoga spola. Stilski je neutralno znacenje te rijeci npr. u recenici: 7ri muskdrca smo bili
u familiji. Kao i u gradis¢anskohrvatskim govorima, pridjev krsc¢dnski znaci samo ‘katolicki’
i ne odnosi se na druge krs¢anske skupine. Rije¢ nédija rabi se u znaenju ‘nedjelja i
tjedan’, a rije€ kii¢a u znacenju ‘kuca’ i ‘soba’. U sintagmi sdki misec rije¢ misec oznacuje

” 7a kompoljski govor nemam podatak.

" Vidi: Marinko Perusié, Rjecnik cakavsko-kajkavskih govora karlovacko-dugoreskoga kraja, Karlovac,
1993, str. 22.

7 Vidi: Kranjéevié, str. 948.

™ Isto, str. 32.

7 7a svoga gotovo dvadesetogodisnjega terenskoga istrazivanja hrvatskih blagdanskih imena u domovini i
dijaspori, nigdje nisam naisla na imena (Prva) Svetica i Druga Svetica za blagdane Svijeénice i Blagovijesti,
osim u govorima s ¢akavskom osnovicom na Sirokom podruéju ogulinsko-modruske udoline, te u Hajmasu.
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‘dvanaesti dio godine’, a u sintagmi misec lipo sije oznacuje ‘Zemljin satelit’. Rije¢ kip
rabi se u Hajma$u u znacenju ‘slika’, kao u gradis¢anskohrvatskim govorima, dok u
Kompolju kip znaci ‘statua’.®® Protivno tomu, stara hrvatska imenica rib u znaenju
‘stolnjak’ rabi se i u Hajmasu i u Kompolju. Zanimljivo je da u hajmaskom govoru, premda
se saCuvala rije¢ rib u znacenju ‘stolnjak’, nije se sacuvala rijec rubac koja je etimologijski
gledano deminutiv imenice b u spomenutom znacenju. U Kompolju se pak i danas
uspordno rabe riib i rubdc,®' dok se u Hajmasu, kako je ve¢ spomenuto, u znacenju ‘rubac’
rabi turcizam $§dmija. Taj odnos takoder potkrjepljuje tvrdnju da su predci danasnjih
Hajmasana nakon iseljenja dosli u kontakt s nekim Stokavskim govorom. Valja jo§
napomenuti da u hajmaskom govoru imenica riblje nije zbirna imenica od hajmaskoga
riib, nego se rabi u znacenju ‘odjeca opcenito’. Hajmaska rije¢ /ice oznacuje samo jednu
stranu lica, dok se cijelo ljudsko lice naziva obraz. Rije¢ sdt u jednini oznacuje jedinicu
vremena, dok u mnozinskom obliku sdte oznacava napravu, obi¢no zidnu, npr. fo su sdte
‘to je zidna ura’. Rije¢ Skrinja u Hajma$ana znaci ‘mrtvacki kovéeg’. U hajmaskom se
govoru pod nazivom gliva podrazumijeva svaka gljiva, jestiva i nejestiva. Za otrovnicu se
kaZe divja gliva. U gradi$¢anskohrvatskim pak govorima g//va je samo otrovnica, dok za
jestive gljive ne postoji op¢i naziv, nego pojedinacni po vrstama, tj. vrganj, pecurva, loclin
itd.

Znalenje rijeci nis uvjetovano je reeni¢nim ustrojstvom. Rije¢ n1$ znaci ‘nista’ u
recenici Ni jédnu molitvu né znam, bas nis. U reCenici Mésa nis nije bilo rije¢ nis zapravo
znaéi ‘uopce, nimalo’. Ta je znacajka zajedni¢ka hajmaskom i gradiséanskohrvatskim
govorima.

Zaklju¢ne napomene

Premda bi bila zanimljiva usporedba hajmaskoga govora s razli¢itim govorima s
cakavskom osnovicom u ogulinsko-modruskoj udolini, u ovom je radu najvise usporedivan
s govorom Ostarija, jer je to jedan od govora s toga podrucja koji je u nesto manjoj mjeri
bio izlozen medunarje¢nim prozimanjima. Stoga je prikladan za usporedbe s hajmaskim
govorom kojega je osnovica takoder cakavska, ikavsko-ekavska. Usporedba s
gradi$éanskohrvatskim govorima vrSena je zato §to gradiScanski Hrvati, ikavsko-ekavski
¢akavci, uglavnom potjecu s podrucja od Ogulina prema Karlovcu. Te usporedbe, te osobito
usporedba s kompoljskim govorom u Gackoj dolini, navode na zaklju¢ak da Hajmasani
nisu podrijetlom s narje¢ne tromede koja je bila istoc¢no i sjeveroisto¢no od Ogulina. Predci
Hajmasana najvjerojatnije su zivjeli juzno od Ogulina, blize ogulinskomu Zagorju. Moguce
je pretpostaviti da su bili smjesteni juzno ili jugoistocno od ogulinskoga Zagorja, prema
Lici. Na hajmaski govor s ¢akavskom osnovicom znatno je vise utjecala Stokavstina nego
kajkavstina. Kajkavizmi iz hajmaskoga govora susre¢u se i u Ogulinu, te posebice u govorima
u zaselcima ogulinskoga Zagorja, na susretiStu triju narjecja, ali ih je u hajmaskom govoru
znatno manje. Inonarjecni utjecaj na hajmaski govor nije na svim jezi¢nim razinama jednako
izraZen, a najocitiji je na leksickoj razini. Valja istaci da je Stokavstina u dvije etape utjecala

* Isto, str. 302.
. [sto, str. 864.
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na hajmaski govor. Prvi se utjecaj dogodio jos prije preseljenja u Madarsku, jer su predci
HajmasSana zivjeli na podrucju ¢akavsko-Stokavskih prepletanja. Drugi se utjecaj dogodio
nakon napustanja kraja iz kojega potjecu, a to je podrucje izmedu Ogulina i Otocca. Taj se
drugi utjecaj manifestirao na leksickoj razini, a mozda je bio i inojezi¢ni, a ne samo
inonarjecni.
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THE SPEECH OF HAJMAS IN HUNGARY
Summary

A group of Croatians from central Croatia emigrated to Hungary, north of the town of
Pecuh, near Dombovar, at the beginning of the 18™ century, i.e. in 1715. They settled in the
villages Magocs, Nagyhajmas and Bikal. The speech of these Croats had a Chakavian ba-
sis, with more or less influences of other vernaculars. They are based on the Tkavian-Ekavian
dialect of the Chakavian vernacular although they do not use the interrogative-relative
pronoun c¢a. The nowaday local speeches of Magocs and Bikal cannot be researched as the
speakers of the Croatian language have deceased, and their descendants are fully Magyarised.
Only one inhabitant of Hajmas speaks the Croatian language, the 80-year-old Josip Kasonji¢.
In July 2004 I was fortunate to speak to Josip Kasonjic at his home in Hajmas. On the basis
of this conversation I concluded that the Hajmas speech is basically Chakavian, with some
Kajkavian and more Stokavian characteristics adopted before the immigration. Only later
it underwent Stokavian influence, maybe even from other languages, especially on the
lexical level. In brief, on the basis of the speech of the last Croat in Hajmas, and the com-
parison of this speech to Chakavian dialects of the Ogulin-Modruska valley and the Gacka
valley, it can be determined that the people of Hajmas originated from the territory between
Ogulin and Otoc¢ac and on their way to Hajmas they came into contact with some other
Stokavian speeches from which they adoptred certain Balkan Turkisms.

LA PARLATA DI HAJMAS IN UNGHERIA

Riassunto

In Ungheria, a nord della citta di Pecuh, e nei pressi di Dombovar, ai primi del X VIII
secolo, precisamente nell’anno 1715, migro un gruppo di Croati della Croazia centrale. Si
stabilirono nei paesi di Magocs, Nagyhajmas e Bikal. Le parlate di questi Croati avevano
base ciacava, con maggiori o minori influenze di altri dialetti. Basate sul dialetto icavo-
ecavo dell’idioma ciacavo, pur non facendo uso del pronome interrogativo-relativo ca.
Oggi non ¢ piu possibile svolgere ricerche sulle parlate locali di Magocs e Bikal essendo
scomparsi i parlanti di lingua croata, e i loro discendenti completamente ungarizzati. Parla
in croato un solo abitante di Hajmas, I’ottantenne Josip Kasonji¢. Nel luglio 2004 ho avuto
la fortuna di parlare a lungo con Josip Kasonji¢ nella sua casa a Hajmas. In base a tale
conversazione ho concluso che la parlata di Hajmas ¢ fondamentalmente ciacava, con un
po’ di caicavo e ancor piu caratteristiche stocave accolte gia prima della migrazione, e che
in un secondo tempo, specie a livello lessicale, ha subito una notevole influenza stocava,
forse anche straniera. In breve, in base alla conversazione con I’ultimo Croato a Hajmas, e
al confronto di questa parlata con le parlate ciacave nella Vallata di Ogulin e Modrusko e
nella Valle della Gacka, si puo affermare con certezza che gli abitanti di Hajmas erano
originari della zona tra Ogulin e Otocac e che i loro predecessori, nel viaggio verso Hajmas,
giunsero a contatto anche con alcune altre parlate stocave dalle quali presero alcuni turcismi
balcanici.
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