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i subjektima izbornog procesa. Izbornim rezultatom politicki spektar u Hrvaiskoj
zadobio je bipolarni i nesimetri¢ki oblik unutar kojeg su potisnute manje polititke
stranke polititkoga centra. ViSestranatki parlamentarni zbori u Hrvatskoj stvaraju
podetne pretpostavke za zgradnju demokratskog poretka, a na taj nalin i politickoj
znanosti (re)afirmiraju predmet istraZivanja. Kategorije polititke znanosti sada i na
ovim prostorima dobivaju Zivolni sadrZaj.

Izbori kao komunikacija preferencija

Za izgradnju demokratskog poretka izborni model i izborni procesi, odnosno
nalin kolcktivnog odlufivanja i ogranicenja primjene vlasti, prvi su i nezaobilazni
Cinioci. Da bi gradani republike mogli sudjelovati u politickom procesu potrebno
im je osigurati iichanizme signaliziranja njihovih prioriteta. lzborm zakon tako
postaje od odlu¢ne vaZnosti za uspostavu demokratskog poretka Njime se moraju
osigurati sloboda birata i njegove odluke koja se ofituje u: (1) priznavanju prava
glasa registracijom u birakom spisku; (2) koriStenju svoga prava glasa bez se-
gregacije u razliCite kategorije koje bi narudavale naelo suverenosti pojedinca

! wlzbori, kao natin signaliziranja preferencija, neophodni su za sudjelovanje ljudi u
kolektivnom odlucivanju, a zakoni opéeg prava glasa najznadajniji su clement u ustavu de-
mokratskih republika.« V. D. Rae’ The Political Consequences of Elecioral Laws, Yale Uni-
versity Press, New Haven, 1967, 3. cit. prema: Roberta Herzberg, Vincent Ostrom, »Voies
and Vetoes«, 431, u: F. X. Kaufman, G. Majone, V. Ostrom, Guidance, Control and Eva-
luation in the Public Sector, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 1986.
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kao ¢lana politickog naroda; (3) glasanju bez izvanjskog pritiska ; (4) slobodnom
odlucivanju kako glasati; (5) pravilnom prebrojavanju glasova birada; (6) osigura-
nju kompetitivnosti kandidata kao predstavnika razliitih politi¢kih interesa iska-
zanih u predizbornoj kampanji.

Izborna odluka daje pravo izabranome politickom vodstvu na odgovorno i
samostalno djclovanje spram zajednice u provodenju viasti, buduéi da odlucivacka
diskrecija uvijek trazi samostalnost. Istovremeno ona je i veto-mehanizam kojim
se ogranitavaju sadrZajni i vremenski dosezi odluka vlasti. Tzborima se ljudi obav-
jestavaju o zajedniCkim poZeljnim vrijednostima i utvrduju prioritete izmedu ra-
zli¢itih moguénosti svojom kolcktivnom odlukom. Takva odluka podrazumijeva
i svijest o troSkovima, jer jednom izabrana mogu¢nost otklanja mogue koristi
druge. Stogod da se odludi i u¢ini, podrazumijeva trosak. U demokratskim pore-
cima izbori su vrijeme javnog razgovora o sadrZaju legitimnosti poretka.

Glasanje je jedinstveni €in politiCke participacije u kojem sudjecluje gotovo
Citavo punoljetno stanovniStvo u najveCem broju drZava svijeta. Atributi izbornog
sudjelovanja kao oblika politiCke participacije jesu: aktivnost (manifestno djelova-
nje), neagresivnost, strukturna oblikovanost, usmjerenost prema legitimnoj viasti
— politicko u uZem smislu, dobrovoljno i neprofesionalno, s namjeravanim pos-
ljedicama.

U klasi¢noj Sumpeterovskoj tradiciji izbori su tehnika demokratske metode
izbora politiCkog vodstva — natjecanje potencijalnih politickih vodstva za glasove
izbornog tijela. Osim funkcije izbora politickog vodstva, izbornim se procesima
realiziraju i druge socijalne i politi¢ke funkcije u zajednici. Neke od njih vaZnije
su za sam sistem, poput postizanja legitimnosti, socijalizacija stanovniStva i jaanje
privrZenosti, a druge za samo biraCko tijelo. To su funkcije utjecaja na smjenu
vlasti, glasanja kao emocionalnog ina za pojedinca, izraZavanje podrike ili
nezadovoljstva itd.

Nacin djclovanja demokracije uvclike je suoblikovan kvalitetom i tipom prava
glasa, izbornim pravilima i procedurama, subjektima izbornog procesa, znacajem
posljedica izborne odluke i kvalitetom komunikacijskih tokova.

Visestranacka inovacija

U veljaci 1977. godine, u raspravi o delegatskim izbornim procesima, Eugen
Pusi¢ naCeo je tada za mnoge jo3 heretiCku temu viSestranackoga politickog si-
stema. Trebalo je samo (ri godine da tadaSnja tabu tema, koju su ncke danasnje
stranaCke vode realpolitiCki diskvalificirale omiljenom krleZijanskom metaforom
0 balkanskoj krémi, noZevima i mraku, postanc ustavni institut, klju¢ za demo-
kratsku promjenu i polititka podrSka i ambijent privredne reforme. Ono $to je
slitilo akademikovoj provokaciji postalo je svojevrsnom domacom zadacom za
institucije politi¢kog sistcma, masovne medije, politiCke organizacije, ali i za
gradanc.

Pluralizam se u prvo vrijeme Cinio kao dobrodofla formula za inovacijsku
adaptaciju sistema, prilagodba koja bi omoguéila nacelnu politi¢ku pluralizaciju,
ali bez potrebe za stvarnim viSestranaCkim ustrojstvom politi¢kog poretka. For-
mula polititkog pluralizma nestranackog tipa nije dugo bila u upotrebi. Teorijski
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besmislena i politi¢ki neupotrebljiva za obranu pred pritiscima politiCke alierna-
tive, istovremenim raspadom isto¢noevropskih »narodnih demokracija«, procesom
demokratizacije u susjednoj Sloveniji i suocena s »perspektivnim posljedicama«
srpske politike na hrvatskom prostoru, ta posljednja politicka tvorevina Socija-
listickog saveza nestala jc zajedno s njegovim biviim rukovodstvom.

Politi¢ki sistem naao se u situaciji u kojoj je morao prihvatiti promjene koje
viSe nije mogao kontrolirati. Nastaje situacija inovacijske transformacije politickog
sistema. Budu€i da je prosla faza u kojoj su se mogli trpjeti socijalni i politicki
trodkovi odgadanja demokralizacije i promjcna, Savez komunista, kao jedini realni
politi¢ki subjekt, morao je preuzeti rizik i trofkove koje donosi inovacija uvodenja
viSestranaCkoga politi¢kog sistema. Inovacija je uvijek situacija izbora izmedu
troSkova potencijalne pogreSke koju novine donose i trofkova njezina zakaSnjenja.
Inovacija, pa i ona povijesna o kojoj je rijet, poCiva na necjednakoj distribuciji
njezinih tro8kova i koristi. I dok nosilac inovacije u ekonomskoj sferi troSkove
inovativnhog ponaSanja nastoji naplatiti od konkurencije osvajajuéi njezin dio
trziSta, u politici se uspjesnost takve strategije ne moZe sa sigurnos¢u predvidjeti.
Trodkovi sistemske inovacije viSestranatkoga izbornog sistema bili su za njezina
promotora gotovo blizu maksimuma — gubitak vlasti. Odlu¢ujuéi utjecaj na »po-
litikom trZiStu« je izgubljen, a ncuspjeh je ublaZzen ofuvanjem i mogucom ob-
novom identiteta koja omogucava konkurentnost na duZe vrijeme.

Kapacitet politickog sistema da udi i da se mijenja predstavlja potrebnu kva-
litetu opstanka. Mo¢ nije u stabilnosti pod svaku cijenu i obrani okostalih politi¢kih
odnosa i Zivotno ispraznjenih politickih formi, nego u sposobnosti prilagodbe
promijenjenim uvjetima. ViSestranacki politi¢ki sistem jest oblik prilagodbe novim
uvjetima — uvjet mirne preobrazbe i ofuvanja politi¢ke zajednice. Politicki plu-
ralizam jest inovacija koja omoguéava samotransformaciju sistema s novim iden-
titetom, ali u kojem nisu pogubljene i uniStene njegove osnovne socijalne
vrijednosti i povijesni kontinuitet.

Odrednice svibanjskih izbora u Hrvatskoj

Prvi viSestranacki izbori za lokalne skupStine i zakonodavno tijelo Hrvatske,
a posebice njihovi rezultati i posljedice, bit ¢e predmetom analiticke paZnje po-
liticke znanosti jos dugo vremena. Moguce je stoga na ovom mjestu samo upozoriti
na nekoliko grupa varijabli (drustvenih, politi¢kih, normativnih odrednica) kojima
s¢ oni mogu razumjeti i objasniti: (1) to su promjene u medunarodnoj zajednici,
a prije svega implozija (urusenjc) poredaka »narodne demokracije« socijalisti¢kih
isto¢noevropskih drZava; (2) unutrasnji razvoj Jugoslavije posljednjih godina: eko-
nomska, socijalna, medunacionalna i politika kriza; (3) politicki odnosi u Hrvat-
skoj, pozicija SKH i razvoj politickih opozicijskih stranaka i drugih »alternativnih«
organizacija; (4) zadrzane institucije politickog predstavniSiva, izvrine vlasti i re-
publickog vrhovniStva (trodomna struktura skupstina) i njihovo prilagodavanje
klasitnom modelu parlamentarne republike (izvrSna vlast 1 predsjednidtvo repu-
blike proizlaze iz parlamentarne veéine); (5) izborni zakon i pravila kandidiranja
i raspodjele zastupniCkih mjesta; (6) obiljcZja i dinamika predizborne kampanje,
utjecaj masovnih medija, stavovi i percepcije birackog tijela.
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Izborne odluke nisu jednostavna opredjcljenja izmedu vise ili manje prihvat-
ljivih mogucnosti, one tako mogu izgledati samo povrSnom promatracu kao re-
ducirani akt glasaCkog izbora. Izborni ¢in nacionalnoga birackog tijela visoko je
koncentrirana i sublimirana kolektivna odluka koja, a ona je u Hrvatskoj imala
sve karakteristike povijesnog®, jednostavnim brojkama postotaka govori o Cita-
vome jednom povijesnom razdoblju i njegovom vrednovanju, ali istovremeno do-
nosi ogranitenja u djelovanju i okvire za procjenu pobjednicke politi¢ke snage.
Posljedice izborne odluke ne zavriavaju selekcijom zastupnika. Svojim opéepo-
liti¢kim karakteristikama one trajno djeluju na odlucivacke strukture vrstom, smje-
rom i intenzitetom predanog im mandata. Vidljivost, uvjerljivost, trajnost i
kvaliteta toga utjecaja povezane su s osobinama strukture izbornog sistema. Kao
$to se dogodilo u Hrvatskoj, veliki izborni porazi snaZan su pokazatclj nezadovolj-
stva, ali i obavijest o smjeru poZeljnih i priZeljkivanih promjena. Ve€inski izborni
sistem potencirao je takvu vrstu informacije — ona bi bila moZda manje uvjerljiva
i manje jednoznaCna u razmjernome izbornom sistemu.

O pobrojanim (ali i 0 drugima) odrednicma svibanjskih hrvatskih izbora po-
litolozi moraju jo§ mnogo toga izreci. Nasa je jo§ namjera da u ovom kratkom
radu ilustriramo odnos triju varijabli: (1) samoodredenja biraCkog tijela na standard-
nom kontinuumu lijevo-centar-desno; (2) distribucije kona¢nih izbornih rezultata
za Sabor SR Hrvatske i (3) postolak glasova na istom takvom kontinuumu.

IzlaZudi sc kritici metodolodkih puritanaca zbog upotrebe jednodimenzional-
noga i nespecificiranoga mjernog instrumenta politickog opredjeljenja kakav je
pravac lijevo-desno, posluZit emo se njime zbog njegovih dviju vrijednosti: visoke
komunikacijske kvalitete (u jasno€i, razumijevanju i Sirenju) i tradicionalne uvri-
jeZenosti u politickom diskursu. Klasifikaciju politiCkih stranaka i ispitanika (bi-
rata) kao lijeve, centralne ili desne politicke orijentacije izveli smo s obzirom na
njihovu samoidentifikaciju na tom kontinumu. Politicke stranke su se u toku
predizborne kampanje ¢esto samoodredivale kao stranke centra, ljevice ili desnice.
Na taj se nadin postiZe visoka komunikacijska usteda. Jednostavnom sintagmom
ideologijsko-politicki profil stranke operacionalizira se na prepoznatljiv politi¢ki
obrazac unutar kojeg se bira¢ moZe jednostavno orij‘enlimli. Distribuciju biraca
prikazujemo prema podacima anketnog istraZivanja.

Svjesni smo izloZenosti metodologijskoj kritici primijenjenog kriterija klasi-
fikacije politi¢ke orijentacije zbog njegove sadrZajne nespecificiranosti i niske
operacionaliziranosti. Ispitanicima nije preddefiniran sadraj kriterija lijevo ili
desno nego im je prepusteno da mu samostalno odrede sadrZaj i znadaj vlastitom
samoidentifikacijom, upravo onako kako su 10 u izbornoj borbi ulinile i politicke
stranke. Odlufili smo se za takav robustan, ali uvjerljiv indikator utemeljen na
samoodredenju politiCkog opredjeljenja, dajuéi prednost znacaju politickog fe-
nomena nad metodologijskom perfekcijom.

2 Prema anketnom ispitivanju Fakulteta politikih nauka u Zagrebu, 46% ispitanika oci-
jenilo je izbore u Hrvatskoj 1990. godine najvaZnijima poslijeratnim izborima, a 28% vrlo
vaZnima. Ta je ocjena dana deset dana prije izbora.

3 Anketno istraZivanje Fakulteta polititkih nauka u Zagrebu provedeno je na uzorku od
2600 ispitanika deset dana prije prvoga izbornog kruga. Od ispitanika je traZeno da odrede
viastiti politi¢ki poloZaj na kontinuumu lijevo-desno s desel intervala.
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BIPOLARNI | ASIMETRICNI REZULTATI
Sabor SR Hrvatske (VO i DPV)

LIJEVO : DESNO
Politiédka orijentaci]a

—— Osobna. orijent. [0 Glasova, % L[| Mjesta, %
"izbori u Hrvatskoj 1900°, FPN, Zagreb

U vrijeme predizborne kampanje samoidentifikacija bira¢a pokazuje karakte-
ristike ocekivane i normalne distribucije u kojoj postoje snaZno zastupljene sve
tri orijentacijc. Takva politiCka osobna usmjcrenost nije izravno i jednosmjerno
povezana s preferencijama politiCkih stranaka. Ona indicira nacelni politicki stav,
ali smo na razini hipoteze govori o smjeru buduce izborne odluke. Iz pozicioniranja
na kontinuumu lijevo-desno ne moZc se neposredno zakljudivati o preferencijama
partija. Izbori u Hrvatskoj nisu bili samo jednostavna potraga za politickom stran-
kom koja bi najpribliZnije artikulirala politiCki stav pojedinca nego je i znaila,
kao $to smo vec rekli, povijesnu odluku u kojoj se politiCka bliskost stranci Cesto
morala Zrivovati izbornim »nevjerstvome« kako bi se osigurala iskoristivost povi-
jesne prilike za promjenu politickog poretka. Tome treba dodati i utjecaj izbornoga
apsolutnog ve€inskog principa koji je biraCe prisiljavao na izbor izmedu samo
dvije mogucnosti. Zato je slika osobne orijentacija birata tako suprotna stvarnome
izbornom rezultatu.

Pod opisanim utjecajem povijesnih okolnosti, izbornog zakona i predizborne
kampanje, distribucija birackog tijela radikalno je remodelirana. Na bududéim iz-
borima treba ofekivati ve¢u podudarnost osobne politi¢ke orijentacije i politicke
pozicije stranke za koju se glasa. Takva bi uskladenost mogla biti postignuta
pomicanjem stranaka prcma mjestu koncentracije biraca, ali i »seljenjem« birada
na druge politicke pozicije kada izborna odluka bude oslobodena povijesnih pre-
tenzija.

Odnos izmedu postotaka dobivenih glasova biratkog tijela i postotaka zastup-
ni¢kih mjesta u Saboru® ilustrira posljedice primijenjenoga izbornog zakona. Bu-
duci da je rasprava o modelima izbornih zakona ve¢ opécpoznata, na ovom mjestu

4 U ratunicu su uzeti samo glasovi i mjesta za Drustveno-polititko i Vijece opéina Sabora.
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nefemo o njima Sire raspravljati. Moguce je ipak upozoriti da je stvorena nesi-
metri¢na bipolarna slika biratkog tijela u Hrvatskoj koja je snaZnije izraZena
rasporedom saborskih zastupnika nego postotkom dobivenih glasova pobjednitke
stranke, a 3to jest neposrcdan efekt izbornog zakona. Bipolarnost nije ojacana u
smislu politicke distancije ncgo s obzirom na kvantitetu.

Osim toga, s pozicije birata moguce je prigovoriti i podzastupljenosti birata
u izbornim jedinicama u kojima je pobjedniCka stranka dobila tek nesto viSe od
50% glasova. U njima 49% birafa nema politiCkog predstavni$tva u zakonodavnom
tijelu. O snaZnom utjecaju odrednica izborne situacije o kojima smo govorili
zorno svjedole i neki drugi podaci.

PREFERENCUA STRANKE I KONACNI IZBORNI REZULTATI
Sabor SR Hrvatske

Politicke Preferencija stranke Sastav saborskih
stranke u anketnom istraZivanju vijeéa
HDZ 30% 58%
SKH-SDP 28% 21%
sDs 4% 1%
KNS 13% 3%
SSH 2,24% 1%
Nezavisni 3% 4%
Ostali 20% 12%

Deset dana prije prvoga izbornog kruga, sude¢i prema podacima nadeg anketnog
istraZivanja, biraCko tijelo nije bilo bipolarno oblikovano. Glasa¢i SKH-SDP vel
su bili tada poznati (njihov pribliZan broj: 28%) i na njih je ponajmanje djelovala
izborna kampanja. Pristase stranaka Koalicije narodnog sporazuma, srpskih stra-
naka, zelenih i drugih manjih politiCkih stranaka glasali su tek manjim dijelom
za svoj prvenstveni politi¢ki izbor, odluCujuéi sc dati podriku glavnom protivniku
stranke na vlasti — Hrvatskoj demokratskoj zajednici. Ta je odluka, dakle, do-
nesena neposredno pred izborni dan, jer je otprve za HDZ odludilo glasati 30%
ispitanika, dakle 12% (do ukupno 42%) glasova primarno pripada strankama
centra. Takva odluka realizirana je ve¢ u prvome izbornom krugu koji sc¢ od
konaCnih rezultaia razlikuje tek za koji postotak. Tako nije realizirana jo§ jedna
pretpostavka tvorca izbornog zakona po kojoj bi u prvom krugu glasaci glasali
»prema srcu«, a u drugom »prema razumus.

Dodajmo k tomu i uniStenje malih politickih stranaka, nc samo zbog nedosiza-
nja saborskih klupa, nego i zbog politiCkih i ekonomskih posljedica takvoga iz-
bornog rezultata na njihovo buduce stranacko djelovanje. Njihova prisutnost u
parlamentu n¢ bi promijenila odnos snaga: pobjednitka siranka i dalje bi imala
glasacku vecinu, ali bi osigurala drugaciju interpretaciju starih i prisutnost novih
drustvenih tema, stalno upozoravajudi na bogatstvo realnosti i njegovu raznolikost.
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Marginalne drustvene i polititke grupe imale bi prostor politicke komunikacije
na nacionalnoj razini, te ne bi bile prisiljene da se iscrpljuju probijanjem lokalnih
granica. U vefinskom sistemu izbora tek postignuta koncentracija glasacke snage
u izbornoj jedinici osigurava prisutnost u parlamentu. To mogu osigurati tradi-
cionalne manjine, nacionalne i teritorijalno omedenc, ali ne i druStvene grupe
koje su nosioci postmodernih kvaliteta. Njihova disperzija u zajednici predo-
dreduje ih u postojeCem sistemu na stalnu marginalnost

Poslijeizborno vrijeme pokazuje cfekte izborne odluke: uvjerljivost i nesum-
njivost pobjedniCkog rezultata i jednostavnost konstituiranja novoga politickog
vodstva. Primijenjeni tip izborne procedure jasno povezuje izbornu odluku biraca
s krajnjim ustrojstvom nove politiCke vlasti. Ve€inski sistem izbjegava potrebu
za parlamentarnim koalicijama i glasaCu osigurava jednoznalnu primjenu njegove
odluke. Nema iznenadenja da u vladu, kao koalicijski partneri, udu stranke za
koje se nije glasalo. Prijenos vlasti u Hrvaiskoj to uvjerljivo potvrduje.

Izbori: predmet politicke znanosti

U politi¢koj znanosti izborni sistemi i izborno ponadanje jesu podrulje nad
kojim politi¢ka znanost zasigurno posjeduje znanstvenu legitimnost, ako ne i mo-
nopol. Uobicajeno je re¢i da »ako znanost u polititkoj znanosti postoji, onda je
to na predmetu izbora«. Na tom podrucju akumulirana je nepregledna empirijska
grada i testiran ogroman broj teorijskih hipoteza i modela. Isprva potaknute i
vodenc pragmaltifkim potrebama i interesima politi¢kih stranaka, izborne studije
razvile su se u poddisciplinu polititke znanosti. Sva je prilika da politicka znanost
u Hrvatskoj u svoj korpus metoda i teorija preuzme i tu znanstvenu tradiciju.
Na Fakultetu politickih nauka u Zagrebu izbori su istraZivani longitudinalnim
projektima od 1978. godincs. Tako su i prvi kompetitivni izbori u Hrvatskoj pred-
metom empirijske analize politologa. Osnovni predmet anglosaksonskih istraZiva-
nja izbora i izbornih ponasanja jesu odrednice biratkog izbora. Tako su istraZivanja
usmjerena na tri kljulna elementa: partijsku pripadnost, vrednovanje kandidata
i odnos prema temama u izbornoj kampanji. Tako odredenim nezavisnim varija-
blama i njihovim mcduodnosima nastoji se doéi do deskripcije izborne odluke,
ali i do prognosticki vrijednih modela. Stanje discipline na tom podrudju, usprkos
svih dostignuc¢a trijade tcorije, metode i statistike (podatka), mnogi autori jod

50 istraZivanjima izbornih procesa objavijen je na Fakultetu politikih nauka u Zagrebu
vedi broj radova koji imaju teorijsko-empirijski karakter: Siber, 1., Delegatski sistem i izborni

esi, Institut za polititke znanosti Fakulteta politickih nauka u Zagrebu, Zagreb, 1979;
Siber, I,»Vrijednosno motivacijski aspekt izbora 1945 — 1978«, Politicka misao, Zagreb,
2, 1979; Perko-Separovié, L, Analiza zborova birada u izbornim procesima, IPZ FPN, Zagreb,
1979; Grde8ié, 1., Neki aspekti izbora delegata u opéinskim skupStinama, 1PZ FPN, Zagreb,
1980; Grdesic, 1., »Izbor delcgata u skupdtine opéina i SIZ-ova«, Zagreb, Politicka misao,
4. 1982; Tomac, Z., »Izbori u delegatskom sistemu«, Zagreb, Politicka misao, 4, 1982; Siber,
L, — Grdesi¢, L., Delegaiski izbori 1978-1982. Usporedni rezultati istraZivanja, IPZ FPN,
Zagreb, 1983; Siber, I, »Izbori u delegatskom sistemue, u zborniku: Delegatski sistem 1974-
— 1984, Zagreb, Informator, 1986, Kasapovié, M., Delegatski izbori 1978 — 1986, IPZ
FPN, 1986; Gresié, 1., »Funkcionalna analiza izbornih procesa«, Zagreb, Nafe teme, 6 —
-7, 1987.
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uvijek ocjenjuju nczaduvuljavajuéims. Primjenjivost istraZzivaCko-analitickih
odrednica izborne odluke u nadim uvjetima jos§ je uvijck ograniCena i to prije
svega op¢im karakteristikama izborne situacije i njome uvjetovanim ponasanjem
birada,

Izborne odluke moguce je promatrati s obzirom na dvije osnovne vremenske
orijentacije: retrospektivno i prospektivno. Retrospektivna interpretacija izbornih
rezultata primjenjiva je i na izbore u Hrvatskoj. Njczin osnovni element jest
uvjerenje da biraci prvenstveno vrednuju uspjesSnost dosadadnje vlasti i na temelju
te ocjene donose biracku odluku. Takav pristup omogucava jednostavnu i uvjerljivu
interpretaciju po kojoj glasadi glasaju racionalno (bar u najopcenitijem smislu
rijeci), pa makar i na temelju sasvim povrsnih i impresionisti¢kih ocjena o uspjesno-
sti vlade. Takav pristup dobro se uklapa u Sumpelterijansku teoriju demokracije
i izbora: minimalni zahtjevi za sposobnostima biratkog tijela. Oni mogu birati
vladu, ali vladina politika izvan je i iznad izborne odluke.

ViSestranacki parlamentarni izbori u Hrvatskoj stvaraju poletne pretpostavke
za izgradnju demokratskog poretka, a na taj nacin i politickoj znanosti (re)afir-
miraju predmet istraZivanja. Kategorije politi¢ke znanosti sada i na ovim prosto-
rima dobivaju Zivotni sadrZaj.

Ivan Grdedi¢
ELECTION DETERMINANTS
Swmmary

Elections imply mass political participation, a type of collective decision through which
preferences are being communicated 1o the political leaders. The elections in Croatia were
conditioned by the historical circumstances (changing the political sct-up), as well as by
the type of voling rights, election regulations, and persons involved in the electoral process.
The outcome of the elections was such that the political spectrum in Croatia acquired a
bi-polar and asymmetrical shape within which the smaller political partics of the centre
have only minor importance. The multy-party parliamentary elections in Croatia are an
initial presupposition for the establishment of a democratic order which also means that
they restore a legitimate lopic of research to polilical science.

6 Vidjeti: Herbert B. Asher, »Votin Behavior Research in the 1980s: An Examination
of Some Old nad New Problem Arcas«, u: Ada W. Finifter, Political Science: The State of
the Discipline, Washington, American Political Science Association, 1983.



